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Abstract:

The principal of global exhaustion was applied in Swedish law
until Article 7 of the Council Directive (89/104/EEC) was
implemented on July 1 2000.

Prior to the implementation, Swedish law did not entail any
provision which could be subject to an interpretation in conformity
with the Article as it had been interpreted by the Court of Justice
in Silhouette.

The obligation for national courts to interpret national law in conformity

with community law in horizontal situations shall be limited so that such

interpretation does not result in imposing retroactive civil liability upon
individuals which otherwise would not have occurred.
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Summary

Following its accession to the European Economic Area in 1994, Sweden
was under the obligation to implement the First Council Directive
(89/104/EEC) to approximate the laws of the Member States relating to
trade marks. The Directive includes a provision on exhaustion of trade
marks. The implementation of the provision was compulsory. Due to
uncertainty concerning the geographical scope of exhaustion, Sweden
rejected implementation claiming that such would put the principle of global
exhaustion at risk. The application of global exhaustion had long
been advocated and applied in Sweden, even though it was not regulated in
legislation. In its preliminary ruling in Silhoutte, the European Court of
Justice ruled that only regional exhaustion was compatible with the
Directive. By consequence, the Swedish legislator implemented the
provision of the Directive regarding exhaustion. It entered into force on July
the first 2000 and since then, it is undisputable that the principle of regional
exhaustion is applicable in the Swedish legislation.

However, the legal situation concerning when the change from global to
regional exhaustion occurred has been far from clear. When interpreting a
directive under a preliminary ruling, the Court of justice clarifies and
defines the meaning of that rule as it must be understood and applied from
the time it entered into force. National courts of the Member States have a
far reaching obligation to interpret national legislation in conformity with
community law. Swedish law did, however, not include any provision prior
to 1 July 2000 which could be subject to an interpretation in conformity
with the Directive. Consequently, the change to an application of regional
exhaustion did not occur prior to that date.

Furthermore, the relationship between the obligation of harmonious
interpretation and the protection of individuals against retroactive civil
liability appears unclear. There is a degree of uncertainty concerning
limitations of the obligation of national courts to interpret national
legislation in conformity with community law. Hence, it is undisputable that
limitations exist. Harmonious interpretation may never result in the
interpretation of national legislation contra legem. The obligation should in
addition be limited so that it may not result in imposing retroactive civil
liability upon individuals which otherwise would not have occurred.

By lack of implementation of the provision concerning exhaustion of trade
marks in the Directive within the prescribed time limit, Sweden is to be
found liable to breach of the EC- Treaty. Difficulties concerning
interpretation of a certain provision of a directive may never justify such
actions. State liability may be claimed on grounds of the breach in question.



Sammanfattning

| samband med Sveriges anslutning till EES den 1 januari 1994 atog sig
Sverige att implementera radets forsta direktiv (89/104/EEG) om
tillnarmning av medlemsstaternas varumarkeslagar. Direktivet innehaller en
for medlemsstaterna obligatorisk bestdimmelse om konsumtion av
varumarken. Till foljd av att bestdimmelsens geografiska réckvidd till en
borjan var oklart underlat Sverige att implementera
konsumtionsbestammelsen med hanvisning till att en sadan implementering
skulle kunna resultera i dvergivandet av den fran svensk sida foresprakade
och sedan lange tillampade, dock ej lagstadgade, principen om global
konsumtion.

Genom EG- domstolens forhandsavgorande i Silhouette klargjordes att
endast regional (EES-vid) konsumtion &r forenlig med direktivet. Till f6ljd
av domen infordes en Dbestdimmelse motsvarande  direktivets
konsumtionsbestdmmelse i Varumarkeslagen. Denna trédde i kraft den 1 juli
2000 och sedan dess &r det ostridigt att svensk rétt foreskriver principen om
regional konsumtion. Réttslaget rorande huruvida 6vergangen till regional
konsumtion skedde vid ett tidigare tillfalle har emellertid ansetts vara oklart.
Da forhandsavgorandet i Silhouette &r av uteslutande deklarativ karaktér,
klargjordes och preciserades inneborden och rackvidden av direktivet, sa
som den skall skulle ha tillampats fran och med dess ikrafttradande.
Medlemsstaternas nationella domstolar har en mycket langtgaende
skyldighet att tolka nationell rétt i konformitet med gemenskapsratten.
Emellertid inneholl svensk ratt inget som kan bli foremal for
direktivkonform tolkning fére den 1 juli 2000, varfor sadan tolkning inte
kan resultera i att principen om global konsumtion gallde i Sverige fore
implementeringen av konsumtionshestammelsen.

Rattslaget inom gemenskapsratten rorande forhallandet mellan kravet pa
direktivkonform tolkning och enskildas skydd mot retroaktivt verkande
civilrattsliga skadestandsansvar framstar som oklart. | s.k. horisontella
situationer, dar direktiv saknar direkt effekt, foreligger en ovisshet rorande
hur langt skyldighet for nationella domstolarna att vidta direktivkonform
tolkning stracker sig. Klart ar dock att granser finns. Direktivkonform
tolkning far exempelvis aldrig resultera i att den nationella ratten tolkas
contra legem. Skyldigheten fér nationella domstolar att vidta
direktivkonform tolkning bor aven begransas sa att tolkning aldrig kan
resultera i alaggandet av retroaktivt verkande betungande civilrattsliga
sanktioner gentemot enskilda som annars inte hade uppstatt.

Genom  underlatenhet  att  implementera  varumarkesdirektivets
konsumtionsbestammelse inom den foreskrivna tidsfristen har Sveriges
begatt fordragsbrott. Svarigheter i samband med tolkning av direktivet
berattigar inte ett sadant agerande. Fordragsbrottet utgér grund for
utkravande av statsansvar.
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1 Inledning

1.1 Bakgrund

| borjan av 1960- talet stallde sig Sten Ake Lindholm fragan varfor
reservdelar och tillbehor till bilar var sa dyra. Han konstaterade att det ofta
fanns ett stort antal mellanhander mellan tillverkare och slutkonsumenter.
Genom att istallet kopa in stora volymer direkt fran tillverkaren kunde
priserna hallas nere. En annan vég till laga priser var att kdpa produkterna
pa billigare marknader utomlands. Produkterna blev sedan foremal for s.k.
parallellimport till Sverige, dar de saldes till konsumenter for betydligt lagre
pris dn hos konkurrenterna. Detta, som kom att bli Biltemas affarsidé, ar
langt ifrdn unikt. 1 Sverige finns sedan manga ar ett brett utbud av
detaljhandelskedjor som tillhandahaller markesvaror till lagpris. Affarsidén
ar ofta densamma: man koper varorna dar de &r billiga, och séljer dem sedan
pa den dyrare svenska marknaden.

Sverige har sedan lange tillampat principen om global konsumtion av
varumarken. Denna princip innebér att varumarkesinnehavarens rétt till ett
varumarke utplanas (konsumeras) da innehavaren, eller nagon med dennes
samtycke, satter varumarket pa marknaden. Nar ratten till varumarket
konsumerats, kan innehavaren inte langre styra éver varans anvandning eller
cirkulation. Att denna konsumtion &r global innebdr att rétten till varumérket
konsumerats, oavsett var i varlden produkten har satts pd marknaden. Den
svenska tillampningen av global konsumtion kom emellertid att paverkas av
Sveriges tilltradde till det Europeiska ekonomiska samarbetet (EES). |
samband dérmed implementerades det s.k. varumérkesdirektivet i svensk
ratt. Direktivet innehaller bestammelser om konsumtion, vilka dock ej
implementerades av Sverige forran senare. Under lang tid var det emellertid
ovisst hur direktivets konsumtionsbestammelse skulle tolkas. Fragan fick
sitt svar 1998 genom EG-domstolens dom i Silhouette. EG- domstolen
tolkade direktivets konsumtionsbestimmelse och klargjorde att principen
om global konsumtion inte for forenlig med denna. Istéllet skulle regional
(EES-vid) konsumtion galla, vilket innebar att varumarkesinnehavarens ratt
konsumeras da varan satts pa markanden inom EES.

Biltemas affarsidé baserades pa tillimpningen av principen om global
konsumtion och parallellimport av varor for forsaljning och utgor ett viktig
led i bolagets verksamhet. Ett exempel pa detta ar forsaljning av tandstift.
Biltema parallellimporterade tandstift av market "NGK”. (Dessa hade satts
pa den amerikanske marknaden och importerades sedan till Sverige via
Norge.) Handel utgor ett skolboksexempel pa parallellimport tillaten under
tillampandet av global konsumtion, men &r otilliten givet att regional
konsumtion géller. Fragan uppkommer emellertid vid vilken tidpunkt denna
évergang fran global till regional konsumtion skedde.



NGK stdmde Biltema och havdade att forsaljningen av de
parallellimporterade varorna varit otillaten, eftersom Sverige évergick fran
global till regional konsumtion redan vid tilltradet till EES 1994, eller
atminstone vid EG- domstolens dom i Silhouette 1998. Biltema, & andra
sidan, menade att denna Overgang skedde forst ar 2000 da Sverige
implementerade varumarkesdirektivets konsumtionsbestammelse. Eftersom
Biltema upphdrde med all forsaljning strax fére 2000, hdvdade bolaget att
nagon otillaten parallellimport aldrig skett.

Tvisten aktualiserar mycket intressanta och komplexa aspekter av EG-
ratten. Fragan uppstar vilken betydelse ett icke korrekt implementerat
direktiv kan fa i en tvist mellan tva privata rattsubjekt (ett s.k. horisontellt
rattsforhallande). Den mycket komplicerade fragan om vid vilken tidpunkt
skiftet av konsumtionsprincip skedde ar avhangig av huruvida nationell ratt
kan tolkas direktivkonformt under perioden fran Sveriges anslutning till
EES till dess direktivets konsumtionsbestammelse implementerats. Ar 2007
slar Gota Hovratt fast att sadan tolkning ar mojlig, varfor forsaljningen efter
1994 varit otillaten.

Denna dom aktualiserar den sedan tidigare vilandeforklarade stdmningen
mot Biltema fran NGK’s svenska generalagenten for tandstift, KG Knutsson
AB (nedan KG Knutsson). Generalagenten havdar att Biltemas otillatna
forsaljning av de parallellimporterade tandstiften utgjort intrang i dennes
ensamrétt till varuméarket pa den svenska marknaden. Biltema skall darfor
alaggas skadestand. Denna, i skrivandets stund annu icke avslutade process,
berér fragan huruvida direktivkonform tolkning av nationell ratt kan
resultera i alaggande av retroaktivt verkande civilrattsligt betungande
sanktioner, sasom skadestand, gentemot enskilda.

Foreliggande uppsats utgor en fallstudie i Biltemas agerande vad géller
saval tidpunkt for Gvergang av  konsumtionsbestimmelse och
skadestandsskyldighet for varumarkesintrang.

1.2 Syfte

Uppsatsen syftar till att utreda vid vilken tidpunkt Sverige Overgav
tillampandet av principen om global konsumtion till forman for principen
om regional (EES-vid) konsumtion. Avgdérande for denna utredning &r att
faststélla huruvida en tolkning av svensk nationell ratt i konformitet med
varumarkesdirektivets konsumtionsbhestammelse &r mojlig for perioden fran
Sveriges anslutning till EES- avtalet, till implementeringen av ndmnda
bestammelse den 1 juli 2000.

Vidare syftar uppsatsen till att utreda huruvida de nationella domstolarnas
skyldighet att vidta direktivkonform tolkning far resultera i att enskilda
alaggs retroaktivt verkande civilrattsliga betungande skyldigheter, sdsom



skadestand, for handlingar foretagna i enlighet med vad som uppfattats vara
det nationella rattslaget.

Slutligen syftar uppsatsen till att utreda huruvida Sverige begatt
fordragsbrott  till  foljd av  bristfalig ~ implementering  av
varumarkesdirektivet, samt vilka mojligheter som finns att utkréva
statsansvar till foljd dérav.

1.3 Metod och material

Uppsatsen &r skriven utifran den rattsdogmatiska metoden, innebérande en
genomgang av svensk och EG-réttslig forfattning, rattsfall fran nationella
domstolar och EG- domstolen, samt dértill relevant doktrin. | tillampliga
delar beskrivs aven forarbeten till nationell lagstiftning. Dessa deskriptiva
delar foljs av analytiska avsnitt, i vilka forfattaren granskar ovan namnda
material for att darefter ge uttryck for sina egna standpunkter samt
presentera argument som underbygger dessa.

Uppsatsen utgar i sin helhet fran bolaget Biltemas agerande i samband med
parallellimport av varor. Saval uppslag som analys utgar fran de
fragestallningar som uppkommit i samband med de tvistemal som bolagets
agerande resulterat i. Forfattarens kontinuerliga samtal och korrespondens
med advokat Staffan Michelsson, ombud for Biltema, har darfor varit av
mycket stor betydelse.

Gallande varumarkesdirektivets konsumtionsbestimmelse kan konstateras
att den varit foremal for ett antal avgoéranden fran EG- domstolen som
skapat klarhet i den ovisshet som tidigare ansetts rada roérande dess innehall.
EG- domstolens avgoranden har kommenterats flitigt i doktrin. Bland
rattsfallen fran EG- domstolen intar Silhouette en sarstéllning.

For fragan om tidpunkt for 6vergang mellan konsumtionshestammelserna i
kapitel tre, ar de svenska hovrattsavgérandena av sarskild vikt. Da det
foreligger stor diskrepans mellan avgorandena, har stort utrymme for
forfattarens egna synpunkter i fragan skapats.

Gallande skadestandsfragan i kapitel fyra kan konstateras att rattslaget ar
synnerligen oklart. Ingdende uppmarksamhet dgnas darfor at analys av den
stundande skadestandsprocessen. Praxis fran EG- domstolen i amnet &r
sparsmakad, vilket i kombination med ett fatal till innehallet mycket olika
forslag till avgoranden fran generaladvokater skapar stora majligheter till
diskussion av rattslaget. | sammanhanget intar gemenskapsréattens allménna
rattsprinciper en sarskild roll. Vidare intar forarbetena till den féreslagna
andringen av Varumarkeslagen en sarstallning i detta avsnitt, da de ar av
avgorande betydelse for fragan huruvida beréattigade forvantningar funnits
samt hur dessa kan paverka skadestandsansvaret.



Roérande statsansvar till foljd av Sveriges agerande, har fallet Francovich
varit av sérskild betydelse .

Det material som anvants har framst bestatt av svenska savdl som
internationella EG- réttsliga bocker och artiklar. Hans Henrik Lidgards
”Parallellhandel” har utgjort ett sarskilt betydelsefullt verk foér hela
uppsatsen. Roérande analysen i kapitel tre och fyra fortjanar ”Directives in
EC Law” av Sacha Prechals att lyftas fram.

1.4 Avgransningar

Uppsatsens inriktning har styrts av de tvistemal Biltemas parallellimporter
resulterat i. Uppsatsen syftar emellertid inte till att ge en uttdmmande bild
av dessa processer. Vidare syftar uppsatsen inte till att ge en heltdckande
bild av fenomenet parallellimport och de rattsliga aspekter som uppkommer
i samband med sadan.

Av utrymmes- och omfattningsskél har forfattaren tvingats begrénsa
uppsatsens omfattning i en rad fragor som annars hade varit av saval
relevans for rattsomradet som av intresse for ldsaren. Bevishordans
placering i fragan om huruvida samtycke till placering av ett varumarke pa
marknaden  foreligger behandlas inte. Likasa behandlas inte
konkurrensrittsliga aspekter pa forbud mot reimport eller vilken betydelse
omstandigheten att parallellimporten fran den amerikanska marknaden skett
via Norge.

Da uppsatsen ar en fallstudie i tva utvalda rattstvister i vilka Biltema agerat
svarande, omfattar uppsatsen endast behandling av de yrkanden som
forevarande processerna inkluderat. Saledes behandlas inte huruvida det kan
konstateras att dvergangen av konsumtionsbestammelse skett fore det av
NKG yrkade tidpunkten, dvs. fore Sveriges tilltrade till EES den 1 januari
1994. Det bor dock papekas att savél det frihandelsavtal som dessforinnan
fanns mellan Sverige och EG som omstandigheten att varumarkesdirektivet
skulle ha implementerats i svensk ratt sa tidigt som den 31 december 1992,
kan komma att paverka faststallande av tidpunkt. Avslutningsvis konstateras
att endast juridiska aspekterna av aktuell parallellhandel ar foremal for
forevarande utredning.

1.5 Disposition

| kapitel tvd undersoks innebdrden av  varuméarkeskonsumtion.
Konsumtionsfragans utveckling inom saval gemenskapsratten som den
svenska nationella ratten beskrivs i syfte att ge en adekvat bakgrund till
kapitlen 3 och 4, vilka utg6r uppsatsens centrala delar.



| det tredje kapitlet undersoks vid vilken tidpunkt Sverige dvergick fran
global till regional konsumtion. Fragestallningen exemplifieras genom malet
NGK mot Biltema. Fastséllandet av tidpunkt &r avhangigt av huruvida en
direktivkonform tolkning av nationell ratt & mojlig. Darfér ges en
beskrivning av de nationella domstolarnas skyldighet att vidta sadan
tolkning, samt de undantag som finns fran denna skyldighet. Denna
beskrivning ligger till grund for efterféljande analys av faststallandet av
tidpunkt for 6vergang av konsumtionsregel.

| det fjarde kapitlet behandlas det skadestandsansprak for varumarkesintrang
som aktualiserats i malet KG Knutsson mot Biltema. Da fastsallande av
intrang &r ett resultat av den direktivkonforma tolkning av nationell ratt som
hovratten ansdg vara mojlig, analyseras huruvida sadan tolkning kan
resultera i aldggande av retroaktivt verkande betungande skyldigheter.
Denna analys utmynnar i besvarandet om och i vilken utstrackning Biltema
kan alaggas skadestandsansvar. Da rattslaget ar tamligen oklart, presenteras
aven argument till varfor forhandsavgérande fran EG-domstolen bor
inhdmtas i skadestandsprocessen.

I det femte kapitlet behandlas fragan om statsansvar till f6ljd av utgangen i
skadestandsprocessen. En redogorelse for EG- rattens bestimmelser om
statsansvar vid fordragsbrott gors. Darefter konstateras att Sverige begatt
fordragsbrott  till foljd av avsaknad av  implementering av
varumarkesdirektivets konsumtionsbestdmmelse under perioden 1 januari
1994 — 1 juli 2000. Avslutningsvis analyseras de konsekvenser ett sadant
fordragsbrott kan fa for utkravandet av statsansvar.

| det avslutande sjatte kapitlet ges en sammanfattning av de analytiska
avsnitten i tredje, fjarde och femte kapitlet.



2 Konsumtion av varumarken

Foreliggande kapitel syftar till att ndrmare undersoka innebdrden av
varumarkeskonsumtion. Utvecklingen inom saval gemenskapsratten som
den svenska nationella ratten beskrivs i syfte att ge en adekvat bakgrund till
efterféljande kapitel.

2.1 Bakgrund

Varumarkesréatten ger innehavaren av ett varumarke ensamrétt att anvanda
varumarket som symbol for varor eller tjanster som denne tillhandahaller i
sin naringsverksamhet. Ensamratten innebar att nagon annan &n
varumarkesinnehavaren inte far anvanda varumarken som kan forvéxlas
med det skyddade varumérket. Vidare ger varumarkesrétten innehavaren,
eller den som innehar dennes samtycke, ensamratt att for forsta gangen satta
det skyddade varumérket pa marknaden. | och med att varan satts pa
marknaden forbrukas (konsumeras) ensamrétten. Med detta menas att ratten
till varumarket utplanas och rattsinnehavaren har inte ldngre nagon
mojlighet att forhindra att andra néringsidkare anvander, marknadsfor eller
saljer varan.

2.2 Utveckling pa gemenskapsniva

2.2.1 Varumarkesdirektivet

Radets forsta direktiv (89/104/EEG) om tillampning av medlemsstaternas
varumarkesregler (nedan kallat Varumérkesdirektivet) antogs den 21
december 1988. Direktivet grundas pa artikel 95 EG-F (davarande artikel
100 a) och syftar till att undanrdja vissa skillnader i medlemsstaternas
nationella varumérkeslagar. Direktivet innebdr emellertid inte en fullstandig
harmonisering utan har istallet begransats till sadana nationella
bestammelser som pa ett mer direkt satt kan motverka den fria rorligheten
av varor och tjanster. Vissa artiklar ar obligatoriska for medlemsstaterna och
det har éverlatits till medlemsstaterna att avgéra huruvida andra skall inforas
eller inte. Den ursprungliga implementeringsfristen for direktivet 16pte ut
den 28 december 1991. Direktivet foreskriver att varuméarkesskyddet ger
innehavaren ensamratt, vilket innebar att denna kan hindra tredje man fran

! Lidgard, Hans Henrik. Parallellhandel — konsumtion av immaterialratt i Europa och USA.
Institutet for rattsvetenskaplig forskning. Nordstedts juridik. Stockholm, 2002. s 19 ff.
Gippini-Fournier, Eric. Case C-355/96 Silhouette. Common Market Law Review. 1999:36
s 807-830. Se Prop. 1999/2000:93 Andring i varumarkeslagen, sid 7 f.
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att anvanda identiska varumérken eller varumérken som &r snarlika och som
kan leda till forvaxling.? Varumarkesinnehavarens ratt begransas emellertid
genom den for medlemsstaterna obligatoriska artikel 7:

Konsumtion av de rattigheter som &r knutna till ett varumarke

1. Ett varuméarke ger inte innehavaren ratt att férbjuda anvandningen av
varumarket for varor som av innehavaren eller med hans samtycke har forts
ut pa marknaden under varuméarket inom gemenskapen.

2. Punkt 1 skall inte gélla ndr innehavaren har skélig grund att motsétta sig
fortsatt marknadsforing av varorna, sérskilt nér varornas beskaffenhet har
forandrats eller forsamrats efter att de har forts ut pA marknaden.

Genom artikel 65.2 i EES-avtalet, samt punkt fyra i avtalets bilaga XVII,
har lydelsen i artikel 7.1 &ndrats sa att ”inom gemenskapen” ersatts med ”i
en avtalsslutande part”. Saledes omfattar artikelns geografiska omrade hela
EES. Detta innebdr att rattigheterna till varumarket konsumeras om det sétts
pd EES- marknaden av varumarkesinnehavaren eller nagon som innehar
dennes samtycke. Emellertid kom fradgan huruvida dessa rattigheter
konsumeras aven om varan satts pa marknaden utanfér EES- marknaden att
prévas av EG- domstolen.®

2.2.2 Silhouette

Silhouette International Schmied GmbH Co KG (nedan Silhouette) ar ett
osterrikiskt foretag som tillverkar exklusiva glaségonbagar under
varumarket “Silhouette”. Varumarket &r registrerat i Osterrike samt i storre
delen av 6vriga varlden. | Osterrike séljs bagarna direkt till optikerna. |
Ovriga delen av vérlden sker forsaljningen genom dotterbolag eller
aterforsaljare. | oktober 1995 salde bolaget ett parti glasdgonbagar som bar
det aktuella varumarket till ett bulgariskt bolag med sarskilt forbehall om att
dessa endast fick saljas i lander i Osteuropa och inte exporters till andra
lander.* Produkterna levererades till det bulgariska bolaget i november
samma ar. | december kom ett annat Osterrikiskt bolag, Hartlauer
Handelsgesellschaft mbH (nedan Hartlauer), 6ver partiet pa oklara grunder.
Bolaget hade specialiserat sig pa att sédlja glaségonbagar till 1agpris och hade
tidigare blivit nekade att képa bagar av Silhouette med motiveringen att
sadan forséljning skulle skada det senare varumarkets renommé. Hartlauer
tillhandaholl de inkGpta bagarna i sina butiker i Osterrike och vidtog dven
marknagsf('jringskampanjer att man nu salde de exklusiva bagarna till
lagpris.

Silhouette stdmde Hartlauer och yrkade, med hénvisning till att
varumarkesintrang forelag, att den nationella domstolen skulle forbjuda
Hartlauer att sélja produkterna. Bagarna hade inte sats pa EES- marknaden
av Silhouette eller med dess samtycke. Varumarkesratten hade saledes inte

ZArt5.1

% Se Prop 199972000:93 sid 9 ff.

* Denna uppgift, om restriktioner, ar obekréftad.

> Se M&l C-355/96 Silhouette REG 1998 s. 1-4799, punkterna 6-14
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konsumerats. Hartlauer, a andra sidan, bestred yrkandet och havdade att
parallellimporten av produkterna var tillatna eftersom ratten till varumarket
hade konsumerats i och med att Silhouette satte produkterna pa marknaden i
Bulgarien.

Osterrike hade sedan lange tillampat principen om global konsumtion. Det
kunde emellertid inte uteslutas att den osterrikiska lagstiftningen®, efter
implementering av varumarkesdirektivet, fortsatt kunde tillata sadan
konsumtion. Saledes uppstod fragan huruvida det var férenligt med
varumarkesdirektivet att tillampa global konsumtion. Silhouette menade att
Varumarkesdirektivet uteslét global konsumtion till forman for regional
EES- vid konsumtion. Hartlauer menade & andra sidan att global
konsumtion var forenlig med direktivet. Mot bakgrund av detta forklarade
den nationella domstolen malet vilande och framstallde tva fragor till EG-
domstolen i enlighet med art 234 EG-F. Den nationella domstolen dnskade
fa veta om artikel 7.1 i Varumarkesdirektivet hindrar tillampandet av global
konsumtion i den nationella rattsordningen.’

Inledningsvis kan konstateras att karnfragan i fragestallningen ar huruvida ”i
gemenskapen” i direktivets sjunde artikel reglerar fragan pa ett uttémmande
satt eller inte, m.a.0. utgdr gemenskapen minsta tillatna eller mesta tillatna
omrade for vilken konsumtionen skall galla? Sverige intervenerade till
forman for Hartlauer och den minimalistiska hallningen genom att havda att
direktivet hade grundats pa artikel 95 EG-F (davarande artikel 100a EG-F),
vilken syftar till att harmonisera lagstiftning for sdkrandet av den
gemensamma marknaden. Saledes kunde medlemsstaterna fritt reglera
forhallande till tredje land och tillampa global konsumtion i sadana
situationer. Kommissionen samt den Osterrikiska, den tyska, den franska,
den italienska och den brittiska regeringen argumenterade i sina
interventioner for den maximalistiska hallningen och havdade att direktivet
uteslot global konsumtion.®

I sin dom konstaterar EG-domstolen inledningsvis att artikel 5 i
Varumarkesdirektivet definierar rattigheter som foljer av varumarkesréatten,
samt att artikel 6 och 7 begransar denna rétt. Trots att det framgar av tredje
Overvagandet i direktivets ingress att genomférandet av ett fullstandigt
narmande av medlemsstaternas varumarken "[inte forefaller] nodvandigt™®,
utesluter domstolen inte att en sddan harmonisering kan ske. Géllande
principen om konsumtion ansdg EG- domstolen, till skillnad fran Sverige,
att artikel 7 utgor en fullstandig och uttdmmande reglering av fragan.
Saledes foreskriver direktivet principen om regional konsumtion och
nationella regler som tillater global konsumtion ar foljaktligen inte forenliga
med direktivet. Motsatta tolkning, att fragan inte regleras uttdmmande och

® Markenschutzgesetz 10a §

" Endast den forsta fragan 4r dock av relevans i ssmmanhanget.

® Se MAl C-355/96 Silhouette REG 1998 s. 1-4799, punkterna 6-14

% Tredje dvervégandet i ingressen till varumarkesdirektivet, Mal C- 355/96 Silhouette REG
1998 s 1-4799, punkt 23
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att global konsumtion skulle kunna tillampas, skulle enligt EG- domstolen
strida mot saval direktivets ordalydelse som dess systematik och syfte.™

Vidare konstaterade EG- domstolen att principen om regional konsumtion
var den enda som majliggor forvekligandet av direktivets mal, vilket ar att
sékerstalla den inre marknadens funktion. En situation som innebar att vissa
medlemsstater tillampar global konsumtion samtidigt som andra tillampar
regional skulle enligt EG- domstolen ”oundvikligen medféra hinder for den
fria rorligheten av varor och tjanster”**

2.2.3 Sebago

Kort tid efter domen i Silhouette kom EG- domstolen i malet Sebago™ att
bekréfta sin instdllning till den territoriella utstrdckningen av
konsumtionsbestdammelsen i Varumarkesdirektivet. Sebago &r ett
amerikanskt bolag som tillverkar och séljer kladprodukter, daribland skor.
Bolaget ar innehavare av varumarkena ”Sebago” och “Docksides” for bl.a.
skor i Beneluxlanderna. Forsaljningen i dess lander skots av den exklusiva
aterforsaljaren Maison Dubois. Ett brittiskt bolag, G-B Unics, kdpte vid ett
tillfalle akta Docksides- skor fran Sebagos aterforsaljare i ElI Salvador.
Produkterna parallellimporterades seden till Beneluxléanderna, dér de
marknadsfordes och séldes i G-B Unics butiker under sommaren 1996.*

Sebago och Maison Dubois stdimde G-B Unic vid belgisk domstol och
menade att bolaget begatt intrang i Sebagos varumarkesrattigheter genom att
marknadsfora och salja produkter vilka inte satts pa den gemensamma
marknaden av Sebago eller med dess samtycke. Sebago hade inte givit
aterforsaljaren i El Salvador ratt att exportera varorna till Europa och
framforallt inte ratt att sélja dem till bolag pa den gemensamma marknaden
som konkurrerade med Sebagos dar utsedda exklusiva aterforsaljare. Sebago
havdade att varuméarkesdirektivet maste tolkas sa att samtycke maste
inh&mtas sarskilt for varje parti varor. Rétten till varumérkena hade darfor
inte konsumerats och den vidtagna parallellimporten var saledes olaglig. G-
B Unic, & andra sidan, havdade att Sebago implicit samtyckt till att varorna
sattes pa den gemensamma marknaden, eftersom bolaget inte uttryckligen
hade forbjudit aterforsaljaren i El Salvador att exportera varorna till
gemenskapen.

EG- domstolen aterupprepade sitt stallningstagande i Silhouette, att artikel 7
I Varumarkesdirektivet utesluter tillampandet av global konsumtion.

10 Mal C- 355/96 Silhouette REG 1998 s 1-4799, punkterna 17, 18, 22, 23, 25 och 26.
Gippini- Fournier, Eric CMLRev. 1999 volym 36 nr 4 s 807-830. Lidgard, Hans Henrik.
Regional konsumtion i EU hindrar parallellimport fran lagprislander. Europarittslig
tidskrift. 1998 s 31. Johnsson, Mats. Silhouettemalet — konsumtion enligt EG:s
varumérkesdirektiv. Juridisk Tidskrift 1998/99 s 158-167

11 MaI C- 355/96 Silhouette REG 1998 s 1-4799, punkt 27

12 Ml C-173/98 Sebago REG 1999 1-4103

3 Ibid. punkterna 5-7

“Ibid. punkterna 8-11
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Rorande samtyckesbegreppet konstaterades att samtycke endast forelag om
det ldamnats for varje exemplar av den varan for vilken konsumtion gors
gallande.” Konsumtionsfragan skall avgoras for varje enskilt exemplar och
inte for alla varor av samma slag. Det spelade darfor ingen roll att
varumarkesinnehavaren sedan tidigare hade satt identiska produkter pa den
gemensamma marknaden. Eftersom ndgot samtycke inte forelag till sattande
av varor pd EES- marknaden som parallellimporten fran El Salvador
innebar, utgjorde G-B Unics agerande ett otillatet varumarkesintrang.

2.3 Utveckling i Sverige

2.3.1 Tidigare rattslage

Fore Varumarkeslagens ikrafttrddande 1961 tillampades principen om
nationell konsumtion i Sverige.*® Varumérkes- och firmautredningen, vars
betankande lag till grund for Varuméarkeslagen, utgick dock fran att
principen om global konsumtion skulle gdlla, trots att lagen inte inneholl
ndgon uttrycklig reglering av fragan.'” Principen om global konsumtion
bekraftades sedermera genom tva domar fran Hogsta domstolen, NJA 1967
s. 458 (Polycolor) samt NJA 1988 s. 543 (Levi Strauss). Saledes kan
konstateras att principen om global konsumtion gallde i Sverige. En svensk
markesinnehavare, vars varor forts ut pa marknaden, oavsett var, av honom
sjalv eller med hans samtycke kunde alltsa inte dberopa varumarkesrattsliga
regler for att hindra varans vidareférsaljning. Pa samma satt kunde parallell-
och reimport inte hindras.

2.3.2 Lagstiftningen vid Sveriges tilltrade till
EES

Den 2 maj 1992 tilltradde Sverige avtalet om Europeiska ekonomiska
samarbetsomradet (nedan EES-avtalet). Som en foljd av detta atog sig
Sverige att genomfora varumérkesdirektivet i svensk ratt. Vid direktivets
genomfdrande i Sverige aktualiserades frdga om konsumtion. Det radde stor
osakerhet pa direktivets innehall rérande konsumtion da det var omtvistat
huruvida artikel 7.1 i direktivet skulle tolkas sa att det innebar en skyldighet
att begransa konsumtionen till varor som forts ut pa marknaden inom EES,
eller om det var mojligt att aven fortsattningsvis tillampa principen om
global konsumtion. | departementspromemorian®® havdades att direktivet
inte uteslot en fran svensk sida fortsatt tillampning av principen om global
konsumtion. Saval flertalet remissinstanser som Lagradet havdade att en
bestammelse motsvarande artikel 7.1 borde inforas i Varumarkeslagen och

%5 Ibid. punkterna 13 och 19-22.

16 Se NJA 1937 s. 169 (Mosetig Battist) och NJA 1964 s. 458 (Prestige)
750U 1958:10 s. 238, Prop. 1960:167 s 71.

¥ Ds 1992:13 s 111 f,
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att artikelns narmare innebérd skulle lamnas éppen for framtida tolkning.
Aven regeringen gjorde motsvarande bedémning och féreslog en sadan
l6sning i sin proposition.*®

Vid riksdagsbehandlingen avvisade emellertid Lagutskottet forslaget om att
en konsumtionsregel skulle inforas. Utskottet ansag att ett sddant inforande
skulle medféra att principen om global konsumtion skulle 6verges till
forman for regional konsumtion. Detta kunde utskottet inte stélla sig bakom,
da det skulle innebéra ett avsteg fran den sedan langa radande nordiska
rattstraditionen om global konsumtion samt att ett sddant avsteg inte var
forenligt med Sveriges frihandelsambitioner. Att parallellimport fran lander
utanfor EES skulle kunna stoppas ansag utskottet vara av stor nackdel ur
konsumentsynpunkt och en overgang till regional konsumtion skulle
dessutom i forsta hand ligga i rattsinnehavarens intresse och forstarka
varumarkesrattens marknadsstyrande funktioner. Rorande direktivets
innehall konstaterade Lagutskottet att rattslaget inom EG var oklart och att
en sadan oklarhet endast kunde undanrdjas genom avgorande fran EG-
domstolen. | vantan pd ett sddant klargorande fanns det ingen anledning att
fora in en bestdmmelse motsvarande artikel 7.1 1 svensk ratt. En
omproévning av fragan skulle istallet ske om EG- domstolen skulle avge ett
tolkningsbesked som utvisade att global konsumtion var oférenlig med
direktivet.”® Riksdagen avstyrkte propositionens forslag och beslutade i
enlighet med Lagutskottets betankande. Nagon bestdammelse motsvarande
artikel 7.1 i varumarkesdirektivet fordes inte in i Varumarkeslagen.

2.3.3 Implementering av varumarkesdirektivets
konsumtionsbhestammelse

Genom Silhouette fallde EG- Domstolen ett sadant tolkningsavgdérande
rorande artikel 7.1 i varumarkesdirektivet som lagutskottet hanvisade till i
samband med implementeringen av direktivet. Saledes aktualiserades fragan
om inférande av en konsumtionsbestammelse i Varumarkeslagen pa nytt.
Regeringen foreslog i sin proposition? att en bestimmelse om regional
EES- vid konsumtion inférdes i Varumérkeslagen. Den nationella rétten
skulle darmed ha motsvarande innehall som artikel 7.1 i
varumarkesdirektivet, i dess lydelse enligt EES- avtalet. Svensk nationell
ratt skulle darmed vara utformad pa ett satt som motsvarar EG- domstolens
tolkning i Silhouette.?

19 Prop. 1992/93:48 om andring i de immateriella lagarna med anledning av EES-avtalet
m.m., se sarskilt s 87 f.

201992/93:LU 17 s 6 ff. Det bér i sammanhanget noteras att den 6sterrikiska lagstiftaren
resonerat pa liknande satt da det i motiven till den osterrikiska lag som implementerade
artikel 7 i direktivet namndes att avsikten var att lata rattspraxis avgora fragan om principen
om global konsumtions forenlighet med direktivet. Se mal C-355/96 Silhouette 1998 punkt
13

2! Prop. 1999/2000:93 Férslag till andring i varuméarkeslagen

% |bid.s 14 ff
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Regeringen Overvagde emellertid huruvida ett sadant inforande var
nodvandigt. TvA remissinstanser® hade pépekat att s inte var fallet,
eftersom det svenska rattslaget redan torde Overrensstdmma med EG-
domstolen praxis. Denna slutsats hade dragits med hanvisning till de
nationella domstolarnas skyldighet att vidta direktivkonform tolkning av
nationell ratt. Regeringen avvisade emellertid dessa papekanden och
uttryckte att det var “tveksamt om det finns utrymme att tillampa...”%*
Varumarkeslagen direktivkonformt. Med detta i beaktande och med behovet
av att skapa klarhet i fragan vilken konsumtionsbestammelse som galler,
ansag regeringen att en regel om regional, EES- vid, konsumtion skulle
inforas.” Forslaget till lagandringen antogs av riksdagen och trédde i kraft
den 1 juli 2000:?

Ratten till ett varukannetecken enligt 1-3 §§ hindrar inte att ndgon annan an
innehavaren anvander kannetecknet for varor som innehavaren, eller nagon
med innehavarens samtycke, under kannetecknet fort ut pA marknaden inom
Europeiska ekonomiska samarbetsomradet.

Forsta stycket galler dock inte ndr varornas skick har forandrats eller
forsamrats sedan de forts ut pd marknaden eller nar det finns ndgon annan
skalig grund for innehavaren att motsétta sig anvandningen.

2% |akemedelsindustriféreningen och Juridiska fakulteten vid Stockholms universitet
% Prop. 1999/2000:93 s 15

% Prop. 1999/2000:93 s 15

% 4 a § varumarkeslagen (1960:644)
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3 Tidpunkt for Sverige
overgang fran global till
regional konsumtion

Foreliggande kapitel syftar till att utreda vid vilken tidpunkt Gvergangen
fran global till regional konsumtion skedde i Sverige. Utgangen i fragan ar
avgorande for faststallandet av det innehall svensk ratt skall anses ha haft
under perioden 1 januari 1994 (Sveriges tilltradande till EES) till den 1 juli
2000 (ikrafttradande av 4 a 8§ Varumarkeslagen). Fragestéllningen
exemplifieras genom malet NGK Spark Plug mot Biltema i vilken
faststallandet av tidpunkten var av avgorande karaktér.

Da utgangen i fragan ar avhangig av huruvida en direktivkonform tolkning
av nationell ratt ar majlig, gors en genomgang av de omstandigheter under
vilka det foreligger en skyldighet for nationella domstolar att vidta sadan
tolkning, samt pa vilka satt denna skyldighet ar begransad. Déarefter beskrivs
utgangen i NGK Spark Plug mot Biltema samt andra svenska rattsfall i vilka
fragan om tidpunkt behandlats. | det avslutande stycket analyseras
faststallandet av tidpunkt utifrdan ovan namnda utredning. | avsnittet
undersoks emellertid inte vilken betydelsen tidpunkten for Gvergangen kan
ha for civilrattsligt ansvar till foljd av handlingar som vidtagits under
perioden. Fragan behandlas nedan i kapitel fyra.

3.1 Exemplifiering

NGK Spark Plug Co. Ltd. (nedan NGK) &r ett japanskt foretag som
tillverkar tandstift. Tandstiften distribueras under varumarket "NGK" via
agenter och aterforséljare varlden over. NGK ar i Sverige registrerad
innehavare av varumérket "NGK" och distributionen skots sedan 1988 av
generalagenten KG Knutsson AB. Biltema &r ett svenskt bolag, bildat enligt
svensk ratt 1963 av Sten-Ake Lindholm. Bolaget séljer bildelar och tillbehér
till konsumenter via postorder och i handelshus runtom i landet samt i
ovriga norden. Vid ett tillfalle satte NGK ett antal av sina tandstift pa den
amerikanska markanden. Att de var avsedda for den amerikanska marknad
framgick av  markningen pa deras forpackningar. Téandstiften
parallellimporterades emellertid via Norge till Sverige dar de
marknadsfordes och saledes av Biltema i bolagets varuhus samt via dess
postorderforsaljning. Forsaljningen skedde atminstone fr.o.m. 1994. Strax
fore den 1 juli 2000 upphdrde Biltema dock med all forséljning av varorna.

NGK stdmde Biltema vid Linkopings tingsratt med yrkanden om

interimistiskt  forbud mot Biltema att marknadsfora tandstift under
varumarket "NGK" samt faststidllande att den av Biltema foretagna
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marknadsforingen av tandstiften utgor ett intrang i NGKs ensamratten till
varumarket.?” Till grund for yrkanden havdade NGK att varorna inte forts ut
pa EES- marknaden av NGK eller med dess samtycke. NGK havdade att
principen om regional, EES- vid, konsumtion bdérjade galla i Sverige vid
landets anslutning till EES den 1 januari 1994 alternativt i och med EG-
domstolens dom i Silhouette den 16 juni 1998. NGK har darfor inte
konsumerat sina varumarkesréttsliga exklusiva befogenheter for tandstiften
och har saledes haft mojlighet att styra tandstiftens omséttning sedan
tidpunkten for inférandet av principen om regional konsumtion. NGK har
aldrig samtyckt till Biltemas marknadsféring av varorna. Dérav foljer att
Biltema gjort intrang i NGKs ensamratt till varumarket genom sin
marknadsforing av tandstiften. Intranget har forringat vardet av ensamratten
till varumarket.?

Biltema & andra sidan bestred NKGs bagge yrkanden och havdade att
Sverige dvergav principen om global konsumtion till forman for regional
konsumtion forst den 1 juli 2000 da den nya 4 a § i Varumarkeslagen tradde
i kraft. Saledes har principen om global konsumtion géllt i Sverige under
den tid som tandstiften salts och eftersom varorna satts pa den amerikanska
marknaden har NGKs rattigheter konsumerats. Biltema hévdar att deras
handel med tandstiften saledes inte innefattar nagot intrang i den rétt till
varumarket som NGK har i Sverige.?

3.2 EG-ratten

Sammanfattningsvis kan konstateras att huvudfragan i malet NGK mot
Biltema ar vid vilken tidpunkt Sverige dvergav principen om global
konsumtion till forman for regional konsumtion. Faststallandet ar avhangigt
av svaret pa fragan huruvida den av EG- domstolen i Silhouette fastslagna
principen om regional konsumtion géllde i svensk rétt dven fore den 1 juli
2000 da artikel 7 varumarkesdirektivet implementerades i svensk ratt. Da en
ofullstandig implementering forelag under perioden 1 januari 1994 till 30
juni 2000 och eftersom tvisten mellan NGK och Biltema ar mellan tva
privata parter, uppkommer fragan vilken funktion direktivet kan komma att
fa i sadana s.k. horisontellt rattslage.

Om det konstateras att évergangen mellan de tva konsumtionsprinciperna
skedde vid tillfallet for den svenska implementeringen ar 2000, har den av
Biltema vidtagna parallellimporten varit tilliten. Om Overgangen daremot
skedde tidigare har Biltemas agerande medfort varumarkesintrang, eftersom
bolagets agerande inte &r forenligt med tillampandet av principen om
regional konsumtion.

2" Gota Hovrétt har i beslut den 1999-12-22 bifallit NGKs interimistiska forbudsyrkande
%8 Linkopings tingsratts dom i mal T 1701-99
% id.
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3.2.1 Retroaktivitet av EG- domstolens domar

Domstolen & enligt artikel 234 EG-F behoérig att meddela
forhandsavgoranden vid fragor som stallts av nationella domstolar angaende
tolkning av  primédr- och sekundéarlagstiftning. Systemet med
forhandsavgoranden utgor en dialog®® mellan nationella domstolar och EG-
domstolen, baserad pa tydlig separering av respektive domstols funktion.
Faststallande av fakta i malet ar uteslutande en fraga for den nationella
domstolen. Vidare &r det dven upp till den nationella domstolen att faststélla
behovet av forhandsavgorande samt relevansen och formuleringen av de
fragor som stélls. Da EG- domstolen far en fraga om forhandsavgorande &r
den i princip skyldig att besvara den.™

EG- domstolen fastslog i de tvd malen Denkavit®* och Salumi®, att den
tolkning som domstolen goér av en gemenskapsrattsregel vid ett
forhandsavgorande, klargdr och preciserar innebdrden och rackvidden av
den aktuella regeln, sa som den skall tillampas och skulle ha tillampats fran
och med sitt ikrafttradande.>* En dom i ett mal om forhandsavgérande ar
med andra ord inte av konstitutiv karaktdr utan endast av deklarativ
karaktar: domens rattsverkningar galler fran den dagen da den tolkade
regeln trddde i kraft. Den retroaktiva tillampning av EG- domstolens
tolkning av gemenskapsratten kan emellertid begrdnsas om den skulle
medfora allvarliga storningar pa rattsforhallande som ingatts fore domen. En
sadan begransning kan da goras i undantagsfall med beaktande av den
allmanna principen om rattssakerhet. | malet Defrenne mot Sabena
konstaterade EG-domstolen att kravet pa enhetlig och allmén tillampning av
gemenskapsratten medfor att det endast &r EG- domstolen som kan avgéra
om sadan begransning skall goras och det maste ske i samma dom som
tolkning av gemenskapsrattsregeln. Det finns alltsa inga mojligheter for
nationella domstolar att géra motsvarande tidsmassiga begransning.®

%0 Ma&l C-2/06 Kempter REG 2008, punkt 42

31 MA&l 6/64 Costa mot ENEL 1964 svensk specialutgéva s. 211 , Mal 35/76 Simmenthal
REG 1976 s. 233, punkt 4, Mal C-326/00 IKA REG 2003 s. 1-1703 punkt 27, Mal C-145/03
Keller REG 2005 s. 1-2529, punkt 33, Mal C-419/04 Conseil général de la Vienne REG
2006 s. 1-5645, punkt 19, Mal 341/05 Laval REG 2007 s. 1-11767, punkt 45, Mal C-2/06
Kempter REG 2008 punkt 42

32 Ml 61/79 Denkavit REG 1980 s. 1205

%3 Férenade malen 66/79, 127/79 och 128/79 Salumi REG 1980 s. 1237. Noteras bér att
Salumi och Denkavit avgjordes av EG- domstolen pa samma dag, den 27 mars 1980, och
innehaller tre identiska stycken av relevans i sammanhanget. Nedan hanvisas till bagge
fallen tillsammans.

3 M&l 61/79 Denkavit REG 1980 s. 1205, punkt 16 och Férenade méalen 66/79, 127/79 och
128/79 Salumi REG 1980 s. 1237, punkt 9

% Mal 43/77 Defrenne mot Sabena 1976 REG s. 455 samt M&l 61/79 Denkavit REG 1980
s. 1205, punkterna 17 och 18 och Forenade malen 66/79, 127/79 och 128/79 Salumi REG
1980 s. 1237 punkterna 10 och 11
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3.2.2 Ingen horisontell direkt effekt av direktiv

Enligt artikel 249.3 EG-F ar direktiv bindande for varje medlemsstat
avseende det resultat som skall uppnas, men overlater till de nationella
myndigheterna att bestamma form och tillvagagangssatt for genomfdérandet.
EG- domstolen fastslog i Marshall®® att bindande karaktar utgér en
forutsattning for att det skall kunna aberopas vid en nationell domstol.
Eftersom direktiv endast har sadan karaktar i forhallande till de
medlemsstater som det ar riktat mot, foljer det av artikel 249.3 EG-F att
direktivet i fraga inte kan medfora skyldigheter for enskilda. En
bestammelse i ett direktiv kan sdledes inte aberopas gentemot enskilda.
Detta géller &ven i de fall det foreligger en ofullstandig eller férsenad
implementering av direktivbestimmelsen fran medlemsstatens sida eller da
det inte vidtagits ndgra implementeringsatgarder alls. Vidare har EG-
domstolen papekat att om den direkta effekten skulle utstrackas till att
omfatta dven horisontella situationer skulle det innebara att enskilda alades
skyldigheter med omedelbar verkan, trots att sadan behorighet endast
foreligger i de fall gemenskapen givits befogenheter att anta férordningar.
Saledes kan sjalva direktivet inte ha s.k. horisontell direkt effekt. | de fall
medlemsstaten i fraga inte vidtagit atgarder for inforlivandet av direktivet
inom den foreskrivna implementeringsfristen kan det inte aberopas av
enskilda gentemot andra enskilda.*’

3.2.3 Indirekt effekt av direktiv

Fallet Von Colson®® rérde det s.k. jamstalldhetsdirektivet enligt vars artikel
6 medlemsstaterna har en skyldighet att garantera tillgang till effektiva
rattsmedel for dem som ansett sig diskriminerad. Von Colson gjorde
gallande att hon vagrats anstéllning pa ett statligt fangelse pa grund av sitt
kon. Fallet rorde alltsa ett rattsforhallande mellan en enskild och en
medlemsstat, en s.k. vertikal situation. I sitt férhandsavgorande ansag EG-
domstolen att artikeln i fraga inte var tillrackligt ovillkorlig for att
tillerkdnnas direkt effekt.

EG- domstolen fastslog, mot bakgrund av lojalitetsprincipen i artikel 10 EG-
F (davarande artikel 5 EG-F), att det foreligger en skyldighet for
medlemsstaterna att vidta alla lampliga atgéarder for att uppna resultatet som
foreskrivs i direktivet. Denna skyldighet aligger alla nationella myndigheter,
inklusive domstolarna inom ramen for deras behdrighet. Dérav foljer att i de
fall gemenskapsratten saknar direkt effekt foreligger det en skyldighet for
nationell domstol att tolka den nationella rétten i ljuset av direktivets
ordalydelse och syfte sa att de resultat som avses i artikel 249.3 EG-F kan

% MA&l 152/84 Marshall REG 1986 s. 723
%" Ibid. punkt 48. M&l C-91/92 Faccini Dor REG 1994 s. 1-3325, punkt 25
% M@l 14/83 Von Colson och Kamman mot Land Nordrhein Westfalen REG 1984 s. 1891
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uppfyllas. Denna tolkningsskyldighet kallas ofta principen om indirekt
effekt eller direktivkonform tolkning.

Domstolen har sedermera utvecklat skyldigheten for nationella domstolar att
vidta direktivkonform tolkning till att gélla &ven i s.k. horisontella fall
mellan enskilda parter. | Marleasing® handlade tvisten om det forsta
bolagsdirektivet, som inte hade implementerats av Spanien. Marleasing
vackte talan om att ett annat bolag, La Comercial, skulle forklaras ogiltigt i
enlighet med spansk nationell ratt och darfor upplosas. La Commercial
bestred detta och hdvdade att yrkandet inte hade stéd i bolagsdirektivet.
Eftersom bade parter var enskilda rattssubjekt och direktiv inte kan ha direkt
horisontell effekt, kunde direktivet inte aberopas. | sitt forhandsavgorande
utvidgade EG- domstolen skyldigheten for nationella domstolar att vidta
direktivkonform tolkningar till att gélla &ven i horisontella situationer.
Domstolen konstaterade att den nationella domstolen &r skyldig att vidta
"alla lampliga &tgarder™** for att “i den utstrackning det ar majligt”* ("as
far as possible”) tolka alla delar av den nationella ratten, mot bakgrund av
direktivets ordalydelse och syfte, oavsett om det antagits fore eller efter
direktivet i fraga.

Kravet pa direktivkonform tolkning har i senare avgéranden®® ansetts félja
direkt ur fordragets struktur (“inherent in the system of the Treaty”) da den
mojliggor for nationella domstolar att sakerstélla att gemenskapsratten ges
full verkan. Trots att kravet pa direktivkonform tolkning i forsta hand ror
bestammelser som antagits for att inforliva direktivet i fraga, kraver
principen emellertid att den nationella domstolen tar hela den nationella
ratten i beaktning vid tolkningen. Principen om direktivkonform tolkning
kraver saledes att den hanskjutande domstolen gor allt som &r mojligt inom
ramen for dess behorighet for att sékerstdlla efterlevnad av
gemenskapsratten.**

| malet Bjornekulla Fruktindustrier® behandlades betydelsen som
forarbeten till nationella lagar skall tillmatas vid direktivkonform tolkning.
Domstolen fastslog att tolkningsskyldigheten fér den nationella domstolen
inte paverkas pa nagot vis av forarbeten till den nationella lagstiftningen,
trots at}sdessa kan innehalla upplysningar om hur den nationella lagen skall
tolkas.

%9 Mal 14/83 von Colson 1984 REG s. 1891, punkt 26. Principen har bekréftats i en rad
senare rattsfall. For senare avgorande, se Mal C-268/06 Impact REG 2008, punkt 41 samt
Mal C-316/04 Stichting Zuid-Hollandse Milieufederatie REG 2005 s. 1-9759, punkt 77.
0 Ma&l C-106/89 Marleasing 1990 REG s. 1-4135.

! Ibid. punkt 8.

*2 Ibid.

* Forenade malen C-397/01 - C-403/01 Pfeiffer 2004 REG s. 1-8835, punkt 114

* Ma&l C-160/01 Mau 2003 REG s. 14791 punkt 34. Férenade malen C-397/01 — C-403/01
Pfeiffer 2004 REG s. 1-8835, punkterna 114, 115,118 och 119. Mal C-212/04 Adeneler
2006 REG s. 1-6057, punkterna 108-111.

S. Prechal, Titel. CMLRev 2005] 42: 1445

* M&l C-371/02 Bjérnekulla Fruktindustrier REG 2004 s. 1-5791.

*® Ibid. punkt 13.
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3.2.4 Begransningar i direktivkonform tolkning

Skyldigheten att vidta direktivkonform tolkning &ar foremal for i huvudsak
tva begransningar. Den forsta ror tolkning av nationell rétt contra legem.
EG-domstolen har mot bakgrund av allmdnna rattsprinciper, sasom
principen om réttssakerhet och férbudet mot retoraktiv lagstiftning, faststallt
att tolkningsskyldigheten aldrig kan tjana som grund for att tolka nationell
ratt emot dess ordalydelse. Skyldigheten for den nationella domstolen att
vidta direktivkonform tolkning upphor saledes nar den nationella ratten inte
kan tillampas pa ett satt som stammer Overens med det resultat som
efterstravas med direktivet.*’

Den andra framskjutande begrénsningen i tolkningsskyldigheten galler
straffrattsligt ansvar. De allmanna rattsprinciperna om réttsédkerhet och icke-
retroaktivitet hindrar, enligt EG- domstolens praxis, direktivkonform
tolkning som faststéller eller skarper ett straffrattsligt ansvar. Saledes far
tolkningen aldrig leda till skarpning eller faststallande av en individs
straffrattsliga ansvar.® Det framgar allts3 klart av EG- domstolens praxis att
principen nulla poena sine lege skall gélla vid direktivkonform tolkning
inom straffratten.

Fragan aktualiserades i malet Arcaro®. Efter att ha erinrat om skyldigheten
for nationella domstolar att vidta direktivkonform tolkning konstaterade
domstolen att*:

Denna skyldighet for den nationella domstolen att beakta direktivets innehall
nér den tolkar de relevanta bestdmmelserna i sin nationella rétt finner sin
begransning nar en sadan tolkning leder till att en enskild &laggs en
skyldighet som foreskrivs i ett icke inforlivat direktiv eller, med &n storre ratt,
nar den leder till att straffrattsligt ansvar, pa grundval av direktivet och nar
det inte finns nagon lag for dess genomforande, uppkommer eller skarps for
personer som handlar i strid med dessa bestdmmelser.

Nar sporsmalet hur langt skyldigheten stracker sig att vidta direktivkonform
tolkning som resulterar i retroaktiva effekter utanfor det straffrattsliga
omradet, framstar rattslaget inom gemenskapsratten emellertid som tamligen
oklart. Fragan ar foremal for ett stort antal meningsskiljaktigheter.
Generaladvokat Jacobs argumenterar i sitt forslag till avgorande i
Centrosteel®* att domstolens dom i Arcaro skall tolkas restriktivt. Fallet
rorde straffrattsligt ansvar och skall saledes uteslutande tillampas i
straffrattsliga fall. Han havdar att trotts att den direktivkonforma tolkningen
aldrig kan fastsélla eller skérpa ett straffréttsligt ansvar kan den resultera i

* Se analogt Mél C-105/03 Pupino REG 2005 s. 1-5285, punkterna 44 och 47. Prechal sid
207 ff.

*8 M&l C-14/86 Pretore di Saldo REG 1987 s. 111, punkt 20. Ml C-80/86 Kolpinghuis REG
1987 s. 213, punkterna 13-14. For senare avgorande, se mal C-60/02 X REG 2004 s. 1-651.
Prechal, Directives in EC Law, s 203 ff. Rérande forbudet mot retroaktivitet inom
straffratten, se Mal C-63/83 Regina REG 1984 s. 623, punkterna 21-22.

9 M4l C-168/95 Luciano Arcaro REG 1996 s. 1-4705.

*0 Ibid. punkt 42.

°! M4l C-456/98 Centrosteel REG 2000 s. 1-6007.
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att en enskild alaggs ett civilrattsligt ansvar eller en civilrattslig skyldighet
som inte skulle ha uppstatt om sadan tolkning inte hade gjorts. Domstolen
sag emellertid inte anledning att ta upp fragan om rackvidden av
tolkningsskyldigheten.>

Argument for ett motsvarande synsétt har dven framforts av Jacobs tidigare i
forslaget till avgérande i Zanetti®®. Aven har argumenterades fér en tydlig
distinktion mellan straffratt och civilratt. Emedan férbudet mot retoraktivitet
och principen om nulla poena sine lege utesluter skarpt eller fastsallande av
ansvar i den tidigare, menar Jacobs att direktivkonfrom tolkning kan
resultera i en for den enskilde férsvarande utgdng i den senare™*:

That rule of [harmonious] interpretation may thus have the result that
obligations may arise and be enforceable in civil proceedings between private
parties which would not result from an interpretation of the national
legislation taken in isolation.

| sitt forslag till avgérande i Marleasing™ argumenterar generaladvokat van
Gerven for motsatta standpunkt. Han menar att skyldigheten att géra en
direktivkonform tolkning begrdansas av gemenskapsratten sjalv och da
framforallt dess principer om réattssédkerhet och icke- retroaktivitet, inte bara
inom straffratten, utan dven inom civilrdtten. Van Gerven upprepade
formuleringen som anvénts i punkt 13 i domen i Kolpinghuis och tillade att
direktiv som inte implementerats, alternativt implementerats bristfélligt, och
I vars ljus den nationella rétten skall tolkas, inte kan introducera
civilrattsliga sanktioner, sdsom ogiltighet i den nationella ratten, eftersom
det skulle vara ofdrenligt med ovan namnda principer.>®

| det omdiskuterade fallet Dekker®’ konstaterade EG-domstolen att det
striktare ansvar som foljde av ett direktiv skulle tillampas istallet for det
regelsystem for civilrattsligt ansvar som medlemsstaten foresprakade.

3.2.5 Beviskrav for att konstatera att hinder for
direktivkonform tolkning foreligger

Fragan om vad som skall kravas for att hinder att vidta direktivkonform
tolkning skall anses foreligga behandlades av EG- domstolen i Pupino®.
Fragan rorde huruvida nationell italienska ratt var forenlig med radets

52 AG opinion i C-456/98 Centrosteel REG 2000 s. 1-6007, punkt 34. Se dven Tridimas,
Black, White and shades of Gray: Horizontality of Directives Revisited. YEL 327

>3 Férenade malen C-206-207/88 Zanetti REG 1990 1-1461.

% Forslag till avgérande av generaladvokat Jacobs i de forenade mélen C-206-207/88
Zanetti REG 1989 I-1461.

% Forslag till avgérande av generaladvokat Van Gerven i mal C-106/89 Marleasing REG
1990 s. 1-4135.

% Ibid. punkt 8.

°" M&l C-177/88 Dekker REG 1990 1-3941. Se sarskilt punkt 26.

% Mal C-105/03 Pupino REG 2005 s. 1-5285.
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rambeslut om brottsoffers stallning i straffrattsliga forfaranden.” EG-
domstolen konstaterade att principen om (direktiv)konform tolkning &ven
géller for rambeslut som antagits under avdelning VI i EU. Denna
skyldighet kan emellertid, som tidigare konstaterats, inte leda till att
nationella domstolar tolkar nationell ratt contra legem. Trots att det
ankommer pa den nationella domstolen i fraga att prova huruvida en
konform tolkning av den nationella ratten ar mojlig, var det enligt EG-
domstolen inte uppenbart att det i malet var omdjligt att tolka den nationella
ratten i Overensstdmmelse med rambeslutet. Sammanfattningsvis kan
konstateras att det visserligen ankommer pa den nationella domstolen att
prova huruvida det & mojligt att tolka den nationella ratten i
dverensstimmelse med gemenskapsratten, men att det skall vara uppenbart
omdjlig att vidta en sddan tolkning for att skyldigheten inte skall féreligga.®

3.3 Svenska rattsforhallande

3.3.1 Nationella domstolsavgdranden

3.3.1.1 NGK Spark Plug mot Biltema

Tvisten mellan NKG och Biltema avgjordes slutligen av Gota Hovrétt.
Hovratten konstaterar att artikel 7.1 i varumérkesdirektivet foreskriver
principen om regional konsumtion enligt EG-domstolens dom i Silhouette.
Eftersom Silhouette inte foreskriver nagra sarkskilda begransningar i
tolkningen, skall Direktivet anses ha haft denna innebdrd alltsedan det
tradde 1 kraft, vilket for svensk del skedde i samband med anslutningen till
EES 1994.%

Hovratten konstaterar att nationella domstolar vid méjliga konflikter mellan
nationell ratt och gemenskapsdirektiv ar skyldiga att i den utstrackning det
ar mojligt tolka den nationella ratten mot bakgrund av direktivets
ordalydelse och syfte sa att resultatet som avses med direktivet uppnas.
Hovratten anser inte att de allmédnna rattsprinciperna om réattssakerhet,
forbud mot retroaktiv lagstiftning och tolkning contra legem utgor nagra
hinder for att tolka Varumarkeslagen direktivkonformt rorande sadant
civilrattsligt ansvar som var foremal for domstolens provning. Saledes
overgavs principen om global konsumtion till forman for regional
konsumtion vid Sveriges tilltrade till EES den 1 januari 1994,

> Beslut 2001/220/RIF.

% Se analogt mal C-105/03 Pupino REG 2005 s. 1-5285, punkterna 43, 44, 47 och 48. Se
aven forslag till avgdérande av generaladvokat Kokott i C-105/03 Pupino REG 2005 s. |-
5285, punkt 40 samt mal C-467/05 DellOrto REG 2007 s. 1-5557, punkt 44.

®1 Dom 2007-03-30 i mal T 390-05.

24



Avslutningsvis konstaterar Hovrétten att den daremot inte prévar ”...vilken
betydelse det kan ha for forekommande ersattningsskyldighet att rattslaget
klarlagts forst pd ett relativt sent stadium.”® Domstolen tar alltsd inte upp
fragan hur det civilrattsliga skadestdndsansvaret paverkas av den
retroaktivitet som den direktivkonforma tolkningen medfor.

Biltema sokte prévningstillstand hos Hogsta domstolen. Ansokan avslogs
emellertid av HD i september 2007 med hénvisning till att det inte
ankommer pa HD att prova fragor rérande hur svensk ratt i aldre lydelser
skall tolkas. D& det inte fanns anledning att begéra forhandsavgorande av
EG- domstolen, fanns heller ingen anledning att préva fragan.®

3.3.1.2 Levi Strauss mot KF/JCG

Bolaget The Jeans Collection Group Scandinavia (nedan JCG) bedriver
grossistverksamhet inom kladbranschen. Under perioden 1994 till 1998
importerade bolaget jeansprodukter av market Levi Strauss som satts pa
marknaden utanfér EES av dess varumarkesinnehavare. Produkterna saledes
sedan vidare till COOP Sverige AB (nedan COOP) som salde produkterna i
sina varuhus och stormarknader. Levi Strauss vackte talan och h&vdade att
JCG och COOP begatt varumarkesintrang eftersom produkterna inte forts ut
pa EES- markanden av Levi Strauss eller med dess samtycke. Saledes hade
varumarkesratten inte konsumerats. JCG och COOP bestred yrkandet med
hanvisning till principen om global konsumtion géllde i Sverige fram till
2000 och den vidtagna parallellimporten saledes var tillaten. Den avgoérande
tvistefrdgan aven i detta fall géllde tidpunkten vid vilken Gvergang fran
global till regional konsumtion skett i Sverige.®

Till skillnad fran Gota Hovratt i NKG mot Biltema, ansag Svea Hovritt att
overgangen till regional konsumtion skedde forst ar 2000. Med hénvisning
till forarbetsuttalanden, fast praxis och riksdagens avslag pa regeringens
forslag i Prop. 1999/2000:93 att infor en bestimmelse om konsumtion i
Varumarkeslagen, stod det enligt Hovrétten klart att principen om global
konsumtion géllde i Sverige dven efter intradet i EES. Efter ett
tolkningsbesked fran EG- domstolen skulle fragan tas upp till prévning pa
nytt, vilket ocksé skedde till foljd av Silhouette, och resulterade i inférandet
av 4 a § i Varumarkeslagen den 1 juli 2000. Hovrétten menade att dessa
omsténdigheter skapat berattigade forvantningar for enskilda rattssubjekt,
vilka sdledes kunde utga fran att global konsumtion fortsatt skulle rada fram
till dess riksdagen anyo tog upp fragan.

Rorande skyldigheten att vidta direktivkonfrom tolkning konstaterar saval
Tingsratten som Hovratten att regeringen i sin proposition var tveksam till
om en sadan tolkning var mojlig i ett sadant fall som var foremal for tvisten.
Mot bakgrund av detta konstaterar de bada instanserna att svensk ratt fore
den 1 juli 2000 inte innehdll ndgon regel om konsumtion som kunde tolkas

®2 Gota HovR dom 2007-03-30 sid 4.
%% Hogsta domstolens beslut av den 27 september 2007 i mal T 1841-07.
* RH 2003:2.
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direktivkonformt och EES- vid konsumtion kunde darfor inte tillampas.
Hovréatt ansdg att svensk ratt tvartom var otvetydig om att principen om
global konsumtion gallde fram till inférandet av 4 a § i Varumarkeslagen
den 1 juli 2000%°. Hovrattens sammanfattande sin standpunkt genom att
konstatera att:

En motsatt uppfattning skulle leda till fullstandigt orimliga och fran
rattssakerhetssynpunkt helt oacceptabla resultat [...] En s& genomgripande
forandring av svensk nationell ratt kan enbart ske lagstiftningsvégen.

3.3.2 Sammanfattning av det svenska rattslaget

Sammanfattningsvis kan konstateras att frdgan om tidpunkt da Sverige
overgick fran global till regional konsumtion &r langt ifran besvarad.
Hovrattsavgorandena innehaller diametralt motsatta utgangar. Hogsta
domstolen har végrat provningstillstand i de fall det har begarts och nagot
forhandsavgorande fran EG- domstolen har inte inhdmtats, trots
patryckningar i processerna. Diskrepansen i Hovrétternas avgoranden samt
avsaknaden av vagledande prejudikat fran HD gor att stor rattsosakerhet
radet. Denna rattsosakerhet tydliggors aven i doktrinen.®

Det har framgatt att Sverige under lang tid tillampat principen om global
konsumtion. Denna princip har kommit till uttryck genom praxis,
forarbeten, samt genom Sveriges intervention i Silhouette- malet. Genom
forhandsavgorandet i detta mal konstaterade EG- domstolen att
varumarkesdirektivet foreskriver regional, EES- vid, konsumtion, vilket
utesluter tilldmpning av global konsumtion. Eftersom domen &r av
uteslutande deklarativ karaktér, skall dess klargérande rérande tolkning av
innehallet aven tillampas i rattsforhallanden som uppstatt fore domens
avkunnande. Domen innehaller inte nagot undantag fran denna huvudregel
om tolkningsavgorandets retroaktiva verkan. Saledes skall tolkningen av
konsumtionsbestammelsen i artikel 7.1 varumarkesdirektivet gélla aven vid
bedomningar av rattsférhallande som uppkommit efter det att direktivets
implementeringsfrist 16pt ut, men fére domens avkunnande. Av sarskild vikt
i sammanhanget ar att EG- domstolen papekade att en situation i vilken
olika  medlemsstater  tillimpade olika  konsumtionsbestammelser
oundvikligen skulle medfora hinder for den fria rorligheten av varor och
tjanster pa den gemensamma marknaden. Saledes kan konstateras att
Sverige Overgav principen om global konsumtion till férman for regional,
EES- vid, konsumtion den 1 januari 1994, forutsatt att en direktivkonform
tolkning av nationell ratt under perioden 1 januari 1994 till 1 juli 2000 &r

65 Jfr. dom av Géta Hovritt (avd. 3) i mal Levi Strauss mot Maxata, 3 september 1999.
66 Lidgard, Hans Henrik. Regional konsumtion i EU hindrar parallellimport fran
lagprislander. Europarattslig tidskrift. 1998 s 31. Bernitz, UIf. Sverige, EU och
parallellimporten, Europaréttslig tidskrift 1999 s 9. Pehrsson, Lars. EG- domstolen
modifierar principerna om parallellimport. Juridisk tidskrift 2004/05 s 151

26



majlig. Om sa skulle vara fallet, foljer det av Denkavit/Salumi att detta skall
goras fran tidpunkten da direktivet skulle ha inforlivats, dvs. 1 januari 1994
for Sveriges del. Saledes ar avkunnandet av domen i Silhouette (16 juli
1998) uteslutet som tidpunkt for 6vergang av konsumtionsprincip i Sverige.

Skyldigheten for de nationella domstolarna att ”sa langt som mojligt” tolka
den nationella ratten i ljuset av gemenskapsratten medfor att en sadan
tolkning begransas sa att den inte kan resultera i att den nationella ratten
tolkas mot sin ordalydelse. Med detta férbud mot tolkning contra legem
forstas i forsta hand tolkningar som star i strid med uttrycklig lagstiftning.
Da nagon lagstiftning inte fanns pd omradet under den aktuella perioden,
uppkommer fragan huruvida den tidigare svenska domstolspraxisen som
fastslog principen om global konsumtion (NJA 1967 s. 458 Polycolor samt
NJA 1988 s. 543 Levi Strauss) skall anses ingd i begreppet legem och
darmed vara foremal for vad som kan utgbra begransning av den
direktivkonforma tolkningen. EG- domstolen har visserligen faststallt att
tolkningsskyldigheten dven géller i de fall det nationella rattslaget framgar
av "fast inhemsk praxis”®’, men det bér i sammanhanget noteras att svensk
ratt, till skillnad fran en del andra medlemsstater, inte har en uttalad
prejudikatlara. Nagon formell bundenhet till Hogsta domstolens avgéranden
anses inte foreligga. Saledes framgick den tidigare tillampningen av global
konsumtion inte av en fast inhemskt praxis. De tidigare svenska
avgorandena fran HD bor darfor inte tas i beaktning vid den
direktivkonforma tolkningen. Att genom direktivkonfrom tolkning av
svensk rétt under perioden 1 januari 1994 — 1 juli 2000 tillampa principen
om regional konsumtion star saledes inte i strid med nagon uttrycklig svensk
lagregel. Darav foljer att en sadan tolkning inte medfér att den nationella
ratten tolkas contra legem.

Vidare har EG- domstolen fastslagit att skyldigheten att vidta
direktivkonform tolkning gor sig sarskilt gallande om medlemsstaten har
gjort bedémningen att nationell ratt motsvarar de krav som finns i direktivet,
vilket torde vara fallet har. Eftersom det vid implementering inte framgick
huruvida direktivet foreskrev global eller regional konsumtion, torde den
svenska lagstiftaren ha ansett att en fortsatt tillampning av global
konsumtion var forenlig med direktivet.

Vidare kan konstateras som motiv till avsaknaden av implementering av
artikel 7 varuméarkesdirektivet har angetts att det materiella rattslaget pa
varumarkesrattens omrade skulle bibehéllas gallande tillampningen av
principen om global konsumtion.®® Féorarbeten till den nationella ratten
foreskriver darmed att global konsumtion skulle gélla &ven fortsattningsvis.
EG- domstolens tydliga stallningstagande i Bjornekulla Fruktindustrier
resulterar emellertid i att dessa uttalanden i forarbetarna inte paverkar
utgdngen av tolkningsfragan.®

67 Mal C-334/92 Wagner Miret REG 1993 s. 1-6911, mél C-91/92 Faccini Dori REG 1994
s. 1-3325 och mal C-456/98 Centrosteel REG 2000 s. 1-6007.

68 1992/93 LU:17 5 9.

% Mal C-371/02 Bjornekulla REG 2004 s. 1-5791, punkt 13.
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3.4 Analys

Enligt min mening &r en direktivkonform tolkning av svensk rétt i ljuset av
varumarkesdirektivets konsumtionsbestdammelse under perioden 1 januari
1994 till 1 juli 2000 inte & mojlig. Detta grundas pa att svensk ratt under
den aktuella perioden saknade bestdammelse om konsumtion. Eftersom det
inte fanns nagon nationell lag som reglerade fragan, fanns det heller inte
nagon nationell lag som kan tolkas direktivkonformt. Séaledes torde denna
avsaknad gora det uppenbart omojligt att tolka den nationella ratten pa ett
satt som ar forenligt med direktivet. Att genom direktivkonfrom tolkning
dra slutsatsen att principen om regional konsumtion gallde i Sverige fore
den 1 juli 2000, torde séledes innebara en tolkning av den nationella ratten
som gar utéver de skyldigheter som aligger nationella domstolar enligt
artikel 10 EG-F. Tolkningen skulle ga ut6ver den utstrackning i vilken det &r
mojligt att tolka den nationella ratten mot bakgrund av direktivets
ordalydelse och syfte. Saledes har global konsumtion, till foljd av
avsaknaden av implementering, géllt i Sverige fram till den 1 juli 2000.

Situationen hade emellertid varit den motsatta om Sverige implementerat
artikel 7 varumérkesdirektivet i samband med tilltradet till EES. Direktivets
konsumtionsbestammelse hade da varit implementerad i svens ratt och
nationella bestammelser hade funnits som kunde bli féremal for den
direktivkonforma tolkningen. Det torde vidare inte ha funnits nagra hinder
for direktivkonform tolkning av nationell ratt under sddana omstandigheter.
Regional konsumtion hade da gallt fran och med den 1 januari 1994. Den
forandring av det nationella rattslaget som sadan tolkning skulle medféra
torde ej vara av sa pass genomgripande slag att det enbart kunde ske genom
lagstiftning. | en sddan situation hade Go&ta Hovrétts stallningstagande i
NGK mot Biltema varit korrekt.
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4 Skadestandskravet i KG
Knutsson mot Biltema

Som redogjorts ovan faststallde Géta Hovrétt att Biltemas marknadsforing
och forséljning av de parallellimporterade téndstiften utgjorde
varumarkesintrang. | detta kapitel behandlas den vid skrivandet av
uppsatsen stundande processen rérande Biltemas skadestandsskyldighet till
foljid av  intranget.  Inledningsvis ges en  beskrivning av
skadestandsanspraket, varefter redogérs for relevanta delar av nationell
lagstiftning samt gemenskapsratten. Kapitlet avslutas med en analys av
skadestandsansvaret. Da varumarkesintranget fastsallts till foljd av att en
direktivkonform tolkning av nationell réatt ansetts vara mojlig, analyseras
fragan huruvida en sddan tolkning kan resultera i alaggande av retroaktivt
verkande betungande skyldigheters i syfta att besvara om och i vilken
utstrackning Biltema kan élaggas skadestandsansvar. DA rattslaget i fraga ar
tdmligen oklart, framfors avslutningsvis skél till varfor inhdmtande av
forhandsavgorande fran EG- domstolen bor vidtagas i processen.

4.1 Bakgrund

Generalagenten for NGKs tandstift i Sverige, KG Knutsson AB (nedan KG
Knutsson), stimde Biltema vid LinkOpings tingsratt ar 2000 och yrkade
skadestand for varumarkesintrang. Till grund for sin talan hdvdade KG
Knutsson att Biltema gjort intrang i ratten till utnyttjandet av
varukannetecknet "NGK” genom att marknadsfora tandstift med detta
kannetecken, vilka inte forts ut pd marknaden inom EES av NGK eller med
dess samtycke. Genom beslut den 14 juli vilandefdrklarade Linkopings
tingsratt processen i avvaktan pa utgangen i malet mellan NKG och Biltema
avseende varumarkesintrang. Den 30 mars 2007 faststallde Gota Hovratt
tingsrattens dom i malet NGK mot Biltema och konstaterade att principen
om global konsumtion borjat gélla vid Sveriges anslutning till EES den 1
januari 1994.7 | domen prévades dock inte vilken betydelse det kan ha for
skadestandsskyldigheten att rattslaget klarlagts forst pa ett relativt sent
stadium.”™ D& Hogsta domstolen beslutat att inte bevilja prévningstillstand i
malet, har Hovrattens dom vunnit laga kraft. > Mot bakgrund hérav har KG
Knutsson begart att tingsratten aterupptar malet och prévar fragan om
Biltemas skadestandsansvar.

" MAl nr T 390-05.
™ 1bid. sid 4.
2 Beslut i mal nr T 1841-07
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4.2 Varumarkesintrang

Civilrattsligt skadestandsansvar for varuméarkesintrang regleras i 38 §
Varumarkeslagen. En varumérkesinnehavare som blivit utsatt for
varumarkesintrang till foljd av annans uppsatliga eller oaktsamma
handlande, har enligt 38 § forsta stycket rétt till skalig erséttning for
utnyttjandet samt ersattning for den ytterligare skada som intranget medfort.
Om varumarkesintranget skett utan vare sig uppsat eller oaktsamhet har
varumarkesinnehavaren enligt 38 § andra stycket ratt till ersattning om och i
den man det ar skaligt.

I 37 8 Varumdrkeslagen regleras straffrattsligt ansvar vid
varumarkesintrang. Den som uppsatligen eller av grov oaktsamhet gor
varumarkesintrang skall domas till boter eller fangelse i hogst tva ar. Det
bor i sammanhanget papekas att en direktivkonform tolkning av artikel 7 i
varumarkesdirektivet enligt EG- domstolens praxis inte kan leda till en
skarpning eller faststallande av ett straffrattsligt ansvar som inte var
forankrat i den nationella ratten (se ovan avsnitt 3.2.4). Nagot straffrattsligt
ansvar for Biltemas forséljning av tandstiften fore den 1 juli 2000 kan darfor
inte  foreligga och da forsdljningen dessutom upphorde fore
implementeringen av artikel 7 varumarkesdirektivet, kommer nagot
straffrattsligt ansvar ej heller uaasta for tiden darefter. Saledes aktualiseras
inte 37 § Varumarkeslagen i processen och KG Knutsson har heller inte
papekat att sa skulle vara fallet.

KG Knutsson havdar att Biltemas utnyttjande av varukénnetecknet "NGK”
skett uppsatligen eller i vart fall av oaktsamhet. Biltema skall darfor utge
skalig erséttning for utnyttjandet samt erséttning for den ytterligare skada
intranget medfort. Vidare anser KG Knutsson att intranget medfort skada for
denne och att det foreligger adekvat kausalitet mellan den uppkomna skadan
och Biltemas handlande. Till grund for pastaendet att skada uppstatt havdas
att intranget resulterat i en forséaljningsnedgang av tandstiften for KG
Knutsson. Forlorade handelsvinster har uppstatt till foljd av att kdpare
inhandlat tandstift hos Biltema istéllet for hos KG Knutsson. Till foljd av
detta har KG Knutsson varit tvungen att sanka priset for sina NGK téndstift,
vilket har resulterat i ytterligare handelsforluster. Vidare har KG Knutsson
haft kostnader for annonskampanjer som vidtagits for att aterupprétta
bolagets stallning pa marknaden till foljd av Biltemas intrang. Det av KG
Knutsson yrkade beloppet uppgar sammanlagt till 32 267 618 kr jamte ranta
enligt 6 § Réntelagen till dess betalning sker.

Om varumarkesintranget skett utan uppsat eller oaktsamhet yrkar KG
Knutsson att skalig ersattning skall utga enligt 38 & andra stycket
Varumarkeslagen. Beloppet skall bestimmas med ledning av vad som kan
anses vara en skalig licensavgift vid en frivillig licensupplatelse. Enligt KG
Knutssons uppfattning rader det inga tvivel om att rekvisitet om och i den
man det &r skaligt””® ar uppfyllt. Den av KG Knutsson yrkade skaliga

73 38 § 2 st Varumérkeslagen.
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ersattningen i de fall Biltema varken handlat uppsatligt eller oaktsamt
uppgar till 6 815 378 kr jamte ranta enligt 6 § Rantelagen (1975:635) till
dess betalning sker.

Gota Hovrétts faststéllandet i NGK mot Biltema, att principen om regional
konsumtion gallt i Sverige fran EES- anslutningen, innebar att Biltemas
parallellimport av tandstiften efter den 1 januari 1994, men fore den 1 juli
2000 utgjorde varumarkesintrang. Detta konstaterande ar uteslutande ett
resultat av den direktivkonforma tolkning av nationell ratt under perioden
som Gota Hovratt ansdg vara mojlig. | det aktuella malet mellan KG
Knutsson och Biltema aktualiseras vilka konsekvenser denna
direktivkonforma tolkning far for forhallandet mellan den som ansetts ha
begatt varumarkesintrang under perioden (Biltema) och den som under
perioden varit innehavare av varukannetecknet (KG Knutsson).” Saledes
aktualiseras forhallande mellan resultatet av direktivkonform tolkning och
retroaktivt verkande civilrattsliga skadestdnd mot enskilda rattssubjekts.
Den huvudsakliga fragan ar om nationell ratt tolkad i ljuset av ett direktiv
kan ge upphov till aldggande av civilrattsliga skyldigheter gentemot
enskilda, sasom skadestand.

Fragan har varit foremal for tolkningsavgoranden fran EG- domstolen. Till
foljd av EG-rattens foretrade framfor nationell rétt skall dessa avgoranden
beaktas i skadestandsprocessen. Den i Arcaro beskrivna begransningen, att
skyldigheten att vidta direktivkonform tolkning “finner sin begransning nar
en sadan tolkning leder till att en enskild alaggs en skyldighet som
foreskrivs i ett icke inforlivat direktiv’™ kan eventuellt anses ge svar pa
fradgan (se ovan avsnitt 3.2.4). Malet rorde dock straffrattsligt ansvar och
fragan uppkommer séledes vilken betydelse forhandsavgorandet kan fa i
fraga om civilrattsligt ansvar.

4.3 Gemenskapsrattens allmanna
principer

Skyldigheten for de nationella domstolarna att vidta direktivkonfrom
tolkning kan komma att paverkas av sjalva gemenskapsratten av vilken dess
allménna principer utgor en integrerad del. De nationella myndigheterna,
inklusive de nationella domstolarna, ar underkastade dessa principer da de
genomfor gemenskapsréatten eller tolkar bestimmelser i den nationella ratten
som genomfor gemenskapsratten. Domstolen som har att préva KG
Knutssons skadestandsansprdk mot Biltema ar saledes skyldig att beakta

" | Sverige ar NKG Spark Plug innehavare av det aktuella varukannetecknet "NGK”.
Fragan huruvida KG Knutsson har behorighet att fora talan om varuméarkesintrang som &gt
rum i landet har uppkommit i den aktuella tvisten, men behandlas inte vidare har.
Uppsatsen utgar fortsattningsvis fran att KG Knutsson innehar behérighet att fora talan i
den aktuella tvisten.

> Mal C-168/95 Arcaro, REG 1996 s. 1-4705, punkt 42
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dessa principer. Darav foljer att principerna kan komma att paverka
méjligheten for den nationella domstolen att bifalla skadestandsanspraket.”

Principen om réattssakerhet innebdr att rattsregler skall vara klara och
precisa. Den syftar till att sdkerstélla forutsebarheten i de situationer och
rattsliga relationer som omfattas av gemenskapsratten.”’

Vidare har EG- domstolen i flertalet domar konstaterat att principen om
beréttigade forvantningar &r en naturlig foljd av principen om rattsséakerhet.
Den ar saledes en allman rattsprincip som utgor en integrerad del av
gemenskapens rattsordning. Skyddet av beréttigade forvantningar grundas
pa att tilliten till gemenskapsratten maste respekteras. Generaladvokat
Trabucchi anforde foljande om beréttigade forvantningar i sitt forslag till
avgorande i Compagnie Continentale mot Radet: It is a principle
recognized in the Community legal system that assurances relied upon in
good faith should be honoured”™®

Principen om skydd for berattigade forvantningar skall iakttas av
gemenskapens institutioner samt av medlemsstaterna da de genomfor
gemenskapsbestammelser.”® Eftersom faststallandet av tidpunkten for
overgangen fran global till regional konsumtion &r ett resultat av
genomforandet av en gemenskapsbestimmelse, skall principen om skydd
for berattigade forvantningar beaktas vid prévandet av skadestandstalan.

Tillampningen av principen kan beskrivas som ett test i tre steg:** For det
forsta maste forvantningarna harstamma fran en forsakran som kommit till
uttryck genom lagstiftning. For det andra maste forvantningarna vara vérda
att skydda. Med andra ord, forvantningarna maste vara berattigade. For det
tredje ar en forvantan som ar vard att skydda inte absolut. Saledes maste en
intresseavvéagning goéras mellan statliga intressen och berattigade
forvantningar hos enskilda. Statliga intressen kan vara Overordnade de

76 Se forslag till avgérande av generaladvokat Fenelly i mal C-111/97 Evobus REG 1998 s.
1-5411, punkt 19, med hanvisning till mal 5/88 Wachauf, REG 1989 s. 2609, punkterna 17,
19 och 22.

" Férenade malen C-205-215/82 Deutsche Milchkontor REG 1983 s. 2633, punkt 30, mél
C-63/93 Duff REG 1996 s. 1-569, punkt 20. Mal C-107/97 Max Rombi REG 2000 s. 1-3367,
punkt 66. Tradimas, Takis. The General Principles of EU law s. 242 ff.

’® Forsta forslag till avgérande av generaladvokat Trabucchi i M&l 169/73 Compagnie
Continentale mot Radet REG 1975 s. 117, pa sidan 140. Se aven Mal 1/73 Westzucker REG
1973 s. 723.

" Mal C-62/00 Marks & Spencer REG 2002 s. 6325 punkt 44. Se dven mal 316/86,
Kriicken REG 1988 s. 2213, punkt 22. Férenade malen C-31/91-C-44/91, Lageder m.fl.
REG 1993 1-1761, punkt 33. Mal C-381/97, Belgocodex REG 1998 s. 1-8153, punkt 26.
Mal C-396/98, SchloRstrake REG 2000 s. 1-4279, punkt 44. Férenade malen C-487/01 och
C-7/02 Gemeente Leusden REG 2004 s. 1-5337, punkt 57. Tridimas, Takis The General
Principles of EU Law, andra upplagan, sid 286 ff.

8 Se forslag till avgdrande av AG Geelhoed i mé&l C-491/01 British American Tobacco
REG 2002 s. 1-11453, punkt 274 med hanvisning till férslag till avgérande av AG Geelhoed
i mal C-228/99 Silos REG 2001 s. 1-8401. Testet pdminner mycket om det
proportionalitetstest i tre steg som tillampas av EG- domstolen innehallande lamplighet,
nddvéndighet och proportionalitet stricto sensu.
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berattigade forvantningarna, vilket kan resultera i att de senare asidosatts till
forman for de tidigare.

Enligt Groussot kan testet ssmmanfattas genom tre fragor:®
e Finns en forvantan som uppkommit genom lagstiftning?
e Ar forvéntan vard att skydda?
e Finns tvingande hansyn till allméanintressen?

4.4 Analys

4.4.1 EG- domstolens praxis utesluter
skadestand

EG-domstolens praxis rorande den direktivkonforma tolkningens
konsekvenser for civilrattsliga skadestandsansprak i horisontella situationer
ar hogst sparsmakad. En central fragestallning i den stundande processen ar
hur EG-domstolens avgorande i Arcaro skall tolkas (se ovan avsnitt 3.2.4).
EG-domstolen konstaterade att de nationella domstolarnas skyldighet att
vidta direktivkonform tolkning ™finner sin begransning nar en sadan
tolkning leder till att en enskild alaggs en skyldighet som foreskrivs i ett icke
inforlivat direktiv’®

Malet rorde dock fraga om straffrattsligt ansvar, men det kan tyckas att EG-
domstolen i det har malet foreslog en begransning av kravet pa
direktivkonform tolkning med hanvisning till dess effekter for enskilda,
aven utanfor straffratten. Det ar min uppfattning att EG-domstolens
avgorande i Arcaro skall tolkas pad sa satt att gransen for nationella
domstolars skyldighet att vidta direktivkonform tolkning i civilréttsliga
fragor ar passerad da en sadan tolkning resulterar i att enskilda alaggs en
skyldighet som annars inte hade funnits.*®

KG Knutssons skadestandsansprak gentemot Biltema ar ett yrkande om att
en enskild (Biltema) skall alaggs en civilrattslig skyldighet (skadestand)
som foljer av ett under den aktuella tiden icke inforlivat direktiv
(varumarkesdirektivet), eftersom en fullstdndig avsaknad av implementering
av direktivets konsumtionsbestammelser foreldg under perioden 1 januari
1994 till 1 juli 2000. Att genom vidtagande av direktivkonform tolkning

8 Groussot, Xavier. General Principles of Community Law, Europa Law Publishing.
Groningen, 2006. s. 204

82 Ml C-168/95 Arcaro, REG 1996 s. 1-4705, punkt 42 (forfattarens kursivering)

8 Se Tridimas Black, White and Shades of Grey: Horisontality of Directives Revistated.
Yearbook of European Law 2002. Prechal, Sacha. Directives in EC Law, andra upplagan,
Oxford University Press. Oxford, 2005 sid 213 samt Craig, Paul & de Burca, Grainne, EU
Law, Text, Cases, and Materials. Fjarde upplagan. Oxford University Press. Oxford, 2008.
sid 293 fotnot 109.
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alagga Biltema skadestand ar saledes oforenligt med gemenskapsratten,
eftersom ett icke implementerat direktiv inte kan introducera civilrattsligt
skadestand i den nationella rattsordningen. Lagstiftarens underlatenhet att pa
ett korrekt satt implementera direktivet i fraga utesluter darfor ett bifallande
av KG Knutssons skadestandsansprak gentemot Biltema.®*

Det ovan sagda utesluter emellertid inte att direktivkonform tolkning kan
paverka rattsforhallandet mellan enskilda. En majlig tolkning av nationell
ratt i ljuset av gemenskapsratten kan mycket val resultera i att handlingar
som annars skulle vara tillatna, anses forbjudna. Den av Gota Hovratt
vidtagna direktivkonforma tolkningen i malet mellan NKG och Biltema star
visserligen enligt min mening i strid med EG- domstolens praxis om
indirekt effekt, men &r inte ofdrenlig med EG- domstolens praxis rdrande
konsekvenser av direktivkonform tolkning inom civilratten, eftersom
tolkningen endast resulterade i konstaterandet att global konsumtion géllt i
Sverige fran och med tilltradet till EES. Hovratten faststallde darmed endast
innehallet i svensk ratt under tidsperioden och fragan om civilrattsligt
ansvar provades inte. Om det hade varit mojligt att tolka den svenska ratten
under perioden 1 januari 1994 till 1 juli 2000 i |ljuset av
varumarkesdirektivets artikel 7, hade domen utgjort ett exempel pa hur en
direktivkonform tolkning kan paverka rattsforhallande mellan enskilda utan
att nagon skyldighet alaggs. Som framgar ovan kan en sadan tolkning
emellertid aldrig medfora alaggandet av civilrattsliga skyldigheter sasom
skadestand.®

| sammanhanget bor betydelsen av att varumarkesdirektivets
konsumtionsbestammelse inte implementerades i svensk ratt forran den 1
juli 2000 uppmarksammas. Det kan konstateras att en mycket paradoxal
situation skulle uppsta om en tolkning av nationell ratt i ljuset av detta icke
inforlivade direktiv skulle ge upphov till alaggande av skyldigheter
gentemot enskilda, sasom skadestand, for handlingar som vidtagits under
tiden da ndgon implementering inte fanns. Skyldigheter for enskilda skulle
ndmligen faststallas till foljd av direktivkonform tolkning i en horisontell
situation. Det skulle visserligen vara den nationella ratten, tolkad i ljuset av
direktivet, och inte direktivet i sig som fastslog skyldigheten for enskilda,
men att denna tolkning skulle resultera i civilrattsligt skadestandsansvar for
Biltema vore detsamma som att de facto ge direktivet horisontell direkt
effekt. Ett sddant resultat kan inte anses vara forenligt med EG- domstolens
praxis i fraga. Dess tydliga och konstanta motvilja att tillerkanna direktiv
horisontell direkt effekt skulle framstd som illusorisk. Saledes kan
konstateras att om den nationella domstolen som avgér skadestandstvisten
skulle alagga skadestand mot Biltema, skulle den tolkningsvis komma till ett
resultat som vore ofdrenligt med gemenskapsratten. Saledes bor Biltema

8 MAl C-168/95 Arcaro, REG 1996 s. 1-4705, punkt 42. Se vidare, mal 152/84, Marshall,
REG 1986 s. 723, mal 14/86, Pretore di Salo, REG 1987 s. 2545, mal 80/86, Kolpinghuis,
REG 1987 s. 3969 och forslag till avgorande av generaladvokat Jacobs i de férenade malen
C-304/94, C-330/94, C-342/94 och C-224/95 Tombesi m.fl. REG 1997 s. 1-3561, punkt 37.
8 Jfr mal C-177/88 Dekker, REG 1990 s. 1-3941, férenade malen C-240-244/98 Oceano,
REG 2000 s. 1-4491, Mal C-456/98 Centrosteel, REG 2000 s. 1-6007.
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inte alaggas nagot civilrattsligt ansvar for forsaljningen av tandstiften under
perioden 1994 — 2000. Nagot skadestand bor darfor inte utdomas.

4.4.2 Principen om rattssékerhet

Eftersom nationella domstolarna &r underkastade gemenskapsrattens
allméanna principer da de tolkar bestimmelser i den nationella ratten som
genomfor gemenskapsratten borde dessa principer enligt min, till skillnad
frAn vad generaladvokat Jacobs argumenterar for i Centrosteel®® och
Zanetti®’, men i linje med vad generaladvokat van Gerven argumenterar for
i sitt forslag till avgérande i Marleasing®, gélla inom civilratten pé
motsvarande satt som inom straffratten.®* Den direktivkonforma
tolkningsskyldigheten begransas alltsa av gemenskapsréatten sjélv, eftersom
de allméanna rattsprinciperna, och da sarskilt principen om réttssakerhet,
skapar skydd for enskilda genom att begrdnsa effekterna som en
direktivkonform tolkning kan resultera i. Skyldigheten for den nationella
domstolen att beakta gemenskapsrattens allmanna rattsprinciper i processen
mellan KG Knutsson och Biltema medfor att skadestandstalan inte kan
bifallas, eftersom det skulle vara oférenlig med principen om rattsakerhet
och icke- retroaktivitet. Aven av detta resonemang foljer att Biltema inte bor
alaggas nagot ansvar for varuméarkesintrang och nagot skadestand bor darfor
inte utdomas.

Denna standpunkt finner aven stod i doktrinen. Bernitz och Kjellgren menar
att beaktande av de allmanna rattsprinciperna, och da sarkskilt principen om
rattsakerhet, maste ske vid direktivkonform tolkning. Enligt forfattarna
torde detta innebéra att olika typer av lagstiftning som &r betungande for den
enskilde inte kan tolkas strangare 4n vad som annars skulle ha blivit fallet.*
Aven Prechal menar att de allmanna rattsprinciperna utgor begransningar av
den direktivkonforma tolkningen. Enskilda skall inte aldggas skyldigheter
som de inte var forberedda p&. Hon sammanfattar:*

Legal certainty and the other principles, depending on the modalities of their
interpretation and application, may indeed, also in the area of law, block the
consistent interpretation.

% Forslag till avgérande av generaladvokat Jacobs i mél C-456/98 Centrosteel REG 2000 s.
1-6007 punkterna 32, 34 och 35.

¥ Férslag till avgérande av generaladvokat Jacobs i de férenade méalen C- 206-207/88
Zanetti REG 1990 s. 1-1461, punkterna 24-26.

8 Forslag till avgorande av generaladvokat Van Gerven i mal C-106/89 Marleasing REG
1990 s. 1-4135, punkt 8.

% |bid. Forslag till avgdrande av generaladvokat Fenelly i C-111/97 EvoBus REG punkt 19.
% Bernitz och Kjellgren, Europaréttens grunder 3 uppl avsnitt 5.5.

% prechal, Sacha. Directives in EC Law, andra upplagan, Oxford University Press 2005, s
214,
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4.4.3 Principen om beréattigade forvantningar

4.4.3.1 Huruvida foérvantan har uppkommit genom
lagstiftning

I samband med Sveriges anslutning till EES uttryckte riksdagen en mycket
tydlig dnskan om att global konsumtion skulle fortsatta att galla i Sverige
aven efter landets anslutning till EES. Darfor beslutades att inte genomféra
den av regeringen foreslagna lagandringen. De ekonomiska aktorer som
efter riksdagens beslut fortsatt att parallellimportera varor fran lander
utanfér EES har med all sannolikhet gjort detta i forlitan pa att riksdagens
beslut skulle gélla. Det bér kunna antas att ekonomiska aktoérer som bedrivit
parallellhandel har Ilatit sitt handlande styras av riksdagens uttryckliga
stallningstagande om att principen om global konsumtion skulle bibehallas
aven efter EES- anslutningen. Under dessa omstédndigheter kan en
naringsidkare med ratta forvanta sig att principen om global konsumtion
géllde i Sverige.

Gallande Biltema kan konstateras att bolagets verksamhet byggts upp och
utvecklats under végledning av principen om global konsumtion rérande
parallellimport som kndsatts i svensk praxis genom Polycolor och Levi
Strauss. Foretaget hévdar att det mycket noggrant foljt lagstiftarens
agerande i samband med Sveriges EES- anslutning. Bolagets verksamhet
har anpassats darefter, vilket parallellimporten av NGK- tandstiften utgor ett
tydligt exempel pa. Det finns darfor fog att hdvda att en forvantan hos
Biltema har uppkommit genom lagstiftning.

Av forarbetena framgar dock att fragan om implementering av
varumarkesdirektivets konsumtionsbestammelse skulle tas upp pa nytt i de
fall ett tolkningsavgorande fran EG- domstolen skulle meddelas rorande
bestammelsens geografiska omfattning. Forhandsavgorandet i Silhouette
innebar ett sadant avgorande och far sdledes som foljd att de kan havdas att
KG Knutsson kunde forvanta sig att global konsumtion skulle gélla i
Sverige. Dérav foljer att det kan havdas att lagstiftningen resulterat i att en
forvantan uppkommit hos KG Knutsson efter det att forhandsavgorandet i
Silhouette meddelades.

4.4.3.2 Forvantningarna ar vard att skydda

Gallande den andra punkten uppkommer fragan huruvida forvantningarna ar
varda att skydda, dvs. huruvida de ar beréttigade eller ej. Om en enskild har
litat pa de forvantningar som skapats och skulle komma att lida ekonomisk
skada om forvéantningarna brots, anses de vara varda att skydda, eftersom
enskilda generellt sett maste kunna lita pa den lagstiftning som é&r i kraft da
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beslut fattas. Detta &r sarskilt viktigt nar den enskilde har vidtagit handlingar
som ar oaterkalleliga.*

| Biltemas fall bor forvantningarna kunna goéras gallande som berattigade,
eftersom Lagstiftaren sedan tidigare skapat situationen som gett upphov till
forvantningarna.*® Biltema har uppenbart forlitat sig pd de forvantningar
som skapats genom Lagstiftarens agerande och har darefter vidtagit
odterkalleliga handlingar. Om Biltemas forvantningar inte skulle skyddas
skulle bolaget onekligen lida ekonomisk skada, eftersom det skulle resultera
i att KG Knutssons skadestandsansprak da kunde forverkligas. Biltema
torde ha kunnat hysa tilltro till lagenligheten hos den aktuella lagstiftningen
och darmed gora ansprak pa att den skulle besta fram till dess att en andring
genomforts. Séledes ar bolagets forvantningar vérda att skydda. >

4.4.3.3 Tvingande hansyn till allméanintresse foreligger
ej

| det tredje steget skall utredas huruvida det foreligger nagon tvingande
hansyn till allmanintresse som kan asidosatta de berattigade
forvantningarna. 1 sammanhanget maste en balansering mellan enskildas
och det allménnas intressen goras. EG- domstolen har i ett flertal fall
konstaterat att forvéntningar inte &r varda att skydda och att statliga
intressen darfor ar overordnade i de fall den enskilde i frdga borde ha
forutsett att lagstiftningen i fraga skulle komma att andras till foljd av
ekonomiska omstandigheter pd marknaden. Biltema har emellertid inte
befunnit sig i en situation som mojliggjort for dem att forutse att den
nationella ratten skulle komma att tolkas i ljuset av gemenskapsratten pa det
vis som gjordes av GoOta Hovratt i processen mellan NGK och Biltema.
Nagot legalitetsintresse som kan harledas till allmanhetens torde heller inte
finnas.

Sammanfattningsvis kan konstateras att det pa goda grunder kan héavdas att
Lagstiftarens agerande resulterat i att berattigade forvantningar uppstatt hos
Biltema. Dessa forvantningar ar varda att skydda och nagot tvingande
allménintresse som kan komma att begransa dessa forvantningar finns inte.

%2 Mal 2/75 Einfuhr- und Vorratsstelle fir Getreide und Futtermittel REG 1975 s. 607, Mal
74/74 CNTA REG 1975 s. 533, punkt 42. Groussot, Xavier. General Principles of
Community Law, Europa Law Publishing. Groningen, 2006. s 207 ff. En forvantning som &r
baserad pa falsk eller ofullstandig information kan man dock ej forlita sig pa. Se mal C-
90/95 P Henri de Compte mot Europaparlamentet REG 1997 s. 1-1999, punkt 37. For
tidigare avgoranden, se forenade malen 42/59 och 49/59, Snupat mot Héga myndigheten
REG 1961 s. 99 samt mal 14/61, Hoogovens mot Hoga myndigheten, REG 1962 s. 485.

% Se analogt mal C-22/94 The Irish Farmers Association m.fl. 1997 REG s. 1-1809, punkt
19, mél C-177/90, Kithn REG 1992 s. 1-35, punkterna 13 och 14, mal C-63/93, Duff m.fl.
REG 1996 s. 1-569, punkt 20, mal C-107/97 Max Rombi REG 2000 s. 1-3367, punkt 67.
J.fr. Mal T-113/96 Edouard Dubois et Fils SA mot Europeiska unionens rad och
Europeiska kommissionen REG 1998 s. 1-2461, punkt 68. Forenade malen T-481/93 och T-
484/93 Vereniging van Exporteurs in Levende Varkens m.fl. REG 1995 s. 11-02941.

% Jfr M&l C-90/95 P Henri de Compte mot Europaparlamentet REG 1997 s. 1-01999, punkt
38.
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Ett bifallande av KG Knutssons skadestandsansprak for perioden 1 januari
1994 till 1 juli 2000 skulle séledes kunna uteslutas.

4.4.4 Varumarkeslagen utesluter skadestand

Varumarkeslagens preskriptionsregler hindrar inte KG Knutssons
skadestandsansprak gentemot Biltema, eftersom dessa framstéllts inom den
foreskrivna fristen pa fem &r.% For att skalig ersattning skall utgd till KG
Knutsson krdvs emellertid enligt 38 § 1 st. Varumadrkeslagen att
varumarkesintranget skett uppsatligen eller av oaktsamhet.

Forst da Gota Hovratts dom vann laga kraft i september 2007 faststalldes att
Biltema gjort intrang i varumarket "NKG” under perioden 1994 till 2000.
Eftersom Lagstiftaren i samband med Sveriges tilltrade till EES valde att
behalla principen om global konsumtion, har principen om regional
konsumtion kungjorts i svensk rétt forst genom den lagéndring som tradde i
kraft den 1 juli 2000. Dessforinnan var vare sig Biltema eller nagra andra
enskilda rattsubjekt pa den svenska marknaden medvetna om att nagon
annan konsumtionsprincip an den regionala skulle vara géllande. Biltema
har handlat i god tro utifran vad som pa goda grunder uppfattats vara
gallande rétt.

Det bor i sammanhanget papekas att sjalva parallellimporten givetvis skett
uppsatligen. Det sena klargérande i malet mellan NGK och Biltema i
kombination med avsaknaden av lagstiftning fram till 2000 samt de
berattigade forvantningar som skapats genom Lagstiftarens agerande, torde
emellertid utesluta att sjalva varumarkesintranget skett uppsatligt. Saledes
vore det inte skaligt att ersattning utgar enligt 38 § 1 st. Varumarkeslagen
pga. av uppsatligt intrang. Pa samma satt borde lagstiftarens agerande
utesluta att varumarkesintranget skett genom oaktsamhet fran Sveriges
tilltrade till EES fram till dess EG- domstolen meddelade
forhandsavgorande i Silhouette den 16 juli 1998.

Genom den fortsatta forséljningen av tandstift som parallellimporterats till
Sverige, har Biltema emellertid agerat utifran att principen om global
konsumtion géllde i Sverige &ven efter Silhouette och fram till lagdndringen
2000. Detta har skett trots att EG- domstolen i Silhouette klargjorde att
artikel 7 i varumarkesdirektivet forbjuder medlemsstaterna att tillampa
global konsumtion. Vidare meddelade EG- domstolen férhandsavgorande
under perioden i mélet Sebago® (1 juli 1999), i vilket stallningstagandet i
Silhouette, att global konsumtion &r oftrenlig med varumarkesdirektivet,
bekraftas. Biltemas agerande under perioden fran forhandsavgorandet i
Silhouette till ikrafttrddandet av 4 a § Varumérkeslagen resulterar onekligen
i att fragan uppkommer huruvida Biltema begatt ett oaktsamt
varumarkesintrang under den perioden. Det torde kunna hévdas att Biltema

% 40 § Varumarkeslagen
% Mal C-173/98 Sebago REG 1999 s. 4103, punkt 13.

38



borde ha insett att den svenska ratten skulle kunna tolkas i ljuset av
direktivets ordalydelse och syfte, sdsom det klargjorts av EG- domstolen.
Denna standpunkt forstarks dessutom av att det i forarbeten till
lagstiftningen i samband med Sveriges tilltrade till EES uttryckligen
papekades att det aligger rattskiparen att behandla fragan om vilken
konsumtionsprincip som skall tillampas i Sverige. Om Biltema borde ha
insett att forhandsavgdrandet i Silhouette skulle kunna leda till en
direktivkonform tolkning av svensk ratt som innebar att Gvergangen fran
global till regional konsumtion kunde ske utan lagéndring, finns fog att
havda att varumarkesintranget under perioden 1998 till 2000 skett genom
oaktsamhet. Det forelag en mojlighet, i vart fall en teoretisk, att svensk ratt
skulle komma att tolkas i konformitet med direktivet pa det satt som Gota
Hovrétt gjort och att Biltemas parallellimport foljaktligen skulle vara
otillaten.

| sammanhanget bor den komplexitet betonas som uppstar till foljd av att
enskilda i forvag svarligen kan forutse om en regel i den nationella ratten ar
av det slag att den kan komma att tolkas direktivkonformt. Det stora antalet
motsagelsefulla hovrattsavgoranden i fragan belyser de svarigheter Biltema
stallts infor nar det galler att pa forhand besvara fragan huruvida en nationell
domstol skulle tillata att svensk ratt tolkades i ljuset av varumarkesdirektivet
och darmed forutse utgangen i tvisten mot NGK. Det invecklade och
standigt omdiskuterade systemet med horisontell indirekt effekt som skapats
genom EG- domstolens praxis gor att enskilda bara kan gissa sig till svaret
pa fragan huruvida en nationell domstol i framtiden kan komma att anse att
en direktivkonform tolkning av nationell ratt & majlig eller inte. Nagon
egentlig forutsebarhet foreligger inte.

Med beaktande av att denna mojlighet till direktivkonform tolkning férelag,
kan det hdvdas att Biltemas parallellhandel av tandstift under perioden 1998
till 2000 utgjorde ett oaktsamt varumarkesintrang. Med tanke pa den
ovisshet som forelag roérande huruvida direktivkonform tolkning var mojlig
eller inte, kan det havdas att Biltema borde ha vidtagit forsiktighetsatgarder
for att undvika att bega sadant oaktsamt varumarkesintrang. Under sadana
omsténdigheter skulle skalig erséttning enligt 38 8§ 1 st. Varumérkeslagen
kunna utga for perioden 1998 till 2000. Dock bor namnas att avsaknaden av
reglering av konsumtionsfragan i svensk ratt enligt min mening utesluter att
en direktivkonform tolkning av artikel 7 i varumarkesdirektivet kan ske.

Forutsatt att intranget skett utan vare sig uppsat eller oaktsamhet
uppkommer fragan om det &r skéligt att ersattning skall utga i enlighet med
38 § 2 st. Varumarkeslagen samt i vilken man det i sadana fall skall ske. Vid
utforandet av denna skélighetsbedomning maste de beréattigade
forvantningar beaktas som funnits under perioden som varumarkesintranget
begatts. Dessa torde utesluta att faststallande av ersattningsskyldighet vore
skaligt. Vidare utgor faststallandet av varumarkesintrang ett retroaktivt
konstaterande av civilrattsligt ansvar gentemot en enskild som agerat i
enlighet med vad som pé goda grunder uppfattats som gallande lagstiftning.
Ett sddant konstaterande som resulterar i alaggande av ersattningsskyldighet

39



vore of6renligt med gemenskapsrattens allmanna rattsprinciper om
rattssékerhet och forbund mot retroaktivitet. Dessa faktorer torde medfdra
att det inte ar skaligt att en enskild alaggs ersattningsskyldighet enligt 38 §
andra stycket Varumarkeslagen under innevarande omstandigheter.

4.4.5 Forhandsavgoérande fran EG- domstolen
b6r inhamtas

Rorande sporsmalet hur langt skyldigheten stracker sig for nationella
domstolar att vidta direktivkonform tolkning da en sadan tolkning kan
resultera i retroaktiva civilrattsliga skadestand for enskilda, framstar det EG-
rattsliga rattslaget som tamligen oklart. Den sparsmakade réttspraxisen och
de till antalet forvanansvart fa generaladvokatsutlatanden i @mnets gor att
fragan i dagslaget ar langt ifran besvarad. Craig och de Burca kommenterar
den r&dande ovissheten i fraga genom att férmoda att:*’

...when the circumstances are suitable, the ECJ will give a firm guidance to a
national court about how it should "harmoniously” interpret national law even
when this results in the imposition on a private party of civil liability under
national law.

Det har patalats att det strangare synsattet nulla poena sine lege maste galla
inom straffratten, men fragan ar om det finns anledning, eller ens majlighet,
att forsoka differentiera mellan straffrattsliga och civilréttsliga retroaktiva
effekter i situationer dar de objektiva forutsattningarna for straffrattsligt och
civilrattsligt  ansvar ~ sammanfaller.  Genom en  begdran om
forhandsavgorande i processen mellan KG Knutsson och Biltema skulle
EG- domstolen beredas majlighet att ge svar pa denna fraga. Klarhet skulle
skapas huruvida direktivkonform tolkning kan resultera i alaggande av
retroaktivt verkande civilrattsliga sanktioner. Vidare bor EG- domstolen
beredas mdjlighet att utreda huruvida avsaknad av implementering av
direktivet i frdga paverkar utgangen i ett sadant mal. Darigenom
uppmarksammas funktionen som ett icke implementerat direktiv kan ha i
horisontella situationer. Dessa rattsfragor ar av stort intresse, inte bara ur
svenskt perspektiv, utan dven ur ett generellt EG- réttsligt perspektiv. Det ar
darfér min uppfattning att den tidpunkt som Craig och de Burca syftar till nu
ar kommen.

Ett forhandsavgorande ar vidare nodvandigt, eftersom utgangen i malet
mellan KG Knutsson och Biltema &ar beroende av en tolkning av
gemenskapsratten. Det skulle skapa klarhet i den ovisshet rérande EG-
rattens innehdll som foreligger i dagslaget. Linkopings tingsratt, eller
eventuellt Gota Hovratt, som har att avgora tvisten i fraga, bor darfor begara
forhandsavgdrande av EG- domstolen i enlighet med artikel 234.2 EG-F.
Skulle prévningstillstand beviljas av HD, skall ett forhandsavgorande
inhamtas i enlighet med artikel 234.3 EG-F.

% Craig, Paul & de Burca, Grainne, EU Law, Text, Cases, and Materials. Fjarde upplagan.
Oxford University Press. Oxford, 2008. s 295
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Begdrandet av forhandsavgorande skulle kunna innehédlla fragor
formulerade pa foljande sétt:

1)  Medfor skyldigheten for de nationella domstolarna att
tolka nationell ratt i ljuset av ett direktivs ordalydelse och
syfte att enskilda rattssubjekt kan alaggas retroaktivt
verkande civilrattsliga skadestandsansvar for handlingar
foretagna i enlighet med det nationella rattslaget?

2)  Paverkas utgangen i fraga 1 av att direktivet i fraga inte
implementerats i den nationella rattsordningen?

Det ar min uppfattning att kravet pa direktivkonform tolkning inte bor
resultera i att enskilda rattssubjekt alaggs retroaktivt verkande civilrattsliga
konsekvenser till foljd av handlingar som vidtagits i enlighet med vad som
varit det nationella rattslaget. Saledes anser jag att EG- domstolen bor
besvara fragorna genom att konstatera att sa inte kan ske. Detta skulle
innebdra ett stallningstagande om att de begrénsningar som finns inom
straffratten dven skall tillampas inom civilratten.

Det ar vidare av yttersta vikt att vidhalla att direktiv, eller delar av direktiv,
som inte implementerats i nationell ratt inte kan resultera i aldggande
gentemot enskilda, eftersom det skulle innebara ett avsteg fran
stéllningstagandet att direktiv inte kan tillmétas horisontell direkt effekt. |
sadana situationer kvarstar istillet mojligheten att krava skadestand av
medlemsstaten enligt Francovich- principen.
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5 Medlemsstatens ansvar

| detta kapitel behandlas fragan om statsansvar till foljd av utgangen i
processen mellan KG Knutsson och Biltema. Initialt ges en allman
redogorelse for EG- rattens bestammelser om statsansvar vid fordragsbrott.
Darefter analyseras fragan huruvida Sverige begatt fordragsbrott till foljd av
avsaknad av implementering av varumarkesdirektivets
konsumtionsbestammelse under perioden 1 januari 1994 till 1 juli 2000.
Avslutningsvis behandlas fragan om vilka konsekvenser ett sadant
fordragsbrott kan fa for mojligheten att utkrava skadestand fran Sverige till
foljd av dess handlande.

5.1 Allmant om medlemsstatens ansvar

Trots att principen om indirekt effekt bidrar till att sékra en effektiv
tillampning av gemenskapsratten finns situationer dar principen inte ar
tillracklig. Malet Francovich®® rorde det s.k. Iénegarantidirektivet (Dir.
80/987/EEG) som innehdll krav pa medlemsstaterna att infora
I6negarantisystem for anstéllda. Italien hade underlétit att implementera
direktivet och darfor féallts av EG- domstolen for fordragsbrott i ett tidigare
mal.

Francovich och Bonfifaci var anstallda vid var sitt féretag som hade stéllt in
I6neutbetalningar till sina anstallda. Da de inte kunde fa ut 16n stamde
Francovich och Bonfifaci den italienska staten vid nationella domstolar och
yrkade ersattning i enlighet med direktivet, alternativt skadestand for
underlatenheten att implementera direktivet. De italienska domstolarna
begédrde férhandsavgdrande av EG- domstolen huruvida direktivet hade
direkt effekt, samt om medlemsstaten kunde bli skadestandsskyligt om sa
inte var fallet.”

I sin dom erinrade EG- domstolen om de nationella domstolarnas skyldighet
att sakerstalla att gemenskapsratten ges full verkan samt att skydda de
rattigheter  som  enskilda  erhdllit  genom  gemenskapsratten.
Gemenskapsréattens fulla verkan skulle emellertid daventyras och skyddet for
dessa rattigheter skulle forsvagas om enskilda inte hade mdjlighet att fa
skadestand for krankning av dessa rattigheter som medlemsstatens agerande
eller brist pa agerande har resulterat i. Denna ratt till skadestand &r sarskilt
viktig i de fall gemenskapsreglerna ar beroende av att staten vidtar vissa
atgarder, sasom implementering av direktiv. Saledes utgor principen om
medlemsstaters ansvar for skada som vallats enskilda till foljd av
medlemsstatens Overtradelse en vésentlig del av fordragets system och

% Forenade malen C-6/90 och 9/90 Francovich REG 1991 s. 1-5357.
% 1bid.
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harleddes av domstolen ur artikel 10 EG-F.)®° EG- domstolen fastslog tre
villkor som maste vara uppfyllda for att ratt till skadestand skall foreligga da
en medlemsstat asidosatt skyldigheten att vidta alla de atgarder som é&r
nodvandiga for att uppna de resultat som foreskrivs i ett direktiv i enlighet
med artikel 249.3 EG-F 1t

e Direktivet skall syfta till att ge enskilda rattigheter

e Overtradelsen av gemenskapsratten skall vara tillracklig Kklar
("sufficently serious”)

e FEtt orsakssamband skall foreligga mellan asidosattandet av statens
skyldighet och den uppkomna skadan

Om de tre rekvisiten ar uppfyllda skall skadestand utga. Sjalva
skadestandsbedémningen gors av den nationella domstolen i enlighet med
nationella skadestandsregler, inklusive nationella bestammelser om
jamkning av skadestandet till foljd av den skadelidandes medvallande eller
underlatenhet att begransa skadan. Det ar emellertid inte tillatet for den
nationella domstolen att uppstalla fler rekvisit.'%

Gallande det andra rekvisitet har EG- domstolen fastslagit att en
medlemsstats underlatenhet att implementera direktiv i tid, alternativt bryta
mot EG- domstolen praxis alltid skall anses som tillrackligt klara
overtradelser.'%®

5.2 Analys

Avsnittet behandlar fragan huruvida Sveriges agerande avseende
implementeringen av artikel sju i varumarkesdirektivet kan anses utgora
fordragsbrott samt vilka konsekvenser sadant konstaterade kan fa for
utgangen av malet KG Knutsson mot Biltema.

5.2.1 Sverige har begatt fordragsbrott

Till foljd av den ovisshet som radde rorande innebdrden av art 7 i
varumarkesdirektivet, avvaktade Sverige med implementering av artikeln i
vantan pa klargorande fran EG- domstolen. Nar ett sadant sedermera kom
genom domen i Silhouette har det havdas att nagon egentlig implementering

100 Egrenade malen C-6/90 och 9/90 Francovich REG 1991 s. 1-5357, punkterna 32-36

191 |hid. punkt 40. For liknande resonemang, se mél C-91/92 Faccini Dori REG 1994 s. I-1
, mal C-212/04 Adeneler REG 2006 s.16057 For senare avgdrande, se mal C-226/07
Flughaven KéIn/ Bonn [2008]

192 Craig de Burca, EU Law s 328 ff. Bernitz, Europaréttens grunder 2 uppl s 96 ff,
Pehrson, Lars Strangt skadestandsansvar for medlemsstater vid 6vertradelse av EG- réatten.
JT 1996-97 s 441 ff.

1% Forenade malen C-178/94, C-179/94, C-188/94, C-189/94 och C-190/94 Dillenkofer
REG 1996 s. 1-4845, punkterna 21-23, Férenade malen C-46/93 och C-48/93 Brasserie du
Pécheur REG 1996 s. 1-1029, punkt 57.
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av artikel 7 inte var nédvandig till féljd av domen, eftersom den svenska
Varumarkeslagen kunde tolkas direktivkonformt. Séledes var Sveriges
forpliktelser under direktivet uppfyllda, eftersom malet med densamma
kunde uppfyllas. *® Denna standpunkt kan inte accepteras. Trots att syftet
med ett direktiv kan vara uppfyllt dven utan implementering, har EG-
domstolen klargjort att implementering maste ske i lag och inte bara de
facto.'®

Det foljer vidare av EG- domstolens praxis att medlemsstaterna i de fall
gemenskapslagstiftningen ger dem utrymme att valja tillvdgagangsstt,
vilket &r fallet rérande direktiv, skall folja de allmanna gemenskapsrattsliga
principerna, daribland rattssakerhetsprincipen.’® Enligt praxis roérande
denna princip skall medlemsstaterna fullgéra sina skyldigheter som foljer av
gemenskapsratten med obestridligt bindande verkan och pa ett tillrackligt
tydligt, klart och precist satt att kraven som foljer av denna princip
uppfylls.*®” Implementeringen maste saledes vara sa pass klar och precis att
de personer som berdrs av direktivet far full kinnedom om sina rattigheter
samt att i forekommande fall far mojlighet att géra dem géllande vid de
nationella domstolarna. Det dar i sammanhanget uppenbart att Lagstiftarens
agerande inte skapat denna kdnnedom om gemenskapslagstiftningen hos
enskilda. Genom dess agerande har innehavaren av varumarket "NGK” inte
givits den majlighet att fora talan om varumarkesintrang som
gemenskapsratten kréver. Lagstiftarens agerande har istallet lett till tron att
konsumtionsfragan inte reglerats av gemenskapsratten.’®® Genom Sveriges
agerande kvarholls berorda rattssubjekten i ett tillstind av osékerhet
betraffande omfattningen av deras rattigheter. Det ar darfor befogat att
havda att Lagstiftaren skulle ha foljt regeringens forslag och tagit in en
bestammelse i Varumarkeslagen motsvarande artikel 7 i direktivet.*®

I sammanhanget kan intressanta paralleller dras till fallet kommissionen mot
Sverige™® i vilket kommissionen véckte talan mot Sverige som inte
implementerat direktiv 2004/48/EG inom den féreskrivna tidsfristen.
Sverige havdade att detta berodde pa de svarigheter som foreldg att inforliva
direktivet och hénvisade till att dessa undanrdjts forst genom EG-
domstolens meddelande av férhandsavgérande i fallet Promusicae.!** EG-
domstolen hénvisade till fast rattspraxis och konstaterade att svarigheter i
samband med tolkning av ett direktiv aldrig kan aberopas for att uppskjuta
inforlivandet av densamma till efter implementeringsfristens utgang.

104 Se bl.a. Bernitz Sverige, EU och parallellimporten, ERT 1999 nr 1 s 9, sérskilt s 14.

105 Mal C-339/87 Kommissionen mot Nederlanderna REG 1990 s. 1-851.

106 Egrenade malen 201/85 och 202/85, Klensch m.fl REG 1986 s. 3477, punkt 10. Se &ven
mal C-313/99 Mulligan REG 2002 s. 1-5719, punkt 46.

197 Mal C-313/99 Mulligan REG 2002 s. 1-5719, punkt 47. Se dven i m&l C-159/99,
Kommissionen mot Italien REG 2001 s. 1-4007, punkt 32.

108 Se analogt mal 29/84 Kommissionen mot Tyskland REG 1985 s. 1661, punkterna 22-23
109 Fér ett liknande resonemang, se bland annat mal C-313/99 Mulligan REG 2002 s. |-
5719, mal C-80/92, Kommissionen mot Belgien REG 1994 s. 1-1019, punkt 20, mal C-
151/94, Kommissionen mot Luxemburg REG 1995 s. 1-3685, punkt 18.

110 Mal C-341/07 Kommissionen mot Sverige [2008]

111 Mal C-275/06 Promusicae [2008]
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Saledes hade Sverige underlatit att uppfylla sina skyldigheter att inforliva
direktivet.**?

P& samma satt bor det konstateras att Sveriges avsaknad av implementering
av artikel 7 varumarkesdirektivet utgor en underlatenhet fran
medlemsstatens  sida.  Rattsvillfarelser ~ kan  aldrig  godtas i
fordragsbrottsforfaranden. Den ovisshet om artikelns innebérd som féreldg
vid Sveriges tilltrade till EES kan enligt EG-domstolens praxis inte ligga till
grund for avsaknaden av implementering. Sverige begick darfor
fordragsbrott fran den 1 januari 1994 till och med den 30 juni 2000. Under
perioden foreldg saledes anledning for kommissionen att vécka talan mot
Sverige i enlighet med artikel 226 EG-F.

5.2.2 Statsansvar till foljd av utgangen i KG
Knutsson mot Biltema

Givet att den domstol som har att prova KG Knutssons skadestandstalan
konstaterar att en direktivkonform tolkning inte kan leda till utdémande av
skadestand, har KG Knutsson méjlighet att fora talan mot Sverige och krava
skadestand enligt Francovich- principen. Detta foljer av att bristfallig
implementering av varumarkesdirektivet foreligger, eftersom det resultat
som anges i direktivet inte kan uppnas genom tolkning av den nationella
ratten i ljuset av direktivets ordalydelse och syfte. For det forsta reglerar
direktivet varumarkesinnehavaren ensamrétt till varumarkesskyddet, vilket
innebar att denna kan hindra tredje man fran varumarkesintrang. Direktivet
syftar saledes till att ge rattigheter till enskilda.™® For det andra foljer det
av EG- domstolen praxis att en medlemsstats underlatenhet att i tid
implementera ett direktiv alltid skall anses som en tillracklig Klar
overtradelse av gemenskapsratten.”™* For det tredje foreligger ett
orsakssamband mellan det asidosattande av gemenskapsratten som Sverige
gjort genom att inte implementera direktivet, eftersom ett implementerade
hade resulterat i att de av Biltema vidtagna handlingarna inte hade varit
tillatna, **°

| Gota Hovratts lagakraftvunna dom i malet NGK mot Biltema har det
fastslagits att den av Biltema vidtagna forsaljningen av tandstift under
perioden 1994 till 2000 var otillaten da principen om global konsumtion
gallde sedan Sveriges tilltrade till EES. Domen grundas pa att en

112 Mal C-341/07 Kommissionen mot Sverige [2008] punkt 12 med hanvisning till mal C-
135/01 Kommissionen mot Tyskland REG 2003 s. 1-2837. Se &ven forslag till avgdrande av
generaladvokat Kokott i mal C-385/02 Kommissionen mot Italien REG 2004 s. 1-8121,
punkt 50.

13 S artikel 5.1 Varumérkesdirektivet.

114 Se forenade malen C-178/94, C-179/94, C-188-190/94 Dillenkofer REG 1996 s. 1-4845,
punkterna 21-23. Férenade malen C-46/93 och C-48/93 Brasserie du Pécheu REG 1996 s.
1-1029, punkt 57.

115 Mal C-334/92 Wagner Miret REG 1993 s. 1-6911, punkt 22, m&l C-91/92 Faccini Dori
REG 1994 s. I-1, mal C-212/04 Adeneler REG 2006 s. 1-6057. Se dven Bernitz se
Europaréttens grunder 5 uppl. sid 99, fotnot 59.
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direktivkonfrom tolkning av den nationella ratten ar mojlig. Om Biltema i
den stundande processen mot KG Knutsson skulle forpliktigas att utge
skadestand for forsdljningen av tandstift, ar det ett resultat av en
direktivkonform tolkning. Skadestand skulle i sadana fall utgd trots
existensen av de berattigade forvantningar som skapats av Lagstiftaren
genom dess bristféalliga implementering och dess tydliga stéllningstagande i
samband med landets tilltrade till EES. Det finns darfor fog for Biltema att
havda statsansvar och krava skadestand fran Sverige. Att krava skadestand
enligt Francovich- principen for att direktivkonform tolkning av den
nationella ratten de facto var mdjlig tillhor inte den vanligaste typen av
situationer som leder till statsansvar. Det torde emellertid inte finnas fog for
att kriterierna for statsansvar i de olika situationerna skulle skilja sig at.
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6 Avslutning

| forevarande kapitel gors en sammanfattande genomgang av de analytiska
avsnitten kapitel tre, fyra och fem rérande tidpunkt for évergangen fran
tillamplig konsumtionsprincip, skadestandsskyldighet i malet KG Knutsson
mot Biltema samt fragan om fordragsbrott fran svensk sida till foljd av
bristfallig implementering av varumarkesdirektivets
konsumtionsbestammelse.

Gallande tidpunkt for évergdng mellan de tva konsumtionsbestammelserna
kan konstateras att direktiv eller delar av direktiv som inte implementerats,
alternativt implementerats felaktigt i den nationella rattsordningen inte har
tillméatts direkt effekt i horisontella situationer. Istéllet har dessa direktiv
indirekt effekt, vilket innebdr att de nationella domstolarna har en
langtgaende skyldighet att tolka nationell ratt i ljuset av direktivets
ordalydelse och syfte i sadana. Skyldigheten for nationella domstolar att
vidta sadan direktivkonform tolkning kan dock inte resultera i att principen
om regional konsumtion skulle ha borjat galla i Sverige fore den 1 juli 2000.

Den svenska tillampningen av global konsumtion har grundats endast pa
praxis fran HD samt forarbeten till den nationella varumarkeslagen. Dessa
kéllor utgor inte del av den nationella ratten som kan bli foremal for en
direktivkonform tolkning. Eftersom svensk ratt under perioden 1994 till
2000 saledes inte innehdll nagon bestammelse om konsumtion som kan
tolkas i ljuset av direktivet, ar en direktivkonform tolkning inte mojlig.
Dérfor ar det min uppfattning att global konsumtion tillampades i Sverige
fram till den 1 juli 2000 da varumarkesdirektivets konsumtionsbestammelse
implementerades i den nationella rattsordningen. Sedan implementeringen
agde rum tillampas principen om regional konsumtion pa satt som framgar
av EG-domstolens tolkning av konsumtionsbestammelsen i Silhouette.

Skyldigheten for nationella domstolar att vidta direktivkonform tolkning av
nationell ratt kan inte resultera i att Biltema aldggs skadstandsansvar
gentemot KG Knutsson for forsaljningen av tandstiften. Det enligt min
mening felaktiga faststdllandet av Gota Hovrétt, att Sverige Overgav
principen om global konsumtion till forman for regional konsumtion vid
tilltradet till EES 1994 och att forsaljningen av téndstiften darfor utgjorde
varumarkesintrang, paverkar inte skadestandsaspekten da domen endast
rorde faststallandet av det materiella innehallet i den nationella ratten.
Saldes ar det mojligt att konstatera att varumarkesintrang ansetts foreligga,
men att detta inte kan resultera i att skadstand utgar.

Rorande retroaktiva effekter av direktivkonform tolkning bor enligt min
mening forbudet inom straffratten, att sadan tolkning inte kan medfora
fastséllelse eller skrépning av straffrattsligt ansvar, utvidgas till att galla
aven inom civilratten sa att en direktivkonform tolkning aldrig kan resultera
i aldggande av retroaktivt verkande betungande skyldigheter for enskilda.
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Aven i de fall generaladvokat Jacobs stdndpunkt i fragan skulle anses vara
den ratta, bor det noteras att han hévdar att direktivkonform tolkning kan
resultera i att enskilda alaggs civilrattsligt ansvar. Om sa skulle vara fallet,
resulterar skalighetsbedomningen i 38 § Varumarkeslagen i att skadestand
inte skall utga.

Vidare utesluts KG Knutssons skadestandsansprak av den bristfalliga
implementeringen av varumarkesdirektivet i Sverige. Bifallandet av dennes
yrkande skulle innebéra ett tillerkdnnande av direkt effekt av direktiv i
horisontella situationer.

Vidare maste gemenskapsrattens allmanna rattsprinciper beaktas av
nationella domstolar da de genomfor gemenskapsratten. Lagstiftarens
agerande har skapat beréttigade forvantningar hos Biltema som é&r varda att
skydda. Dessa forvantningar, i kombination med kravet pa rattssakerheten,
utesluter att Biltema alaggs skadestandsansvar. En tolkning av nationell ratt
i ljuset av ett direktivs ordalydelse och syfte kan inte medfora att enskilda
rattssubjekt alaggas retroaktivt verkande civilrattsliga skadestandsansvar.

Genom att implementera varumarkesdirektivets konsumtionsbestammelse
forst ar 2000 begick Sverige fordragsbrott under perioden 1994 till 2000.
Den ovisshet om direktivets inneb6rd som ansadgs vara av avgorande
betydelse  till ~ varfor  direktivets  konsumtionsbestammelse inte
implementerades, kan aldrig berattiga en avsaknad av implementering. Detta
agerande utltser statsansvar.
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