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Summary

In Swedish tax law there is a connection between the accounting of a
company and the taxation of the same. In this essay | describe and discuss
this connection. The essay is divided into two parts — one part describing the
connection of today, and one part discussing the connection of tomorrow.

To understand the connection between the accounting and the taxation, one
must know the fundamentals of the accounting of a company. Most
companies must create an annual financial report and the parent company in
a group of companies must create a consolidated financial statement. Both
these reports should contain of a profit and loss account showing the result
of the company, a balance sheet showing the assets and liabilities of the
company, notes explaining the items in the profit and loss account and the
balance sheet and finally a report of the directors explaining in words the
financial position of the company.

For the understanding of the connection, it is also important to understand
the basic accounting principles. A central expression in Swedish accounting
law is general accepted accounting principles (GAAP) (Sw. *“god
redovisningssed’), which in most cases guides the periodizing and valuation
in the accounting. The material content of the GAAP is however not clear.

There are different types of connections between the accounting and the
taxation. One of the most significant connections is called the material
connection. According to this connection, the taxation should follow GAAP,
unless something else is particularly stated in the tax law. If the company in
its accounting has followed GAAP, the taxation should according to the
material connection follow the periodization and valuation made in the
accounting.

In the doctrine there are complains of the connection. Among others, there
are views saying that the connection has a negative influence on the
accounting. Since a company normally wants to reduce the tax burden, this
may risk the standard of the accounting. Another view in the doctrine is that
due to the connection the companies get the possibility to decide the size of
their basis for taxation. Further, the connection is criticized due to the
influence of international accounting standards in Swedish accounting.

Due to the problems with the connection of today, the Swedish government
has appointed a commission, to analyze the future of the connection
between the accounting and the taxation. The official report is not due until
June, 2008. | have however been given the opportunity to study the content
of the commission’s proposal so far. The commission will propose that the
current connection between the accounting and the taxation should be
abolished. Instead there should be a complete regulation regarding
periodizing and valuation in the tax law. The tax rules should be formulated



as minimum rules. If a higher accounting has been entered in the accounts,
the company may follow this accounting in the taxation as well. According
to the commission their proposal will make Swedish tax system foreseeable,
neutral, easy to apply and adjusted to the systems applied in many other
countries.



Forord

"Gud sa trakigt!”

Det dr en kommentar man som juriststudent med skatterattslig inriktning fatt
atskilliga ganger da man svarat pa fragan vad man studerar. Nar jag besvarat
fragan om vad min examensuppsats handlar om, har inte kommentarerna
blivit battre. Om gemene man ser skatteratt som det trakigaste man kan
arbeta med, sa kommer nog redovisning och revision pa andra plats. Jag
kombinerar dessa tva &mnen i denna uppsats. Kan det bli trakigare?

Jag sjalv tycker sjalvklart att skatteratt ar ndgot av det roligaste som man
kan arbeta med, bl.a. eftersom juridiken moéter matematiken. Hade mitt
yrkesval inte fallit pa juridiken, tror jag att jag hade valt att studera ekonomi
med inriktning pa redovisning. Jag anser alltsa inte att jag med denna
uppsats kombinerar de tva trakigaste amnesomradena, utan istallet de tva
roligaste och mest intressanta &mnena. N&r sambandet mellan redovisning
och beskattning dessutom ar sa i hetluften som det ar nu, blir omradet dnnu
mer spannande.

Jag vill tacka alla som hjalpt mig med min uppsats — allt fran materiell hjalp,
och korrekturlasning till uppmuntrande ord nar det har behévts. Jag vill rikta
ett sarskilt tack till Peter Nilsson och Lennart Iredahl, ledamoter av den s.k.
SamRoB-utredningen, vilka delat med sig av mycket spannande, intressant
och vardefull information angaende sambandets (morka) framtid. Ett sarskilt
tack ocksa till min handledare Christina Moéll. Tack alla!

Ett litet tack vill jag slutligen ocksa rikta till min granne som, nar jag

svarade pa fragan vad min uppsats skulle handla om, replikerade med — tro
det eller ej - ”Vad intressant!”. Det varmde. Tack Johnny!

Lund i juletid, 2007
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1 Inledning

Redovisning. Beskattning. Tva egentligen ganska olika rattsomraden.
Redovisningen vénder sig till ett foretags intressenter, t.ex. borgendrer,
anstallda och &gare. Beskattningen a andra sidan ar en fraga av allmént
intresse, som syftar till att fordela medlen i samhéllet pa basta satt. Med
anledning av att rattsomradena syftar till att tillvarata skilda intressen, ar det
ocksa olika principer som é&r styrande. Inom foretagsredovisningen é&r
forsiktighetsprincipen central. Denna syftar till att sakerstélla att foretaget
inte varderar sitt foretag for hogt, och dérmed inte vilseleder sina
intressenter. Staten har ett motsatt intresse, da hogre varderingar i regel
leder till hogre intakter for foretaget, och darmed hdgre vinst. Skatteuttaget
blir da storre. Manga skatteregler ar darfor utformade som lagsta-tillatna-
varde-regler.

Trots dessa grundldggande skillnader finns det i svensk réatt idag ett starkt
samband mellan redovisning och beskattning. Man brukar sdga att
beskattningen ar kopplad till redovisningen. Sambandet mellan
redovisningen och beskattningen har gamla anor. Det var i och med
inforandet av kommunalskattelagen (1928:370) 1928 som ett uttryckligt
samband etablerades, men dven innan dess fanns sambandet i viss
utstrackning i svensk ratt ! Idag &r det 14 kap 2 § inkomstskattelagen
(1999:1229) som &r den centrala bestimmelsen for beskattningens koppling
till redovisningen. Enligt denna bestdammelse ska resultatet i en
néringsverksamhet berdknas enligt bokfdringsmassiga grunder. Vid
berakningen av resultatet ska inkomster tas upp som intakt och utgifter dras
av som kostnad det beskattningsar som de hanfor sig till enligt god
redovisningssed, om inte nagot annat ar sérskilt foreskrivet i lag.

Det i svensk ratt val forankrade sambandet ar dock for tillfallet foremal for
en genomgripande 6versyn. Det pagar en omfattande utredning huruvida
detta samband bor besta eller inte. Slutbetdnkande fran kommittén vantas i
juni, 2008.2

Med anledning av att sambandet mellan redovisning och beskattning &r ett
s pass hogaktuellt amne, har jag valt att i denna uppsats fordjupa mig i
amnet. | det foljande kommer savél géllande ratt avseende sambandet som
sambandets framtid att behandlas.

! Bjuvberg, Redovisningens betydelse fér beskattningen, MercurlUS Forlag AB,
Stockholm, 2006, s. 37.

2 Utredningen kallas SamRoB-utredningen. Se dir. 2004:146, Utredning om sambandet
mellan redovisning och beskattning.



1.1 Syfte och problemformulering

Syftet med denna uppsats ar att redogora for sambandet mellan redovisning
och beskattning som det ser ut idag. Jag kommer att beskriva sambandets
utformning samt de redovisningsregler, vilka &r nodvandiga att kanna till for
forstaelsen av sambandet. Vidare syftar uppsatsen till att blicka framat. Jag
kommer att lyfta fram for- och nackdelar med dagens samband, och &ven
redogora for den pagaende utredningen om sambandets framtid.

Uppsatsen har séaledes dels en de lege lata-inriktning dar dagens samband
beskrivs, dels en de lege ferenda-inriktning dar sambandets framtid
diskuteras. Med stéd av vad som framkommer i respektive del, vill jag med
denna uppsats besvara fragan huruvida en frikoppling bor ske mellan
redovisning och beskattning.

1.2 Avgransningar

Uppsatsen ar skriven for en lasare med grundldggande kunskaper inom
svensk skatterétt. Uppsatsen syftar darfor inte till att ge en introduktion till
skatteratten. Daremot kommer en introduktion ges till redovisningsratten.

Uppsatsen har avgransats till att frimst avse svensk ratt. Internationell ratt,
t.ex. EG-rétt, ges inget stOrre utrymme i uppsatsen.

Med min uppsats vill jag dels beskriva sambandet som det ser ut idag, dels
diskutera sambandets framtid. Med anledning av det kommande
slutbetankandet fran SamRoB-utredningen, i vilket kommer att féreslas en
frikoppling, har jag avgrénsat diskussionen om sambandets framtid till att
framst handla om konsekvenserna av en eventuell frikoppling. Andra
mojliga forandringar av dagens samband har jag av tids- och utrymmesskal
val att inte fordjupa mig i.

Ifriga om SamRoB-utredningen har av tidsskdl endast tva
kommittémedlemmar intervjuats. Avsikten med avsnittet om SamRoB-
utredningen ar framst att aterge sjalva innehallet i utredningens tankta
forslag. Sarskilda kommittémedlemmars asikter ar inte det centrala i
avsnittet.

1.3 Metod och material

Jag har anvant mig av rattsdogmatisk metod. Jag har utgatt fran
skatterattslig och redovisningsréttslig lagtext, och kompletterat denna med
uttalanden i forarbeten och praxis. Vidare har jag sokt information i saval
redovisningsrattslig som skatterattslig litteratur. Vissa synpunkter har ocksa
hamtats fran de juridiska tidskrifterna.



| uppsatsens andra del, i vilken jag blickar framat, har personliga samtal
varit betydelsefulla. Jag har fort diskussioner med och inhdmtat information
fran Peter Nilsson, skattejurist pd LRF Konsult, samt Lennart Iredahl,
auktoriserad revisor pa FAR SRS, bada ledamoter i SamRoB-kommittén.

Mina egna reflektioner ar samlade i det avslutande kapitlet.

1.4 Disposition

Uppsatsen ar indelad i tva delar, en del med ett de lege lata-perspektiv
(avsnitt 2-3) och en del med ett de lege ferenda-perspektiv (avsnitt 3-6)

| forsta delen redogdrs for grunderna for foretagens redovisning (2).
Dérefter beskriver jag sambandet mellan redovisningen och beskattningen
enligt svensk gallande ratt (3). | uppsatsens andra del lyfter jag
inledningsvis fram for- och nackdelar med sambandet som uttalats i den
juridiska doktrinen. (4). Darefter aterges innehallet i den s.k. SamRoB-
utredningen (5), vilken syftar till att utreda sambandets framtid i svensk
skatteréatt. Slutligen foljer en egen analys av sambandets vara eller icke vara

(6).



DEL | — DE LEGE LATA

I denna forsta del av uppsatsen ska sambandet mellan redovisning och
beskattning som det ser ut idag beskrivas. Eftersom sambandet mellan
redovisning och beskattning ar ett stort &mnesomrade, &r denna del bara
tankt att ge en dversiktlig beskrivning av sambandet.

Inledningsvis redogors for grundprinciperna for foretagens redovisning, da
dessa regler ar av stor betydelse i det fall det finns ett samband mellan ett
foretags rakenskaper och dess beskattning. Déarefter foljer en beskrivning

av det skatterattsliga sambandet.



2 Allmant om foretagens
redovisning

For att kunna paverka beskattningen av ett foretag, ar det inte bara
kannedom om skattelagstiftningen som é&r av betydelse. |1 de fall det
foreligger ett samband mellan redovisningen och beskattningen ar det aven
av stor vikt att kénna till grunderna for foretagens redovisning. Dér det
foreligger ett samband - en koppling — mellan redovisningen och
beskattningen ar det ndmligen genom de val som gors i redovisningen som
man kan paverka beskattningen.

| detta kapitel redogors for grunderna for foretagens redovisning.
Inledningsvis tas begreppet god redovisningssed upp, varefter den I6pande
bokfdringen, arsredovisningen och koncernredovisningen kommer att
behandlas. Avslutningsvis redogors for grundprinciperna for periodisering
och vérdering i rékenskaperna.

2.1 God redovisningssed

Redovisningslagstiftningen  har  formen av en  ramlagstiftning.
Arsredovisningslagen (1995:1554) och bokféringslagen (1999:1078) ar de
centrala lagarna, men innehallet i dessa &r knappt. Redovisningslagarna
kompletteras istdllet med annan normgivning. Innehédllet i den
kompletterande normgivningen brukar benamnas god redovisningssed och
ar ett mycket centralt begrepp inom foretagens interna och externa
redovisning. Det &r redovisningens rattsliga standard, vilken kan likstallas
med lag.® Begreppet aterfinns i saval ARL som BFL. Enligt 4 kap 2 § BFL
ska bokforingsskyldigheten fullgéras i Overensstammelse med god
redovisningssed och enligt 2 kap 2 § ARL ska arsredovisningen upprattas i
enlighet med god redovisningssed.

| forarbetena till BFL beskrivs god redovisningssed som *’en faktiskt
forekommande praxis hos en  kvalitativt  representativ  krets
bokforingsskyldiga™. Vidare anges i forarbetena att ’[s]tor betydelse for
innebdrden av begreppet har givetvis uttalanden i redovisningsfragor som
gors av den praktiskt och teoretiskt verksamma expertisen pd omradet”.”
God redovisningssed kan alltsd sdgas beskriva dels hur nagot ér
(forekommande praxis), dels hur nagot bor vara (uttalande fran expertisen
om férekommande praxis).’

3 Skatteverket, Handledning fér sambandet mellan redovisning och beskattning, Fritzes
Forlag AB, Stockholm, 2007, s. 48.

* Prop. 1975:104, Med forslag till ny bokféringslag m.m., s. 148.

> Thomasson, Jan m.fl., Den nya affarsredovisningen, Liber AB, Malmé, 20086, s. 104.



Genom att skapa ett system med ramlagstiftning och dartill kompletterande
normgivning ansag regeringen att man underlattar en anpassning till
omvarlden. Dessutom skulle detaljforeskrifter i lag forsvara tillampningen
av redovisningslagarna, da dessa pga. att fragestallningarna inom
redovisningsomradet ar mycket olikartade, skulle tvingas vara valdigt
omfattande.®

Den kompletterande normgivningen far sitt innehdll fran praxis samt
normgivande organisationer.” De viktigaste redovisningsorganen som utger
rekommendationer &r Bokfdringsnamnden (BFN) och Radet for finansiell
rapportering (RFFR) (tidigare Redovisningsradet, RR). BFN &r en statlig
myndighet som lamnar rad och rekommendationer om tillampningen av
bokféringslagarna och ARL. RFFR & andra sidan &r ett privatrattsligt organ
som lamnar rekommendationer till noterade bolag. Dessa rekommendationer
utformas i enlighet med internationella redovisningsstandarder. Vidare finns
det pa den internationella arenan en privatrattslig organisation, International
Accounting Standards Board (IASB), vilken har till uppgift att framja en
internationell harmonisering av redovisningsprinciper. 1ASB ger ut
internationella redovisningsstandarder kallade International Financial
Reporgting Standards (IFRS) (tidigare International Accounting Standard,
IAS).

God redovisningssed tillampas alltsd sammanfattningsvis da en
redovisningsfraga inte ar reglerad varken i lag eller i forarbeten. Det
materiella innehallet i begreppet god redovisningssed ar dock oklart.? |
avsnittet nedan (2.5) angaende periodisering och vardering kommer delar av
det materiella innehallet i god redovisningssed att beroras.

2.2 Den |0opande bokfdringen

Enligt 4 kap 1 8 BFL maste varje affarshandelse hos ett foretag redovisas.
Begreppet affarshdndelse omfattar in- och utbetalningar, uppkomsten av
fordringar och skulder samt &4garnas transaktioner med foretaget. ™

Registreringen av affarshandelser gors lopande under aret pa olika konton.
Beroende pa om affarshandelsen beror foretagets stallning eller foretagets
resultat redovisas en affarshandelse pa ett balans- respektive resultatkonto.
Varje transaktion maste i enlighet med principen om dubbel bokféring,
alltid redovisas pa tva olika konton. Pa det ena kontot bokfors transaktionen

® Prop. 1995/96:10, Arsredovisning och koncernredovisning, s. 188, och prop. 1998/99:130,
Ny bokforingslag m.m., s. 182.

" Prop. 1998/99:130, s. 178.

® Prop. 2004/05:24, Internationell redovisning i svenska foretag, s. 56.

% Bjuvberg, 2006, s. 147.

101 kap 2 § BFL.
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pa vanster sida (i debet) och pa det andra kontot bokfors transaktionen pa
hoger sida (i kredit).'* Detta kan illustreras med ett s.k. T-konto:

Kassa (T) Lager (T)

100 (lager) (kassa) 100

Det finns fyra olika typer av huvudkonton; tillgangskonto (T), skuldkonto
(S), intaktskonto (I) samt kostnadskonto (K). Tillgangskonton och
skuldkonton paverkar foretagets balans, och kallas darfor balanskonton.
Medan tillgdngskonton 6kar i debet och minskar i kredit, galler det omvéanda
for skuldkonton. Intdktskonton och kostnadskonton paverkar foretagets
resultat, och kallas foljaktligen resultatkonton. Intékter bokfors alltid i kredit
och kostnader i debet. Huvudkontona &r uppdelade pa flera underkonton.
Man sager att ett foretag har en kontoplan. Kontoplanen skiljer sig mellan
olika typer av foretag. Vissa konton ar dock gemensamma for de flesta
foretag. Som exempel pa konton som aterfinns i de flesta kontoplaner kan
namnas kassa (T), eget kapital (S), forsaljning (1) samt loner (K). *2

2.2.1 Exempel
Nedan foljer ett kortfattat exempel pé ett foretags I6pande bokforing.*
Ett foretag &r nybildat, med ett aktiekapital om 1000. Aktiekapitalet ar en

del av foretagets egna kapital. Utgangspunkten for arets redovisning &r
darmed:

Kassa (T) Eget kapital (S)

(eget kap.)1000 1000 (kassa)

Foretaget koper varor for 100. Samtidigt som behallningen i kassan
minskar, okar vardet av lagret.

Kassa (T) Lager (T)

1000 | 100 (lager) (kassa) 100

1 Edenhammar, Hans m.fl., Féretagens redovisning — att forst& arsredovisningar, lustus
Forlag AB, Uppsala, 2005, s. 50-51.

12 Edenhammar m.fl., 2005, s. 55-56.

3 For ett mer utforligt exempel, se Edenhammar m.fl., 2005, s. 55-61.

11



Foretaget betalar 300 i 16n till sina anstéllda. Samtidigt som behallningen i
kassan minskar Okar I6nekostnaderna.

Kassa (T) Loner (K)
1000 | 100 (lager) (kassa) 300
300 (loner)

Foretaget séljer samtliga varor i lagret for 500 pa kredit. Kundfordringarna
Okar darmed med 500, liksom varuforsaljning. Samtidigt minskar
lagertillgangarna, och kostnad for salda varor okar.

Kundfordringar (T) Varuférsaljning (1)

(varufors.) 500 500 (kundford.)

Lager (T) Kostnad salda varor (K)

(kassa) 100 | 100 (k. salda varor) (lager) 100

2.3 Arsredovisningen

Alla aktiebolag, ekonomiska foreningar och foretag av viss storlek ska
avsluta sin I6pande bokforlng med att uppratta en &rsredovisning.**
Arsredovisningen upprattas i méngas intresse. Agarna som tillhandahaller
riskkapital, leverantdrerna som lamnar krediter samt anstallda som har ett
krav pa lon ar exempel pd aktorer som é&r intresserade av att kunna
tillgodogora sig information om foretagets ekonomiska stallning. Aven
samhallet ar intresserat av ett foretags resultat, da detta har betydelse for
beskattningen.™

Den rattsliga regleringen av &rsredovisningen aterfinns i ARL. 1 ARL ges
foretagen idag stora méjligheter att redovisa enligt IFRS. Reglerna i ARL
kompletteras av innehallet i god redovisningssed. En arsredovisning ska
enligt 2 kap 1 § ARL innehélla en resultatrdkning, en balansrakning, noter
samt en forvaltningsberéttelse.

16 kap 1 § BFL.
15 Edenhammar m.fl., 2005, s. 17-18.
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2.3.1 Resultatrakning

Vid arets slut ska alla konton avslutas. Intdkts- och kostnadskonton avslutas
mot resultatrakningen. Som namnet anger visar resultatrdkningen foretagets
resultat. Pa kreditsidan redovisas i sammandrag foretagets intakter under
aret, och pa debetsidan redovisas i sammandrag foretagets kostnader under
aret. Saldot (skillnaden) mellan debet och kredit &r &rets resultat. *°

Intakter och kostnader delas upp i olika poster i resultatrakningen, sa att
foretagets verksamhet ska bli lattare att analysera. FoOrsaljningsintakter
separeras  fran  kapitalintakter,  rorelsekostnader  separeras  fran
finansieringskostnader, samt ordinara intéakter och kostnader skiljs fran de
intakter och kostnader som &r av mer tillfallig art.'” Med anledning av
denna uppdelning talar man inom redovisningen om olika typer av resultat.
Nettoomsattningen’® minskat med kostnaden for sdlda varor &r
verksamhetens bruttoresultat. Reducerar man bruttoresultatet med
forsaljningskostnader och administrativa kostnader (t.ex. I6ner) far man
fram foretagets rorelseresultat. Till rorelseresultatet 1aggs sedan finansiella
intakter och kostnader, varefter man kan lasa sig till féretagets resultat efter
finansiella poster.*

De finansiella intdkterna och kostnaderna omfattar bl.a. rantor, resultat fran
vardepapper, valutakursdifferenser samt resultat fran koncernforetag.
Anledningen till att man i resultatrékningen sarredovisar resultat efter
finansiella poster, ar for att lasaren av arsredovisningen lattare ska kunna
beddma eventuella finansiella risker som finns i foretaget. Om de finansiella
intakterna och kostnaderna ar valdigt sma, trots att bolaget i fraga ar stort,
kan orsaken vara att det i koncernstrukturen finns ett séarskilt finansbolag,
vilket forvaltar koncernens likvida medel. Aven om finansiella intakter och
kostnader sérredovisas ar dessa en naturlig del av ett foretags verksamhet.
Resultatet efter finansiella poster ar darfor det som kan kallas foretagets
verkliga vinst. Det &r detta resultat som bor anvandas vid resultatjamforelser
med andra &r eller andra foretag.?

Innan man far fram arets resultat, ska en justering géras med hansyn till
bokslutsdispositioner och skatter. Bokslutsdispositioner ar en metod att i
svensk redovisning tillgodose krav pa redovisningen som finns i skattelag. |
IL finns namligen regler angdende t.ex. éveravskrivningar och avséattning till
periodiseringsfond, vilka staller krav pa att motsvarande disposition
aterfinns i foretagets rakenskaper.”? Arets resultat fors over fran
resultatrakningen till balansrakningen (se nedan). Till skillnad fran resultatet
efter finansiella poster &r arets resultat inte ett bra jamforelsetal, da detta

16 Kellgren, Redovisning och beskattning — om redovisningens betydelse for
inkomstbeskattningen, Studentlitteratur, Lund, 2004, s. 47-48.

" Edenhammar m.fl., 2005, s. 85.

18 Nettoomsattningen &r intakterna minskat med eventuella skatter, t.ex. moms.
9 Edenhammar m.fl., 2005, s. 87-105.

2 Edenhammar m.fl., 2005, s. 87-105.

2! Edenhammar m.fl., 2005, s. 89-105.
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resultat paverkats av atgarder som vidtagits for att minska foretagets
skatteuttag.?

Sammanfattningsvis kan en resultatrakning forenklat stéllas upp enligt
foljande:

Nettoomsattning (+)
Kostnad for sélda varor (-)
Bruttoresultat

Forsaljningskostnader (-)
Administrationskostnader (-)
Rorelseresultat

Finansiella intakter (+)
Finansiella kostnader (-)
Resultat efter finansiella poster

Skatt (-)
Bokslutsdispositioner (+/-)
Arets resultat

2.3.2 Balansrakning

Medan intékts- och kostnadskonton avslutas mot resultatrékningen, avslutas
tillgangs- och skuldkonton vid arets slut mot balansrdakningen.
Balansrakningen ger saledes information om bolagets tillgangar och
skulder.?®  Balansrakningen delas upp i anlaggningstillgangar,
omsattningstillgangar, avsattningar samt skulder. Langfristiga tillgangar och
skulder skiljs fran de mer kortfristiga.?*

Pa balansrakningens ena sida aterfinns tillgangarna, vilka bestar i
anlaggningstillgangar samt omséttningstillgangar. Tillgangsredovisningen &r
dock inte helt tillforlitlig, da viktiga varden sa som goodwill saknas i
redovisningen. Vardet av de tillgangar som foretaget har kan dessutom i
manga fall vara missvisande, da varderingen i regel bygger pa historiska
varden minskat med avdrag for vardeminskning. Hansyn tas sallan till
eventuell vérdestegring hos tillgdngarna.?

22 Edenhammar m.fl., 2005, s. 107.

2% Kellgren, 2004, s. 45.

¢ Edenhammar m.fl., 2005, s. 64 och 3 kap 4a § ARL.

% Kellgren, 2004, s. 45. Observera dock att med anledning av inférandet av internationella
redovisningsregler i svensk ratt, kommer det att for vissa foretag vara mojligt att inom ett
par ar gora en vardering till verkiga varden i rakenskaperna. Se vidare nedan, 2.5.3.
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Anlaggningstillgangar ar tillgangar som ar avsedda att stadigvarande
innehas eller brukas i verksamheten.?® Med begreppet stadigvarande kan
som riktlinje anvandas mer &n ett ar. Anlaggningstillgangar kan delas in i
materiella, immateriella och finansiella anlaggningstillgdngar. For dessa
olika tillgangsslag galler nagot olika regler for avskrivning, nedskrivning
samt uppskrivning.”’ Omséttningstillgdngar definieras i ARL som annan
tillgéng &n anlaggningstillgdng.?® Omsattningstillgéngar &r till skillnad frén
anlaggningstillgangar avsedda att I6pande omsattas i foretagets verksamhet.
Som riktlinje ska omséttningstillgangar avses att innehas max ett ar i
verksamheten.” Som omséttningstillgdngar raknas bl.a. likvida medel,
varulager och kundfordringar. Dessa olika omséttningstillgangar har olika
likviditet, med vilket avses hur latt det &r att omsatta dem till kontanter. Man
skiljer darfor pa mer kortfristiga och langfristiga omséattningstillgangar.
Medan likvida medel s& som bank och kassa maste anses mycket
kortfristiga, ar en omsattningstillgdng som varulager betydligt svarare att
omsatta i likvida medel och ar darfor av mer langfristigt slag. |
balansrakningen redovisas de mer langfristiga omsattningstillgangarna forst,
och darefter de som ar mer kortfristiga. Genom denna systematik far lasaren
snabbt en 6versikt av foretagets likviditet.*

Pa balansrakningens andra sida aterfinns eget kapital och skulder. Eget
kapital motsvarar dgarnas tillskott till foretaget samt vinster i foretaget.
Under denna rubrik ska arets resultat tas med. Denna post 6verfors alltsa
frdn resultatrakningen till balansrakningen.®* Det egna kapitalet kan
antingen vara bundet eller fritt. Medan det bundna kapitalet maste stanna i
foretaget, far det fria egna kapitalet delas ut till aktieagarna. Anledningen till
att viss del av det egna kapitalet & bundet ar for att skydda bolagets
borgenarer. Det bundna Kkapitalet bestar av aktiekapitalet, samt
uppskrivningsfond, éverkursfond och reservfond. Det fria kapitalet bestar av
arets samt foregdende &rs resultat.? Skulderna utgérs av atagande av
foretaget att i framtiden betala nagot. Detta kan ligga inom en nara framtid
alternativt 1&ngt fram i tiden.*®* Som exempel pé ett foretags skulder kan
namnas skulder till kreditinstitut, leverantorsskulder samt skulder till
koncernforetag. Skulderna kan delas in i langfristiga och kortfristiga skulder
i enlighet med god redovisningssed.>* Skulder som &r sannolika men for
vilka det rdder osakerhet kring belopp eller infrielsedatum, ska redovisas
sarskilt som avséttningar i balansrakningen. Som avsattning redovisas bl.a.
skatter som ar foremal for ej avgjord tvist samt skulder inom det
komplicerade omrédet for pensionsatagande.®

%4 kap 18§ ARL.

2" Thomasson, 2006, s. 235.

%4 kap 18§ ARL.

2 Thomasson, 2006, s. 261.

% Edenhammar m.fl., 2005, s. 72.

3 Kellgren, 2004, s. 46-47.

32 Edenhammar m.fl., 2005, s. 81.

% Kellgren, 2004, s. 46.

* Thomasson, 2006, s. 283-284.

% Edenhammar m.fl., 2005, s. 78-79.
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Slutligen finns en post i balansrdkningen som kallas obeskattade reserver.
De obeskattade reserverna uppstdr i och med att foretaget gor
bokslutsdispositioner i resultatrakningen, och bestar darmed av vinster som
annu inte beskattats. En del av de obeskattade reserverna kan betraktas som
fritt eget kapital, medan en del &r en latent skatteskuld.*

Sammanfattningsvis kan en balansrakning forenklat stallas upp enligt
foljande:

Tillgangar
Anlaggningstillgangar
Omsattningstillgangar

Eget kapital och skulder
Eget kapital
Bundet eget kapital
Fritt eget kapital
Skulder
Avsattningar
Obeskattade reserver
Langfristiga skulder
Kortfristiga skulder

Ett bolags tillgangar ska alltid vara lika stora som bolagets skulder och eget
kapital. Vid en summering av tillgangs- respektive eget kapital och
skuldsidan ska man allts& f& samma vérde.*’

2.3.3 Noter

Resultat- och  balansrakningen ska vara Overskadlig, varfor
tillaggsupplysningar i regel ska lamnas i notform.*® I noterna finns dels
allmén information utan direkt koppling till en viss post, dels forklarande
information som ar direkt kopplad till poster i resultat- och balansrakningen.
I de allménna upplysningarna ska foretaget upplysa om tillampade
redovisningsprinciper. Av dessa framgar bl.a. hur varderingen gjorts av
tillgdngar och skulder samt vilket regelverk som tillimpats.* Kravet pé
notupplysningar som &r hanforliga till enskilda poster finns bl.a. i 5 kap
ARL. Av lagtexten framgdr att det i dessa noter ska ldmnas information om
t.ex. taxeringsvérden, stéllda sékerheter och medelantalet anstéllda.

% Thomasson, 2006, s. 287.

3" Thomasson, 2006, s. 94.

3 Skatteverket, 2007, s. 80.

% Edenhammar m.fl., 2005, s. 119-120
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2.3.4 Forvaltningsberattelse

Forvaltningsberattelsen ska innehalla en rattvisande dversikt av foretagets
verksamhet, stallning och resultat. | beréttelsen ska bl.a. l&mnas information
om affarshandelser under aret av vasentlig betydelse for foretaget, foretagets
forvantade framtida utveckling och féretagets utlandska filialer.*°

2.3.5 Exempel

Nedan foljer ett exempel pa sammanstdllning av en resultat- och
balansrékning. | exemplet avslutar jag den I6pande bokféringen i exemplet
ovan (2.2.1). Av forenklingsskal bortses nedan fran finansiella poster,
bokslutsdispositioner och skatt.

Nar arsredovisningen ska upprattas masta samtliga konton stangas. Genom
att summera debet och kredit pa respektive konto far man fram ett saldo,
vilket ska Gverforas till resultat- eller balansrakningen. Saldo pa intékts- och
kostnadskonton fors over till motsatt sida i resultatrdakningen och saldo pa
tillgangs- och skuldkonton fors éver till motsatt sida i balansrakningen.
Som n&mnts ovan ska vid summering av resultatrdkningen saldot i
resultatrakningen féras over till motsatt sida i balansrakningen. | exemplet
nedan har saldot pa varje konto markerats med fetstil.

Eget kapital (S)

1000 | 1000 (kassa)
Kassa (T) Loner (K)
1000 | 100 (lager) (kassa) 300 | 300
300 (I6ner)
600
Kundfordringar (T) Varuférsaljning (1)
(varufors.) 500 | 500 500 |500 (kundford.)
06 kap 1§ ARL.

41 Edenhammar m.fl., 2005, s. 60.
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Lager (T) Kostnad salda varor (K)

(kassa) 100 | 100 (k. salda varor) (lager) 100 | 100
0 0
Resultatrakning Balansrakning
(I6bner) 300 | 500 (varuférs.) (kundf.) 500( 1000 (eget kap.)
(k. salda varor) 100 (kassa) 600|100 (arets res.)

(arets res.) 100

| arsredovisningen stélls ofta resultat- och balansrakningen upp i spaltform:

Resultatrakning

Varuforséljning + 500
Loner - 300
Salda varor - 100
Arets resultat +100

Balansrakning
Tillgangar och skulder

Kundfordringar 500
Kassa 600
Summa 1100

Skulder och eget kapital

Aktiekapital 1000
Arets resultat 100
Summa 1100

2.4 Koncernredovisningen

Enligt 7 kap ARL samt enligt internationella redovisningsstandarder ska
moderbolaget i en koncern uppratta en koncernredovisning.
Koncernredovisningen omfattar enligt svensk lag de bolag som
moderbolaget direkt eller indirekt har ett bestimmande inflytande Over.
Med bestammande inflytande avses mer &n 50 % av rosterna i bolaget.*

21 kap 4 § ARL, Edenhammar m.fl., 2005, s. 142-144.
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Syftet med koncernredovisningen ar att fa en helhetsbild av hela koncernens
resultatutveckling och stallning. Koncernredovisningen laggs ocksa till
grund da koncernens utdelningsbara medel ska bestammas.*®

Utover de regler som ges i ARL aterfinns regler om koncernredovisning i
RR 32. Vidare har EU antagit internationella redovisningsstandarder, vilka
genom den s.k. IAS-forordningen &ger direkt tillamplighet i svensk ratt.**

2.4.1 IAS-forordningen

EU har utfardat en foérordning om tillampning av internationella
redovisningsstandarder, den s.k. 1AS-férordningen (EG-férordning
1606/2002). Enligt artikel 4 i namnda forordning ska noterade foretag fran
och med den 1 januari 2005 upprétta koncernredovisningar i enlighet med
de redovisningsstandarder som IASB antagit. FOr Sveriges del omfattas bara
redovisningsstandarder som dessutom antagits av EU-kommissionen. Denna
férordning galler som lag i Sverige, och tillampas tillsammans med ARL.*

Regeringen tillsatte med anledning av IAS-férordningen en utredning, med
uppgift att utreda konsekvenserna av forordningen.*® Utredningens arbete
resulterade i en proposition om internationell redovisning i svenska foretag,
vilken féranledde vissa forandringar i ARL.*

Den stora skillnaden mellan dessa internationella standarder (IFRS) och
svensk lagstiftning ar att vardering av tillgangar i hogre utstrackning gors
till verkligt varde enligt IFRS. IASB har utfardat flera standarder i vilka
anges att tillgangar ska eller far varderas till verkligt varde. Medan IAS 16
(materiella anlaggningstillgangar), 1AS 38 (immateriella tillgangar) och 1AS
40 (forvaltningsfastigheter) tillater vardering till verkligt varde, stéller 1AS
41 (biologiska tillgangar) krav pa en sadan vardering.

Dotterbolagsdefinitionen enligt IFRS &r inte densamma som enligt ARL. |
IAS 27 definieras ett dotterféretag som ett foretag som moderforetaget
kontrollerar. Det stélls daremot inget krav pa att moderforetaget faktiskt
ager andelar i dotterforetaget. Enligt ARL krévs ddremot att moderforetaget
ager andelar i dotterforetaget.*

Vidare innebéar en tillampning av IFRS bl.a. att anlaggningstillgangar och
skulder far delas in i langfristiga och kortfristiga, att andelar i

*3 Skatteverket, 2007, s. 103.

* Rédet for finansiell rapportering, Férord, http://www.radetforfinansiellrapportering.se,
2007-10-20.

*> Skatteverket, 2007, s. 311.

“ Den s.k. IAS-utredningen, se dir. 2002:106, Redovisning enligt internationella
redovisningsstandarder. Utredningen avgav betdnkandet SOU 2003:71, Internationell
redovisning i svenska foretag.

" Prop. 2004/05:24.

*® 1 kap 4 § ARL.

19



intresseforetag far redovisas enligt den s.k. kapitalandelsmetoden®® och att
hogre krav stalls pa tillaggsupplysningar an vad som gors i svensk
lagstiftning.>

2.4.2 ARL

Sedan lange har ocksa enligt intern svensk ratt kravts att moderforetaget i en
koncern upprattar en koncernredovisning. > Koncernredovisningen ska
enligt ARL innehdlla en resultatrakning, en balansrikning, noter, en
forvaltningsberéattelse samt en finansieringsanalys. Finansieringsanalysen
visar koncernens finansiering och kapitalinvesteringar.®® Resultatrakningen
och balansrdkningen i koncernredovisningen &r i stort en summering av
resultat- och balansrakningarna for de foretag som ingar i koncernen. Vid
upprattandet av koncernredovisningen maste dock alla interntransaktioner
utelamnas.>® Storre koncerner ska dessutom i sin koncernredovisning ha en
kassaflodesanalys. Med anledning av IAS-férordningen har som tidigare
namnts vissa forandringar skett i ARL avseende koncernbestammelserna.
Inledningsvis konstateras numera i ARL att de foretag som uppréttar sin
koncernredovisning i enlighet med IFRS endast ska tillampa regler i ARL
som ror skyldighet att uppratta koncernredovisning, koncern-
forvaltningsberattelsen, koncernredovisningens sprak, undertecknande och
form samt sadana tillaggsupplysningar som inte fordras enligt IFRS. | dvrigt
ska IFRS tillampas.®® IFRS uppstaller dock i stort samma krav pa
koncernredovisningens inneh&ll som ARL. IFRS kraver i och for sig inte
nagon forvaltningsberattelse i koncernredovisningen, men & andra sidan ska
information motsvarande den som ldmnas i forvaltningsberattelsen enligt
ARL lamnas i notform enligt IFRS.> Aven de foretag som inte omfattas av
forordning 1606/2002 far uppratta sina koncernredovisningar i enlighet med
forordningen.®

Trots de anpassningar som gjorts av ARL till IFRS, har ingen forandring
annu gjorts av koncernbegreppet i ARL. Anledningen till detta &r att andra
lagar (t.ex. aktiebolagslagen (2005:551)) tillampar samma definition som i
ARL, varfor regeringen ansett att en forandring av koncerndefinitionen
méste foregas av en storre dversyn.*’

* Kapitalandelsmetoden innebdr att vérdet av aktierna i intresseforetaget stiger respektive
sjunker med det egna foretagets andel av intresseforetagets resultat. Edenhammar m.fl.,
2005, s. 189.

%0 Prop. 2004/05:24, s. 62, 88 och 90.

51 7 kap ARL.

27kap 4§, 6kap58§ARL.

%3 Edenhammar m.fl., 2005, s. 145.

7 kap 32 § ARL.

% Edenhammar m.fl., 2005, s. 144.

%07 kap 33 § ARL.

> Prop. 2004/05:24, s. 88.

20



2.5 Grundprinciper for periodisering och
vardering i redovisningen

| detta avsnitt ska kort redogéras for grundprinciperna vid periodisering och
vardering i redovisningen. Periodiseringen avser att bestaimma vilket ar en
inkomst respektive en utgift ska hénféras till. 1 och med att inkomster
respektive utgifter hanfors till ett sarskilt inkomstar omvandlas dessa till
intakter respektive Kkostnader, vilka paverkar verksamhetens resultat.”®
Vérderingen har nara koppling till periodiseringen. Vid varderingen bestdms
vérdet av foretagets tillgangar och skulder.*

Tva viktiga principer med stark tradition inom svensk redovisning &r
forsiktighetsprincipen och realisationsprincipen. Enligt  forsiktighets-
principen ska tillgangar vérderas med forsiktighet och skulder ska hellre
varderas for hogt an for 1agt. Realisationsprincipen innebér vidare att vinster
ska tas upp forst nar de realiseras, medan kostnader a andra sidan tas upp
redan da de befaras.®

Avseende kostnadsforing finns en princip om matchning, med vilket avses
att utgifter ska kostnadsforas forst i samband med att den produkt eller tjénst
som kostnaden &r hanforlig till ger intdkter. Denna princip ar dock manga
ganger svar att tillampa i praktiken, bl.a. med hansyn till ovan namnda
forsiktighetsprincip samt svarigheten att faststalla ett samband mellan
intdkterna och kostnaderna for dess forvérvande. Istéllet kostnadsfors
utgifter ofta under den period de uppstar.®*

2.5.1 Periodisering av intakter

Intaktsredovisningen gors alltid netto, dvs. efter avdrag for eventuella
skatter. Huvudprincipen for intakternas periodisering ar
realisationsprincipen, dvs. att inkomsterna tas upp som en intaktspost det ar
de realiseras.® Ifrdga om varor och annan egendom innebar detta att sa snart
koparen Overtagit risken for varan, star for kostnader med anledning av
varan och har ratt att forfoga dver varan anses intdkten realiserad for
sdljaren. Denna tidpunkt intrader i regel vid varans 6vergang fran séljaren
till koparen.®®

For tjansteuppdrag anses intékten realiserad nér prestationen &r fullgjord.
Manga tjanster stracker sig 6ver en langre period, och da uppstar fragan nar

%8 Alhager, Sambandet mellan redovisning och beskattning — en introduktion, Polpress.PL
Publisher, Krakow, 2003, s. 21

% Alhager, 2003, s. 22.

% Thomasson, 2006, s. 112. Jamfér den s.k. balansrakningsansatsen, se 2.5.2.

%1 Thomasson, 2006, s. 35.

%22 kap. 4 § ARL, IAS 18,

% Norberg, Claes m.fl., Redovisningsfrégor i skattepraxis, lustus Férlag AB, Uppsala,
2007, s. 125.
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dessa ska anses realiserade. Sedan lange har god redovisningssed inneburit
att dessa inkomster ska intéktsredovisas forst nar avtalet slutforts (s.k.
resultatavrakning vid fardigstallandet).** | och med Key Code-domen
andrades dock praxis avseende flerariga tjansteuppdrag. | malet var det
fraga om ett foretag som tillhandaholl nyckelbrickor, for aterlamnande av
forlorade nycklar. Bolaget intéktsforde inkomsterna l6pande under
kontraktets 16ptid. RegR inhdmtade BFN:s yttrande, som konstaterade att
intaktsforingen ska ske successivt om det ekonomiska utfallet kan beraknas
med tillracklig grad av sakerhet. RegR foljde BFN:s yttrande.®® Numera &r
alltsd huvudregeln for flerdriga tjansteuppdrag successiv vinstavrakning,
vilket ocksa framgar av bade svenska och internationella
rekommendationer. Det uppstalls dock vissa sérskilda krav for att successivt
fa vi&stavrékna. Inkomsten maste t.ex. kunna beraknas pa ett tillforlitligt
satt.

Intaktsredovisning av utdelningar ska ske nér aktieagaren har ratt att erhalla
utdelni6ngen, medan intaktsredovisning av réntor ska ske Gver fordringens
16ptid.®’

De exakta formerna for intaktsredovisningen kan skilja sig at mellan olika
foretag och mellan olika branscher. I noterna ska upplysning lamnas om
vilken princip for intaktsredovisning foretaget tillampat.®

2.5.2 Periodisering av kostnader

Redovisningen av kostnader ska liksom intakter ske nar de realiseras, och
utan hansyn till nar betalning sker.®® Matchningsprincipen finns inom
svensk redovisning, och innebar att kostnaderna matchas mot intékterna. |
fraga om lonekostnader &r det t.ex. inte utbetalda loner under aret som ska
kostnadsforas 1 resultatrakningen, utan den under perioden totalt intjanade
Ionen. Denna kan utdver den utbetalda [6nen innefatta bl.a.
semesterersattning. Matchningsprincipen far i praktiken dock ofta, som
framgatt ovan, ge vika for forsiktighets- och realisationsprincipen. Vidare
har matchningsprincipen minskat i betydelse vid foretagens redovisning
med anledning av internationella redovisningsstandarder, dar den s.k.
balansrakningsansatsen vunnit framsteg istallet.”” Denna ansats innebar att
resultatet bestams utifran om det foreligger en skuld eller en tillgang, och
hur stor denna ar. Pensionskostnaden for aret kan t.ex. berdknas genom att
man jamfor storleken av pensionsatagandet (skulden) vid arets utgang, med
motsvarande post vid foregaende ars utgang. Skillnaden utgor arets kostnad.

% Norberg, 2007, s. 125.

5 RA 1999 ref 32.

% Skatteverket, 2007, s. 176, RR 11, IAS 18. Jamfor ocksd BENAR 2003:3.
%7 Norberg m.fl., 2007, s. 125-126.

8 Edenhammar m.fl., 2005, s. 92-93.

%92 kap 4 § ARL.

" Edenhammar m.fl., 2005, s. 94-95.
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Arets kostnad for sélda varor kan pad motsvarande satt bestimmas genom en
lagervérdering vid &rets slut.”

En viktig kostnadspost ar just kostnader for salda varor. Vid periodiseringen
har varderingsregler stor betydelse, eftersom kostnaden ofta bestdms med
hjalp av lagervardering. For att kunna kostnadsfora salda varor maste man
darfor faststalla anskaffningsvérdet for varorna, vilket gors med stod av
varderingsregler. FOr inkdpta varor ska i anskaffningsvardet inrédknas alla
kostnader som &r forenade med kopet, t.ex. fraktkostnader. Om
kostnadsforingen avser egentillverkade varor maste anskaffningsvardet
bestdmmas pa ett annat satt. | anskaffningsvardet for denna typ av varor far
alla direkta kostnader inréknas. Till direkta kostnader réknas bl.a. 16n till de
som hjalp till med tillverkningen samt tillverkningsmaterial. Vidare far en
del av indirekta kostnader medraknas. Indirekta kostnader ar kostnader som
ar nodvandiga for tillverkningen, men som inte direkt kan kopplas till
tillverkningen. Dessa kostnader kan t.ex. omfatta forséljning och
administration.” Kostnadsféringen av varor som koépts och sélts under
samma ar vallar sallan problem. Anskaffningsvardet for varorna behover da
inte periodiseras vid bokslutet, utan utgiften kan i sin helhet fGras 6ver som
en kostnad till resultatrakningen.” Om en vara daremot finns kvar i lagret
vid drets utgéng, ska en periodisering ske. Arets ingdende balans jamfors da
med &rets utgdende balans.”

Kostnaderna for salda varor paverkas av inkurans, med vilket avses att vissa
varor inte kommer kunna séljas alls, eller maste séaljas till reducerat pris. Vid
arets utgang kan vardet av lagret tvingas att sattas ned med hansyn till
inkurans, varfor kostnaden for arets sélda varor darmed okar.”

Eftersom ett foretags anlaggningstillgangar slits i och med anvandandet
innebar det ocksa en kostnad for foretaget. | resultatrakningen ska darfor
den arliga forbrukningen av anlaggningstillgangar tas upp som kostnad. |
balansrakningen maste vardet av anlaggningstillgdngarna samtidigt skrivas
ned med hansyn till kostnadsforingen. Inom redovisningen skiljer man
mellan planenliga nedskrivningar och bokféringsmassiga nedskrivningar.
Medan de forra redovisas som en rorelsekostnad, redovisas eventuell
ytterligare nedskrivning (s.k. éveravskrivning) med anledning av den senare
som en bokslutsdisposition. De planenliga avskrivningarna innebédr en
fordelning av anlaggningstillgangens anskaffningsutgift under tillgangens
livstid, med lika stort belopp varje ar. Bokforingsmassiga nedskrivningar &r
de maximala nedskrivningar som tillats enligt skatterattslig lagstiftning.
Genom att denna uppdelning goOrs kan man genom att studera
arsredovisningen se vad som ar det foretagsekonomiskt riktiga
rorelseresultatet. Beroende pa vilken typ av anlaggningstillgang det ror sig
om, finns det olika planenliga nedskrivningar. Medan byggnader i regel

™ Edenhammar m.fl., 2005, s. 62-63.
2 Edenhammar m.fl., 2005, s. 96-97.
™ Thomasson, 2008, s. 83.

™ Se ovan.

> Edenhammar m.fl., 2005, s. 98.

23



skrivs av med 2-4 % per ar, skrivs maskiner ned med 10-20 % per ar. Vilken
princip for nedskrivning foretaget anvant sig av ska redovisas i noterna.”

2.5.3 Vardering av tillgangar

Foretagets tillgangar bestdr dels av anlaggningstillgangar, dels av
omsattningstillgangar. Varderingsregler finns i 4 kap ARL.

Anléaggningstillgangar varderas normalt till anskaffningsvardet. Som
framgatt ovan ska det goras arliga avskrivningar av anskaffningsvardet, med
anledning av att tillgdngarna anvdnds och slits.”” Vardet pa
anlaggningstillgangarna kan ocksa skrivas ned respektive skrivas upp. En
nedskrivning ska enligt 4 kap 5 § ARL goras om en anlaggningstillgang pé
balansdagen har ett lagre varde an det bokforda vérdet. En uppskrivning ska
enligt 4 kap 6 § ARL ske om en anlaggningstillgang har ett tillforlitligt och
bestdende véarde som véasentligt Overstiger det bokforda vardet. Vid en
uppskrivning beraknas avskrivningarna pa det nya vérdet. Samtidigt som
tillgangsmassan Okar i foretaget, kommer foretaget alltsa ocksa att fa hogre
kostnader for avskrivningar. | och med att foretagets tillgangar och skulder
alltid maste vara lika stora maste en uppskrivning pa tillgangssidan
motsvaras av en 0kning av det egna kapitalet. Det belopp med vilket en
tillgang skrivits upp ska redovisas i en uppskrivningsfond under eget bundet
kapital. Viktigt att notera ar dock att uppskrivningar star i strid med
internationella redovisningsstandarder (IAS 16). Det innebdr att de foretag
som upprattar koncernredovisning i enlighet med IFRS inte far skriva upp
sina anlaggningstillgéngar. ™

Som tidigare angetts kan anlaggningstillgangar delas in i materiella,
immateriella och finansiella anlaggningstillgangar. For dessa olika
tillgangsslag galler nagot olika regler for avskrivning, nedskrivning samt
uppskrivning.

Omsattningstillgangar ska vérderas enligt lagsta vardets princip, dvs. till det
lagsta av  anskaffningsvdrdet och nettoférséljningsvardet.”  Med
nettoforséljningsvéarde avses marknadsvardet. Varderingen av kortfristiga
omsattningstillgangar, t.ex. kassa och bank, &r relativt enkel. Hansyn maste
dock eventuellt tas till valutakursdifferenser, som uppstar vid omréakning
frAn utlandsk valuta till svensk.’® Se vidare nedan (2.5.4) angdende
hanteringen av valutakursdifferenser. Varulagret daremot kan vara svarare
att satta ett varde p&. Enligt ARL ska vid varderingen anskaffningsvardet
bestammas efter  forst-in-forst-ut-principen  eller sa ska véagda
genomsnittspriser tillampas.®

® Edenhammar m.fl., 2005, s. 98-100.

"4 kap 3§ ARL.

8 Edenhammar m.fl., 2005, s. 68-69.
4 kap9§ARL.

8 Thomasson, 2006, s. 276.

814 kap 11 § ARL.
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Av framstallningen ovan framgar att den s.k. 1AS-forordningen lett till
forandringar av koncernredovisningsreglerna. Aven for det enskilda
foretaget har 1AS-forordningen inneburit forandringar. Den storsta
forandringen &r att det i 4 kap 14 § ARL inforts en bestimmelse om
vardering till verkligt varde. Denna mdjlighet ar sarskilt langtgaende for
koncernforetag och noterade foéretag, vilka ges mojlighet att vardera
biologiska tillgangar, forvaltningsfastigheter och andra materiella och
immateriella tillgadngar till sitt verkliga varde om det star i
dverensstimmelse med god redovisningssed.®? Bestammelsen om vardering
till verkligt véarde har &nnu ej trétt i kraft. Anledningen till detta &r att en
vardering till verkligt varde aven medfor konsekvenser for beskattningen.
Regeringen ansdg att bestammelsen inte bor trada i kraft forran den
pagaende utredningen som ser over sambandet mellan redovisning och
beskattning avslutats.®

Ytterligare forandringar for arsredovisningen med anledning av 1AS-
forordningen ar att noterade foretag och koncernforetag numera far redovisa
andelar i intresseforetag enligt den s.k. kapitalandelsmetoden samt att
tillgéng84ar, skulder och avsattningar far delas in i langfristiga och kortfrisiga
poster.

2.5.4 Vardering av skulder

| motsats till vad som galler for tillgangar varderas skulder efter hogsta
vardets princip. Medan orealiserade vinster som huvudregel inte ska
beaktas, galler alltsd det omvanda for forluster. Detta ar ett uttryck for
forsiktighetsprincipen.®® Varderingen av skulderna &r i regel enkel, da dessa
tas upp till sitt nominella belopp. %

Det ar dock vart att sdga nagot mer om vardering av skulder i utlandsk
valuta, vilket kan vara komplicerat. En omrakning till svenska kronor gors
pa balansdagen om detta star i Overensstammelse med god
redovisningssed.®” I det fall omrakningen leder till en valutavinst kan denna
ifragasattas med hansyn till realisationsprincipen. Thomasson anser dock att
man inte ska se detta som ett vérderingsproblem, utan en omrékning.
Omrakningar styrs inte av regler om vardering. | samband med en eventuell
kursdifferens okar respektive minskar skuldkontot. Samtidigt maste
differensen redovisas pé resultatkonto for valutakursdifferenser.®

%2 4kap 14 f§ ARL.

8 Prop. 2005/06:25, Foljdandringar med anledning av ny aktiebolagslag m.m., s. 78.
8 Prop. 2004/05:24, s. 88-90, 3 kap 4a §, 4 kap 13a § ARL.

8 Edenhammar m.fl., 2006, s. 79-80.

8 Thomasson, 2006, s. 285.

5 4 kap ARL.

% Thomasson, 2006, s. 256-259.
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3 Sambandet mellan
redovisning och beskattning

Av framstallningen ovan framgar i stora drag hur intakter och kostnader
samt tillgangar och skulder, ska redovisas i foretagets rakenskaper och hur
man darigenom far fram foretagets resultat. Fragan ar om detta & samma
resultat som ska beaktas vid beskattningen. | de fall det finns ett materiellt
samband mellan redovisningen och beskattningen, en koppling, innebar det
att beskattningen ska fdlja redovisningen, och den periodisering och
vardering som gjorts dar. Dar samband saknas, och det alltsa finns sarskilda
skatterattsliga redovisningsregler maste resultatet justeras med hansyn till
detta. Man far da ett annat resultat att berakna skatten pa jamfort med vad
som finns i redovisningen.

Nedan redogors for de olika typer av samband som finns mellan
redovisningen och beskattningen samt for de fall da det saknas ett samband.
Slutligen diskuteras IFRS paverkan pa beskattningen.

3.1 Materiellt samband

Det materiella sambandet finner stod direkt i lagtexten. Det anges att det
skatteméssiga resultatet beréknas enligt bokforingsmassiga grunder, och
inkomster och utgifter ska tas upp som intakt respektive kostnad det ar de
hanfor sig till enligt god redovisningssed om inget annat anges i lag. Om
rakenskaper fors for verksamheten ska dessa laggas till grund for
beskattningen. For att rakenskaperna ska fa laggas till grund for
beskattningen méste dessa félja god redovisningssed. ® Det omrade av
skatteratten for vilket det foreligger ett materiellt samband med
redovisningen bendmns det kopplade omradet. Norberg och Thorell
beskriver detta omradet snarast som en restkompetens, for de fall dar inga
uttryckliga skatteregler finns.®

Enligt Bjuvberg kan man ocksa tala om en annan typ av materiellt samband,
namligen den gemensamma terminologin som finns inom redovisningen och
beskattningen. | saval skattelag som redovisningslag aterfinns samma
definitioner av t.ex. pAgéende arbeten® och lager®.%

Enligt reglerna om det materiella sambandet ska det skattemadssiga resultatet
berdknas enligt bokforingsmassiga grunder. Detta begrepp infordes redan i
och med tillkomsten av 1928 ars KL. Begreppet bokféringsmassiga grunder

814 kap2, 4,588 IL.

% Norberg m.fl., 2007, s. 70.

117 kap 23-32 §§ IL och 4 kap 10 § ARL.
%217 kap 3-22 §8§ och 4 kap 11 § ARL.

% Bjuvberg, 2006, s. 38-39.
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aterfinns inte i redovisningslagstiftningen, utan forklaringen till dess
innehall far sokas i forarbetena. Enligt propositionen till nuvarande IL avses
med bokfdringsméssiga grunder att inkomster ska tas upp och utgifter dras
av den period som de beldper sig pa. Vid denna bedémning ska bl.a. hansyn
tas till ingdende och utgaende lager, pagaende arbeten samt fordrings- och
skuldposter. | forarbetena anges ocksa att inkomster ska anses ha atnjutits
det &r de bér tas upp som intakt enligt god redovisningssed.* Vid inférandet
av IL ifragasatte bl.a. BFN anvandandet av begreppet bokféringsméassiga
grunder. Begreppet finns inte l&ngre i redovisningslagstiftningen.
Anvandandet av begreppet i skattelagstiftningen kompletteras darfér med
forklarande exempel. Lagtexten blir déarigenom enligt BFN svarlast,
otymplig och oklar. Regeringen ansag dock att bokforingsmassiga grunder
ar ett val inarbetat begrepp i skattelagstiftningen, och nagot modernare
begrepp finns inte.*

I lagtexten anges vidare att inkomster och utgifter ska tas upp som intakt
respektive kostnad det ar de hanfor sig till enligt god redovisningssed. Som
framgatt ovan (avsnitt 2) & god redovisningssed ett begrepp som finns
ocksa i redovisningslagarna. Innehallet i god redovisningssed &r pa inget satt
klart, trots ett omfattande antal rekommendationer fran RR och BFN. God
redovisningssed kan darfor i praktiken ge utrymme for flera olika
tolkningar, varfor man i en situation kan komma till olika slutsatser om hur
resultatet ska berdknas enligt god redovisningssed. Enligt den s.k. Key
Code-domen har den skattskyldige ratt att vélja redovisningsmetod, da god
redovisningssed ger utrymme for flera tolkningsalternativ.*®

Med anledning av att tillampning av god redovisningssed kan leda till olika
resultat, ar bestdmmelsen i 14 kap 4 8 IL nddvéandig. Enligt denna
bestammelse ska rakenskaperna laggas till grund fér berékningen av
resultatet. Beskattningsmyndighet samt den skattskyldige sjalv binds
darmed av det val av god redovisningssed som foretaget gjort i sina
rakenskaper.”” Har inte god redovisningssed foljts i rakenskaperna maste
resultatet justeras. FoOr att sakerstdlla att nagon intakt eller kostnad inte
utelamnas alternativt raknas dubbelt med anledning av justeringen far en
justering goras aven for andra ar. Om den skattskyldige vid deklarationen
upptacker att en justering ar nédvéndig, bor denne gora detta sjalv for att
darigenom undvika skattetillagg. Gors ingen justering sjalvmant av den
skattskyldige, utan skattmyndigheten maste justera, kan skattetillagg komma
att utga. | fall da skattemyndigheten justerar ett foretags rakenskaper kan
diskuteras huruvida skattmyndigheten maste vélja det redovisningsalternativ
som ger l&gst skatt for den skattskyldige. Alhager menar att
proportionalitetsprincipen talar for att det alternativ som ger lagst skatt ska
valjas, da proportionalitetsprincipen ger uttryck for att den losning som é&r
minst ingripande for den enskilde ska véljas. A andra sidan kan man enligt
Alhager ifragasdatta om den svenska skattemyndigheten ska foreta

% Prop. 1999/2000:2, Inkomstskattelagen, del 2, s. 172.
% Prop. 1999/2000:2, del 2, s. 171.

% RA 1999 ref. 32.

% Alhager, 2003, s. 19.
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skatteplanerings- och skatteminimeringsatgarder for den skattskyldige. Har
inte det skattemassigt basta av flera redovisningsalternativt valts, har den
skattskyldige alltid mojlighet att begara omprovning eller 6verklaga
skattemyndighetens beslut.*®

| praxis har hanvisningen till god redovisningssed efterféljts. Av RegR:s
praxis sedan ar 1990 framgar det att domstolen &r konsekvent vid
tillampning av god redovisningssed inom det kopplade omradet. Har
domstolen i ett fall kunnat konstatera att en fraga faller inom det kopplade
omradet, har god redovisningssed alltid fatt styra beskattningen. For att
bestimma innehallet i god redovisningssed inhamtar domstolen ofta
yttrande fran BFN. BFN:s uttalande f6ljs i regel av domstolen. Domstolen &r
daremot mer oklar i fraga om vad som avgor i vilka fall domstolen véljer att
inhdamta yttrande fran BFN. Praxis avseende innehallet i god
redovisningssed ar vidare ofta av. mindre betydelse, da tolkningen av god
redovisningssed ar inriktad pa det enskilda fallet. Domstolen gor alltsa
sallan uttalanden av generell karaktar.*°

Kopplingen mellan redovisningen och beskattningen avser endast
varderings- och periodiseringsfragor. Varderingen och periodiseringen
maste skiljas fran den s.k. omfangsfragan. Omfangsfragan avser att
bestimma om en inkomst ar skattepliktig samt om en utgift ar avdragsgill.
Denna fraga avgors uteslutande av regler i skattelag, och ar alltsa inte
kopplad till redovisningen. Forst nar det konstaterats att en inkomst &r
skattepliktig enligt IL, kan god redovisningssed hjéalpa till att avgora nar
inkomsten ska intaktsforas. Detsamma galler for utgifters kostnadsforing.*®

Om det materiella innehallet pa det kopplade omradet finns inget att saga
som &r av sarskilt skatteréattsligt slag. Beskattningen ska folja redovisningen,
varfor det ar framstallningen ovan angaende foretagens redovisning som &r
av intresse. Det finns i detta fall inga sarskilda skatterattsliga regler, da detta
skulle innebéra att det inte var frdga om det kopplade omradet. For det
materiella innehallet pa det kopplade omradet hanvisas darfor till den
overblick som givits av foretagens redovisning i avsnitt 2 ovan.

3.2 Formellt samband

Det finns skatterattsliga regler som staller sarskilda krav pa redovisningen
for att fa tillampas. Detta samband mellan redovisningen och beskattningen
benamns det formella sambandet.’®* Det formella sambandet féranleds inte
av redovisningsrattslig hénsyn, utan det &r skatterattsliga h&nsyn som

% Alhager, 2003, s. 20.

% Norberg, Claes, Senare &rs rattspraxis betraffande sambandet mellan redovisning och
beskattning pa det kopplade omradet — nagra reflektioner, Skattenytt, 2003, s. 507, 510.
100 Norberg m.fl., 2007, s. 22.

101 Kellgren, 2004, s. 125.
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motiverar dessa regler. For att ett formellt samband ska foreligga maste det
uttryckligen framga av den skatterattsliga lagtexten. %2

Skattereglerna styr i detta fall saval beskattningen som redovisningen. Som
exempel pa regler som visar pa ett formellt samband kan namnas
rakenskaplig ~ avskrivning pa inventarier och avséttningar till
periodiseringsfond och ersattningsfond.’®® Enligt reglerna om avskrivning
pa inventarier far rakenskaplig avskrivning enligt IL endast tillampas om
samma avdrag gors i bokféringen.’®* Avsattningar till periodiseringsfond
och ersattningsfond tillats enligt skattelagstiftningen bara da motsvarande
avdrag gjorts i bokféringen.®®

| fall da det stalls krav pa ett formellt samband, och det foreligger skillnader
mellan redovisningen och beskattningen, avhjélps dessa skillnader med
hjalp av posterna obeskattade reserver i balansrakningen samt
bokslutsdispositioner i resultatrakningen.'® | vissa fall 4r det dock inte
mojligt att endast med hjalp av bokslutsdispositioner skapa det formella
sambandet. | fraga om t.ex. arbetsgivarens avsattning till pensioner maste
det finnas ett absolut samband mellan redovisning och beskattning. Det
innebar att det i rakenskaperna maste finnas samma redovisning.'%’

3.3 Processuellt samband

| skattemal kan ett foretags redovisning tjana som ett viktigt bevis for t.ex.
att en transaktion skett eller inte skett. Redovisningen i sig ar egentligen
bara verkligheten sa som den skattskyldige beskrivit den, men forutsatt att
den upprattats i enlighet med formella och materiella regler kan en
presumtion anses foreligga for att det som anges i redovisningen star i
Overensstaimmelse med den faktiska verkligheten. Mellan redovisningen och
beskattningen kan darmed sagas féreligga ett processuellt samband.*®

3.4 Inget samband

Slutligen finns det situationer dar det inte finns nagot samband mellan
redovisningen och beskattningen. | dessa fall finns sarskilda skatteréattsliga
regler vilka inte har nagon koppling till hur foretaget redovisat i sina
rakenskaper. Det &r alltsa skattereglerna allena som avgor hur beskattningen
ska ske, och foretaget kan i sin redovisning redovisa helt oberoende av

102 Kellgren, 2004, 5.125-126.

193 Skatteverket, 2007 s. 27.

10418 kap 13-14 §§ IL.

10530 kap IL.

106 Alhager, 2003, s. 29.

197 Alhager, 2003, s. 41.

198 |_eidhammar, Bjérn, Bevisprovning i taxeringsmal, Fritzes Forlag AB, Stockholm,
1995, s. 156.
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skattemassiga hansyn.'® Detta omréade av skatteratten kallas det frikopplade
omradet. ™

Att det finns ett frikopplat omrade framgar av 14 kap 2 § IL. Dér anges att
beskattningen ska f6lja redovisningen fOrutsatt att annat inte ar foreskrivet i
lag. Det stora antalet transaktioner ett foretag gor faller inte inom det
frikopplade omradet. Till antalet finns det dock manga regler som é&r
frikopplade fran redovisningen, och manga av dessa omfattar stora, viktiga
tillgangsvarden.  Fastigheter och finansiella tillgdngar som  é&r
kapitaltillgangar, avskrivningar av byggnader och markanlaggningar,
omstruktureringar, inventarier och forvarvade immateriella tillgangar och
tjansteuppdrag ar exempel pad omrdden med sarkskild reglering i
skattelag.™*

For lagervérdering finns det sdrskilda skatterattsliga regler i 17 kap IL,
varfor detta vid en forsta anblick antas falla inom det frikopplade omradet.
Vid en narmre titt pa 17 kap 3 § IL framgar att denna bestammelse har
samma utformning som 4 kap 9 § ARL. Det foreligger saledes ett materiellt
samband &ven avseende lagervarderingen. Anledning till att regeln i 17 kap
3 § IL finns, trots att det synes ha rackt med det generella sambandet i 14
kap 2 § IL, &r troligtvis tydlighetsskél. Eftersom inte hela lagervarderingen
ar kopplad till redovisningen, blir skattereglerna lattare att hantera med
denna lagstiftningsldsning.™? Det finns namligen en sérskild skatterattslig
regel i 17 kap 4 § IL for nedskrivning av lager som avviker fran ARL:s
bestammelser. Enligt bestimmelsen far lagret tas upp till minst 97 % av
anskaffningsvérdet. Det ar endast denna nedskrivning som accepteras
skatterattsligt. Det innebédr att eventuella ytterligare nedskrivningar i
redovisningen inte godtas. Nar denna typ av skillnader foreligger, finns
alltsa inte nagot materiellt samband mellan redovisningen och
beskattningen. **

Aven i de fall det inte finns ndgot lagstadgat samband mellan redovisningen
och beskattningen, behandlas i praktiken tillgangar, skulder, intakter och
kostnader pd samma satt i redovisningen som i beskattningen. Sa ar fallet
t.ex. avseende avskrivningar av byggnader och markanléggningar. Inget
samband behover alltsd inte nodvandigtvis innebdra att den
foretagsekonomiska redovisningen skiljer sig fran den skatterattsliga.™*

Trots att redovisningen i detta fall inte &r prejudicerande for beskattningen,
anser Bjuvberg att det &r fel att tala om ”inget” samband. Det kan
exempelvis pga. gemensam terminologi mellan redovisningen och
beskattningen 4ven i dessa fall finnas kopplingar.'*

109 Skatteverket, 2007, s. 28.
119 Norberg m.fl., 2007, s. 69.
M getex. 14 kap 9 §.

112 Norberg m.fl., 2007, s. 209.
113 Alhager, 2003, s. 25-26.

14 Alhager, 2003, s. 45, 47.
115 Bjuvberg, 2006, s. 41.
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3.5 IFRS inverkan pa beskattningen

| Sverige har vi ingen beskattning pa koncernniva, utan det ar de enskilda
foretagen som ar skattesubjekt. | och med férandringar av
koncernredovisningen med anledning av IAS-forordningen, har
diskussioner forts om inte samma redovisningsregler borde galla vid
upprattande av arsredovisningen. Det anses namligen underlatta for
foretagen att endast ha ett regelverk att tillampa vid upprattande av saval
arsredovisning som koncernredovisning. Detta skulle i sa fall fa genomslag
vid beskattningen.

| proposition 2004/05:24 diskuterade regeringen huruvida de foretag som
upprattar koncernredovisning i enlighet med IFRS ocksa ska ha en
mojlighet att uppratta sina arsredovisningar enligt detta regelverk.
Regeringen ansag att det skulle forenkla for foretagen att tillimpa samma
principer i koncernredovisningen och arsredovisningen. Daremot skulle
anvandande av IFRS i arsredovisningen fa konsekvenser for beskattningen.
Medan koncernredovisningen inte har ndgon koppling till beskattningen av
foretagen, ar daremot arsredovisningen i manga fall kopplad direkt till
beskattningen. En tillampning av IFRS i arsredovisningen skulle i regel leda
till att beskattningsunderlaget ckar, da det ar verkliga véarden som ska
beaktas. Vidare innehaller IFRS inte ndgon majlighet att gora avsattningar
till obeskattade reserver. Beskattningstidpunkten tidigarelaggs darmed.
Regeringen konstaterade vidare att en tillampning av IFRS i de svenska
arsredovisningarna skulle medféra att ett utlandskt organ skulle fa stort
inflytande Gver det svenska skatteunderlaget. Regeringen paminde i
propositionen ocksd om att IFRS syfte inte ar att utgora underlag for
beskattningen. Ytterligare en faktor som enligt regeringen talar emot att
tillampa IFRS i arsredovisningen ar att detta regelsystem ar mer komplext
an det svenska. Denna komplexitet skulle kunna paverka skatterétten, pa sa
vis att det blir fler skatterattsliga tvister, vilket kostar pengar for saval den
skattskyldige, skattemyndigheter och domstolar. *'®

I sin proposition forklarade regeringen slutligen att det kravs en ytterligare
utredning av konsekvenserna for skatteratten med anledning av IFRS, innan
man ar beredd att lata foretag tillampa IFRS i sina arsredovisningar. Det ar
darmed &nnu inte l&ge att inféra en skyldighet for noterade fOretag att
uppratta arsredovisningen efter samma principer som koncernredovisningen.
Regeringen ansag att det inte heller bor inforas en sadan majlighet. | de fall
denna mojlighet utnyttjas, skulle n&mligen samma beskattnings-
konsekvenser uppstd som hade uppstatt om det funnits en skyldighet att
uppratta &rsredovisningen i enlighet med IFRS. ™’

For de tillgangar som faller inom det frikopplade omradet kan vid en forsta
anblick en overgang till IFRS antas inte ha nagon betydelse for
beskattningen, da det i detta fall ju inte finns ett samband mellan

116 prop. 2004/05:24, Internationell redovisning i svenska foretag, s. 64-65.
" Prop. 2004/05:24, s. 65.
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redovisningen och beskattningen. Vid nédrmre eftertanke inser man dock att
detta inte stammer, vilket hanger samman med den ekonomiska
dubbelbeskattningen. Enligt den ekonomiska dubbelbeskattningen beskattas
vinster tva ganger i Sverige, en gang hos féretaget och en gang hos agaren.
Dubbelbeskattningen forutsatter att det inte & mojligt for foretagen att dela
ut obeskattade vinster. | svensk lagstiftning sakerstalls detta genom att en
uppskrivning av t.ex. en fastighet forenas med en avsattning av motsvarande
belopp till en uppskrivningsfond, vilken utgor eget bundet kapital. Kravet pa
avsattning till uppskrivningsfond finns inte enligt de internationella
redovisningsstandarderna, varfor skattebasen och skatteintdkterna for staten
skulle kunna komma att minska. De internationella standarderna borde
darfor enligt regeringen inte tillampas forran sparregler inforts for att
forhindra denna typ av forfogande av obeskattade vinster.™®

3.5.1 Sarskilt om
beskattningskonsekvenser vid
vardering till verkligt varde

Med anledning av bl.a. de oklara skattekonsekvenserna av ett inférande av
internationella redovisningsstandarder i svenska arsredovisningar, tillsatte
regeringen en utredning. Utredningen har till syfte att utreda sambandet
mellan redovisning och beskattning. Utredningen ska analysera sambandet
och prova hur det bor se ut framover, samt lamna forslag pa hur det i svensk
ratt ska sdkerstdllas att obeskattade vinster inte kan delas ut.'*°
Utredningen kallas SamRoB-utredningen. Under ar 2005 lamnade den ett
forsta delbetankande, som avsag beskattningskonsekvenser vid vardering till
verkligt vérde.*®

| betdnkandet redogdr utredarna inledningsvis kort for sambandet mellan
redovisning och beskattning, och vilka forandringar som skett i och med att
IAS-forordningen tradde i kraft.'** Utredarna beskriver darefter den
ekonomiska dubbelbeskattningen i svensk skattelagstiftning, som innebar att
vinster i ett foretag ska beskattas saval pa bolagsniva som pa &garniva. Nar
det foreligger ett samband mellan redovisningen och beskattningen,
sékerstélls att vinster beskattas fore eventuell utdelning. Nar beskattningen
daremot inte &r kopplad till redovisningen, kan en hogre vérdering i
redovisningen an vid beskattningen, leda till att det finns obeskattade medel
att dela ut till d4garna. For att forhindra detta finns idag en utdelningssparr i
17 kap 218 IL, som avser lagervardering. Enligt denna regel ska det vérde
som tillgangarna har tagits upp till vid beskattningen hojas till den del
foretaget har delat ut medel eller pa nagot annat satt forfogat dver vinst pa
ett satt som inte lagligen hade kunnat ske om tillgangarna tagits upp till

18 prop. 2004/05:24, s. 96.

119 Bir. 2004:146 Utredning om sambandet mellan redovisning och beskattning.
120 50U 2005:53, Beskattning nér tillgéngar vérderas till verkligt vérde.

12 SOU 2005:53, s. 21-27.
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samma vérde i rakenskaperna som vid beskattningen. Sparren innebér att de
utdelade medlen utgors av beskattade vinster. Nar tillgdngarna avyttras
kommer ingen ytterligare beskattning ske med anledning av att
vardeokningen realiseras, eftersom lagervardet pa tillgangarna redan
hojts.*?> | och med forandringarna av. ARL med anledning av IAS-
forordningen kommer fler tillgangar att kunna varderas till verkligt varde i
rakenskaperna. Da beskattningen inte ar kopplad till redovisningen kan detta
aventyra den ekonomiska dubbelbeskattningen. | utredningen diskuteras
darfor hur denna ska sékerstallas. Detta kan ske genom att ytterligare
utdelningssparrar motsvarande den som idag finns i 17 kap IL inférs. Vidare
kan man infora en civilrattslig utdelningssparr, enligt vilken utdelning bara
far ske av beskattade medel. Ett tredje alternativ ar att koppla
vérdeférandringar i rakenskaperna till beskattningen. 2

Vid beaktande av bl.a. EG-réttsliga regler som inte tillater kallskatt pa
utdelning inom EU, ansag utredarna att det basta alternativet ar att koppla
redovisningen till beskattningen i dessa fall. Med hansyn till den pagaende
utredningen om sambandet mellan redovisning och beskattning ar det dock
inte lampligt att infora dessa regler i nuldget. Utredarna foreslar darfor att
tillampningstidpunkten for de nya varderingsreglerna skjuts fram.**

| den efterféljande propositionen anger regeringen att den ekonomiska
dubbelbeskattningens sakerstallande, bor I6sas inom utredningens
huvuduppdrag. Regeringen delar alltsa utredarnas uppfattning att de nya
bestammelserna om redovisning av materiella och immateriella tillgangar
till verkligt varde bor skjutas fram.'? | 6vergdngsbestammelser till ARL
anges darfor att vardering av biologiska tillgangar, forvaltningsfastigheter
samt andra materiella och immateriella tillgangar far ske forst fran och med
1 januari 20009.

122 50U 2005:53, s. 28-29. Det ar egentligen aldrig méjligt att dela ut medel som ska tacka
skatten, dvs. skatten for de medel som ett foretag delar ut maste finnas kvar i foretaget. Vad
fiskus vill &r darfor inte bara att skattens betalande ska sakerstéllas, utan att skatten faktiskt
ska vara betald fore utdelning sker.

123.S0U 2005:53, s. 31.

124 SOU 2005:53 s. 32-34.

125 prop. 2005/06:25, s. 78-81.
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DEL Il — DE LEGE
FERENDA

I juni 2008 ska SamRoB-utredningen lagga fram sitt slutbettdnkande.
Betdnkandet kan komma att bli ett av de stdrsta inom skatteratten sedan
skattereformen i bérjan av 1990-talet. Vad ar det som vantar?

| denna andra del av uppsatsen ska jag blicka framat. Jag kommer bland
annat att diskutera delar av innehallet i det stundande betankandet, lyfta
fram i doktrinen framférda fordelar och nackdelar med sambandet samt

sjalv diskutera sambandets vara eller icke vara.
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4 Sambandets for- och
nackdelar

Med anledning av att dagens samband mellan redovisningen och
beskattningen har sina brister, har SamRoB-utredningen tillsatts for att se
over sambandets framtid. An s& lange har deras slutbetinkande inte
presenterats. | doktrinen framfors ocksa synpunkter pa dagens samband —
saval positiva som negativa.

4.1 Allmant om sambandets for- och
nackdelar

En fordel med att koppla beskattningen till rékenskaperna ar den s.k.
skatteformageprincipen, enligt vilken man anser att redovisningen ar bést
lampad att faststalla ett riktigt resultat, for vilket skatt kan betalas. Statens
kontrollbehov tillgodoses ocksa genom att foretagens redovisning ar
utgangspunkten. Det framhalls ocksa att genom att koppla beskattningen till
redovisningen blir kvaliteten p& redovisningen béttre.”®® Det har dock
inforts uttryckiga skatteregler, bl.a. da lagstiftaren inte litar pa att
redovisningen alla ganger ger ett skatterattsligt acceptabelt resultat.
Lagstiftaren vill bl.a. i vissa situationer forhindra den skattskyldiges
mojlighet att disponera dver skatteutfallet. De sérskilda skattereglerna finns
inte bara for att hoja det skatteréttsliga resultatet — och darmed hoja skatten
— utan det omvanda kan vara fallet. Finanspolitiska hansyn ar anledningen
till vissa skatteregler, vilka ger foretagen en mojlighet att skjuta upp
beskattningen.?’

Vidare har sambandet fordelen att regelverket blir enklare, dd man endast
behover tillampa ett system for saval redovisning som beskattning. Dubbla
regelverk skulle innebara merkostnader och tillampningsproblem for saval
skattskyldiga som for skattmyndigheter. %8

Skattemyndigheter framfor som en nackdel att foretagen far for stor
mojlighet att styra storleken pa skatteunderlaget samt tidpunkten for
beskattningen.’”® Genom att féretagen i regel vill skjuta fram
beskattningstidpunkten, och gor detta genom att laborera med
redovisningen, finns det en risk att syftet med redovisningen — att ge en
rattvisande bild av foretaget stillning — A&sidosatts.™™® Sett fran
redovisningssynpunkt kan sambandet ha nackdelen att det hammar

126 gkatteverket, 2007, s. 28.

127 Norberg m.fl., 2007, s. 62-63.
128 Norberg m.fl., 2007, s. 19.

129 skatteverket, 2007, s. 28-29.
130 Kellgren, 2004, s. 136-137.
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utvecklingen av god redovisningssed i de fall det skulle leda till ett i och for
sig kvalitetshéjande resultat, men med ett 6kat skatteuttag som foljd.**

4.2 Legalitetsaspekter

BFN har pabarjat ett arbete med att ta fram detaljerade, kompletta regelverk,
vilka &r olika for olika typer av foretag. Regelverk K1 innehaller regler om
forenklat bokslut i enskild naringsverksamhet, K2 innehaller forenklade
regler for mindre aktiebolag, K3 innehaller regler for storre onoterade
aktiebolag och K4 innehaller slutligen regler for noterade foretag, vilka
tillampar IFRS. BFN avser att slutfora detta arbete ar 2008, och BFN och
RR:s aldre praxis ska dd upphora att galla.'** Den kompletterande
normgivningen liknar idag alltsd riktiga lagar och foreskrifter. En stor
forandring har skett av den kompletterande normgivningen, sedan dess att
systegggt med kompletterande normgivning inférdes i bdrjan av 1900-
talet.

Med anledning av bl.a. utvecklingen pa redovisningsomradet, kan det
ifrdgasattas om sambandet som det ser ut idag star i strid med grundlagen.
Enligt 2 kap 10 § regeringsformen (1974:152) far skatt inte tas ut utan stod i
foreskrift. Enligt reglerna om normgivning i 8 kap RF, omfattas inte den
kompletterande  normgivningen av  begreppet  “fOreskrift”.  Den
kompletterande normgivningen — rad, rekommendationer m.m. utgivna av
BFN och RR - &r i teorin i och for sig inte bindande, men i praktiken far den
kompletterande normgivningen anses binda féretagen. Detta visar sig bl.a. i
att domstolar séllan avviker fran yttrande inhdmtade fran
redovisningsorgan.®**

Dé den kompletterande normgivningen inte styr omfangsfragan — dvs. vilka
inkomster som &r skattepliktiga och vilka utgifter som ar avdragsgilla —
anser dock bl.a. Bjuvberg att hanvisningen till god redovisningssed i 14 kap
IL inte strider mot foreskriftskravet i RF. Inte heller det faktum att
privatrattsliga  organ (RR) far besluta i viktiga redovisnings- och
skattefragor strider enligt Bjuvberg mot RF. **°

4.3 Redovisning och beskattning —tva
skilda rattsomraden

Bade redovisningsrattsliga och skatteréattsliga regler har till syfte att berédkna
verksamhetens resultat. Regelverken har dock olika utgdngspunkter for

131 Skatteverket, 2007, s. 29.

132 Bokfdringsnamndens hemsida, Information om BFNs p&g&ende normgivningsarbete —
K-projektet, http://www.bfn.se/aktuellt/ny _normgivning.pdf, 2007-11-23 och Norberg
m.fl., 2007, s. 51-52.

133 Se ovan 2.1. om den kompletterande normgivningen.

134 Bjuvberg, 2006, s. 143.

135 Bjuvberg, 2006, s. 143-144.
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detta. Medan redovisningen vander sig till &gare, intressenter m.fl., syftar
skattereglerna till att sakerstalla att staten far in skatt och att det blir en
rattvis taxering.'*

I doktrinen finns uppfattningen att skattemé&ssiga och redovisningsmassiga
hansyn ofta ar motstridiga. Foretag vill betala sa lite skatt som mdjligt,
varfor ett 1agt resultat ar 6nskvart. Genom lag skatt behalls namligen storre
del av foretagens vinst. Samtidigt talar redovisningshansyn for ett hogt
resultat, da detta medfor att foretagets soliditet okar och darmed ocksa
mojligheten att locka till sig investerare och erhdlla banklan. Nar de
skattemadssiga hénsynen véger tyngre &n de redovisningsrattsliga, kan de
motstridiga intressena fa till foljd att kvaliteten pa redovisningen forsamras.
I de fall skatterattsliga och redovisningsrattsliga hansyn vager lika tungt kan
a andra sidan havdas att kopplingen leder till att kvaliteten pa redovisningen
hojs. De skilda intressena kan d& kompensera varandra.™*’

Vidare framfors i doktrinen att medan redovisningen &r “mjuka regler”,
representerar skatteratten “harda regler”. Med detta avses att det inom
redovisningsratten oftast kan finnas mer &n ett ratt, medan skatterattsliga
regler & andra sidan i regel endast ska ha en innebdrd. Foretaget kan da
hamna i en valsituation att redovisa rétt och betala mycket skatt, alternativt
redovisa mindre ratt och betala mindre skatt. Risken &r stor att foretagen
valjer den senare vagen. Detta minskar statens skatteuttag, och férsamrar
redovisningens kvalitet.**®

Redovisningen grundas ofta pa subjektiva bedomningar. Av denna
anledning ska i t.ex. arsredovisningen information om varderingsgrunder
m.m. ld&mnas som notupplysningar. En rattvis taxering daremot forutsatter
att subjektiva hansyn bortses ifran, sa att taxeringen blir enhetlig och
likformig fran ar till ar, samt fran skattskyldig till skattskyldig. Pga.
subjektiviteten inom redovisningen ar denna alltsa inte helt lampad att styra
beskattningen. Lagstiftaren bor givetvis i en situation med detta problem,
lagstifta om sérskilda skatteregler. Risken finns dock att detta inte %brs i alla
fall, bland annat for att inte skapa praktiska tillampningsproblem.™

Westermark anser att kritiken mot sambandet dven har psykologiska
forklaringar. Bokforingen &r ett foretags eget ansvar, men genom
bokfdringen bestammer foretaget dven underlaget for dess egen beskattning.
Detta kan enligt Westermark leda till en frustration inom foretaget, da det
upplever sig som ’fiskus forlangda arm i den egna organisationen”.
Foretaget hamnar i en besvarlig situation dar bade foretagets egna och
statens intressen ska tillgodoses. Foretaget hjélps inte av att kraven fran
bada héllen dessutom &r straffsanktionerade.'*’

136 Norberg, 2007, s. 19.

137 Alhager, 2003, s. 20.

138 Norberg m.fl., 2007, s. 20.

139 Norberg m.fl., 2007, s. 23-24.

140 \Westermark, Christer, Sambandet mellan redovisning och beskattning enligt
bokféringslagen och enligt inkomstskattelagen, Svensk skattetidning, 2000, s. 465.
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4.4 Internationella
redovisningsstandarder

| forarbetena som  foregick inforandet av  internationella
redovisningsstandarder i svenska koncernredovisningar, diskuterades
lampligheten av att l1dgga dessa standarder till grund for svensk beskattning.
IAS-utredningen foreslog en o©kad frikoppling. | propositionen var
regeringen enig med IAS-utredningen att det i dagsléget inte var lage att
infora internationella redovisningsstandarder i arsredovisningar. Man borde
avvakta en storre Oversyn av sambandet. SamRoB-utredningen tillsattes
darfor. Anledningen till att regeringen inte ville infora internationella
redovisningsstandarder i svenska arsredovisningar &n, var att de
internationella redovisningsstandarderna har andra andamal &n att utgora
grund for beskattning i olika lander. Dessutom skulle en koppling mellan
beskattning och internationella redovisningsstandarder leda till att ett
utlandskt organ, vilket den svenska lagstiftaren inte kan paverka, skulle fa
ett bestammande inflytande dver underlaget for svensk beskattning. ***

11 prop. 2004/05:24, s. 64.
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5 SamRoB-utredningen

SamRoB-utredningens slutbetdnkande var forst tankt att komma i juni,
2007. Nytt slutdatum for utredningens betankande ar juni, 2008. Eftersom
det ar ett mycket omfattande betdnkande, maste innehallet vara bestamt
manader innan dess. Nar innehallet val ar bestamt, ska betiankandet forfattas
och korrekturlasas. Darefter maste det i god tid skickas till tryckeriet. Det
innebar att redan idag, cirka ett halvar fore utsatt slutdatum, ar innehallet i
beténkandet nastan bestamt.*?

Jag har efter kontakt med Peter Nilsson, skattejurist pd LRF Konsult i
Malmo samt Lennart Iredahl, revisor pa& FAR SRS i Stockholm, béada
ledaméter i utredningen, fétt ta del av SamRoB-utredningens innehall.**®

5.1 Allméant om utredningens uppdrag och
forslag

Utredningen fick i uppgift av regeringen att ’forutsattningslost préva hur
sambandet mellan redovisning och inkomstbeskattningen skall se ut och
foresla de skatteregler som &r motiverade utifran analysen™. | samband med
analysen skulle sérskilt undersokas hur det ska forhindras att obeskattade
vinster som uppstar i och med en vardering till verkligt varde, ska kunna
delas ut."*

Utredningen kommer att foresla en total frikoppling mellan redovisning och
beskattning. Begreppet god redovisningssed ska tas bort fran IL, och istéllet
infors heltackande periodiseringsregler. Det svenska skattesystemet kommer
enligt utredningen darmed att bli forutsebart, neutralt och enkelt samt
anpassat till vad som galler i manga andra lander.*°

5.2 Motiven for en frikoppling

Det svenska skattesystemet &r varken ett totalt kopplat system eller ett totalt
frikopplat system. Det svenska systemet dar ett blandat system, dar
huvudregeln &r att beskattningen ska folja redovisningen, men dér det finns
undantagsregler sarskilt foreskrivna i lag. Mangden regler inom det

142 peter Nilsson, Skattejurist vid LRF Konsult och ledamot i SamRoB-kommittén, Malmd,
November, 2007.

%3 Innehallet i detta kapitel aterger vad utredningen i dagslaget tanker foresl3, samt Peter
Nilssons och Lennart Iredahls egna synpunkter pa forslaget. Kapitlet beskriver alltsa inte
gallande ratt. Det slutliga betankandet fran utredningen kan komma att skilja sig fran vad
som aterges i detta kapitel.

44 Dir. 2004:146, s. 17-18.

145 peter Nilsson, 2007.
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frikopplade omradet &r idag manga till sitt antal, och tacker in stora omraden
av skatterdtten. | praktiken faller dock de flesta antalet transaktioner (t.ex.
varuférséljning) inom det kopplade omrédet.**

Utredningen &r medveten om att det finns fordelar med ett samband mellan
redovisning och beskattning. Den stora fordelen ar att det forenklar for
foretag att endast ha ett regelsystem att folja vid upprattande av saval
redovisning som beskattning. Genom att anvédnda ett reviderat bokslut som
underlag vid taxeringen, menar regeringen dessutom att Skatteverkets
kontroll underlattas. Vidare framhaller utredningen att nar beskattningen ar
kopplad till redovisningen skapas ett samband mellan vinster som beskattats
och vinster som far delas ut. Den ekonomiska dubbelbeskattningen
uppratthalls darigenom.’

Da utredningen kommer till slutsatsen att en total frikoppling bor ske, anser
de dock att nackdelarna med dagens samband 6évervéger fordelarna. Utéver
de vanligt forekommande argumenten mot sambandet — att det hdmmar
utvecklingen pa redovisningsomradet samt att obeskattade reserver och
bokslutsdispositioner forsvarar for utlandska investerare — finns det flera
anledningar att ifrdgasatta sambandet i svensk skatteratt. Dessa é&r
framforallt hanforliga till utvecklingen pé redovisningsomradet.

5.2.1 Regelverkets utformning och
juridiska stallning

En utveckling har skett av den kompletterande normgivningen, och
formerna for denna del av redovisningen har tagit nya uttryck. Medan den
kompletterande normgivningen tidigare beskrivit forekommande praxis,
liknar den idag traditionell lagstiftning. BFN och RR har utgett ett
omfattande antal allmanna rad, rekommendationer m.m. som idag utgor ett
mycket detaljerat regelverk, vilket direkt styr innehallet i god
redovisningssed.'*

Med anledning av den utveckling den kompletterande normgivningen tagit,
kan det enligt utredningen diskuteras huruvida grundlagens krav om att
endast Riksdagen far besluta om skatteregler har asidosatts. Som argument
mot att grundlagen inte asidosatts, kan framforas att den kompletterande
normgivningen inte & bindande. Nagon konflikt med grundlagen kan
saledes inte uppkomma. Domstolarna har alltid en méjlighet att i sista hand
avgora vad som avses med god redovisningssed. Utredningen anser dock att
den kompletterande normgivningen i praktiken &r bindande. Domstolar

146 peter Nilsson, 2007.
147 peter Nilsson, 2007.
148 peter Nilsson, 2007.
149 peter Nilsson, 2007.
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inhdamtar ofta yttrande fran BFN, och avviker séllan fran dessa.
Beskattningen styrs darmed pa ett satt som strider mot grundlagen.™

For att sambandet ska fungera maste det finnas en forutsagbarhet i systemet.
Skattskyldiga maste genom kopplingen veta vad som galler. Skulle den
kompletterande normgivningen i motsats till vad utredningen anser inte
betraktas som bindande, leder detta enligt utredningen ocksa till ett
otillfredsstallande resultat. Skattskyldiga vet da inte vad som utgor gallande
ratt, vilket paverkar forutsebarheten. Utredarna i SamRoB-utredningen anser
alltsa att oavsett om den kompletterande normgivningen ska anses bindande
eller inte, s& ar dagens system inte bra utformat, och bér darfor atgardas. ™

5.2.2 Kategorisering

BFN é&r i stdnd med att kategorisera alla foretag i fyra kategorier (K1-K4),
for vilka olika redovisningsregler &r tillampliga. K1, som omfattar mindre
enskilda naringsidkare och handelsbolag dgda av fysiska personer, bygger
pa en faktureringsprincip, dar inkomster och utgifter ska tas upp respektive
dras av i samband med att fakturering sker. Andra kategorin (K2) omfattar
mindre aktiebolag, ekonomiska féreningar samt enskilda néringsidkare och
handelsbolag som inte ryms i kategori 1, och for dessa foretag tillampas en
belépandeprincip.’>? Reglerverket fér K3 ska omfatta stora foretag som inte
tillampar IFRS. Det materiella innehallet for denna kategori ar annu inte
klart. K4 omfattar slutligen stora bolag vilka redovisar enligt IFRS.*

N&mnda kategorisering leder enligt SamRoB-utredningen till att
beskattningstidpunkten kommer skilja sig at for olika foretag, da dessa har
att tillampa olika redovisningsregler. Skattereglerna kommer darmed bli
mindre neutrala an idag. Utredningen anser att skattskyldiga generellt sett
har mycket svart att acceptera att vissa behandlas mer skattemassigt
gynnsamt &n andra. Fortroendet for skattesystemet kan darmed urholkas. Ett
system dar transaktioner behandlas olika hos olika parter &r vidare en
grogrund for odnskad skatteplanering.™*

5.2.3 Internationellt inflytande

IFRS paverkar innehallet i god redovisningssed mer och mer. | enlighet med
vad som angavs i den s.k. IAS-utredningen anser inte heller SamRoB-
utredningen att detta internationella redovisningssystem utgdor en lamplig
grund for beskattning i Sverige. Utredningen konstaterar bl.a. att IFRS &r

150 peter Nilsson, 2007.

151 peter Nilsson, 2007.

152 Med beldpandeprincip avses att inkomster tas upp som intékt det r de hanfor sig till,
och utgifter tas upp som kostnad det &r de uppstar.

153 Bokfdringsnamndens hemsida, Information om BFNs p&g&ende normgivningsarbete —
K-projektet, 2007 och Peter Nilsson, 2007.
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inriktat pa vardering till verkliga varden vilket bygger pa subjektiva
bedémningar, att systemet riktar sig mot internationella investerare, samt att
det &r ett komplicerat och svérbegripligt system som &ndras i snabb takt.™

Vid uppréttande av dessa standarder har Sverige vidare inget inflytande. Nar
standarderna antas av kommissionen ar Sveriges roll mycket begrénsad. Att
Sverige dessutom skulle ha en mgjlighet att vinna gehor for invandningar
med anledning av det svenska sambandet mellan redovisning och
beskattning, ar helt uteslutet da dessa standarder har till syfte att finna de
bésta I6sningarna for redovisningen. Skulle IFRS styra svensk beskattning
skulle detta enligt utredningen alltsd ske utan demokratiskt inflytande.
Makten 6ver skattebasen hamnar darmed utanfor svensk kontroll. Detta &r
inte en dnskvard utveckling anser utredarna.**®

Som tidigare ndmnts bygger de internationella redovisningsstandarderna i
stor omfattning pa vardering till verkligt vdrde. | ARL finns redan en
bestammelse som tillater vardering till verkligt varde. Bestammelsen har
dock annu inte tratt i kraft. Om inte samma vardering gors vid beskattningen
som i redovisningen, finns det en risk att obeskattade vinster kan delas ut
fran bolaget. Den ekonomiska dubbelbeskattningen asidosatts darmed. En
av utredningens uppgifter ar darfor att foresla hur den ekonomiska
dubbelbeskattningen ska sakerstallas.™’

5.2.4 Tillamplighetsproblem

Ett fjarde problem enligt utredningen avser tillampningen av dagens system.
Ett totalt samband mellan redovisning och beskattning forenklar. Nar
systemet som i svensk ratt Gvergatt till att bli blandat — samband avseende
vissa fragor, inget samband avseende andra fragor — kan effekten bli den
motsatta. Det blir i denna situation svart for den skattskyldige att fa en klar
bild av nar det finns respektive inte finns ett samband. Vad som tillhér det
kopplade omradet ar alltsd inte sjalvklart. Aven i de fall det finns en sérskild
skatterattslig reglering kan det enligt utredningen vara svart att avgéra om
denna ger svar pa hur periodiseringen ska ske. Ett blandat system é&r alltsa
forknippat med tillamplighetsproblem.**®

For de fall det konstaterats att det finns ett samband, ges inga konkreta svar i
IL pa de grundlaggande fragorna om nar en inkomst ska tas upp samt en
utgift dras av. Hanvisning gors istallet direkt till god redovisningssed. Hade
innehallet i god redovisningssed varit entydigt och klart, hade denna I6sning
kunnat vara relativt latt att tillampa. Utredningen konstaterar dock att
innehallet i god redovisningssed inte ar latt att faststalla. Det finns ett stort
antal allmanna rad, rekommendationer m.m., men trots detta &r det manga
ganger svart att l16sa aven vardagliga fragor. Nar den centrala lagstiftningen
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157 peter Nilsson, 2007. Se vidare nedan, 6.3.3.
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inte ger nagra svar, och begreppet god redovisningssed inte heller ar
|4ttolkat, blir enligt SamRoB-utredningen systemet svartillampat.**®

5.3 Utformningen av det nya systemet

SamRoB-utredarna anser alltsd att det samband som finns mellan
redovisning och beskattning inte kan behallas i sin nuvarande form.
Utredningen kommer istallet att foresla en total frikoppling. | IL ska i
framtiden finnas uttbmmande regler om hur det skattemassiga resultatet ska
bestammas.*®°

5.3.1 Struktur

Frikopplingen innebér att cirka fem nya kapitel med totalt cirka 70 nya
paragrafer kommer att inforas i IL. Dessa kapitel kommer inféras som
tillaggskapitel till kapitel 14, dvs. kapitel 14 a-?. De nya kapitlen kommer
vara indelade i intaktskapitel samt kostnadskapitel. Bland intaktskapitlen
kommer bla. finnas kapitel for varuforséljning och tjanster. Bland
kostnadskapitlen kommer bl.a. finnas sérskilda kapitel for l6ner och
finansiella  kostnader.  Utredningens  forslag kommer innehdlla
portalparagrafer for bade inkomst- och utgiftssidan. Dessa ska tillampas for
de fall det inte finns n&gra andra sarskilda regler.'®*

5.3.2 Materiellt innehall

I IL:s nya regler ska samtliga periodiseringsregler finnas. Det innebar att
hanvisningen till god redovisningssed i 14 kap 2 § IL kommer tas bort.
Déicgzmot kommer begreppet bokforingsméssiga grunder att finnas kvar i
IL.

Utredningens lagforslag kommer att vara utformat som minimiregler. Det
innebar att reglerna i IL anger nar en inkomst senast far tas upp till
beskattning samt nar en utgift tidigast far dras av. Har inkomster tagits upp
tidigare respektive utgifter dragits av senare i rakenskaperna far den
skattskyldige enligt de flesta reglerna fdlja detta istallet. Den
foretagsekonomiska redovisningen far i dessa fall foljas oavsett om den star
I Overensstimmelse med god redovisningssed. | respektive bestdmmelse
kommer ddarmed en hanvisning ske till redovisningen. Vid val mellan
minimiregeln i IL eller annan hantering i bokforingen, gors valet post for
post. Inom ett inkomstslag far den skattskyldige alltsa i vissa fall periodisera
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enligt IL:s minimiregler, och 1 andra fall efter vad som gjorts i
rakenskaperna.'®®

Utredningen anser att de nya periodiserings- och vérderingsreglerna som
infors i IL i vissa fall kan utnyttjas i skatteplaneringssyfte. Av denna
anledning kommer utredningen foresla att en del sparregler, t.ex. vid
omstruktureringar, infors.*®*

Utredningens forslag ar tankt att vara en kodifiering av réttslaget idag,
atminstone avseende mindre och medelstora foretag. For dessa foretag
kommer utredningen alltsa materiellt sett inte foresla nagra stora nyheter,
utan utredningen avser att anpassa skrivningen i IL till K2. For storre bolag,
som omfattas av IFRS regelsystem, kommer utredarnas forslag dock att leda
till en del olikheter i forhallande till redovisningslagstiftningen. Skillnader
mellan de foreslagna periodiseringsreglerna i IL och IFRS avser bl.a.
vérdering till verkligt varde, pensioner samt successiv vinstavrakning.*®

| och med frikopplingen blir all praxis inom redovisningsomradet
otillampbar inom skatteratten. Domstolar och myndigheter maste alltsa
borja fran borjan med att skapa ny tolkningsdata for skatteratten.*®®

5.3.3 Sarskilt om utredningens forslag for
att forhindra att obeskattade vinster
kan delas ut

Med anledning av att tillgangar ska kunna varderas till verkligt varde, finns
det en risk att foretagen kan komma att dela ut obeskattade vinster. Enligt
utredningen finns det tre satt att forhindra att obeskattade vinster delas ut.

| skattelag kan inforas s.k. utdelningsspérrar. En utdelningsspérr innebar
inget hinder mot utdelning, men val ett hinder mot utdelning av obeskattade
medel. Foretaget far dela ut sin vinst, forutsatt att foretaget accepterar
beskattningskonsekvenserna som intrdder i och med utdelningen.
Utredningen anser dock att inforandet av en utdelningssparr skulle bli
komplicerat. Vidare anser utredningen att en utdelningsspérr troligtvis
skulle sta i strid med EG-ratten. Enligt moder-dotterbolagsdirektivet'®’ far
kallskatter inte tas ut inom EU. Vinst som ett dotterbolag delar ut till sitt
moderbolag far alltsd inte belaggas med en kallskatt. | EG-domstolens
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praxis'® har domstolen uttalat att en skatt vilken direkt utldses av en
utdelning, och dar skatten &r direkt beroende pa utdelningens storlek, &r att
betrakta som en otillaten kallskatt. Med anledning av moder-
dotterbolagsdirektivet och EG-domstolens praxis anser utredningen att det
ar stor risk att en utdelningsspérr skulle betraktas som en otillaten kallskatt i
direktivets mening. Sammanfattningsvis anser utredningen saledes att det
inte ar lampligt att infora en skatterttslig utdelningssparr.'®®

Den ekonomiska dubbelbeskattningen kan ocksa sakerstdllas genom en
civilrattslig utdelningsbegransning. En sadan regel skulle innebéra att vissa
vinster maste séttas av till en bunden fond, och darmed inte kan delas ut. En
bestaimmelse av detta slag skulle enligt utredningen vara effektiv. Det
saknas dock civilrattsliga skal for att inféra en civilrttslig
utdelningsbegransning, och det kan da tyckas principiellt fel att inféra en
sadan regel. Dessutom skulle en sadan regel begransa foretagens
handlingsutrymme mer an nodvandigt. Utredningen anser alltsd att en
civilrattslig utdelningsbegransning inte heller &r ett bra alternativ.'”

En tredje mojlighet ar att infora ett formellt samband, sa att de majligheter
till skattekrediter som skattereglerna ger, bara far utnyttjas om ett
motsvarande belopp binds i bolaget. Om inte skillnaden mellan
redovisningen och beskattningen binds i bolaget utan redovisas som fritt
eget kapital, ska foretaget beskattas for skillnadsbeloppet. Beskattningen ska
inte paverka det skattemassiga vardet for aktuella poster, och for att
beskattningen inte ska bli permanent ska ett belopp motsvarande det
beskattade beloppet dras av aret darpa.*"

Utredningen anser att detta tredje forslag ar hallbart. Denna typ av formellt
samband kommer inte hdmma redovisningen, utan foretagen har mojlighet
att i redovisningen ta upp det foretagsekonomiskt riktiga vardet utan
skatteeffekter. Att en del av kapitalet redovisas sa att det inte kan delas ut
kommer inte heller gora arsredovisningarna svarlasta. For internationella
investerare ar det dessutom i regel inte drsredovisningen, utan
koncernredovisningen, som &r av intresse.'’

Ett formellt samband i enlighet med ovan ar inte férenligt med IFRS. Som
exempel kan namnas att en redovisning innehallande obeskattade reserver
inte star i Overensstammelse med de internationella redovisnings-
standarderna. Det stélls dock idag inget krav pa att den juridiska personen
upprattar sin arsredovisning i enlighet med IFRS. Majligheten finns dock,
och foretag som utnyttjar denna skulle tvingas avsta fran skattekrediterna.
Utredarna menar dock att foretagens intresse av att minimera den
administrativa bordan samt minska skatteuttaget, véger tyngre &n att

168 Se t.ex. mal C-294/99, Athinaiki Zythopoiia AE mot Elliniko Dimosio, dom av den 4
oktober 2001.
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redovisa enligt IFRS. | praktiken blir det darfér inget problem. Utredningen
anser istallet att ett system med ett formellt samband kommer bli effektivt,
enkelt att tillampa, flexibelt samt okénsligt for materiella forandringar i
redovisningslag och skattelag. Detta ar darmed den basta ldsningen for att
skydda den ekonomiska dubbelbeskattningen.*"

Vad avser sjalva utformningen av det formella sambandet foreslar
utredningen att en bestammelse inférs som anger att om ett bolag har
obeskattade vinster som ska delas ut, sa ska ett belopp motsvarande
vinsterna tas upp till beskattning. Varje ar maste det darfor avgoras om
nagot av den skattskyldiges fria kapital utgors av obeskattade vinster.
Foretagets balansrakning kan alltsd sagas jamforas med en sarskild
skatterattslig balansrakning. Om tillgangar vid beskattningen tagits upp till
ett lagre varde eller skulderna vid beskattningen tagits upp till ett hdgre
varde an i arsredovisningen, finns det obeskattade vinster i foretaget. Den
skattskyldige ska dock ha mdjlighet att redovisa de obeskattade vinsterna
som en obeskattad reserv eller som en bunden fond, vilka inte & mdjliga att
dela ut. N&gon beskattning utléses dé inte.*™

For att den totala beskattningen inte ska oOka for foretaget, forslar
utredningen ett system med rullande beskattning. Det betyder att
beskattningsaret efter beskattningen av fria, obeskattade vinster dras ett
belopp motsvarande de fria, obeskattade vinsterna av. Genom denna losning
behover inte det skattemadssiga vérdet justeras eller de enskilda posterna
sarskiljas.'”

Det kan handa att ett foretag vid beskattningen tar upp vissa tillgangar till ett
hogre varde och vissa skulder till ett lagre varde an i redovisningen. Fraga
uppstar da om en kvittning kan ske vid berékning av beskattningsunderlaget.
Utredningen tycker att 6vervagande skal talar for att en kvittning ska tillatas.
Systemet med det formella sambandet blir enklare att tillampa med en sadan
kollektiv hantering. Dessutom skulle skalen bakom att inte tillata utdelning
av obeskattade vinster inte dsidosattas med en sadan majlighet. Utredningen
foreslar alltsé att en kvittningsmojlighet ska inforas.*"

For att undga beskattning av obeskattade vinster, skulle en mojlighet vara
att den skattskyldige sjalv kan satta av medlen till bundet eget kapital.
Utredningen tror att foretradare for redovisningen och foretagen skulle tycka
att en sadan losning 4ar att foredra, da den skulle vara mer
foretagsekonomiskt riktig. Detta forslag kraver andringar av bl.a. ABL och
ARL. Det ligger inte inom SamRoB-utredningens uppdrag att foresla
andringar av dessa lagar. De bestdimmelser som hindrar utdelning av
obeskattade vinster avser utredningen dock att utforma sa att de ar neutrala,
med avseende pa om medlen binds som obeskattade reserver eller som eget
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bundet kapital. Darigenom 6éppnas en dorr for att i framtiden binda medlen
som eget bundet kapital. >’

5.4 Konsekvenser av en frikoppling

De stora fordelarna med en frikoppling ar enligt SamRoB-utredningen att vi
far ett forutsebart, Gverskadligt och stabilt system. Med de nya reglerna
kommer neutraliteten mellan val av foretagsform 6ka, samt det kommer bli
lattare for saval de skattskyldiga, Skatteverket som domstolarna att tillampa
reglerna.’™

Utredningen ar dock medveten om att det ocksa finns risk for negativa
effekter med anledning av forslaget. Den administrativa bordan 6kar om
foretaget maste ta fram tva skilda redovisningar. Detta blir fallet om
skattereglerna skiljer sig mycket fran god redovisningssed. Utredningen
menar dock att sa inte kommer bli fallet, atminstone inte for de mindre
foretagen. Som grund for detta hanvisas bl.a. till utlandska forebilder.'” |
Danmark har skatteratten och redovisningen varit frikopplade sedan manga
ar. Under aren har Danmark byggt upp ett omfattande material med rattsfall
och forhandsbesked, vilka fungerar som tolkningsdata for skatteratten. |
praktiken &r det idag i dansk ratt inga storre skillnader mellan den
skatterattsliga redovisningen och &rsredovisningen.*®

Det kommer uppsta situationer dar det inte finns nagon sarskild regel som
styr periodiseringen. Att det da inte finns nagon tolkningsdata menar
utredningen inte kommer bli ett problem. Dels kommer portalparagraferna
att kunna tillampas i de fall det inte finns nagra sarskilda regler. 1 6vrigt ar
det upp till domstolen att tillampa de allmanna tolkningsmetoder som galler
inom skatteratten.'®!

I och med en frikoppling kommer det inte l&ngre vara ett reviderat bokslut
som ligger till grund for beskattningen. Detta anser dock utredningen inte
kommer fa nagon stérre negativ paverkan pa kvaliteten pa
beskattningsunderlaget. De periodiseringar som i sak sammanfaller inom
redovisningen och beskattningen, kommer liksom idag vara granskade av en
revisor (dven om det ar redovisningen som formellt sett granskas). Revisorn
kommer dessutom atminstone indirekt ofta granska den skatterattsliga
periodiseringen, eftersom manga féretag redovisar uppskjuten skatt. 2
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Vidare konstaterar utredningen att en frikoppling kan leda till att
obeskattade vinster delas ut pa ett sétt som inte ar mojligt idag. Som direkt
framgar av utredningens direktiv foreslar utredningen en typ av formelit
samband avseende obeskattade vinster, som forhindrar att obeskattade
vinster kan delas ut.'®

Iredahl (revisor) ar positiv till den genomgang som gors av sambandet. Det
finns namligen brister i IL, vilka ges en chans att rattas till i och med
utredningen. lredahl &r dock samtidigt ur ett redovisningsréttsligt perspektiv
orolig for hur skattereglerna kommer tolkas i praktiken. Aven om
utredningen avser att anpassa IL:s regelverk till K2, kan det inte pa férhand
sagas hur skattereglerna kommer tolkas av domstol. Det finns alltsa en risk
att skattedomstol tolkar skattelagstiftningen pa ett satt som inte star i
Overensstimmelse med god redovisningssed och K2. Det finns en risk att
det utvecklas tva skilda system, som det enskilda féretaget maste halla isr.
Detta kan leda till en avsevard forsvaring, och 6kad administrativ borda, for
de mindre foretagen.'®*

For de storre foretagen anser Iredahl a andra sidan att det inte féreligger en
risk for en lika stor forsvaring. Dessa foretag har redan idag manga ganger
tva skilda redovisningssystem med avseende pa beskattningen och den
foretagsekonomiska redovisningen, och kan darfor hantera en skillnad
mellan dessa regelverk.'®

Den forsvaring som en frikoppling eventuellt kommer innebéra for mindre
foretag, skulle enligt Iredahl, som en idé for eventuell framtida diskussion,
kunna motverkas om mindre foretag endast upprattade sitt arsbokslut enligt
de skatterattsliga reglerna. Da skulle de enbart ha ett regelverk att tillampa.
En sadan bestammelse i svensk ratt ar dock i dagslaget inte majlig. Det
fjarde bolagsdirektivet'® staller krav pd att alla aktiebolag upprattar en
arsredovisning. Kommissionen har forvisso lagt fram ett forslag om att vissa
mindre foretag inte ska omfattas av detta krav. Nagot beslut har annu inte
fattats. Pa langre sikt skulle detta dock kunna bli méjligt, och da skulle idén
kunna studeras for att bedéma om det &r en framkomlig vag.*®’

Istéllet for en total frikoppling ser Iredahl att det vore ett alternativ att endast
gora en déversyn av IL och réatta till brister, men att behalla det blandade
system vi har idag. Genom endast en reformering av dagens system, skulle
kopplingen till god redovisningssed kunna behallas. Darigenom skulle vissa
av de farhdgor som Iredahl anser finns med dagens fdrslag kunna
undvikas.®
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Nilsson (skattejurist), ar overlag positiv till utredningens férslag och
valkomnar en frikoppling. Han menar dock att &r viktigt att minimireglerna
blir ett faktum aven i de mindre féretagens redovisning. Tva skilda system
ar namligen enligt Nilsson oacceptabelt. For de storre foretagen tror Nilsson
inte att de nya reglerna kommer innebéra nagra tillampningsproblem. Den
administrativa bordan kan jamval oka for dessa foretag.*®

Genom att infora sérskilda periodiseringsregler i IL finns det en risk att det
for mindre foretag kommer uppstda ett omvant samband mellan
redovisningen och beskattningen, dvs. foretagen kommer lata sig styras av
skattereglerna dven vid den foretagsekonomiska redovisningen. Om de
skatterattsliga ~ periodiseringsreglerna  avviker ~ mycket  fran  de
foretagsekonomiska, kan detta ha en negativ inverkan pa foretagen, bl.a. i
att analyserna av foretaget kan bli missvisande.'*
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6 Analys

Sambandets vara eller icke vara — det ar fragan.

Inledningsvis kan konstateras att denna fraga inte har ett sjalvklart svar. Det
finns fordelar och det finns nackdelar med ett samband. Vad avser
fordelarna &r det framst en som gor sig gallande — enkelheten i att endast
tillampa ett system vid redovisning och beskattning. Nackdelar finns det
daremot manga. Fragan ar vad som véger tyngst. Jag tycker det finns manga
anledningar att ifragasétta dagens samband. Med det ar dock inte sagt att en
total frikoppling &r basta l6sningen.

Ett totalt samband mellan redovisningen och beskattningen motiveras alltsa
framst med enkelhet. Det spar tid och arbete — och darmed i regel pengar —
for foretagen att endast behdva tillampa ett regelsystem vid upprattande av
saval redovisning som underlag for beskattning. Det svenska sambandet &r
dock inte ett totalt samband. Det svenska systemet utgor ett blandat system,
dar kopplingen till redovisningen endast utgdr en restkompetens. Som
framgatt ovan kan granserna for dagens samband forst bestammas efter en
uttémmande uppréakning av regler inom det frikopplade omradet. Huruvida
en fraga faller inom det kopplade omradet eller inte, maste alltsa bestimmas
genom uteslutningsmetoden, vilket séllan &r sérskilt enkelt. Medan det ar
latt att séga att en viss regel finns, ar det desto svarare att med sakerhet sdga
att den inte finns. Jag tycker darfor inte att det gar att underbygga dagens
samband med enkelhet.

Utover enkelheten, antar jag att tradition ligger bakom dagens samband.
Sambandet har gamla anor, och det kanns tryggt att géra som man alltid har
gjort — man vet vad man har men inte vad man far. Dessutom tror jag att
lagstiftaren ansett att det inte finns nagra egentliga alternativ till att grunda
beskattningen pa redovisningen. Har har dock SamRoB-utredningen gjort
ett gott arbete, och visat att det faktisk finns mer &n ett satt att bestdimma
underlaget for néringsbeskattningen.

Inférandet av internationella redovisningsstandarder i svensk redovisnings-
ratt har manga fordelar. Jamforelsen mellan svenska och utlandska foretag
underl&ttas, och konkurrensmgjligheten for svenska foretag kan forbattras
pa de internationella arenorna. Manga av de internationella redovisnings-
standarderna ar ocksa bra utformade ur ett foretagsekonomiskt perspektiv,
och ger kvalitet at redovisningen. Sett ur beskattningssynpunkt ifragasatts
dock detta inflytande. Som framsta motiv anges att de internationella
redovisningsstandarderna inte ar tankta att ligga till grund for svensk
beskattning. Detta ar i och for sig sant, men det &r enligt min mening inget
argument for att ifrdgasatta dagens samband. Den svenska
redovisningslagstiftningen &r inte heller tankt att ligga till grund for
beskattningen, utan ar tankt att sékerstélla att foretagens redovisning ger en
rattvisande bild av foretagets resultat och stéllning. Lagstiftaren har dock

50



ansett att den svenska redovisningslagstiftningen dnda passar som underlag
for beskattningen. Bara for att syftet med de internationella standarderna
inte &r att tillgodose beskattningshansyn i Sverige, ar det alltsa inget som
séger att dessa inte kan ge ett tillfredsstallande resultat &ven vid taxeringen.
Jag tycker att en prévning maste goras i varje enskilt fall, av varje enskild
redovisningsstandard, for att kunna konstatera att dessa internationella
standarder inte lampar sig som grund for beskattning i Sverige.

Sett till innehallet i, och alltsa inte syftet med, de internationella
redovisningsstandarderna tycker jag daremot att det faktiskt kan vara
berattigat att hdvda att dessa inte ar lampliga att styra beskattningen av
svenska foretag. Som exempel kan namnas att dessa standarder bygger pa
vardering till verkligt varde. Detta star inte i Overensstammelse med
forsiktighetsprincipen i svensk beskattningsratt. Vidare skulle en dvergang
till verkligt véarde vid beskattningen kunna sla hart rent ekonomiskt mot
foretagen. Som exempel kan tas ett fastighetsbolag. Vérdet av fastigheterna i
bolaget bygger ofta pd gamla varderingar, och fastigheterna ér saledes i
regel relativt 1agt varderade. Vid en eventuell forséaljning kommer det att
uppstd en stor vinst, vilket kommer utlésa en beskattning av
fastighetsbolaget. Om fastighetsbolaget tvingas 6verga till en vérdering till
verkligt vérde 1 sin redovisning, och beskattningen kopplas till
redovisningen, kan bolaget fa svart att betala skatten. Samma
beskattningskonsekvens uppstar namligen som om foretaget hade salt
fastigheten till marknadsvérdet. Skillnaden ar dock att bolaget i detta senare
fall faktiskt inte salt nagon fastighet, och sdledes inte heller erhallit nagra
pengar. Foretagets likviditet ar darfor begransad, och det kan vara mycket
svart for foretaget att bara skattekostnaden.

Vad avser IFRS ska slutligen papekas att det ar ett mycket komplext
omrade, som &dndras i snabb takt. Allt eftersom dessa standarder vinner
tillampning i svensk redovisning, blir sambandet mer och mer komplicerat.
Att faststalla ett foretags taxering kan bli en lang och invecklad process for
skattemyndigheterna. Aterigen kan alltsd hivdas att dagens system inte
langre kan motiveras med enkelhet.

Utan att vara ekonom, vill jag liksom manga andra ifragasétta sambandet ur
redovisningsrattslig synvinkel. Pga. kopplingen mellan redovisningen och
beskattningen blir det i praktiken manga ganger beskattningen som styr
redovisningen. De skatterattsliga hansynen far véaga tyngre an de
redovisningsrattsliga, eftersom ett foretag ofta vill minimera sin
skattekostnad. Detta kan medféra att redovisningens huvudsakliga mal — att
ge en rattvisande bild av foretagets stallning — &ventyras. Vidare finns det en
risk att sambandet verkar hammande pa redovisningen. Redovisningsregler
som skulle forbattra redovisningen stoppas, eftersom beskattnings-
konsekvenserna av dessa inte dr 6nskvarda. Att sambandet pa detta satt blir
omvant, gar enligt min mening inte bara ut éver redovisningen, utan aven
over beskattningen. Sambandet baseras ju bl.a. pa att lagstiftaren ansett att
det foretagsekonomiskt riktiga resultatet, ofta ar en lamplig mattstock vid
beskattningen. Genom att redovisningen, och darigenom det foretags-
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ekonomiska resultatet, paverkas av skattehansyn, stammer inte lagstiftarens
antagande langre. Foretagets resultat blir inte langre en bra mattstock, da det
inte kan forutsattas ge en korrekt bild av foretagets skatteformaga.

Flera, daribland Skatteverket, motiverar dagens samband med att det tack
vare sambandet ar ett reviderat bokslut som ligger till grund for
beskattningen. | Sverige diskuteras om en slopad revisionsplikt for mindre
foretag. Med ett fortsatt samband mellan redovisningen och beskattningen,
staller jag mig fragan om en slopad revisionsplikt inte skulle fa en negativ
inverkan pa beskattningen. | SamRoB-utredningen &r detta sa vitt jag vet
inte en fraga som diskuterats. Inte heller i doktrin har denna fraga belysts
annu. Jag tycker emellertid fragan ar intressant att stélla sig, och vill darfor
atminstone lyfta fram den. Trots att jag i denna uppsats inte valt att inrikta
mig pa denna fraga, kan jag atminstone konstatera att en eventuell effekt ar
beroende av huruvida en slopad revisionsplikt faktiskt kommer leda till att
foretagen slopar revisionen. Foretag behaller mojligen anda sina revisorer,
da detta ar ett krav som kan stéllas av t.ex. investerare och leverantorer. |
detta fall skulle det inte uppstd ndgon beskattningseffekt med anledning av
en slopad revisionsplikt. Valjer de mindre foretagen daremot att slopa
revisionen bor generellt sett redovisningskvaliteten for dessa foretag sankas.
Skulle detta inte vara fallet, har namligen inte revisionsplikten nagon
mening. Genom beskattningens koppling till redovisningen i dessa fall ges
darmed inte langre nagra garantier for kvaliteten pa den redovisning som
beskattningen grundar sig pa.

Sammantaget anser jag alltsa att det finns flera anledningar att ifragasatta
sambandet. Ar da en frikoppling basta botemedlet?

Ur en rent egoistisk synvinkel véalkomnar jag en frikoppling. Som
skattejurist har jag relativt goda kunskaper om den skatteréttsliga
regleringen och dess tillampning. Né&r det som idag finns en koppling till
redovisningen, maste man for att kunna paverka beskattningen av ett foretag
dessutom ha mycket goda kunskaper om den redovisningsrattsliga
regleringen, med allt fran internationella standarder och lagregler till
nationella rad och rekommendationer. Detta ar ett stort omrade att sétta sig
in i, och jag antar att dven efter manga ar i den praktiska juridiken kommer
man kanna att ens kunskaper inom detta omrade &r bristfalliga. Det hade
darfor varit en forenkling att frikoppla beskattningen fran redovisningen,
och lata skattejurister tillampa skatteregler och revisorer tillampa
redovisningsregler.

Sett ur ett nagot vidare perspektiv var jag innan jag tog del av SamRoB-
utredningens forslag skeptisk till en frikoppling, trots att jag ansag att
nackdelarna med sambandet var manga. Anledningen till detta var framst att
jag trodde att en heltdckande skatteréttslig reglering skulle krava en
omfattande uppsattning nya lagregler i IL, vilket skulle gora IL mycket
tungrodd. Utredningen har dock i sitt forslag motbevisat detta. Cirka 70 nya
regler kénns greppbart. Detta kan jamfdras med de internationella standarder
och redovisningslagar samt den kompletterande normgivning som idag styr
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periodiseringen. Efterhand som en tillampning av de nya skattereglerna
sker, kommer det forvisso véxa fram en praxis, som sakert till viss del kan
jamforas med den kompletterande normgivningen inom redovisningen. Den
internationella  komplexiteten =~ samt  det  omfattande  antalet
rekommendationer och rad fran olika organ, kommer skattelagstiftningen
dock vara utan. De skatteréttsliga periodiseringsreglerna kommer endast
kompletteras med gammal hederlig domstolspraxis och Skatteverkets
uttalanden. De regelverk som styr beskattningen av ett foretag kommer bli
tydligare, och uteslutningsmetoden behdver inte langre tillampas.

Innan jag satte mig in i forslaget om frikoppling, hade jag en farhaga om att
den skatterattsliga redovisningen vid en frikoppling eventuellt skulle
komma att skilja sig markant fran den foretagsekonomiska, varfor foretagen
skulle behova tillampa tva helt skilda system. Detta skulle forsvara for det
enskilda foretaget. SamRoB-utredningen har tyvérr inte lyckats motbevisa
detta. Forslaget ar utformat med K2 som forebild, varfor det enligt
SamRoB-utredningen i praktiken inte kommer bli nagon storre skillnad for
flertalet foretag mellan de olika systemen. Jag anser dock att utredningen
saknar argument for varfor de skatterattsliga reglerna i praktiken kommer att
tolkas pa samma satt som de redovisningsrattsliga rekommendationerna.
Domarna i vara skattedomstolar har juridisk utbildning. BFN:s ledaméter
har framst ekonomisk bakgrund. Detta talar inte for att de kommer se pa
periodiseringsreglerna pa precis samma satt. Det finns alltsa en potentiell
risk att skattedomstolarna kommer att ge periodiseringsreglerna i IL en
annan innebdrd &n vad motsvarande periodiseringsregler inom den
foretagsekonomiska redovisningen har. Det enskilda foretaget har da att
tillampa tva skilda system, vilket forsvarar och Okar den administrativa
bordan.

Storre foretag kommer, oaktat skattedomstolarnas tolkning av IL:s
periodiseringsregler, att tillampa tva skilda system. IL:s periodiseringsregler
kommer namligen inte att stdimma Overens med IFRS. Dessa foretag har
dock en helt annan organisation an de mindre, och kan i regel hantera tva
skilda system. Stora foretag kommer alltsa inte drabbas sarskilt hart av en
frikoppling. Tvartom tror jag att de valkomnar inforandet av sérskilda
skatteregler, da en koppling for dem mellan redovisningen och
beskattningen manga ganger ger ett otillfredsstallande resultat. Som
exempel kan ndmnas att det &r en sak att i foretagets redovisning vardera
tillgangar till verkligt varde, men en helt annan sak att beskattas darefter.

Vad avser frikopplingens storsta aber kan inledningsvis konstateras att innan
de nya skattereglerna tillampats i praktiken kan man inte med sékerhet saga
att det kommer utvecklas en skatterattslig redovisning som skiljer sig fran
den foretagsekonomiska. | Danmark har den foretagsekonomiska och
skattemassiga redovisningen gatt at samma hall, och kanske hander
detsamma i Sverige. Frikopplingen ar dessutom inte egentligen en total
frikoppling — skattereglerna utgér endast minimiregler. Overskrids inte
dessa far redovisningen som gjorts i den foretagsekonomiska redovisningen
alltid foljas. Om férsvaringen for de mindre foretagen trots allt skulle bli ett
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faktum, far alternativa l6sningar for dessa foretag sokas. En mojlig 16sning
ar att inféra en sarreglering for de mindre foretagen. Eftersom de mindre
foretagen 1 praktiken framforallt upprattar sin  redovisning i
beskattningssyfte, hade ett omvant samband for dessa foretag kunnat vara en
metod att komma till rétta med besvaret. De skatterattsliga periodiserings-
reglerna ar da de enda reglerna som styr deras redovisning. Eftersom det
fjarde bolagsdirektivet kraver att de flesta fdretagen uppréattar en
arsredovisning, och dessutom staller detaljerade krav pa innehallet i denna,
ar en sadan sarreglering nog inte mojlig att genomféra idag. Som Iredahl
anger, har kommissionen dock Gppnat for en sddan mojlighet framover.

En annan mojlig 16sning om en frikoppling inte lampar sig fér de mindre
foretagen, ar att infora sarskilda skatteregler for dessa foretag. SamRoB-
utredningen havdar forvisso att olika skatteregler for olika foretag ar svart
att acceptera for de skattskyldiga. Jag tycker dock inte att det ar nagot
sarskilt uppseendevackande i att foretag som har sa olika redovisningsramar
att halla sig inom, dessutom har olika skatteregler att folja. Aven om det av
IL synes vara samma skatteregler som géller for samtliga foretag idag, har
det ju i praktiken sedan ganska lange varit olika regler som tillampats for
olika foretag. DA det finns ett samband med redovisningen, och olika foretag
foljer olika redovisningsregler, blir skattereglerna i praktiken inte samma for
alla. Det skulle darfor vara ett alternativ att infora forenklade skatteméassiga
periodiseringsregler for dessa mindre foretag. Kanske &r periodiserings-
regler till och med 6verflodiga for smaforetag. Beskattningen skulle istéllet
kunna ske efter en kontantprincip.

Vi &r dock som sagt inte dar an, att vi sakert kan séga att en frikoppling inte
ar lamplig for de mindre foretagen. Hamnar vi dar kanske det blir aktuellt
att fordjupa sig i ovan ndmnda forslag — eller att séka andra lI6sningar. De
alternativ till en frikoppling jag “kastade” ur mig ovan har sakert sina
nackdelar, och &r kanske inte ens mojliga att infora. Jag menar darfor inte att
forslagen ovan &r I6sningen pa den eventuella forsvaring en frikoppling kan
innebéra, utan jag vill bara lyfta fram tdnkbara alternativ. Denna uppsats har
namligen avgrénsats till att framférallt diskutera och analysera
konsekvenserna av en total frikoppling. Jag tycker déremot att SamRoB-
utredningen kunde tagit sig tid och undersokt alternativa losningar till en
total frikoppling. Utredningen verkar vara ndstan odelat positiv till att
frikoppla beskattningen fran redovisningen. Detta &r ju i och for sig lovande,
men samtidigt inneb&r det en brist i SamRoB-utredningens arbete. Tidigt
under arbetets gang har utredningen bestamt sig for att ga pa linjen med en
frikoppling. Alternativa lsningar pa de problem som sambandet &r behéaftat
med idag har darmed inte utretts.

Summa summarum - en frikoppling har en stor potential att forenkla och
skapa klarhet. Genom en frikoppling &r det lagstiftaren som styr Over
beskattningsunderlaget, och det behover inte langre ifragasattas om
skattesystemet star i strid med grundlagen. Foretagens redovisning kan
aterigen inriktas pa att ge en rattvisande bild av foretaget. Vid beskattningen
blir det tydligt vilka periodiseringar och varderingar som ér tillatna. Bade
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skatteratten och redovisningsratten har saledes mycket att vinna pa en
frikoppling. For att en frikoppling ska bli lyckad &r det sjalvklart av storsta
vikt att utredarna utarbetar valformulerade och valgenomténkta lagregler,
som ar tydliga och i linje med redovisningslagstiftningen. Jag har inte tagit
nérmre del av de exakta lagforslagen, men jag forutsatter — och hoppas - att
representanter fran naringslivet och fran myndigheter, fran redovisningshall
och fran skattehall, tillsammans under flera ars arbete lyckats ro denna
uppgift i hamn.
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