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Denna studie har som syfte att undersoka om och péd vilka sitt vuxna utlandsadopterade erfar
rasism och sédrbehandling pa grund av deras utomeuropeiska utseende, samt hur deras
adoptivforédldrar har talat om och hanterat deras kroppsliga annanhet i relation till, och fragor
rorande rasism och diskriminering. Undersdkningen utgar ifran en litteraturstudie och fyra
intervjuer med vuxna adopterade. En teoretisk diskussion fors i dialog med det empiriska materialet
kring teman (vardags)rasism och rasifiering, folkets/nationens ursprung och fargblindhet.
Informanternas berittelser visar erfarenheter av att av omgivningen bli sdrskilda pd grund av
deras utomeuropeiska utseende. Forestidllningar om folkets och nationens ursprung aterspeglas i de
aterkommande fragor de adopterade far om sitt ursprung, vilket for nigra innebir en upplevelse av
att fa sin tillhorighet till Sverige ifrdgasatt. Berittelserna formedlar dven erfarenheter av mer
explicita och fientliga uttryck sdsom misstinksamhet, rasistiska glapord, konfrontationer med
rasifierade stereotyper och att bli forf6ljd 1 butiker. Informanternas adoptivfamiljer har inte talat om
de adopterades utomeuropeiska utseende utifran vilken betydelse dessa kan ha i relation till
eventuell sarbehandling. Adoptivfordldrarna har inte talat med dem om rasism eller diskriminering.
Detta forhdllningssitt reflekterar ett “fargblint” forhallningssétt och en lag insikt 1 vad det kan
innebdra att leva med rasifierade kroppstecken, med konsekvensen att informaterna inte varit
forberedda pa eller lért sig strategier for att bemota rasism. Ett par informanter formedlade att deras
adoptivforéldrar har rasistiska hallningar till minoriteter och ”invandrare”. Det framkommer att det
hos adoptivfamiljerna finns motsédgelsefulla férhallningssitt till och forstaelser av rasism, liksom en

bristande insikt i de adopterades méangtydiga position 1 fragor rorande rasism och invandrare”.
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1.0 Introduktion
Diskrimineringsforskning 1 Sverige har visat att rasifiering dr stindigt pagdende processer i
samhillet och att personer med invandrarbakgrund blir till foremal for sdvil strukturell rasism som
rasism 1 vardagslivet (Alaina 2006; de los Reyes, Molina & Mulinari 2002; Pred 2000).
Utomeuropeisk adopterade befinner sig i en gransposition ddr de samtidigt som de i sina svenska
adoptivfamiljer insocialiseras i1 den svenska kulturen och etniciteten dven bédr rasifierade
kroppstecken. Adopterade' anses ofta med sin svenska etnicitet ”vara svenska” och det finns i den
svenska kontexten fa studier som undersokt (vuxna) adopterade i relation till frdgor som ror rasism
och sirbehandling. Med tanke pa de rasifieringsprocesser som identifierats i det svenska samhéllet
ar det rimligt att undra hur detta pdverkar adopterades erfarenheter och levda liv. Vad kan det
innebdra att som adopterad och etniskt svensk bédra utomeuropeiska kroppstecken? Hur har
adoptivfamiljerna forhallit sig till de adopterades kroppsliga annanhet? Denna undersékning dmnar
se ndrmare pa vilka innebdrder ett utomeuropeiskt utseende kan ha for vuxna adopterade, och hur
deras adoptivforéldrar har talat om rasism och den betydelse ett utomeuropeiskt utseende eventuellt

kan ha i samhéllet.

1.1 Syfte och fragestillningar
Syftet med denna undersokning dr tudelat, dels att undersoka om och pa vilka sétt de adopterade
erfar rasism och sdrbehandling pa grund av sitt utomeuropeiska utseende, dels att undersdka hur
deras adoptivfamiljer talat om deras kroppsliga annanhet i relation till fragor som rér rasism och
sdrbehandling.

Fréagestéllningarna for denna undersokning dr saledes: Upplever vuxna adopterade sdrbehandling
pad grund av sitt utomeuropeiska utseende? Vilka uttryck tar sig eventuell sdrbehandling? Hur
hanteras/samtalas i adoptivfamiljen fragor som ror de adopterades utomeuropeiska utseende i
relation till vilken betydelse rasifierade kroppstecken kan fa i den sociala interaktionen med
omgivningen (utanfor familjen)? Hur har adoptivfordldrarna talat om fragor som ror rasism och

diskriminering?

1.2 Tidigare forskning

I Sverige har adoptionsforskningen sidllan intresserat sig for fragor relaterade till rasism och

1 Nir jag skriver adopterade asyftar jag i denna undersdkning uteslutande utomeuropeiskt adopterade. Da jag
intervjuar vuxna adopterade undviker jag termen “adoptivbarn”, &ven om det dr vanligt forekommande i andra
studier som skriver om adopterade generellt, inklusive tonéringar/vuxna, da jag anser att termen dr opassande och
infantiliserande.



diskriminering pa samhéllelig nivd. Den kvalitativa adoptionsforskningen, som till stérsta del har
bedrivits inom disciplinerna psykologi, psykiatri och socialt arbete, har huvudsakligen fokuserat pa
anknytning, anpassning och psykisk hilsa utifrdn normativ identitetsutveckling hos de adopterade
under barn- och ungdomstiden. Till skillnad frdn den nordamerikanska kontexten déar
adoptionsfragor relaterade till rasism och diskriminering pa senare tid kommit att bli mer
framtrddande tack vare moétet mellan adoptions- och etnicitetsstudier, har dessa
forskningsdiscipliner varit atskilda i Sverige. Detta antagligen for att internationell adoption har
separerats fran den internationella migrationen och for att adopterade fOrutsatts vara fullt
assimilerade, och att det sdledes inte har ansetts finnas nagon anledning att studera adopterade
utifran liknande problematiker som immigranter (Hiibinette & Tigerwall 2008).

Behovet att studera adopterade i relation till fragor som rdr rasism och diskriminering har dock
pad senare tid uttryckts inom den kvantitativa forskningen i Sverige som har visat att vuxna
utlandsadopterade mér och klarar sig sdmre dn majoritetsbefolkningen. Resultaten visar att
internationellt adopterade har hogre risk for missbruk, kriminalitet, psykiatriska problem, sjdlvmord
och sjalvmordsforsok. Jimforelser visar for ovrigt att adopterade som grupp visar storre likheter i
risknivderna med invandrare dn med genomsnittsbefolkningen (Hjern, Lindblad & Vinnerljung
2002, 2007; Hjern & Allebeck 2002). De har dven pavisat en deklasseringsproblematik dér de
adopterade, trots att deras fordldrar har en hogre socioekonomisk status dn befolkningen i ovrigt,
inte uppnar samma socioekonomiska nivd som jamforbara grupper. Foérutom att de inte uppnar
samma studieresultat i grundskolan eller pa eftergymnasial utbildningsniva, dr de dven sdmre
forankrade pé arbetsmarknaden och visar hogre siffror for arbetsloshet och bidragsberoende
(Lindblad, Hjern & Vinnerljung 2003, 2007; Rooth 2002). Dessa resultat har forklarats av trauman
och separationer fore adoptionen samt genetiskt arv, men vid jamforelser med nationellt adopterade
(som delar dessa pre-adoptionsfaktorer) kvarstdr hogre risker for internationellt adopterade. Detta
menar de tyder pé att de internationellt adopterade har en eller fler belastande faktorer som inte
drabbar de nationellt adopterade och att detta skulle kunna vara rasism och diskriminering (von
Borczyskowski, Hjern, Lindblad & Vinnerljung 2006). Lindblad, Hjern och Vinnerljung menar att
deras sammantagna forskningsresultat motiverar vidare studier som undersoker hur rasism och
diskriminering kan utgora bakomliggande orsaker till internationellt adopterades okade risk for
psykisk ohilsa, sjalvmord/sjdlvmordsforsok och svérigheter att komma in pad arbetsmarknaden
(Lindblad, Hjern & Vinnerljung 2007).

Amerikanska adoptionsstudier (outcome studies) har visat generellt positiva resultat rorande



internationella adoptioner vad giller psykisk hélsa och social anpassning. Dock har det kommit
forskningsrapporter som visar att internationellt adopterade visat forvirring roérande sin rasliga och
etniska identitet, och att de har svérigheter att bemota rasism och diskriminering (Mohanty &
Newmill 2006; Lee 2003). Forskning om hur rasism péverkar de adopterades rasiella och kulturella
identitet, liksom fordldrarnas forméga att ldra icke-vita barn att hantera rasism ar dock begransad
(Vonk 2001). En framvéxande forskningsinriktning undersoker detta i termer av de kulturella
socialisationsprocesserna i1 den transrasiella adoptivfamiljen. Kulturell socialisation (cultural
socialization) avser en livslang process och utveckling av individers och familjers anpassning och
kompetens 1 en kulturell miljo. For racial/etniska minoriteter avser kulturell kompetens dven att
fordldrar och andra vuxna i deras omgivning ldr barnen dverlevnads- och motstdndsstrategier att
bemoéta och hantera rasism och diskriminering. Eftersom fordldrar och barn i den transrasiella
adoptivfamiljen har olika “ras” och etnisk bakgrund kompliceras den kulturella
socialiseringsprocessen, da fordldrarna inte har egen kunskap och erfarenhet av att leva som
minoritet (Lee 2003). Just adoptivfordldrarnas kulturella kompetens lyfts fram som en central
aspekt och mojlig skyddande faktor for de adopterades anpassning, utveckling av en sund
rasiell/etniska identitet samt formaga att hantera rasism och diskriminering (Mohanty & Newmill
2005; Lee 2003; Vonk 2001).

Under de senare dren har det vuxit fram forskning som bedrivits av vuxna adopterade sjilva
(som skriver i savél europeiska som nordamerikanska kontexter), vilka ldgger storre vikt vid
sociala, politiska och kulturella konsekvenser av internationell adoption. Till skillnad frén tidigare
finns héribland storre intresse for de adopterades hela livshistoria och dessa nya perspektiv
mojliggor socio-kulturella analyser av exempelvis betydelsen av vithet och ras” i familj, samhélle
och politik (Park Nelson 2007a:19).

I den nordiska kontexten har Petersen skrivit en avhandling om transnationell adoption och
rasifierade subjektivitetsprocesser hos vuxna koreanskt adopterade. I denna visar Petersen att deras
erfarenheter ror sig inom och kring ett spianningsfilt mellan den rasifiering som priglar deras
tillvaro och de dominerande fargblindhetsdiskurser som fornekar eller forminskar betydelsen av
dessa rasifieringsprocesser (2009). I en svensk kontext har Hiibinette ocksd visat pd denna
dubbelhet d& de adopterade insocialiseras 1 en “vit” identifikation, kroppsuppfattning och blick,
samtidigt som de av omgivningen blir sédrskilda pa grund av sitt “icke-vita” utseende. De
adopterades berittelser speglar erfarenheter av vardagsrasism och rasifiering och omgivningens

standiga kategoriseringar av dem i olika etniska/rasliga kategorier (Hiibinette & Tigerwall 2008).



1.3 Positionering

Vad som huvudsakligen motiverade valet av detta &mne &r den i det ndrmaste obefintliga kvalitativa
forskningen 1 Sverige som undersoker vuxna adopterade utifran samhéllsrelaterade problematiker.
Denna undersokning ansluter sig darfor till Hiibinette och Tigerwalls (2008) 6ppning for att dven i
en svensk kontext undersoka adoptionsfragor i relation till samhilleliga problem sdsom rasism och
diskriminering. Unders6kningen relaterar saledes dven till den diskrimineringsforskning som visat
att rasifiering dr stindigt padgdende processer i det svenska samhillet och som fokuserar pd
vardagsrasismens uttryckssétt i Sverige (Alaina 2006; de los Reyes, Molina & Mulinari 2002;
Hiibinette & Tigerwall 2008; Pred 2000).

Overgripande kan denna undersokning placeras inom det postkoloniala filtet da undersokning
oundvikligen kommer in pa temat kulturella identiteter och identifikationer, mer specifikt kulturella
granspositioner/méangtydiga identiteter, &ven om det inte &r undersokningens fokus. Likasd é&r
internationell adoption till sin natur priglad av globala (koloniala) maktstrukturer och relationer,
vilket innebér ett inneboende, ofta dolt, men alltid nirvarande tema. Ibland tar sig dock koloniala
tankestrukturer reella och konkreta uttryck genom exempelvis artikulering av rasism och

stereotypisering.

1.4 Metodologiska klargoranden och avgrinsningar

Underlaget for denna undersdkning &dr dels en litteraturstudie, dels fyra intervjuer med vuxna
utomeuropeiskt adopterade. For att skapa ett teoretiskt ramverk for analysen har jag gjort en
litteraturstudie Over relevanta bocker och artiklar. Litteraturen har inte begrdnsats till
adoptionsforskningens félt utan innefattar d&ven svensk och anglosaxisk forskning som behandlar for
denna studie relevanta teman sasom rasism, fargblindhet och nation(/alism). Min férhoppning &r att
kunna fora en teoretisk diskussion i dialog med det empiriska materialet vilket utgoér underlaget for
hur analysen har strukturerats.

Intervjupersonerna som deltagit i undersokningen kontaktades genom en adoptionsrelaterad
listserver, annonsering péa biblioteket samt genom personliga kontakter. Intervjuerna var
halvstrukturerade och varade mellan 40 minuter till tva timmar. Tre intervjuer genomfordes hemma
hos informanterna och en intervju tog plats i ett avskilt rum pa ett bibliotek. Intervjuerna upptogs pa
ljudband och har sedan transkriberats. Informanterna erbjods att ta del av transkriptionerna for att fa
mojlighet att ge kommentarer, fortydliganden eller andra synpunkter. Tvd av dem ville ldsa

transkriptionerna men har inte aterkommit med négra kompletteringar. Deltagarna i denna studie &r:



Sandra, 26 ar, adopterad fran Indien.
Hanna, 31 &r, adopterad fran Korea.
Erik, 22 &r, adopterad fran Colombia.

Elin, 33 ar, adopterad frén Indien.

I vissa fall har en latt redigering av talspraket gjorts 1 de citat som tagits med i texten, sdsom att lata
fyllnadsord som “alltsd”, ”typ” och ”liksom” utebli. Pauser i talen har markerats med ... och
borttagna sidospér i beréttelserna har markerats med /.../. Dessa dndringar har endast gjorts i syfte
att underlétta ldsningen och har bara gjorts i1 den utstrackning att innebérden av deras beréttelse inte
dndrats.

Undersokningen avser inte (ut)virdera de adopterades hélsa, vélbefinnande eller
identitetsformation. Undersdkningen har inte som mal att leda analysen fram till slutliga svar eller
l6sningar pa de problematiker som presenteras. Ambitionen dr snarare att fora en kritisk diskussion
kring nagra av de aspekter av rasism och diskriminering som kan uppsté for (vuxna) adopterade och

deras adoptivfamiljer.

1.5 Disposition
Da denna undersokning inte utgdr ifrdn en “huvudteoretiker” utan snarare anvinder centrala
begrepp, kommer dessa att integreras med det empiriska materialet och introduceras l6pande 1
analysen. Analysen &r strukturerad i tre avsnitt samlade kring tre huvudsakliga teman. Den forsta
delen uppmirksammar pa vilka sitt de adopterade upplever sig bli sdrskiljda pa grund av sitt
utomeuropeiska utseende och analyseras utifrdn teorier om rasismens uttryckssédtt och
forestillningar om nationens och folkets ursprung. Denna del d@mnar dels synliggora vilken
betydelse rasifierade kroppstecken fér i sociala processer och den méngtydiga position de
adopterade befinner sig i. Dels tecknar den en bakgrundsforstaelse utifran vilken foljande tva avsnitt
analyseras och problematiseras. Den andra delen fokuserar pa hur de adopterades utomeuropeiska
utseende och fragor som ror rasism och diskriminering har talats om i familjen, eller snarare inte
talats om 1 familjerna, och problem relaterade till detta. Centralt begrepp i denna diskussion &r
“fargblindhet”. Den tredje delen ser ndrmare pa de motségelsefulla sitt som rasism bade forstds och
uttrycks 1 adoptivfamiljerna, och var de adopterade positioneras 1 relation till dessa olika sétt att

tolka rasism.



2.0 Att leva med rasifierade kroppstecken i Sverige
I Sverige hérleds ofta rasism till det forflutna eller framstéills som undantagsfall och isolerade
fenomen hos hogerextrema och rasideologiska grupperingar (Hiibinette & Tigerwall 2008:20;
Molina & de los Reyes 2005:296; Pred 2000). Denna tendens dr inte bara felaktig utan ocksa
problematisk da rasismen kan fortleva utan att ménniskors upplevelser av rasism vare sig
identifieras eller erkdnns. Rasism, eller rasismer, innebar att manniskor som kollektiv betecknas
som nagot i grunden annorlunda och of6renliga med varandra (Brah 2001). Rasismen artikuleras
kring annanhetens stigma, vilket kan utgdras av exempelvis religion, hudfarg och kultur, genom
bland annat sociala processer och praktiker, diskurser och representationer (Balibar 2002a). Detta
och fOljande avsnitt dmnar synliggéra och problematisera hur (mer eller mindre
essentiella/iserande) forestdllningar om méanniskor pa olika sétt fargar den sociala interaktionen

mellan de adopterade och omgivningen.

2.1 Erfarenheter av (vardags)rasism och rasifiering

Socialantropologen Philomena Essed introducerade begreppet vardagsrasism for att synliggéra hur
ménniskor blir foremal for rasism i vardagliga situationer. Vardagsrasism inbegriper hur rasism i
vardagliga hindelser och praktiker artikuleras genom insocialiserade attityder, sprakbruk och
beteenden (1991). Vidare inbegriper begreppet erfarenheter av rasism som uttrycks i annan form én
genom explicita och aggressiva pdhopp dd den ofta dr dold och subtil. Karaktiristiskt for
vardagsrasism dr just anklagelser om Overkdnslighet eller inbillning av dem som upplever den
(Alaina 2006; Motsieola 2003, se Hiibinette & Tigerwall 2008). Essed menar att rasism som
uttrycks i vardagliga situationer inte kan forstas som individuella isolerade fenomen utan ar skapade
ur och dterskapande av rasistiska strukturer. Vidare pdpekar Essed att vardagsrasismen dr som
starkast 1 nordeuropeiska ldnder pa grund av en dominerande fargblindhetsdiskurs och genom att
den antirasistiska sjélvbilden fornekar forekomsten av rasism (1991). Jag anviander begreppet med
viss reservation, di det som vardagsrasism betecknar i sjdlva verket dr (tillimpad) rasism.? Jag
anser dock att begreppet som analysredskap har potential for att pa ett konstruktivt sitt synliggdra
och begripliggéra den form av rasism som personer med rasifierade kroppstecken erfar i just
vardagliga situationer.

Ett annat begrepp som synliggor rasistiska tankestrukturer dr rasifiering, vilket betecknar de

2 Sociologen och genusforskaren Avtar Brah anser inte att en distinktion mellan ideologiska foreteelser och sociala
praktiker kan goras, for om diskurser, i enlighet med Foucault, ska forstds som maktregimer och kunskapsordningar
vilka ”inte &r utanforstdende i forhallande till andra typer av relationer /.../ utan ar immanenta i dem, f6ljer det att de
ar konstituerande element i utformningen av ménsklig subjektivitet och sociala praktiker” (2001:176).



sociala processer som tillskriver personer eller grupper egenskaper utifran utseendemaéssiga sardrag.
Molina och de los Reyes anvinder begreppet rasifiering for att beteckna “explicita och/eller
outtalade kategoriseringar, tankemodeller och associationer som gor rangordningar mellan
ménniskor till ett naturligt inslag i savil sociala relationer som maktstrukturer” (2005:295-296).
Rasifiering behover inte inbegripa termen “ras” men bygger pd antaganden om maédnniskors
essentiella olikheter (Ibid.). Detta begrepp édr anvédndbart d& det innefattar och problematiserar dven
det som ibland kallas “positiv rasism”. Medan det dr oacceptabelt att hdvda att svarta manniskor &r
mindre intelligenta, &r det inte lika kontroversiellt att pasta att asiater 4r mer intelligenta och har

fallenhet for teknologi, fastin bdda bygger pd samma forestéllning om att olika raser” av naturen

har skilda egenskaper (Hiibinette & Tigerwall 2008:200-201).

ELIN: Ja alltsa, jag kan till exempel inte pdminna mig om att mina vita kompisar har haft personal
som gatt efter dem for att de tror att de ska sno halva affaren. Jag har sjélv jobbat i affdr och jag har
haft chefer som har sagt till mig att jag ska halla mer koll pé folk som &r utlanningar. /.../ nir jag
jobbade i en annan butik kommer en fram och forklarar vad dill &r, ”dill &r ndgonting som vi har,
som vi anvénder nédr vi lagar mat”, jo tack min mormor hade det i sin tradgérd ditt jdvla as.

SANDRA: De har ju alltid kopplat mig till “neger”, s& det har ju alltid varit, jag kommer inte ihag
ordagrant vad de sa, men det var typ “neger”.

HANNA: Nja, alltsd inte mer #n, alltsd inte direkt utsatt just pd grund av det men nér man gér forbi
ett gdng med barn eller ungdomar si har man ju hort “tjing tjong” och “’kines” och alla sana /.../
Sedan nu i vuxen dlder sd dr det inte sa ofta man hor “kines” eller tjing tjong”, utan det &r mer
”vem har himtat hem dig”, eller ”ar du fr&n Thailand”.

ANDREA: Vilka dr det som brukar sdga det?

HANNA: Det dr mest medelalders mén.

Forutom mer explicita uttryck for rasism sdsom rasistiska glapord som Sandra och Hanna vittnar
om kan dyka upp lite varstans, visar Elins erfarenheter ett vanligt exempel pa vardagsrasismens
uttrycksitt, ndmligen att bli missténkliggjord och forfoljd 1 butiker. Hon berittar dven att det kan
uttryckas i servicen i butiker, dar hon upplever att expediter inte gar fram till henne lika snabbt som
till andra kunder. Hannas berittelse visar hur hennes Ostasiatiska kroppstecken gor att hon tvingas
forhalla sig till rasifierade stereotyper, och i hennes fall diskurser kring den asiatiska kvinnan som
ar mattat med sexuella forestéllningar. Andra studier visar att denna sexualiserade stereotyp i stor
utstrdckning praglar det rasifierade bemdtandet av kvinnor som adopterats fran asiatiska ldnder
(Petersen 2009; Hiibinette & Tigerwall 2008; Signell 1 Lindblad, Hjern & Vinnerljung 2007).
Sandra formedlar en medvetenhet om att rasism inte behdver uttryckas explicit i form av verbala

eller fysiska pahopp, utan att hon kan mirka den genom att folk tittar pa henne pa ett intensivt och



intrdngande sétt.

Informanterna uttrycker dven att sérskiljandet pa grund av sitt utomeuropeiska utseende tagit en
annan, intensifierad karaktdr sedan de blivit vuxna. Enligt Hanna &r det sedan hon kommit i vuxen
alder som det i huvudsak ar medelédlders min som ger kommentarer med rasifierade och
sexualiserade konnotationer. Elin beskriver hennes uppvéxt som “vildigt skyddad” och har inte
nagra minnen av rasism under barndomen, utan det ar forst i vuxen alder hon har konfronterats med
rasism. Ocksa Sandra vittnar om att misstdnksamheten mot henne 6kat i vuxen alder och tror sjalv
att méinniskor 1 storre utstrickning dr misstinksamma mot morka vuxna &n mot morka barn. Erik
menar att han aldrig blivit utsatt for rasism, men att en skillnad i ménniskors bemoétande ar att de
sedan han blivit vuxen har borjat fraga var han kommer ifran.

Vad som framkommer av informanterna i denna studie, vilket dven ar ett aterkommande monster
i andra studier, dr att erfarenheter av rasism, rasifiering och diskriminering kan uppfattas och
etiketteras pd olika sitt av olika personer, liksom en tendens att dra sig for att beteckna egna
erfarenheter som episoder av rasism eller rasifiering (Hiibinette & Tigerwall 2008; Petersen
2009:253-261). 1 studien om vuxna adopterades erfarenheter av rasism och diskriminering i
Sverige, lyfter Hiibinette fram just ndgra av deltagarnas egna avstandstagande fran begreppet
eftersom det uppfattas som for starkt och att de sjidlva inte alltid registrerar rasism och rasifiering
fastin de beskriver episoder med rasistiska/rasifierande fortecken (2008). Att termen rasism
reserveras for och huvudsakligen konnoterar aggressiva pahopp reflekteras &dven hos
intervjupersonerna som deltagit i denna undersokning. Hanna och Sandra ville bada nedtona
betydelsen av den rasism och rasifiering de utsatts for och understrok bada att de inte varit “direkt
utsatta”, samtidigt som deras beréttelser formedlar en bild av att rasism pd olika sétt ofta varit
ndrvarande i deras omgivning. (Vad de anser &r att vara "utsatt” framkom inte.) Samtidigt formedlar
de d@ven en medvetenhet om att de tillhdr en minoritet och att detta har negativa innebdrder. Erik
skilde ut sig fran de andra genom en fullstindig identifikation som svensk, och understrok vid flera
tillféllen att varken adoptionen eller hans utomeuropeiska utseende har ndgon betydelse for honom.
Hans forhallningssitt till att sdrskiljas pd grund av ett utomeuropeisk utseende reflekterar en
insocialisering av en “vit” identifikation liksom en internalisering av majoritetsbefolkningens blick
(Hiibinette 2008), som innebar att han ansdg att det var oproblematiskt och ”naturligt” att fraga var

folk som inte ser svenska ut kommer ifran.

2.2 Att bli ifragasatt som svensk - forestillningar om nationens/folkets ursprung

Den vanligast forekommande formen av ménniskors markerande av informanternas kroppsliga



annanhet dr ifragasittandet av deras svenskhet och tillhdrighet till Sverige, dir informanterna
standigt behover forklara sin utomeuropeiska kropps nirvaro i Sverige, vilket reflekterar vanliga
forestdllningar om nationens och folkets ursprung.

Historikern Benedict Anderson dr med verket Den forestillda gemenskapen (1992) en tidig
representant for perspektivet att modernitetens framvaxt av nation” och “folk” inte ar naturliga
enheter, utan heterogena och konstruerade genom mer eller mindre forestillda gemenskaper.
Ursprungsmyter verkar naturaliserande och befédstande for dessa gemenskaper trots att de saknar
essentiell grund. Socialantropologen Thomas Hylland Eriksen (1996) menar att etniska och
nationella myter skapar trygghet, tillhorighet och en kénsla av sammanhang och kontinuitet.

Historikern och sociologen Immanuel Wallerstein menar att forflutenhet har en central funktion 1
ursprungsmyten. Wallerstein skiljer forflutenhet vilken ér fordnderlig med skiftande innehéll, fran
det forflutna (vilket dr oaterkalleligt) for att synliggora hur forflutenhet ar ett moraliskt, politiskt
och alltid nutida fenomen som skapas ur samtidens behov och dnskningar. Det utgor ett centralt
element i socialiseringen av individer i en gemenskap och skapandet av social ordning och
solidaritet (inom gruppen) samt i etableringen eller ifragaséttandet av social legitimitet, och far
saledes “ménniskor att handla i nuet pa ett sétt de annars inte skulle handla” (2002:108).

Enligt filosofen Etienne Balibar artikuleras ursprungsmyten genom nationens berittelse om
kontinuitet som inbegriper tron pa att den utveckling som skett varit den enda mdjliga (dér "vi”
sjdlva framstar som dess slutliga resultat), samt genom begreppet fiktiv etnicitet som syftar till att
konstruera ett ”folk™ i en nationell gemenskap trots att det inte finns nigon naturlig etnisk bas. Aven
sociologen Avtar Brah understryker just att en etnisk kategori inte formats utifran nagra
“ursprungliga band” utan existerar i och formas av diskursiva och materiella praktiker, och
dessutom differentieras av exempelvis kon, religion, sprak och klass (2001).

Aven om det i verkligheten inte finns ngon naturlig och enhetlig etnisk bas i nationer kvarstar
att det finns starka myter och forestédllningar om nation, folk och ursprung, vilket ocksé reflekteras 1
informanternas beréttelser, ddr omgivningen kriver en forklaring till varfér de befinner sig i
Sverige, eftersom rasifierade kroppstecken inte dr kompatibla med dessa forestéllningar om vad det

ar att vara “’riktigt etniskt” svensk.

ANDREA: Niér blir du pdmind om ditt asiatiska utseende?
HANNA: Ja, det ar ju sdrskilt d& nér folk har kommentarer sdsom ja, var kommer du ifran”, ”jag

kommer fran (svensk uppvéxtort)”, “nej men var kommer du ifran (egentligen)”, “’ja, jo jag kommer
frén Korea”.



ELIN: Nér jag var yngre, det var som att det kunde dyka upp lite vad fan som helst, och det kunde
vara “langtar du tillbaka”, vilket &r en hint om att léngtar du tillbaka till ditf land, det hér &r inte
riktigt ditt land”.

ERIK: P4 det svarar jag (svensk uppvéxtort), for att det ar roligare. Och sen sé far jag forklara, "nej
jag ér adopterad fran Colombia”.

99 99:

HANNA: Men sé séger jag att ’nej men jag dr svensk”, ”Det ser jag ju pa dig att du inte 4r”, ’jo men
det dr jag”. Antingen sd argumenterar jag med dem, eller si gar jag.

ANDREA: Kénner du dig ifrdgasatt dd som svensk?
SANDRA: Ja men det ar klart. Det &r klart, for om jag siger att jag dr svensk sé ricker inte det da?

Postkolonial och feministisk teori utgar ifran att ett formellt medborgarskap inte nddvéindigtvis
innebdr en inkludering i den nationella gemenskapen, dd denna karaktériseras av informella
gransdragningar. Dessa gransdragningar bor inte ses som statiska utan kontextbundna (Andersson
2008;60-61). Ovanstdende exempel visar tydligt hur informanterna erfar dessa informella
gransdragningar och tvingas forhandla och legitimera sin tillhdrighet med omgivningen. Den
flexibla karaktiren av grinsdragningarna blir inte minst tydlig i de adopterades beréttelser om att i
intimsféren positioneras som svenska och ute i samhillet positioneras som “invandrare”” eller fa sin
tillhorighet till Sverige ifragasatt.

Det framkommer hos informanterna olika sitt att forhélla sig till denna typ av frdgor. Medan
Erik tycker att det &r “naturligt” att ménniskor undrar var folk som “inte ser svenska ut” kommer
ifrdn och inte tar illa vid sig, upplever Elin det i manga fall som direkt stotande att f& denna fraga.
For Elin blir detta en form av exklusion och markerande av att hon inte tillhor Sverige/den svenska
gemenskapen. Ocksa Sandra och Hanna uttrycker att dessa fragor 1 vissa fall kan vara provocerande
nir de som frigar ifragasitter dem som svenska och séledes bortvisar deras tillhdrighet till en annan

geografisk plats.

ELIN: Jag tycker att det kan kénnas sa att om du ska stilla den fradgan, om nistan det forsta du ska
gOra &r att peka ut mig, att jag inte dr (vit/svensk) /.../ da kan jag kénna sé att nu ska du veta att du
har plockat ut mig ur gruppen och far mig att tillhora nagot helt annat, att jag tillhor inte riktigt.

ANDREA: Vad kinner du (nir folk fragar var du kommer ifran)?
HANNA: Det beror pé hur de fragar. Det var inte sa ldnge sen som sd var det en kvinna som kom
fram till mig pé en fest och sé sa hon kommer du frén Thailand”, och jag sa "nej, jag kommer fran

3 Jag anvénder citationstecken kring invandrare” dé denna term i ménga hanseenden har forlorat sin egentliga
innebord och for att uppmérksamma dess godtyckliga tillimpning och dess outtalade (informella) betydelse i
vardagligt tal. Termen anvénds i stor utstrackning for att pé ett nedvirderande, stigmatiserande och segregerande sitt
skilja ut manniskor som inte tillhérande en nationell gemenskap/”svenskhet” (Tigerwall 2003:44-45; Pred 2000:79).
I denna undersokning blir det dessutom tydligt att ménniskors insisterande pa att adopterade inte tillhor
invandrarkategorin, fastdn de formellt &r invandrare, att tillimpning av termen i manga fall asyftar ndgon form av
etnisk/kulturell (essentiell) annanhet.



Korea, jag kommer fran Sydkorea”. Sé sa hon “jaha, langtar du hem?”, jag bara “’nej, det hir &r mitt
hem”. Nédr man hor sdna saker, d4 blir jag lite mer irriterad.

Att frdga “var kommer du ifran” eller langtar du hem” behover inte ha bakomliggande rasistiska
intentioner (och jag vigar hdvda att majoriteten stéller dessa fragor utifrdn “oskyldig” nyfikenhet).
Dock ar det nodvéndigt att se till dess djupare innebord och konsekvenser. Dels for individerna som
kontinuerligt blir foremal for dessa fragor (fragor som i sig redan artikulerar en rad antaganden) och
vars existens och subjektivitet darfor kommer att préglas av att behova definiera och legitimera sin
ndrvaro 1 en given (nationell) plats. Dels med hédnsyn till vilka forestéllningar om “nation” och
”folk” som uppritthélls och som har implikationer for inkludering/exkludering. Att informanterna
har méangtydiga relationer och forhéllningssatt till invandrare” reflekterar en standigt narvarande
medvetenhet om distinktionen som gors mellan ”’svenskar” och invandrare”, och en medvetenhet
om att denna uppdelning inte &r neutral utan genomsyrad med virderingar och diverse
forestillningar om “folk”. (Aterkommer till relationen adopterad-"invandrare” lingre fram.)

Forstaelsen for tillhorighetens grianser ska inte avgriansas till myter om nation och folk utan bor
ses 1 ljuset av en Overgripande problematik av skapandet och upprétthéllandet av konstruktionen av

”vi” och) ”de Andra”. Teoretikern Nira Yuval-Davies menar att de Andra kan utgoéras av

exempelvis invandrare, personer i en ny eller gammal minoritet, en annan religion eller annan
hudfarg. De Andra behover alltsa inte befinna sig pa en annan geografisk plats utan kan utgoras av
personer inom samma nationella ’gemenskap” (1997:47). Den svenska sociologen Aleksandra
Alund menar exempelvis att begreppet “invandrare” blir en negativt laddad kategorisering av
méinniskor som fyller en stigmatiserande funktion i en rad olika aspekter av samhéllet. Att bli
kategoriserad som “invandrare” innebdr att for livet tillhora en kategori som inbegriper Annanhet
och exklusion (Pred 2000:71).

For att begripliggora problematiken av en konstant markering av annanhet kan det vara till hjélp
att ndmna hur sociologen Stuart Hall (1993) placerar rasismen inom just en skillnadens diskurs.
Hall menar att rasismen bygger pa ett klassificeringssystem som anvinder ras”, historia och kultur
for att konstruera skillnad mellan ménniskor. Rasistiska praktiker och diskurser uppritthélls av
bindra oppositioner, som i denna kontext utgdrs av den dikotoma indelningen av vi (’svenskar”) och
de Andra (“invandrare”). Dessa verkar savil symboliskt for att stinga de Andra ute ur den nationella
gemenskapen som for att utestinga dem frin materiella och kulturella resurser. Sett till vilka
konsekvenser de har, ar det saledes omdgjligt att dra en klar grans mellan ”vidlmenande” fragor och

negativ sdrskiljande (rasism), d& bada for informanterna blir en markering av deras annanhet, och dé



bada artikulerar annanhet inom samma diskursiva ordning av skillnadsskapande. P& liknande sétt
menar Tigerwall att frigor som var kommer du frdn?”” och mer aggressiva uttryck som ”ak hem till
ditt land!” inte ar av olika art utan snarare olika grad av samma ifrdgasittande av tillhorighet
(Hiibinette & Tigerwall 2008:243). Vidare illustrerar ett citat av forfattaren Kurdo Baksi i Preds
Even in Sweden att den aldrig upphorande frigan “var kommer du ifrdn?”, utgér en evigt
upprepande utestingning ur den svenska gemenskapen, oavsett om personen i fraga dr fodd och
uppvuxen i Sverige eller ej (Pred 2000:71). (Att adopterade har en méngtydig position, vilken i
vissa kontexter placerar dem utanfor invandrarkategorin och ger visst utrymme for att forhandla sin
tillhorighet, gér dem inte immuna mot denna process. Det bor dessutom pdpekas informanterna ger
en bild av att den privilegierade svenska” adoptionsstatusen &r betingad, och endast aktiveras nir
omgivningen har kunskap om denna status. Hiibinette (2008) papekar ocksa att det dr de rasifierade
kroppstecknen som i slutindan tenderar att styra omgivningens kategoriserande av de adopterade,

framfor den etniska aspekten.)

3.0 Den utomeuropeiska kroppen i adoptivfamiljen
Erik, Hanna och Elin gav en entydig bild av att deras fordldrar aldrig talade om rasism,
diskriminering eller hur de adopterades utomeuropeiska utseende kunde ha betydelse for deras
tillvaro 1 samhéllet. Begreppet “fargblindhet” kan har bidra till forstaelsen for varfor att dessa
amnen underkommuniceras och undviks i adoptivfamiljen.

“Férgblindhet” innebir att hudfirg (eller vad man vill kalla kroppar som rasifieras utifrdn
forestdllningar om “ras”) inte anses ha nagon betydelse for ménniskors tillvaro eller mdjlighet till
deltagande pé lika villkor i samhéllet. (Det bor understrykas att ndr det talas om hudfiargens
betydelse i detta sammanhang asyftas det inte i ndgon mening att hudfargen bar ndgon essentiell
mening, utan hur hudfirgen appellerar till rasifierade/etnifierade forestdllningar och séledes
inverkar pa social interaktion och stratifiering.) Sociologen Woody Doane menar att “fargblindhet”
ar en diskurs inom vilken det inte &r tillatet att addresera hudfargens betydelse och dir ojdmlikhet
hirleds till individuella tillkortakommanden. Denna diskurs fornekar rasismens strukturella aspekter
och tolkar fenomenet rasism som fordomar hos individer. I det tysta bidrar denna diskurs till att
uppratthélla (etnisk/’rasiell”’) ojimlikhet och mer subtila former av exklusion, d4 den samtidigt som
den fornekar dven vidmakthaller dessa (2003). Denna ideologi, inom vilken “ras” visserligen forstés
som en social konstruktion, implicerar dven att artikuleringen av hudfirgens betydelse (the

recognition of race itself) dr den handling kring vilken rasism uppstar. I linje med detta resonemang



antas saledes rasism fOrsvinna om hudfiargen inte tillmdts ndgon betydelse (Park Nelson
2007b:196). Hiibinettes och Tigerwalls analys av fargblindhetsdiskursen i den svenska kontexten
visar hur den idag préiglas av individualismen och den nyliberala diskursen. De menar att rasismen,
vilken till sin natur inte dr kompatibel med den nyliberala ideologin, kan fortleva som en
dominerande diskurs just pa grund av att den osynliggors inom den liberala diskursen dar kategorier
som ’ras”’/etnicitet, klass och kon underkommuniceras.

I relation till internationell adoption innebér ”fargblindhet” att de erfarenheter adopterade har av
rasism och rasifiering fornekas, nedtonas eller helt enkelt undviks att talas om (Petersen 2009).
Vidare poidngteras att “fargblindhet” samverkar med, férutom nyliberala diskurser, &ven diskurser
av “vithet™ som norm (Doane 2003; Park Nelson 2007b; Petersen 2009). Petersen beskriver hur
nidgra av dessa aspekter kommer till uttryck 1 adoptivfamiljen d& fargblindheten” och
forestdllningar om “etnisk” jamlikhet (racial harmoni”) kommer att influera investeringar for savél
adoptivfordldrar som de adopterade dd (miss)tankar om “etnisk” ojdmlikhet, hierarki och
privilegier, eller avsaknaden av dem, kan undvikas. For adoptivforildrar innebdr “fargblindheten”
en mdjlighet att undga reflektioner kring dessa hur forhédllanden eventuellt paverkar deras egen
identitet och privilegier, och for de adopterade subjekten erbjuder den en mdjlighet att ’signalera
'velfungerende' i modsaetning til potentielt offer eller racialt underordnet” (Petersen 2009:247).

Det kommer fram i intervjuerna att de adopterades kroppsliga annanhet inte talats om utan
hanterats som om det saknar betydelse (implicit d&ven i samhéllet). I den man deras kroppsliga
annanhet togs upp i adoptivfamiljerna artikulerades det genom adoptionsaspekten i termer av

slaktskap och hédrkomst 1 en reproduktiv mening. Vid intervjuerna forsokte jag att vidhalla

4 Socialantropologen Ruth Frankenberg studerade vithet som en subjektiveringsprocess och som en position av
strukturell dominans: whiteness refers to a set of locations that are historically, socially, politically and culturally
produced and, moreover, are intrinsically linked to unfolding relations of domination. Naming “whiteness” displaces
it from the unmarked, unnamed status that is itself an effect of its dominance (1993:6). En viktig aspekt som
Frankenberg synliggor &r att en vit subjektivitet inte dr utanforstdende etniska/’racial” relationer. Till skillnad fran
att som tidigare i det ndrmaste uteslutande rikta det analytiska fokuset mot minoriteter vinds blicken mot den
dominerande gruppen och dess position i etniska/sociala relationer. Frankenberg menar att en analys av
konstruktionen av vithet innebér att tilldela a/la en plats inom rasismens relationer och illustrerar detta med att
papeka att det torde vara svarare for personer att sdga “Whiteness has nothing to do with me — I'm not white” than to
say “Race has nothing to do with me — I'm not racist” (1993:6). Doane menar att vithet behdver forstds som en
position i en specifik ordning av sociala relationer, och som en historiskt kontingent identitet, vilket avspeglas i dess
over tiden fordnderliga och flexibla grianser for att upprétthélla en dominant position (2003). Petersen betonar att
begreppet pa senare tid nyanserats och inte nddvandigtvis inbegriper dverordning, att vithet konstrueras gentemot
rasifierade grupper liksom mot andra marginaliserade versioner av vithet. Petersen understryker ocksé att vithet inte
huvudsakligen avser ndgot enskilda subjekt dr, utan asyftar en diskursiv norm som forblir omarkerad och
neutraliserad, mot vilka andra definieras som annorlunda. Hiibinette och Tigerwall anvinder begreppet vithet som en
specifik kulturell och social existens, vilken generellt karaktériseras av en syn sig sjdlva som inte inte varandes en
grupp, utan som (universella) individer vilka alla uppnatt sin position utifran individuella meriter och prestationer
(2008).



distinktionen mellan adoptionsaspekten och den kroppsliga annanheten, da unders6kningens fokus
ligger pd den senare, men vid en ldsning av intervjuerna ar det tydligt att dessa aspekter flyter

samman.

ANDREA: Hur skulle du vilja beskriva att ni i din familjen har pratat om din etniska identitet, och din
brors?

ERIK: Det har aldrig varit ndgon hemlighet eller sddar. De har alltid sagt att, jag minns det som att de har
lagt fram det som att ’du har inte varit i mammas mage, men du &r fortfarande vart barn” och sa, och jag
har aldrig sett mig som nagot annorlunda.

ELIN: Det (har) nog snarare varit sa att (min storebror) och jag kommer fran olika lander. Alltsa att vi &r
inte lika som syskon. For att syskon oftast ska likna varandra eller man ska likna sina fordldrar. Sa jag tror
nog att det har varit en familjegrej mer 4n att det har varit en (utseende/etnisk) gre;.

Lene Myong Petersen skriver 1 sin avhandling om transrasiella och rasifierade
subjektivitetsprocesser hos koreanskt adopterade 1 Danmark att adoptionsaspekten och den
utomeuropeiska kroppen flyter in i varandra, inte for att dessa kategorier forvixlas, utan pd grund
av att sldktskapet (genom adoption) materialiseras och artikuleras genom transrasialiteten. Inom
feministisk postkolonial teoribildning ar fragor som ras”, nation, familj och reproduktion centrala
och tétt forbundna med varandra. Just denna relation mellan “ras” och sléktskap, ska erkénnas
betydande forklaringsvirde dven for dessa beréttelser, men faller utanfér denna undersdknings
ramar. Det blir istdllet intressant att se ndrmare pa den andra aspekten Petersen lyfter fram om hur
den kroppsliga annanheten hanteras. Petersen synliggor ett genomgéende synsitt och resonemang
som 1 stor utstrdckning karaktériseras av ett “fargblint” perspektiv. Utgangspunkten for detta &r att
innebdrden av att leva med rasifierade kroppstecken och som minoritet &r oproblematiska och
betydelseldsa och sdledes inte behdver erkdnnas, annat dn om det skulle uppsta problem (2009). Det
ar mojligt att tolka de adopterades berittelser av att under uppvéxten inte tala om rasism och
diskriminering eller vad det kan innebéra att leva som minoritet i Sverige som ett liknande
forhallningssétt hos fordldrarna till informanterna i denna undersdkning. (Férutom Sandras mamma

som skiljer sig frin de andra pa denna punkt.)

ANDREA: Sé det var inte sa att de forsokte forbereda dig pé att (rasism/diskriminering) kunde vara
ndgot som du kommer bemotas av?

HANNA: Nej. Jag tror inte att de... De &r sa att sdga vildigt fordomsfria, de brukar aldrig tala illa om
ndgon grupp. S4 jag tror bara att de ténker att folk &r som dem.

Hanna tolkar hennes fordldrars tystnad kring rasism som att de utgér ifrn att andra méinniskor ar

lika toleranta som de, att rasism saledes inte anses vara ett sdrskilt stort problem, &tminstone inte s&



patagligt att det 4r nddvéndigt att tala om det med Hanna. Det dr mgjligt att detta forhéllningssatt ar
problematiskt d& andra studier av transrasiell adoption, huvudsakligen frdn den nordamerikanska
kontexten, visar att det dr viktigt att fordldrarna ldr barnen strategier for att bemota rasism och
fordomar pa ett konstruktivt sitt (Lee 2003; Mohanty 2006; Vonk 2001). Att rasism som
samhillsproblem inte problematiseras i svenska adoptionsstudier bidrar till att uppritthalla det
“fargblinda” forhallningsséttet hos adoptivfamiljer. Tigerwall som i sin intervju- och litteraturstudie
undersoker adoptivforédldrars erfarenheter av rasism och diskriminering, menar att denna
”fargblindhet” reflekteras 1 bortfallet av informanter (adoptivfordldrar), som ifragasatte studiens
syfte och avfardade rasism och diskriminering som relevanta problematiker for adoptivfamiljer.
Dessa fordldrar insisterade istdllet pd psykologiska faktorer sdsom separation, trauma och
anknytning som det relevanta. I den svenska kontexten tenderar adoptivfordldrarnas strategier for
att rusta barnen for eventuell rasism vara att ge dem kérlek och sjdlvfortroende (Hiibinette &
Tigerwall 2008).

Aven sociologen Malinda Anderson som undersdker hur internationellt adopterade konstrueras
som kategori 1 svenska socialpolitiska texter (statliga offentliga utredningar), visar hur
identitetsfragor huvudsakligen kopplas till de adopterades bakgrund, och endast i mycket begriansad
omfattning till samhélleliga forhallanden. Vidare lyfter Andersson fram hur rasifierat bemotande
tenderar att presenteras i naturaliserande termer genom att det endast konstateras som nédgot de
adopterade “maste ldra sig handskas med”, utan att problematisera dessa sociala processer eller ta
hinsyn till maktrelationer. Andersson menar dven att det sammantaget i utredningarna gar att
urskilja en motvilja mot att erkdnna hudfiargens betydelse och en tendens att (vilja) framstilla
Sverige som ett land dér rasism inte &r sérskilt utbrett (Andersson s. 68-69).°

Utifran det faktum att studier visat att personer med rasifierade kroppstecken, inklusive
adopterade, erfar rasism i det svenska samhéllet, dr det rimligt att formoda att det 4ven i en svensk

kontext borde vara relevant for adoptivfamiljer att fa kunskap om rasismens uttryckssitt och

5 Savil Andersson som Tigerwall reflekterar 6ver huruvida dessa tendenser att osynliggéra/forminska rasism och
diskriminering som relevanta problematiker for adoptivfamiljer till viss del fargas av politiska grunder. Tigerwall
menar att det &r mojligt att tolka tystnaden kring dessa fragor utifran det faktum att rasism som ett samhéllsproblem
inskrénker den internationella adoptionspraktikens legitimitet (2008:190-193). (Hér blir det relevant att lyfta fram
hur Sverige, vid den internationella adoptionens borjan, framstéllde sig sjdlv som den bista jordmaénen att placera
fargade barn i da det ar ett land utan rasism ref.) Ocksd Andersson pekar pa att sammanhangen ur vilka
utredningarna tillkommit reflekteras i vilken utstriackning frédgor som ror rasism artikuleras. I Adoption — till vilket
pris? dar Sveriges rykte i internationella adoptionssammanhang framstélls som ett adoptionsland dér ’(r)asism &r
inte sérskilt utbrett” (SOU 2003:49, s. 114). En annan bild framtrader i Barn i homosexuella familjer (SOU 2001:10)
dér de heterosexuella parens privilegierade status for mojligheten att bli adoptivforédldrar star pa spel. I denna
utredning blir diskussionen om rasism mycket framtrddande for konstruktionen av internationellt adopterade som en
utsatt grupp (Andersson 2008:68-69).



strategier for att hantera det. Hanna sjilv uttryckte en 6nskan om att som barn fa lira sig att bemota

rasistiska glapord.

ANDREA: Har du nadgon gang ténkt att det hade varit bra att fa prata om (rasism) nér du var liten?
HANNA: Ja, det hade det nog egentligen varit. Det tror jag, att f rusta sig sjélv, och fatt lite... ja, hur man
skulle kunna beméta sant beteende i sé fall, det tror jag. Jag kommer ihag att jag blev jattesur nir ndgon
kallade mig “’kines” eller sa "tjing-tjong”, och vad kan man ge igen med liksom? Det finns ju ingenting man
kan ge igen med.

ANDREA: Har du gjort det, forsokt beméta?

HANNA: Negj, for jag kunde inte komma pé négot bra att séiga tillbaka. Och att de som sa det var ju 4nd4
majoriteten.

Hanna visar en medvetenhet om att rasistiska gladpord har en rad implikationer som exempelvis
exkludering ur en nationell gemenskap och ett markerande av den hierkarisering som olika
minoritets- och majoritetstillhorigheter implicerar. Hanna sjdlv visar en medvetenhet om att
rasistiska gldpord inte i enlighet med ett fargblint perspektiv kan likstdllas med att blir retad for
ndgon “allmdnmainsklig olikhet” som alla personer kan bli till foremal for. Ocksa Elin formedlar en
medvetenhet om att rasismen har djupare betydelse for hennes tillvaro och identitet, och uttrycker
en frustration over att hennes mamma som tillhor majoriteten inte kan forsta Elins erfarenheter av

att leva som minoritet.

ELIN: Det har jag en pagéende diskussion med min mamma om, alltsd nanstans dér jag vill att hon ska
forstd min situation. Och dér jag nénstans kan kénna sa hér, fast det kan inte du gora for att du ar vit, s& det
kanns véldigt konstigt att du uttalar dig om hur min upplevelse ar nér du &r vit”.

Samtidigt beréttar Elin att hennes mamma pa senare tid beréttat om erfarenheter av att bli markligt
bemott och fatt konstiga blickar av frimlingar dd hon som vit kvinna tillsammans med barn med
utomeuropeiskt utseende rort sig ute i offentliga miljder, vilket Elin tolkar som att hennes mamma
inte varit sd ovetande om vad det kan innebéra att avvika fran normen som Elin tidigare trott. Dock
ar det inte nagot som hennes mamma talat om under deras uppvéxt.

Aven om familjerna inte talat om vad det kan innebira att ha utomeuropeiska kroppstecken,
visar informanternas beréttelser att de sjdlva pa olika sitt varit medvetna om att deras kroppsliga
annanhet, och att dessa iakttagelser inte varit oproblematiska. Hanna och Sandra har bdda som barn
Onskat att de vore vita, men detta inte dr nagot som de har talat med deras fordldrar om vare sig pa
den tidspunkten eller efter.

HANNA: Jag kommer ihag att jag stod framfor spegeln, det maste ha varit nér jag var fyra ar, dér

nagonstans. Sa blundade jag och ténkte att nir jag Oppnar 6gonen sa kommer jag ha bla 6gon och ha ljust
har. Men det hinde ju inte. S& 6ppnade jag 6gonen och sé tinkte jag bara “nej skit ocksa, det gick inte”.



SANDRA: Jag vet att ndr jag var liten sd har jag sagt att jag ville vara vit. Fast jag kommer sjilv inte ihig
att jag har sagt det.

ANDREA: Men det har dina fordldrar beréttat?

SANDRA: Min mormor har sagt det. Och hon tyckte att det var sa synd for att jag var sé fin i alla fall. Men
hon har sagt att jag ville vara vit nér jag var liten.

En nyligen utgiven och en av de mest omfattande rapporterna i skrivande stund om vuxna
utlandsadopterade frdn Korea till USA har visat att ndrmare 80 procent som barn trodde eller
onskade att de var “vita” (McGinnis, Livingstone Smith, Ryan & Howard 2009). Det skulle vara
intressant att gora liknande studier i Sverige d& bdde Hanna och Sandra ger uttryck for detta. Elin
och Erik har inte sjdlv onskat att de vore “vita” men uttrycker i sina beskrivningar av sina syskon
som ocksa dr utlandsadopterade en medvetenhet om att det utomeuropeiska utseendet inte ar en
betydelselos faktor, utan kopplade till frigor som r6r inklusion och exklusion, och kan utgoéra ett

element for extern identifikation och paféljande hierarkisering.

ELIN: (Min bror) ser sig sjdlv som helvit, medelklass, och det har alltid varit vildigt viktigt for honom att
passa in och fér inte sticka ut.

ERIK: Min bror vill inte ens identifiera sig med Filippinerna.

ANDREA: Tycker han att det &r jobbigt?

ERIK: Ja, han skulle nog hellre vilja vara blond och blddgd, men han ir ju véldigt osdker pa sig sjilv och
vill gérna ersitta det med snygga kldder och sa.

For Elins bror innebér 6nskan om att passa in ocksa att fortringa den kroppsliga annanheten och
identifiera sig med den vita” majoritetsbefolkning. Erik menar att hans brors svagare
sjalvfortroende kommer till uttryck genom att, forutom att kompensera med snygga kldder, dven
fortrdnga sitt filippinska ursprung och pé sa vis dven sin kroppsliga annanhet. Eriks tolkning av att
hans bror gédrna hade varit blond och blddgd, liksom Hannas 6nskan som barn att ha blda 6gon och
ljust har, reflekterar hierkariseringen av olika kroppstyper, dir forestdllningen om det blonda och
bladgda nordiska idealet varderas hogre dn utomeuropeiska kroppstecken.

Tystnaden i1 adoptivfamiljerna kring frigor relaterade till rasism bor dven problematiseras av en
aldersrelaterad aspekt da informanterna beréttar att upplevelserna av rasism, rasifiering och
ifrdgaséttandet av deras tillhorighet i Sverige intensifierats i vuxen alder. Vad denna skillnad i
erfarenheter av rasifiering och rasism av adopterade under barndomen respektive i vuxen alder
beror pa har jag inte mojlighet att identifiera i denna undersdkning. Skillnaden har, vad jag kan
finna, heller inte blivit uppmérksammad i andra adoptionsstudier i Sverige och det &r mdjligt att

svensk adoptionsforskning pd grund av att den huvudsakligen har fokuserat pa barn- och



ungdomstiden, delvis kan ha gatt denna centrala aspekt forbi. Kvalitativa och kvantitativa studier
av vuxna koreanskt adopterade i den nordamerikanska kontexten har pekat pa just denna
aldersrelaterade fordndring. Dessa har visat att en majoritet av dem som under uppvéxten har en
”vit” identifikation i vuxen alder borjar ifrdgasitta och avfirda denna for att istillet utveckla en
asiatisk/koreansk/koreansk-amerikansk  identitet. ~Faktorer bakom denna fOrdndring av
sjdlvidentifikationen kan sokas i att de uppvéxten levt relativt isolerade fran andra etniska/’rasiella”
minoriteter 1 en “vit” miljo dér deras kroppsliga annanhet ar “osynlig”, till att i vuxen alder (ofta i
samband med att flytta hemifran och rora sig i miljoer med storre etnisk diversitet) erfara att deras
utseende plotsligt blir ’synlig” och att de 1 hogre grad exponeras for rasifiering, rasism och
diskriminering (Park Nelson 2007; McGinnis, Livingstone Smith, Ryan & Howard 2009). D& en
liknande aldersrelaterad fordndring i omgivningens bemdtande av de adopterade &ven syns i en
svensk kontext dr det problematiskt om de privilegier och ’skydd” som till viss del priglar tiden
under uppvéxten forutsitts folja med dem som vuxna ut i samhéllet.

Hanna och Sandra har nir de var barn, liksom resultaten av studierna ovan visat, onskat att de
var “’vita” och att de stitt ensamma med dessa tankar. Denna undersoknings fokus ar inte att virdera
deltagarnas (mojlighet till) identifikation, men det &r relevant att peka pa hur fargblindheten som
har huvudsakligen kommer till uttryck genom en verbal tystnad kring dessa fragor, forstérks av den
fysiska isoleringen frin andra minniskor med andra kroppstecken @n “vita”. Sveriges 1dngtgdende
sociala och geografiska segregation (Pred 2000) aterspeglas i informanternas beskrivning av
uppvéxtmiljo och familjernas umgangeskrets, som uteslutande bestod av vita” svenskar. (Férutom
Elin som vixte upp i ett omrdde dominerat av akademiker, diar det dven fanns en nidrvaro av
politiska flyktingar fran Latinamerika som da hade relativt hog status. Hennes mamma hade dock
endast svenska personer i sin umgéngeskrets.) Utrymmet for savil familjer att samtala om som for
de adopterade att utveckla andra/mangtydiga sjdlvidentifikationer &r i den svenska kontexten
dessutom begrdnsad av den (sprikliga) bindra uppdelningen svensk-invandrare. Det finns inte pa
samma sétt som 1 den nordamerikanska kontexten termer for att beskriva “dubbla”’/flertydiga
etniciteter sdsom exempelvis “asian-american” eller “korean-american”. Den totala franvaron av
vuxna forebilder som kan erbjuda en alternativ virlds- och sjélvbild/identifikation/tolkningsram &n
den vita” majoritetsbefolkningens, som inom “fargblindhetens” diskurs verkar etniskt
neutraliserande som en (allmin)ménsklig identitet, begriansar de adopterades mojlighet till
alternativa identifikationer. Elin menar att hon pd egen hand utvecklat en identifikation som

utlinning genom en framvidxande medvetenhet om att den huvudsakligen “vita” omgivning hon



befunnit sig 1 inte varit anpassad eller identitetsstarkande for henne som inte dr “’vit” (liksom hennes
insikt 1 att hon inte blir bemdtt som sina vita” vénner).

ANDREA: Sa du kénner starkare samhorighet med invandrare 4n med svenskar?

ELIN: Ja det gor jag. Absolut.

ANDREA: Har du alltid gjort det eller dr det ndgot som har vuxit fram?

ELIN: Det har nog vuxit fram, for att jag har fortfarande befunnit mig i en vildigt, véldigt vit kontext. Jag

tror att det dr det som har gjort mig medveten. /.../ jag har alltid haft en majoritet av vita runt omkring mig

och 1 manga situationer sa har jag varit den enda utldnningen /.../ Jag har befunnit mig i sociala

sammanhang som inte har varit anpassade for mig eller som inte har varit identitetsbetryggande eller
stirkande.

Samtliga informanter ger en bild av att deras fordldrar har haft ett oppet forhallningssitt till
adoptionen och deras bakgrund dven om de inte talat om det i sdrskilt stor utstrickning. Vad som
blir tydligt ar att de frigor som kommit upp har handlat om sldktskap samt deras ursprung (att de
varit oppna for att prata om och for att besoka landet), medan det &r tyst kring frdgor som ror deras
utomeuropeiska utseende 1 relation till de innebdrder detta kan ha i samhillet. Detta monster
reflekterar de dominerande perspektiven inom savdl den svenska adoptionsvirlden och
adoptionsforskningen sdsom samhilleliga individualism- och fargblindhetsdiskurser (som

osynliggor forekomsten av rasism).

4. Rasismens olika/motsagelsefulla uttrycksformer och rasistiska attityder
i adoptivfamiljen

I informatenternas beréttelser framtrider olika och ibland motsidgelsefulla bilder av hur deras
familjer tolkar vad rasism &dr och hur det kan (eller snarare antas inte) drabba de adopterade. |
intervjuerna framkommer det dven att det 1 deras familjer forekommit rasistiska attityder och
kommentarer. Denna del avser dérfor analysera vilka olika former av rasismer som kommer till
uttryck i de adopterades beréttelser.

I Finns det en nyrasism? beskriver Balibar hur rasismen 1 viss mening dndrat form med hénsyn
till dess teoretiska dimension, fran att vara en biologisk rasism till vad som skulle kunna kallas en
differentialistisk rasism (2002a), eller kulturrasism som det ocksa kallas. Denna kulturrasism kan
tiga om eller forneka biologisk (hierarkisk) skillnad hos olika grupper och placerar sig ideologiskt i
en “rasism utan raser” dir den biologiska dimensionen ersatts av en essentialistisk syn pa kultur.
Detta ger till ytan sken av att vara en rasism som inte anser att vissa grupper (“raser”) dr overldgsna
andra utan “bara” framvisar olika kulturers ofrenlighet (Balibar 2002a:38-39; Brah 2001:176).

Balibar understryker att denna forskjutning av rasismens innehdll dr mer skenbar &n reell, da



kulturen 1 realiteten kommer att anvédndas som natur (biologi), genom att aprioriskt fixera individer 1
en orubblig genealogi (2002a:40). Skillnaden mellan biologisk rasism och kulturrasism dr sdledes
harfin och ger bdda uttryck for en essentialism, dd bada bottnar i en forestdllning om olika
minniskors inneboende och ofordnderliga egenskaper.

I Sverige omtalas rasism ofta i termer av etnisk diskriminering, vilket reflekterar denna
forskjutning av rasismens innehdll till att i stor utstrdckning fOrstds i termer av etniska/kulturella
relationer. Detta vilar pé forestéllningar om visensskilda “etniska” egenskaper hos olika grupper,
vilket har som effekt att sociala ojamlikheter legitimeras eftersom de anses vara mer eller mindre
“naturliga” (Molina & de los Reyes 2005:296) Allan Pred har studerat rasismen i Sverige, och
skriver 1 Even in Sweden att just denna avledning frén “ras”/biologisk rasism till att tala om kultur
ar ett av rasismens “dirty tricks”, en skenbar forvandling. Samtidigt som ett avstandstagandet mot
“riktig rasism” artikuleras kvarstér att rasifieringen av de Andra grupperna refererar till kulturella
skillnader genom att “at least implicitly requiring that culture be biologically self-reproducing,
genetically transferred from generation to generation — ad infinitum” (2000:77).

Balibar (2002a) understryker att forstdelsen av rasism inte ska begrinsas till dess teoretiska
dimension, da denna 4r, om an historiskt visentlig, varken sjélvstindig eller primér. Rasism har sin
plats 1 diskurser, representationer, akademiska ldror och sociala praktiker sdsom forakt och
intolerans. Dock blir de bakomliggande ideologierna och tankestrukturerna relevanta for att
identifiera rasism och begripliggora rasistiska handlingar och tal, vilka i de adopterades beréttelser
ofta framstar som motségelsefulla och tvetydiga, liksom for att synliggdra och problematisera dessa
med avsikt att mgjliggora fordndring. Denna del av undersdkningen har inte for avsikt att identifiera
huruvida personer i deras omgivning “ér rasister”, utan att synliggéra hur ménniskor agerar utifran
forestdllningar om de Andra, och hur deras beteende och tal har betydelse for de adopterades
upplevelser av att sérskiljas eller krinkas utifrdn deras subjektiva forstaelse av deras kroppsliga
annanhet. Vidare ar det viktigt att understryka vad sociologen Avtar Brah (2002) poidngterar,
ndmligen att det kan vara nddvindigt att tala om rasismer fOor att identifiera alla dess olika
uttryckssétt.

Ett monster 1 de adopterades berittelser ér att de upplever att det finns en underforstddd och
ibland uttalad 6verenskommelse att adopterade “rdknas som svenska” och att ménniskor i allménhet
gor en dtskillnad mellan adopterade och “invandrare”. Samtidigt har tidigare avsnitt i denna
undersokning visat att deras beréttelser formedlar en realitet av motsatt bemotande, ndmligen att de

blir ifrdgasatta som svenska och identifierade och behandlade som invandrare. Denna uppdelning



som omgivningen gor mellan adopterade och “invandrare” &r inte sjidlvklar for de adopterade sjilva
som, dven om de kinner sig svenska, pa olika sitt och till olika grad dven kénner en koppling till
och samhorighet med invandrare. Elin, som identifierar sig som utldnning, och Hanna uttrycker att
de tar &t sig av rasistiska kommentarer om invandrare. Sandra tar inte at sig personligt med forstar
om andra tror att hon gor det och Erik upplever inte att han hamnar i dessa situationer och tror inte
heller att han skulle ta illa vid sig om det hinde. I intimsfédren, bland familj och vénner, blir dock
denna tillhorighet som svensk sjélvklar. Det framkommer i intervjuerna att detta tolkningsforetréde
att positionera de adopterade som tillhorande majoriteten, oavsett de adopterades subjektiva
upplevelse av tillhorighet/samhorighet, bidrar till att skapa problematiska situationer dir de
adopterade exponeras fOr rasistiska attityder och kommentarer (riktade mot andra). Det finns en
forestéllning om att adoptivfordldrar till utomeuropeiska barn per automatik skulle vara icke-
rasister, som bottnar i 68-rorelsens syn pa internationell adoption som en solidarisk handling
(Hiibinette 2008:95-96). Erik och Sandra genomskéddar denna forestidllning och anser bada att
adoptivforéldrar inte dr vare sig mer eller mindre ppna &n andra bara for att de adopterat fargade
barn. Bade Erik och Sandra vittnar dessutom om att deras fordldrar tvirtom yttrat sig fordomsfullt

och nedvérderande gentemot andra folkgrupper och ”invandrare”.

SANDRA: Ja det har de (uttryckt sitt ogillande), det har vil varit fraimst mot muslimska min och mot
finska zigenare.

ERIK: De dr nog ganska s ”svensson svensson” saddr, inte att de dr mer eller mindre 6ppna bara for att de
har adopterat. Min mamma till exempel skulle inte (kunna) tinka sig att aka till Turkiet for att de tvingar
kvinnorna till att ga i slja dér, enligt henne. Och jag motsatte mig den, bara nej sa dr det inte alls”. S den
insikten mot andra invandrargrupper ar ganska sa liten faktiskt.

Ocksé Petersens intervjustudie av vuxna adopterade i Danmark visar pa forekomsten av att
adoptivforildrar (och vinner) uttalar sig rasistiskt om ”invandrare och flyktingar” (Petersen 262-
263). Hiibinette, som dessutom visar hur informanterna blir utsatta for rasifiering och exotisering i
deras adoptivfamiljer (och bland vinner och partners), pekar pa en betydande skillnad mellan
adopterade och immigranters erfarenhet av rasism och diskriminering, ndmligen upplevelserna i
intimsfaren. Medan immigranter i sina familjer &r fredade frdn majoritetssamhéllets krénkningar
och forestallningar om dem utifran deras utseende, star de adopterade inte bara ensamma med sina
upplevelser utan riskerar dven att i det som borde vara en fredad zon direkt eller indirekt erfara
rasism (2008).

Vissa motségelser framtrdder i Sandras berdttelse om hur hennes mamma hanterat fragor som



rasism och sitt eget forhdllningssatt och attityder gentemot minoriteter. Sandras mamma skilde sig
fran de andras fordldrar d4 hon formedlade en medvetenhet om att rasism var nidgot som Sandra
kunde mdta. Men samtidigt som Sandras mamma varit medveten om att Sandra kan rdka ut for

rasism har hon talat nedséttande och fordomsfullt om andra invandrar- och minoritetsgrupper.

SANDRA: Min familj har ju aldrig sagt att "vi tycker illa om invandrare, men inte dig”. Men diaremot har de nog
inte reflekterat Gver att jag enligt valdigt manga andra kan ligga i samma grupp som (invandrare) ligger i, det har
dom nog inte reflekterat dver.

Dessutom kunde Sandras mamma anvénda ordet “neger” for att tala om svarta manniskor samtidigt
hon visste att det ord som oftast forekom nir Sandra utsattes for rasistiska gldpord var “neger”.
Sandra ger dven en bild av diffusa och motsidgelsefulla attityder gentemot de Andra hos hennes
familj. Sandra vet att hennes mamma ar medveten om att Sandra kan bli utsatt for rasism, men tror
samtidigt inte att hon kan raka ut for diskriminering. Denna forstaelse reflekterar de i Sverige
vanliga forestdllningarna om rasism och etnisk diskriminering, ndmligen som skilda och frin
varandra oberoende fenomen. Da hon inte tror att Sandra kan rdka ut for etnisk diskriminering,
implicerar detta en forstaelse av etnisk diskriminering i termer av etniska relationer fargade av
kulturell olikhet, vilket i viss mening da anses vara “naturligt”, medan en diskriminering av Sandra
skulle vara “onaturlig” och inte sannolik dd Sandra &r etniskt svensk. Den rasism Sandras mamma
blir orolig for att hennes dotter ska drabbas av forstds saledes som den “gamla rasbiologiska”
rasismen dir ménniskor inte erkdnns lika virde pd grund av “ras” (eftersom det enda som urskiljer
Sandra, som kulturellt/etniskt dr svensk, ar hennes utseende). Sandra tycks ocksa ha genomskadat
en viss dubbelmoral 1 hennes familjs sitt att forhalla sig till "invandrare” och diskriminering, da de
kan uttrycka sitt avstandstagande nédr det rapporteras om att “invandrare” diskrimineras péa
arbetsmarknaden, och sedan ”sjdlva védnda taggarna utdt” i mdten med de Andra. Inte minst
framtrdder en annan attityd nir de uttrycker sitt ogillande f6r muslimer och romer. Hér blir det
tydligt att det inte finns ndgon medvetenhet om sambanden mellan eget sprakbruk, attityder och
sociala praktiker och uppritthdllandet av social ojamlikhet, etnisk differentiering och rasistiska
strukturer (vilket 1 forldngningen ar den rasism som dven drabbar Sandra).

En annan form av méngtydigt forhallande till dessa frdgor priglar Hannas beréttelse dér en viss
motséttning kommer fram 1 hennes tolkning av varfor hennes fordldrar inte talade med henne om
rasism under hennes uppvéxt. Hanna tolkade deras tystnad som att de tinkte att andra ménniskor
var lika toleranta som de och att de siledes inte uppfattade rasism som ett problem. Léngre fram 1

intervjun kommer det ndmligen fram att grannarna uttryckte sig rasistiskt gentemot flyktingar som



bodde i en flyktingforliggning 1 ndrheten, och att detta var ndgot hennes fordldrar tydligt tog
avstand ifran. De méste sdledes ha varit medvetna om att dessa attityder fanns i omgivningen, till
och med sd pass ndra som hos de egna grannarna. Hanna tog illa vid sig av dessa kommentarer déa
hon var medveten om relationen mellan henne sjidlv och andra “invandrare”/flyktingar eftersom
”adopterade star ju med 1 invandrarregistren”. Hennes berittelse visar sammantaget dven en
medvetenhet om att ménniskor som inte kidnner henne kan identifiera henne som tillhdrande
invandrarkategorin. Hanna tror inte att hennes forédldrar reflekterade dver att dessa kommentarer om
flyktingar krdankte dven henne vilket tyder pa att hennes fordldrar liksom de flesta andra gor en
tydlig atskillnad mellan adopterade och ”invandrare”. Det dr mojligt att tolka detta som att hennes
fordldrar var medvetna om den rasism som finns mot “invandrare” och flyktingar, men trodde att
rasism som fenomen begrinsades till att riktas mot invandrare, och inte mot alla med rasifierade
kroppstecken. En siddan fOrstaelse av rasism hade ocksd fordldrarna till en av informanterna i
Petersen avhandling vilka hellre ville avsta fran att adoptera dn att adoptera ett svart barn, vilket
bottnade i en tanke om att rasism och framlingsfientlighet endast riktas mot invandrare” och
“flyktingar” och att asiater 1 storre utstrackning identifieras som adopterade och dérfor skulle fa det
lattare 1 det danska samhéllet (2009). Enligt ett sddant resonemang antas adopterade inte bli foremal
for rasism, liksom att adopterade inte antas bli identifierade och behandlade som ”invandrare”.

Elins och Hannas berittelser av att kénna sig personligt kridnkta av rasistiska kommentarer om
“invandrare” reflekterar det Balibar menar dr en konsekvens av rasismen, ndmligen att de grupper
som blir till foremal for det rasistiska komplexet tvingas se sig sjdlva som en kollektiv gemenskap
(2002a:34-35). Elins och Hannas berittelser visar att rasistiska beteenden och tankestrukturer riktas
mot alla kroppar som symboliserar en annanhet, vilket for dem skapar en kénsla av
samhdrighet/identifikation med “invandrare” trots att de inte har ndgon personlig relation med dem.
De &r medvetna om att samma nedsédttande bild av ”invandrare” som artikuleras av dem som kénner
dem och som ser dem som “’svenska”, 1 andra sammanhang riktas mot dem sjilva av folk som inte
har kinnedom om deras adoptionsstatus, liksom att de genomgiende omfattas av andra rasifierade
diskurser, representationer och stereotyper. Att de adopterade kan goras till “undantag” och
”skonas” fran rasistiska attityder av dem som kénner till deras adoptionsstatus visar pa rasismens
dubbelsidiga natur och godtycklighet, men samtidigt dess reella konsekvenser for de som drabbas.

Det finns alltsé en rad olika forestéllningar om vad rasism ar och inte ar vilka pd olika sétt &r mer
eller mindre problematiska i relation till internationell adoption i Sverige. Det finns hos

adoptivforildrarna tankar om att svarta personer i storre utstrickning identifieras som invandrare”



och darfor riskerar att bemétas av rasism (som da forstas 1 huvudsakligen etniska/kulturella termer),
men det finns ocksd tankar om den biologiska rasismen (som da forstds som att ménniskor véirderas
olika utifrdn hudfirg). Dessutom finns uppfattningen att fientlighet gentemot “invandrare” helt
enkelt inte dr rasism, liksom att adopterade pa intet sitt identifierar sig som, eller kdnner
samhorighet med “invandrare”. Det kan vara relevant att papeka att rasism och férdomar dverlag
karaktiriseras av godtycklighet och att alla uttrycksformer inte kan forklaras av logiska
resonemang. Det kvarstar dock att personer med rasifierade kroppstecken, oavsett om de beter sig
”svenskt” eller inte, pa olika sétt blir till foremal for rasism och sdrbehandling, men att detta inte pa
ett konstruktivt sitt for de adopterade uppmaérksammats i adoptivfamiljerna. Tvéartom vittnar ett par
informanter om motsigelsefulla forstaelser av rasism vilka inneburit att rasistiska asikter funnits i

familjerna utan att dessa identifierats.

5. Sammanfattning och reflektioner

Denna undersokning har visat att informanterna av omgivningen blir sérskilda pd grund av sitt
utomeuropeiska utseende. Oftast sker det i form av fragor om deras ursprung vilket for nagra
innebér en upplevelse av att fa sin tillhorighet till Sverige ifragasatt. Ibland tar sig sdrskiljandet mer
explicita och fientliga uttryck sdsom misstinksamhet, rasistiska glapord, konfrontationer med
rasifierade stereotyper och att bli f6rfoljd i butiker. Informanterna gav en enhetlig bild av att deras
adoptivfamiljer inte talat om de adopterades utomeuropeiska utseende utifran vilken betydelse dessa
kan ha i relation till eventuell sdrbehandling. Adoptivfordldrarna har heller inte talat med dem om
rasism eller diskriminering. Detta forhallningssétt reflekterar ett ”fargblint” forhallningssétt och en
lag insikt i vad det kan innebédra att leva med rasifierade kroppstecken, med konsekvensen att
informaterna inte varit forberedda pa eller lart sig strategier for att bemota rasism. Ett par
informanter férmedlade dessutom att deras adoptivfordldrar har rasistiska hallningar till minoriteter
och ”invandrare”. Likasd aterspeglar informanternas beréttelser den vanliga distinktionen som gors
mellan adopterade och ”invandrare”, liksom uppfattningen bland ménniskor att rasismen som riktas
mot “invandrare” inte berdr adopterade.

Att utlandsadopterade 1 Sverige blir féremal for rasism och sidrbehandling pavisar behovet av att
vidare studera vuxna adopterade i relation till samhéilleliga problematiker. Det som blir sérskilt
relevant i denna undersdkning &r att understryka det faktum att adopterade i samhéllet blir sirskilda
endast pa grund av deras utomeuropeiska utseende, inte deras kultur/ella beteende/etnicitet, vilket

pekar pd att rasism och fOrestdllningar om ras” ar hogst patagliga dven 1 Sverige. Detta har



Hiibinette och Tigerwall poédngterat da de understryker kropparnas betydelse genom att peka pé att
dven om “ras” liksom kon &r sociala konstruktioner, blir kropparna genom sina fysiska visuella
markorer rasifierade och bekonade utifran forestdillda egenskaper som &r socialt, historiskt och
kulturellt konstruerade (2008:17). Informanternas berittelser av sdrbehandling och rasism visar hur
kropparna har betydelse for deras livserfarenheter, trots deras tillhorighet till (den etniska/kulturella)
svenskheten. De utgdr exempel pd hur tendensen att artikulera rasism i termer av etniska relationer
och “oforenliga” kulturer dr problematisk och otillrdcklig for att begripliggora de olika former av
rasism som manniskor med rasifierade kroppstecken blir foremal for. Likasa visar de att den vanliga
tillskrivningen av adopterade som svenskar med den vanligen sammanhéngande forestéllningen att
de undslipper rasism (som antas drabba endast ”invandrare”) &r problematisk. Vidare ar det mojligt
att rddslan for att tala om rasism i1 Sverige, liksom “férgblindheten”, bidrar till att problematiska
forhéllningssitt till rasism i adoptivfamiljerna inte uppmérksammas.

Det ér relevant att reflektera 6ver huruvida jag sjdlv bidrar till att skapa och uppritthélla
betydelsen av de adopterades kroppsliga annanhet genom att i detta arbete skriva om och med
informanterna tala om det. Dock vill jag hivda att det finns behov av att studera rasism i Sverige,
och hur rasism och rasifiering dven kan drabba internationellt adopterade. Till skillnad fran
fargblindheten som denna undersokning kritiserar for att forneka och forminska betydelsen av
rasism, rasifiering och vad det kan innebdra att leva med rasifierade kroppstecken, ar
utgdngspunkten for denna undersékning en kritisk medvetenhet om att rasismer finns narvarande
overallt i samhéllet och séledes kan drabba dven adopterade. Det dr emellertid viktigt att konstatera
att inte alla upplever rasism. Jag vill darfér understryka att &ven om alla informanter menar att
deras tillvaro i viss mening préiglas av att utpekas som annorlunda genom att kontinuerligt fa fragor
om sitt ursprung, var det inte alla som tillskrev det nagon storre betydelse. Informanterna kunde
ocksé avfirda fragor som de inte ansag var relevanta for deras erfarenheter, och tvirtom insistera pa
att somliga aspekter av att ha ett utomeuropeiskt utseende for dem inte har betydelse. Igen vill jag
lyfta fram Eriks subjektiva upplevelse av att inte bli sdrbehandlad, och att han heller inte tolkade
omgivningens frdgor om hans ursprung pd ett negativt sdtt. Han understrok sin “helsvenska”
identitet genom hela intervjun och pépekade flera ganger att hans kroppsliga annanhet inte hade
nagon betydelse for honom. Kvarstar gér dock att de andra upplevde rasism och sdrbehandling,
vilket pekar pa behovet av att studera internationellt vuxna adopterade generellt, och vuxna
adopterade 1 relation till rasism och diskriminering i synnerhet. Jag vill &ven formedla att nagra av

informanterna gav intryck av att ha haft dessa tankar och funderingar tidigare men inte haft nagon



att tala om dessa fradgor med. Min avsikt ar heller inte att framstilla utlandsadopterade (eller deras
erfarenheter) som en enhetlig kategori. Tvirtom vill jag understryka att adopterade dr en heterogen
grupp dir nagra upplever sig blir utsatta for mer rasism och sérbehandling 4n andra. Det &r inte
annat dn rimligt att anta att erfarenheter av sarbehandling och rasism skiljer sig at, bade i intensitet
och uttrycksform, beroende pa en rad faktorer sdsom exempelvis geografisk plats, omgivningens
klasstillhorighet och inte minst vilka rasifierade kroppstecken personen har. Vidare dr jag medveten
om att ocksd andra sociokulturella kategorier sdsom kon, klass, sexualitet och etnicitet samverkar
och omsesidigt paverkar varandra, sa dven for de adopterade och deras upplevelser och erfarenheter,
men jag har av utrymmesskaél valt att fokusera endast pa det utomeuropeiska utseendet.

Det skulle vara intressant att se studier som i en svensk kontext mer ingdende undersoker
skillnader i rasifierat bemotande mellan adopterade som barn och som vuxna, samt péd vilka sitt
foréldrar som tillhor majoritetsbefolkningen kan lara barn tillhdrande minoriteter konstruktiva sétt

att bemota rasism och diskriminering.
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