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Summary

The theme of this essay is surrogate motherhood. This is the practice
whereby one woman carries a child for another woman. The other woman
and her partner are called the commissioning couple. When the surrogate
mother has given birth, the child is handed over to the commissioning
couple. The commissioning couple may be the genetic parents of the child,
or the surrogate mother may have contributed by donating one of her eggs
I.e. genetically she is the mother.

Surrogacy is a form of assisted reproduction which is not legalized in
Sweden today. In taking this standpoint, the Swedish legislator has given a
number of various reasons; one of them being that the method is
unacceptable from an ethical point of view. The primary purpose of this
essay is to describe and to analyse the motives given by the legislator as to
why this form of assisted reproduction is not desirable in the Swedish
judicial system. To best achieve this goal, the report initiates with a brief
survey of the methods of assisted reproduction that are currently allowed by
Swedish law.

At the moment surrogacy is not explicitly prohibited by Swedish law, which
results in practise of the method. This may lead to legal implications for all
parties involved in a surrogacy agreement. The most prominent legal
problem that may arise concerns the question of the legal parenthood.
According to the legal presumption mater est quam gestatio demonstrat, the
surrogate mother is considered to be the legal mother of the child. To be
able to obtain status as legal parents the commissioning couple has to
circumvent the law, which of course may lead to unexpected situations and
unwanted results, for the commissioning couple as well as for the surrogate
mother. Case NJA 2006 s. 505 gave rise to the only decision from the
Swedish Supreme Court on surrogacy and illustrates the difficulties that
may arise. In this case, the court did not allow the woman from the
commissioning couple, who was also the biological (in Swedish; genetical)
mother of the child, to adopt the child and she was thus given no chance to
obtain custody of the child. The ruling of this case is thoroughly scrutinized
in this essay.

Furthermore this essay includes a comparative view. The English and the
Greek legislation on the matter are described. Surrogacy is permitted in both
countries, but regulated in two different ways.

To conclude, the motives of the Swedish legislator are being analyzed. I will
discuss whether the position taken by the legislator is reasonable in relation
to the consequences that may occur when, as a matter of fact, babies are
born in Sweden through surrogacy arrangements. Based on the comparison
with other legal systems | argue that the issue is not regulated to a
satisfactory extent by Swedish law today.



Sammanfattning

Denna framstallning behandlar amnet surrogatmoderskap.
Surrogatmoderskap innebar att en kvinna genomgar en graviditet for ett
barnlost pars rékning, vilka bendmns “det bestdllande paret”. Nar barnet
fods Gverlamnas det till det bestallande paret som saledes blir barnets
sociala foraldrar. Genetisk sett kan barnet vara helt och hallet det
bestéllande parets eget eller kan surrogatmodern dven ha bidragit med det
genetiska materialet dvs. dggdonation har foregatt graviditeten.

Surrogatmoderskap &r en form av assisterad befruktning som idag inte ar
tillatet i svensk ratt. Harfor har lagstiftaren angett ett antal skal av
varierande slag. Pa 1980-talet, da fragan for forsta gangen behandlades,
ansags det strida mot adoptionslagstiftningen. P& senare tid har metoden
frdmst ansetts oacceptabel ur ett etiskt perspektiv. Det primara syftet med
denna framstallning ar att redogdra for och analysera de motiv som
lagstiftaren uppgett till varfor denna reproduktionsform inte anses 6nskvérd
i den svenska rattsordningen. For att pa basta satt kunna utvardera
lagstiftarens argument for detta stallningstagande, samt for att satta metoden
i sitt sammanhang, inleds arbetet med en kortare genomgang av de former
av assisterad befruktning som idag é&r tillatna enligt svensk ratt.

Att agera som, eller att anlita en, surrogatmoder ar emellertid inte explicit
forbjudet enligt svensk lag och det medfor att metoden anvands av svenska
par, som inte har mojlighet att skaffa barn pa annat satt. Detta kan leda till
rattsliga. komplikationer for alla de parter som ingar i ett dylikt
arrangemang. De ror framst fragan om vilka som skall anses vara barnets
foraldrar. 1 enlighet med moderskapspresumtionen i 1 kap. 7 8 FB &r det
surrogatmodern som blir barnets rattsliga moder. En mojlighet for kvinnan
ur det bestallande paret att erhélla rattslig status som barnets mor ar att
ansoka om adoption av barnet. For mannens del kan reglerna om
faderskapsbekréftelse i fordldrabalken vara en vag till det rattsliga
foraldraskapet. Eftersom detta satt att bli foraldrar emellertid ar ett satt att
kringga lagen kan det givetvis uppsta ovantade och odnskade situationer for
saval det bestallande paret som for surrogatmodern. Sa var fallet i det enda
svenska rattsfall som har sin grund i ett surrogatmoderskapsarrangemang,
NJA 2006 s. 505. | uppsatsen redogdrs ingaende for rattsfallet vars domslut
innebar att kvinnan fran det bestéllande paret, och tillika barnets genetiska
moder, inte gavs nagon majlighet till del i vardnaden om barnet i fraga.

Vidare i framstéllningen anldggs ett komparativt perspektiv och regleringen
avseende surrogatmoderskap i England och i Grekland beskrivs. Forfarandet
ar tillatet inom bada dessa rattsordningar men dock reglerat pa tva olika sétt.

Avslutningsvis  analyseras lagstiftarens motiv  for att inte tillata
surrogatmoderskap. En diskussion kring rimligheten av ett sadant
stéllningstagande fors och stélls i relation till de konsekvenser som



uppkommer da ofrivilligt barnlosa par anda nyttjar denna form av assisterad
befruktning. Genom en jamforelse med hur fragan regleras i andra
rattsordningar argumenteras for att fragan idag inte ar reglerad pa ett
tillfredsstallande sétt i svensk ratt.
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1 Inledning

Surrogatmoderskap, da en kvinna bar en annan kvinnas barn, ar en
reproduktionsmetod som férekommit varlden éver under flera decennier.
Det kan vara det enda sattet for ett par att fa ett barn som de har genetiska
band till. Att pa detta satt skapa sig en familj ar dock inte tillatet enligt den
svenska rattsordningen, eftersom det anses vara ett otillborligt utnyttjande
av den kvinna som agerar som surrogatmoder. Trots att forfarandet ar
forbjudet finns det svenska par vars barn tillkommit just pa detta satt. Detta
vittnar rattsfallet NJA 2006 s. 505 om. Ett for rattskanslan komplicerat mal
vars utgang medforde att den kvinna som var barnets genetiska mor och
som var den enda mamma som barnet haft under sina forsta levnadsar inte
ansags ha nagra som helst rattigheter till barnet i fraga. Detta exempel ar
emellertid langt ifran det enda fall av surrogatmoderskapsarrangemang i
Sverige. En snabb slagning pa &mnet pa Internet visar att surrogatmoderskap
i allra hogsta grad ar en reproduktionsmetod som forekommer i vart land.
Med latthet hittas olika forum dé&r ofrivilligt barnlésa par och kvinnor som
onskar stélla upp som surrogatmédrar kan komma i kontakt med varandra.
Det finns sidor som ger tips och rad infor dylika arrangemang och bloggar
som utforligt beskriver kryphdlen i lagen.! Detta visar pa flera saker. Dels
att langtan hos ett ofrivilligt barnlost par att fa ett eget barn kan vara mycket
stor. Dels att lagen, s som den ar utformad idag, inte uppfyller sitt syfte.
Men det visar ocksa att det finns personer som har en vilja att hjélpa andra,
barnldsa par, genom att lana ut sin kropp pa detta sétt.

1.1 Syfte och fragestallningar

Syftet med denna uppsats ar att analysera de argument som lagstiftaren
framfort mot ett tilldtande av surrogatmoderskap. Detta for att se om
argumenten &r tillrackligt valgrundade for att motivera ett forbud av denna
form av assisterad befruktning.

De fragestallningar som jag vill besvara ar:

— Vad innebar surrogatmoderskap?

- Vilka ar skalen till att surrogatmoderskap inte ar tillatet i Sverige?

! Exempelvis; http://www.surrogat.nu, http://surraomsurro.blogspot.com/,
http://surrogatbarn.dinstudio.se/textl 33.html
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— Vilka réttsliga komplikationer kan komma att aktualiseras nér ett par
skaffar barn genom en surrogatmoder, trots att det inte ar tillatet enligt
svensk ratt?

— Hur har andra rattsordningar, som valt att tillata metoden, reglerat saken?

— Haller lagstiftarens argument mot surrogatmoderskap eller finns det skal
att tilldta metoden aven i Sverige?

1.2 Disposition och avgransningar

Uppsatsen inleds med en relativt kort och &versiktlig genomgang av de
former av assisterad befruktning som ar tillatna i svensk ratt idag samt de
skal som lagstiftaren anfort da dessa metoder introducerats i svensk rétt.
Denna korta redogorelse finns med for att satta surrogatmoderskap i sitt
sammanhang och for att fragan battre skall kunna analyseras.

For att ge lasaren en Klar bild av &mnet som avhandlas inleds paféljande
kapitel med en deskriptiv del om vad surrogatmoderskap ar och en
redogorelse for hur olika typer av surrogatmoderskapsarrangemang kan se
ut. Vidare ges en Gversikt 6ver de statliga forarbeten som behandlat fragan
om surrogatmoderskap och en grundlig genomgang av de argument som
lagstiftaren anfort mot ett tilldtande av denna form av assisterad befruktning.
Kapitlet avslutas med det enda fall fran rattspraxis som har sin grund i ett
surrogatmoderskapsarrangemang, NJA 2006 s. 505.

| nastkommande kapitel behandlas nagra av de legala komplikationer som
kan uppsta for det par som véljer att rada bot pa sin ofrivilliga barnloshet
genom att anlita en surrogatmoder. De exempel pa rattsliga komplikationer
som kan uppstd som tas upp i denna uppsats ar dock pa intet satt
uttdbmmande. For att avsta fran ett alltfor hypotetiskt resonemang har jag
valt att fokusera pa den mest uppenbara rattsliga problematiken som kan
uppsta, namligen vilka som skall anses vara barnets foréaldrar. Ytterligare en
avgransning jag har valt att géra dr att inte berora det fall da barnet fods av
en surrogatmoder utanfér Sveriges granser. Jag har gjort denna avgransning
darfor att de sporsmal som da uppstar framst ar av privatrattslig karaktar och
en redogorelse éver dessa uppfyller inte uppsatsens syfte.

Vidare redovisas tva andra landers regleringar avseende surrogatmoderskap.
Jag har valt att beskriva hur fragan regleras i England och Grekland. Trots
att USA ar ett av de lander som ligger langt fram pa omradet har jag valt att
inte redogora for hur regleringen ser ut dar. Detta dels pa grund av att det
redan &r gjort i tidigare arbeten men framst darfor att regleringen i USA ar
baserad pa en modell som &r nagot frimmande for den svenska
rattsordningen. Jag anser att uppsatsens syfte fullgérs béattre genom en
jamforelse med de rattsordningar som skulle kunna vara en forebild for den



svenska lagstiftaren. Det & ocksd mot denna bakgrund som jag istallet
valjer att ta upp den relativt nya, grekiska lagstiftningen pa omradet.

Till sist sa analysdelen dar jag utvarderar lagstiftarens motiv att uppratthélla
ett forbud mot just denna form av assisterad befruktning. Jag stéller detta i
relation till de konsekvenser som uppkommer av det faktum att metoden
anvands i Sverige idag. Slutligen diskuteras hur andra lander valt att reglera
fragan for att utrona huruvida ett tilldtande av surrogatmoderskap skulle
kunna komma pa fraga for svenskt vidkommande.

Trots att manga av de fragestallningar som behandlas i uppsatsen ror barn
och hénvisningar gors till barnets basta, kommer jag inte att redogdra
sarskilt for begreppet da det inte ryms inom de ramar som uppstallts for
arbetet.

1.3 Metod och material

Till storsta delen anvéands den klassiska rattsdogmatiska metoden eftersom
det ar den som bast lampar sig for att utreda gallande rétt. Det material som
anvands ar de sedvanliga rattskéllorna; lagtext, forarbeten, praxis och
doktrin. | kapitel 2 och 3 redogérs huvudsakligen for lagstiftarens motiv
bakom den aktuella regleringen varfor propositioner och statliga utredningar
utgor en stor del av kallorna. Aven publikationer fran Socialstyrelsen har
beaktats. | efterfoljande kapitel har jag till stor del utgatt fran Ake Saldeens
bok Barn- och fordldraratt samt Anna Singers akademiska avhandling
Foraldraskap i rattslig belysning.

Framstallningen har ocksa ett komparativt perspektiv. Detta da det ar
relevant att se hur andra rattsordningar har 16st fragan om
surrogatmoderskap for att se om det finns alternativa I6sningar till den som
den svenska lagstiftaren har valt. For att utforska hur fragan regleras inom
den engelska réttsordningen anvénds lagtext och végledande avgoranden.
Boken Family Law, text, cases and materials har ocksa varit till stor hjalp
da den ger en tydlig oversikt av rattslaget. Pa grund av sprakliga skal
grundas avsnittet om den grekiska lagstiftningen framfor allt pa artikeln
Medical Assisted Reproduction In Greek Law samt lagtext Oversatt till
engelska.

| analysdelen anlédggs dels ett etiskt/moraliskt perspektiv, dels ett
komparativt perspektiv for att pa basta satt kunna analysera de argument
som lagstiftaren framfort mot att tillata surrogatmoderskap. Till grund for
den etiska analysen ligger material fran Statens medicinsk-etiska rad.



1.4 Definitioner

1.4.1 Etiska begrepp

Den humanistiska manniskosynen: Innebér att en manniska ar ett mal i sig
som aldrig far betraktas eller behandlas enbart som ett medel. En del av den
humanistiska manniskosynen utgérs av principen om alla manniskors lika
varde. En manniska kan alltid gora ansprak for respekt for sin egen skull.
Den humanistiska ménniskosynen forutsatter att en manniska kan valja fritt
pa basis av sitt fornuft och egna etiska 6vervaganden samt att hon &r beredd
att ta ansvar for sina beslut.?

Sjalvbestammandeprincipen: Denna princip innebdar att var och en har ratt
att bestdmma dver sitt eget liv och sina egna handlingar under forutsattning
att det inte kranker andras rétt till sjalvbestimmande.®

Principen att inte skada: Utgangspunkten for denna princip ar att lidande
och smarta ar nagot ont och man bor darfor inte astadkomma lidande i
varlden. Man bor vélja det alternativ som medfor minst skada eller lidande.
Denna princip kan ocks refereras till som principen om att minska lidande.*

Gora gott principen: Enligt denna princip har varje méanniska en positiv
forpliktelse att, efter sin formaga, gora gott. Den har principen kompletterar
nyss ndmnda princip om att inte gora skada.’

Réttviseprincipen: Denna princip innebdr att man bor vara réttvis samt att
man bor behandla alla lika. Enligt rattviseprincipen vore det oetiskt att
sérbehandla vissa grupper av ménniskor om det inte finns etiskt relevanta

skillnader mellan dem. Raéttviseprincipen anvands darfor ofta |
prioriteringsdiskussioner.®

1.4.2 Ovrig terminologi

Rattslig moder: Den kvinna som har den réattsliga vardnaden om barnet.
Biologisk moder: Den kvinna som féder fram barnet.

Social moder: Den kvinna som har den faktiska vardnaden.

Genetisk moder: Den kvinna vars &gg barnet harstammar ifran.’

2 Statens medicinsk-etiska rad, Etik- en introduktion, s. 23f.
®Aa,s. 30.

* 1bid.

% Ibid.

® A, s. 40.

” Singer, Anna, Foraldraskap i rattslig belysning, s. 42f.



Det bestallande paret: Det par som anlitar en surrogatmoder.®

Adoptant: Den som adopterar annans barn.’

® Singer, Foraldraskap i rattslig belysning, s. 310.
*Aa,s. 234,

10



2 Assisterad  befruktning |
svensk ratt

Assisterad befruktning ar ett samlingsnamn for de olika metoder som star
till buds for att avhjalpa ofrivillig barnldshet. Det beréknas att cirka 10 % av
de par som onskar fa barn i Sverige inte lyckas med det pa naturlig vag.
Anledningarna till den ofrivilliga barnlésheten varierar stort och det ar
ungefar lika vanligt med kvinnlig som manlig infertilitet.’® De olika former
av assisterad befruktning som for narvarande é&r tillatna enligt svensk ratt ar
insemination, in-vitro-fertilisering samt in-vitro-fertilisering i samband med
agg- eller spermiedonation.

2.1 Insemination

Insemination, som innebdr att spermier fors in i en kvinna pa konstlad véag,
ar den aldsta typen av assisterad befruktning. Det finns tva olika typer av
insemination, namligen makeinsemination och  givarinsemination.
Makeinsemination innebar, som namnet antyder, att spermierna som fors in
i kvinnan kommer fran hennes make eller sambo. Givarinsemination
betyder istallet att spermierna kommer frdn en annan man &n den som
kvinnan lever tillsammans med. Givarinsemination &r den metod som &r
vanligast forekommande.™

Inseminationer har forekommit i Sverige sedan 1920-talet men var under
lang tid oreglerat i lag. Inseminationsverksamheten 6kade successivt under
1960- och 1970-talen och 1981 tillsattes darfor den s.k.
Inseminationsutredningen.’” Av utredningens arbete®® framkom framst tva
skal till varfor det fanns ett behov av att lagstifta pa omradet. Det mest
trangande skalet var att det vid denna tidpunkt inte fanns nagra sarskilda
regler om faststallande av faderskap for det barn som tillkommit genom
givarinsemination. Istéllet tillampades foraldrabalkens allmanna regler
vilket ledde till att mannen i aktenskapet (eller sambon) kunde, om han sa
onskade, fa faderskapet upphavt pa den grunden att han inte var barnets
biologiska far. Konsekvensen av detta blev saledes att barnet kunde komma
att bli rattsligt sett faderlost*. Det andra skalet var att det inte fanns nagra
regler som styrde inseminationsverksamheten som sadan, vilket ansags
onskvart. Nagra av remissinstanserna stallde sig av etiska skal kritiska till
att Overhuvudtaget tillata insemination. Regeringen uttalar dock i

10 socialstyrelsen, Officiell statistik, Assisterad befruktning 2005, Halsa och sjukdomar
2008:3, s. 12.

Y prop. 1984/85:2, s. 7.

12 saldeen, Ake, Barn- och foraldrarétt, s. 109f.

350U 1983:42.

14 Se vidare NJA 1983 s. 320.

11



propositionen att metoden uppenbarligen fyller en funktion for det ofrivilligt
barnlosa paret. Dessutom hade verksamheten vid denna tidpunkt redan fatt
en s&dan omfattning att det inte vore rimligt att forbjuda den."® Foljaktligen
tillkom ett nytt stadgande i foraldrabalken for faststallande av faderskap™
och lagen (1984:1140) om insemination instiftades.*’

Idag &r lagen om insemination upphévd men reglerna har dverforts i stort
sett oférandrade till lag (2006:351) om genetisk integritet.'® Enligt 6 kap. 2
§ i nyss namnda lag far givarinsemination endast ske vid de statligt
finansierade sjukhus som erhallit Socialstyrelsens tillstdnd. Vidare
foreskrivs enligt 3 8 samma kapitel den behandlande l&karen gora en
lamplighetsbedémning av det aktuella paret med hénsyn till deras
medicinska, psykologiska och sociala férhallanden. En insemination far
endast utféras om det blivande barnet kan antas véxa upp under goda
forhallanden. Insemination far endast utforas pa en gift eller sammanboende
kvinna jamlikt 6 kap. 1 § lagen om genetisk integritet.

2.2 In-vitro-fertilisering

In-vitro-fertilisering  (IVF), som i vardagligt tal ocksa kallas
provrorsbefruktning, innebar att ett eller flera 4gg tas ut ur en kvinna och
placeras tillsammans med spermier i ett provror. Nar &gget har befruktats
aterfors det till kvinnans livmoder. For det fall att det befruktade agget
kommer fran en annan kvinna har en &ggdonation foregatt befruktningen.
Provrorsbefruktningar kan aven genomféras med donerad sperma.*®

| likhet med insemination sa utfordes aven IVF i Sverige redan innan det
fanns n&gon lagstiftning som reglerade verksamheten.’’ Den forsta
lagregleringen géllande 1VVF-behandling tradde i kraft den 1 januari 1989
genom lagen (1988:711) om befruktning utanfér kroppen, BefrL.*
Samtidigt infordes aven en ny regel angaende faststallande av faderskapet i
1 kap. 7 § FB.?? Lagen om befruktning utanfor kroppen &r numera upphévd
och reglerna har istallet overforts till lagen (2006:351) om genetisk
integritet.®

| forarbetena till lag (1988:711) om befruktning utanfor kroppen uttalas att
det vid assisterad befruktning av den har typen handlar om en manipulation
med de ménskliga livsprocesserna och att det darfor ar viktigt att dessa

> prop. 1984/85:2, s. 7f.

%1 kap. 6 § FB

7 prop. 1984/85:2, s. 3ff.

'8 Se prop. 2005/06:64, s. 207f.

19 Socialstyrelsen, Assisterad befruktning 2005, s. 9ff.
20 Saldeen, Barn- och foraldraratt, s. 115f.

21 SOU 1985:5 och prop. 1987/88:160.

22 Detta stadgande &terfinns numera i 1 kap. 8 § FB.
23 Prop. 2005/06:64, s. 208.
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metoder inte strider mot etikens normer. En central roll spelar den
humanistiska manniskosynen, innebarande att varje manniska ar en fri,
ansvarig, skapande och social varelse. Det uttalas att ingen manniska far
behandlas enbart som medel utan varje manniska har ett varde och ett mal i
sig sjalv. Vidare understryks vikten av att det vid inférandet av nya
behandlingsmetoder maste tas hansyn till barnets basta, samt att det
visserligen ar en mansklig rattighet att fa bilda familj men att denna rattighet
inte innefattar att till varje pris fa foda ett eget barn.

En avgorande faktor for tillitandet av IVF var att de genetiska banden
mellan det blivande barnet och foréldrarna bevarades och darfor tillats
denna behandlingsform endast da det var mojligt att anvanda saval d4gg som
spermier fran de tilltinkta fordldrarna. Pa sa satt var det endast
tillvagagangssattet som skiljer in-vitro-fertilisering fran makeinsemination
och det faktum att sjalva befruktningen sker utanfor kroppen ansag
lagstiftaren inte motivera ett forbud.?*

Som namnts ovan aterfinns numera reglerna rérande befruktning utanfor
kroppen i lagen (2006:351) om genetisk integritet. | stort sett ser denna
reglering likadan ut som den som reglerar insemination avseende krav pa
var behandlingen far utforas, lamplighetsbedémningen av det barnl6sa paret

osv.%®

2.2.1 In-vitro-fertilisering med agg- eller
spermiedonation

Som sagts ovan kan provrorsbehandlingar &ven gdras antingen med
donerade dgg eller med donerad sperma. Redan vid inférandet av BefrL
diskuterades detta forfarande men lagstiftaren valde vid denna tidpunkt att
inte tillata det d& det inte ansags etiskt forsvarbart.?® Har nedan féljer en kort
genomgang av hur Inseminationsutredningens resonemang i fragan.

Betréffande IVF med donerade d4gg medges i proposition 1987/88:160 att
det finns likheter med den redan tilldtna givarinseminationen pa sa satt att
det &r en tredje part som bidrar med en del av det genetiska materialet.
Stéllningstagandet, att trots detta forbjuda dggdonation, rattfardigas bl.a.
med att en givarinsemination kan utféras i princip av vem som helst och
skulle det forbjudas finns risken att det uppstar en svart marknad. P& grund
av att befruktning utanfor kroppen i samband med &ggdonation &r en
avsevart mer tekniskt komplicerad metod ansags denna risk inte foreligga
vid ett forbud av aggdonation. Vidare ansags IVF med donerade dgg strida
mot den manskliga processen eftersom det i stor utstrackning har karaktaren
av en teknisk konstruktion. Detta resonemang grundar sig i synen pa

% Prop. 1987/88:160, s. 8f.
2> Se vidare 7 kapitlet i lag (2006:351) om genetisk integritet.
% Prop. 1987/88:160, s. 10ff.
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kvinnan och fostret som varandes ett och om det inte finns ett genetisk band
mellan kvinnan och det barn hon bar pa sa ansags det helt enkelt for
onaturligt. Lagstiftaren menade saledes att &ggdonation skulle kunna
komma att skada den humanistiska méanniskosynen och det var darfor inte
etiskt godtagbart.?’

Inte heller IVF med donerad sperma ansags vid denna tidpunkt vara etiskt
hallbart trots att det, sett ur barnets perspektiv, inte innebar nagon storre
skillnad  mellan  insemination med donerade spermier  och
provrorsbefruktning med donerade spermier. Lagstiftaren ©6nskade
emellertid inta en restriktiv hallning och in-vitro-fertilisering med donerade
spermier forbjods med hanvisning till att det &r en avsteg fran den naturliga
livsprocessen.?®

Sedan den 1 januari 2003 har emellertid in-vitro-fertilisering antingen med
donerade 4gg eller med donerade spermier blivit tillatet i svensk ratt.%* Annu
en gang konstateras det i propositionen att det endast ar tillvdgagangssattet
som skiljer befruktning utanfor kroppen med donerad sperma fran
givarinsemination och det anses darfor inte vara beréattigat att uppratthalla
forbudet for IVF med donerad sperma. Som en konsekvens av detta tillats
aven IVF med donerade dgg da man inte vill vardera orsakerna till den
ofrivilliga barnlosheten olika.*

Befruktning utanfor kroppen med bade donerade agg och spermier samtidigt
ar dock inte tillaten.** Trots att regeringen uttalar att det sociala
foraldraskapet ar viktigare an det genetiska sa beslutar man sig andock for
att det maste finnas ett delvis bevarat genetiskt band mellan barnet och
foraldrarna. | propositionen sags att ’ett accepterande av en metod dar inget
genetiskt samband mellan foraldrar och barn finns kan ses som en alltfor
langtgdende stravan att med tekniska insatser kompensera livets
ofullkomlighet. Nar det handlar om att astadkomma en graviditet dar
varken agget eller spermien kommer fran de blivande foraldrarna kan det
finnas en risk for att agg och spermier ses som objekt som &r fritt
tillgangliga for att skapa en manniska. Ett sadant forfarande skulle bidra
till att forstarka en teknifierad manniskosyn. Det bor darfor inte tillatas.”*

*" Prop. 1987/88:160 s. 10ff.

% Aa.,s. 13.

2% SFS 2002:252, prop. 2001/02:89.

% prop. 2001/02:89, s. 38.

31 7 kap. 3 § lag (2006:351) om genetisk integritet.
%2 Prop. 2001/02:89, s. 52.
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2.3 Assisterad befruktning for
homosexuella par

Det var lange endast tillatet for en gift eller sammanboende heterosexuell
kvinna att fa genomga nagon form av assisterad befruktning. Sedan den 1
juli 2005 har emellertid &ven kvinnor som lever i en homosexuell relation
ratt att erhdlla assisterad befruktning.®* I motiven till denna utvidgning tas
bl.a. upp det faktum att lesbiska par likval skaffar barn, antingen i egen regi
eller genom att en av kvinnorna genomgar nagon form av assisterad
befruktning utomlands. | dessa fall finns risken att barnets rétt till vetskap
om sitt biologiska ursprung inte tillgodoses da spermiedonatorn i manga fall
ar anonym.>

%% SFS 2005:443, 445, 447 samt 454, prop. 2004/05:137.
% Prop. 2004/05:137, s. 39.
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3 Surrogatmoderskap

Surrogatmoderskap innebar att en kvinna foder ett barn men utan avsikt att
sjalv behdlla det. Barnet Gverlamnas istallet efter fodelsen till vad som
brukar bendmnas det "bestéllande” paret.®® Detta &r ett par som av ndgon
anledning inte kan avla barn pa naturlig vag. En surrogatmoder lanar alltsa
ut sin kropp och sin livmoder till forman for ett ofrivilligt barnlost par.

3.1 Kommersiellt och altruistiskt
surrogatmoderskap

Beroende pa surrogatmoderns motiv brukar man tala om tva olika sorters
surrogatmoderskap, namligen kommersiellt eller altruistiskt sadant. Vid ett
kommersiellt surrogatmoderskap ar surrogatmoderns motiv ekonomiska och
det bestédllande paret erlagger ett ekonomiskt vederlag till denne. Nar det
istallet handlar om den altruistiska formen sa har surrogatmodern inga
ekonomiska vinstintressen utan gor det av osjalviska skal for att hjalpa det
barnlésa paret.®*® Olika rattsordningar har olika syn pa vilket
surrogatmoderskap som &r att foredra.

3.2 Olika genetiska band mellan
surrogatmodern, barnet och det
bestéallande paret

Det finns vid surrogatmoderskap ett flertal tdnkbara kombinationer av
genetiska band mellan surrogatmodern, barnet och det bestéllande paret. Om
den ofrivilliga barnlésheten beror pa nagon annan anledning an infertilitet
kan bade agg och spermier harstamma fran det bestallande paret.®” Det
kallas da for ett fullstandigt (K. Jonsson) eller genuint (A. Singer)
surrogatmoderskap. Surrogatmodern har alltsd i dessa fall ingen genetisk
koppling till barnet, utan bér endast barnet i sin livmoder. En annan typ av
det fullstandiga surrogatmoderskapet &ar det fall da bade spermier och &gg
kommer fran utomstaende donatorer. Vid detta tillvagagangssatt finns alltsa
inget genetiskt band vare sig mellan surrogatmodern och barnet eller mellan

% MacCallum, Fiona & Lycett, Emma & Murray, Clare & Jadva, Vasanti & Golombok,
Susan, Surrogacy: The experience of commissioning couples, Human Reproduction, Vol.
18, No. 6.

% Jénsson, Kutte, Det férbjudna modraskapet, s. 22.

3" Andra anledningar 4n infertilitet kan t.ex. vara att kvinnan fran det bestéllande paret lider
av nagon sjukdom vilken gor det olampligt eller rentav omajligt for henne att genomga en
graviditet.
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de blivande foraldrarna och barnet. Likheten mellan dessa tva former av
genuint surrogatmoderskap star att finna i att bada foregds av en
provrorsbefruktning och i och med denna implanteras det blivande embryot
| surrogatmodern.

Vidare finns det ytterligare en form av surrogatmoderskap som kallas
partiellt surrogatmoderskap. Det innebdr att surrogatmodern later sig
insemineras med sperma fran mannen i det bestéllande paret. Det befruktade
agget kommer da fran surrogatmodern som i detta fall blir saval genetisk
som biologisk moder. Har finns likheter med &ggdonation men med den
skillnaden att &ggdonatorn sjalv bar barnet.*®

Det finns saledes ett flertal mojliga varianter av genetiskt samband mellan
surrogatmamman, barnet och det bestallande paret. Allt ifran att barnet
genetiskt sett, helt och fullt &r det bestéllande parets eget, till att barnet inte
har nagon genetisk koppling med vare sig surrogatmodern eller de tilltanka
foraldrarna.

3.3 Surrogatmoderskap i svensk ratt

Trots att det inte finns ndgot lagstadgande som uttryckligen forbjuder
surrogatmoderskap ar forfarandet idag inte tillatet i Sverige. Detta beror pa,
att for att en kvinna skall kunna béra ett annat pars barn, kravs antingen en
insemination eller en provrorshbefruktning. Bestammelser kring insemination
respektive provrorsbefruktningar finns i lagen (2006:351) om genetisk
integritet. Denna lag &r utttmmande och lagstiftaren har inte ansett det
nddvéndigt att sérskilt kriminalisera surrogatmoderskap. Vidare stadgas i 1
kap. 7 8 FB att den kvinna som med hjalp av ett donerat &gg foder ett barn
skall anses vara barnets moder. Aven detta stadgande anses motverka
surrogatmoderskapsarrangemang. *

Fragan om surrogatmoderskap har endast behandlats ett fatal ganger i
statliga utredningar och propositioner och hittills har det inte bedomts vara
ett lampligt séatt att rada bot pa ofrivillig barnloshet. Skalen for detta
stéllningstagande, som kommer att redogéras for narmare nedan, varierar
fran att det strider mot adoptionslagstiftningen till att det inte kan anses vara
en etisk forsvarbar metod.

% Jonsson, Det forbjudna médraskapet, s. 16.
% Prop. 2001/02:89, s. 55.
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3.3.1 SOU 1985:5; Barn genom befruktning
utanfor kroppen

Forsta gangen surrogatmoderskap behandlades i en statlig utredning var i
den s.k. Inseminationsutredningens betdnkande SOU 1985:5; Barn genom
befruktning utanfor kroppen. Som redogjorts for ovan i kapitel 2, var det
genom denna utrednings forsorg som lagen om insemination och lagen om
befruktning utanfor kroppen tillkom.*°

Betraffande surrogatmoderskap beskriver Inseminationsutredningen detta
som en ny form av adoption. Utredningen stéller sig mycket kritisk till
surrogatmoderskap darfor att den anser det strida mot ett antal svenska
rattsgrundsatser, daribland principen om vederlagsférbud vid adoptioner i 4
kap. 6 8, 2 st. FB. Enligt detta lagrum far en adoptionsansokan inte bifallas
om det har utlovats eller forekommit nagot slags vederlag. Gallande
surrogatmoderskap sager utredningen att “en forhallandevis hog ersattning i
allménhet torde vara en forutsattning for hela forfarandet”. Redan pa denna
grund menas det alltsa att surrogatmoderskap inte ar lampligt, trots att det
konstateras att det i utlandet har férekommit s.k. altruistiska
surrogatmoderskap. Vidare kan adoptionsbestammelserna ge upphov till
andra problem vid ett surrogatmoderskapsarrangemang. Det finns t.ex. inte
nagon garanti for att det bestallande paret skulle komma att godkannas som
adoptivforaldrar av domstolen.*" Ett annat problem som kan uppstd & om
surrogatmodern efter fodseln vill behalla barnet. En adoption kan da inte
komma till stand eftersom den biologiska modern (surrogatmodern) maste
ge sitt godkannande till adoptionen enligt 4 kap. 5a § FB. For att dessa
eventuella svarigheter skulle kunna forhindras, menar
Inseminationsutredningen att det skulle behévas ett avtal mellan parterna
som tar 6ver de lagstadgade adoptionsreglerna.*?

Vidare konstateras i betdnkandet att problem kring ytterligare en grundsats
enligt svensk ratt kan uppkomma, namligen den som sager att varje enskild
kvinna forfogar over sin kropp. Om surrogatmodern av nagon anledning
andrar sig angaende havandeskapet och vill gora abort, kan det bestallande
paret, i enlighet med denna grundregel, inte motsatta sig detta. FOr att
forfarandet med surrogatmoderskap skall kunna genomforas maste saledes
nagon annan an den gravida kvinnan ha bestammanderatt dver fostret under
havandeskapstiden. Detta skulle enligt utredningen leda till oklarheter kring
vem som ansvarar for barnet och det ar inte dnskvart ur barnets perspektiv.*?

“0 Prop. 1984/85:2 samt prop. 1987/88:160. Bada dessa lagar upphavdes i och med
ikrafttradandet av lagen (2006:351) om genetisk integritet m.m. Reglerna rérande
insemination samt befruktning utanfor kroppen overfordes i stort sett ofdrandrade fran
dessa tva lagar till lagen om genetisk integritet, se prop. 2005/06:64 s. 207f.

" 4 kap. 6 §, 1st. FB.

2 S0U 1985:5 s. 49f.

® Aa.,s. 50.
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Fragan om vem som skulle vara att betrakta som barnets moder vid
surrogatmoderskap diskuteras inte ingaende utan det konstateras endast att
rattslaget &r oklart p& denna punkt.**

Utredningen anser slutligen att surrogatmoderskap ar en hogst tvivelaktig
form av assisterad befruktning darfor att det forutsatter ett kopsldende om
barn som inte &r etiskt forsvarbart. Att metoden skulle kunna hjalpa vissa
ofrivilligt barnlésa par beddéms inte som ett tungt vagande skél i jamforelse
med de ménga lagandringar som skulle kravas for att tillata metoden.*

3.3.2 Prop. 2001/02:89; Behandling av ofrivillig
barnléshet

Nasta gang som fragan om surrogatmoderskap behandlas i
lagstiftningssammanhang &r i proposition 2001/02:89 Behandling av
ofrivillig barnléshet. Det var genom denna proposition som &ggdonation
kom att bli tilldtet i Sverige.*® Till underlag for proposition 2001/02:89 1ag
bla. en utredning frin Statens medicinsk-etiska rdd*’ och en
departementspromemoria  frdn  Socialdepartementet®®. Bé&da dessa
utredningar avstyrkte surrogatmoderskap.

| regeringens forslag anges i princip tre olika skal till varfor
surrogatmoderskap inte skall tillatas. Det forsta skédlet som anfors mot
surrogatmoderskap ar att det kan medféra svara problem for de inblandade
parterna. Det problem som har avses ar for det fall att surrogatmodern under
graviditeten eller efter fodseln &andrar installning och sjalv vill behalla
barnet. Den konflikt som da uppstar skulle oundvikligen aven drabba barnet
och det &r saledes en anledning till varfor metoden inte skall tillatas.*®

Vidare menar regeringen att surrogatmoderskap inte skall tillatas eftersom
det inte ar etiskt forsvarbart. De etiska bedomningar som maste goras for att
avgora lampligheten av nya metoder av assisterad befruktning skiljer sig pa
tva satt fran bedomningen av andra medicinska atgarder. Det ena skillnaden
bestar i att fragor som ror den manskliga fortplantningen &r av sadant slag
att det kraver sarskilda Overvaganden. Den andra skillnaden bestar i att
hansyn maste tas till en person som inte sjalv kan gora sin rost hord, dvs.
barnet. Detta regeringens huvudargument tar alltsa sikte bade pa
surrogatmodern och pa barnet.

*'S0U 1985:5 5. 50.

* A, s. 10 ochs. 50.

*® Se kapitel 2.2 och 2.2.1.

*" Statens medicinsk-etiska rad, Assisterad befruktning — Synpunkter pa vissa frgor i
samband med befruktning utanfor kroppen.

*® Ds 2000:51.

* Prop. 2001/02:89 s. 55.
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Sett ur surrogatmoderns perspektiv &r det inte ar forenligt med
manniskovardesprincipen att anvanda denna kvinnas kropp som medel for
att 16sa ett annat pars problem.>® Att det inte kan anses vara forenligt med
manniskovardesprincipen grundar sig i sin tur pa principen om alla
manniskors lika varde. | de allmanna etiska utgangspunkter som ligger till
grund foér de bedémningar som gjorts i propositionen sags det ndmligen att
det ar viktigt att metoder som kan skada den humanistiska ménniskosynen
inte anvands.”® Inte heller ur barnets perspektiv &r surrogatmoderskap
onskvart, enligt regeringen.®® Denna &sikt utvecklas dock inte ytterligare
just i samband med att surrogatmoderskap diskuteras. Tidigare i
propositionen sdgs dock att med hansyn till barnets integritet &r det viktigt
att metoder for behandling av ofrivillig barnldshet inte kommer i konflikt
med den humanistiska méanniskosynen.>*

3.3.3 Den senaste tidens tendenser

Sedan 1995 ars rapport fran Statens medicinsk-etiska rad och regeringens
proposition 2001/02:89 har surrogatmoderskap inte utretts eller behandlats i
nagon storre omfattning pa statlig niva. Det har under de senaste aren lagts
fram ett antal motioner i riksdagen angdende tillsattande av en utredning
betraffande surrogatmoderskap.®® Samtliga dessa har dock avstyrkts med
den nagot summariska hanvisningen att forfarandet inte ar etiskt forsvarbart
och att det inte ar tillatet i svensk ratt.>> Statens medicinsk-etiska rad avser
emellertid att aterigen behandla fragan om assisterad befruktning, och
daribland surrogatmoderskap, under varen 2010.>°

Den senaste tiden kan en semantisk forandring pa omradet skonjas. Istallet

for att kalla forfarandet for surrogatmoderskap anvénds allt oftare

benamningen "vardmodraskap”.”’

3.4 Surrogatmoderskap i rattspraxis - NJA
2006 s. 505

Eftersom surrogatmoderskap inte &r explicit reglerat i svensk lag finns av
uppenbara skal inte heller nagon rattspraxis att tillga. | rattsfallet NJA 2006

%0 prop. 2001/02:89, s. 55.

*Aa,s. 22.

2 Aa., s. 55.

¥ Aa.,s. 23.

5 Exempelvis: Motionerna 2004/05:S0439 och 2005/06:S0528 av Tasso Stafilidis,
motionerna 2008/09:S0559 och 2009/10:S0474 av Gunvor G Ericson m.fl.

% Se vidare Socialutskottets betankanden 2004/05:SoU10, 2005/06:SoU16, 2008/09:SoU13
samt 2009/10:SoU11.

% http://www.smer.se/Bazment/21.aspx

%" Motion 2008/09:S0222 och motion 2009/10:S0474.
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s. 505 gallde rattsfragan adoption men tvisten har dock sin upprinnelse i ett
surrogatmoderskapsarrangemang. Detta rattsfall illustrerar val pa vilket satt
surrogatmoderskap dels kan leda till tvist mellan de inblandade parterna,
dels pa den legala problematiken pa omradet.

Omstandigheterna i rattsfallet var att ett kta par, som inte kunde fa barn pa
naturlig vég, lat mannens syster genomga en provrorshefruktning i Finland.
Barnet som foddes i maj 2002 var genetiskt sett helt och hallet parets da
bade spermier och aggceller kom fran mannen respektive kvinnan. Efter
fodelsen bekraftade mannen faderskapet och han registrerades som fader i
folkbokfdringsregistret. Barnet stod alltsedan fodseln under parets faktiska
vardnad. Ar 2004 ansokte kvinnan om att fi adoptera barnet och maken,
som vid denna tidpunkt var ensam vardnadshavare, samtyckte till
adoptionen.

I TR bifélls kvinnans adoptionsansokan. Mannen Overklagade emellertid
tingsrattens beslut och nar fragan lag i hovratten for provning aterkallade
han sitt samtycke. Paret hade vid denna tidpunkt ansdkt om
aktenskapsskillnad. Med hénvisning till 4 kap. 3 och 5a 8§ FB upphdvde
hovratten adoptionsbeslutet. | 4 kap. 3 § FB stadgas att en make far adoptera
den andre makens barn om dennes samtycke foreligger. Enligt 4 kap. 5a 8
FB far den som inte fyllt 18 ar inte adopteras utan foraldrarnas samtycke.

Kvinnan Overklagade hovrattens beslut till Hogsta domstolen. HD
konstaterar inledningsvis att surrogatmoderskap inte ar tillatet i svensk ratt
samt att det dr den kvinna som foder barnet som &r att anse som dess moder.
Vidare redogor HD for de aktuella bestimmelserna om adoption i 4 kap. FB
samt hanvisar till NJA 1973 s. 62. | detta réattsfall har fastslagits att det
erforderliga samtycket maste finnas vid tidpunkten for adoptionsanstkans
provning. | forevarande fall menar darfér domstolens majoritet att det, trots
de speciella omstandigheter som foreligger i detta mal, inte ar mojligt att
bortse fran att samtycke frdn maken (foraldern) kravs for att det ska vara
mojligt att godk&nna kvinnans adoptionsansokan. Kvinnans 6verklagande
avslas darfor.

Hogsta domstolens beslut var emellertid inte enhélligt. Tva av justitieraden
menar istéllet att kvinnans adoptionsansokan bor godkénnas. Som skal
héarfor anges for det forsta att kvinnan, om hon inte tillats adoptera barnet,
varken skulle ha mgjlighet att férordnas som vardnadshavare eller skulle ha
rétt till umgénge med barnet jamlikt 6 kap. 15 § FB. Detta eftersom reglerna
om vardnad om umgange grundar sig pa det rattsliga foraldraskapet. Med
hansyn till barnets basta framstar inte detta som ett onskvart resultat, sarskilt
inte da det under hela barnets uppvéxt har varit denna kvinna, som ocksa ar
barnets genetiska moder, som varit den som utdvat den faktiska vardnaden
om barnet.

Vidare gor HD:s minoritet en annan tolkning av réttsfallet NJA 1973 s. 62. |

NJA 1973 s. 62 innebar ett godkannande av adoptionsansokan att de
rattsliga banden mellan den biologiska fordlder som tidigare lamnat
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samtycke till adoptionen skulle komma att klippas av. | férevarande fall
skulle emellertid inte faderns stallning sdsom rattslig foralder paverkas av
att adoptionen godkanns. Dessutom &r syftet med adoptionen att uppna
Overensstimmelse mellan det genetiska moderskapet, den faktiska
vardnaden samt det rattsliga foraldraskapet dvs. i rak motsats till vad som
var fragan i NJA 1973 s. 62.

De tva skiljaktiga justitieraden menar ocksa att kravet pa samtycke fran den
maken vars barn adoptionsansokan avser i 4 kap. 3 8 FB inte ar géllande i
detta fall eftersom barnet redan, i genetisk bemarkelse, &r hennes. Inte heller
kravet pa samtycke i 4 kap. 5a § FB uppstéller ett hinder mot adoptionen
eftersom paret fortfarande ar gifta och mannen, om kvinnan tillats adoptera,
inte forlorar sin stéllning som rattslig foralder. Mot bakgrund av detta anser
saledes en minoritet av rattens ledamoter att det faktum att mannens
samtycke inte langre foreligger, inte bor utgora ett hinder mot adoptionen.

Avslutningsvis provas sa lampligheten av adoptionen jamlikt 4 kap. 6 § FB.
Enligt detta stadgande far tillstdnd ges om det ar till fordel for barnet, om
adoptanten har eller vill uppfostra barnet och om det annars med hénsyn till
det personliga forhallandet mellan adoptanten och barnet finns sarskild
anledning till adoptionen. Mot bakgrund av vad som tidigare anforts samt
med hansyn till de faktiska forhallandena rérande barnets tillkomst menar
HD:s minoritet att kvinnans adoptionsanstkan bor bifallas.

Hogsta domstolens slutliga utslag innebar saledes en strikt tolkning av
lagtexten vilket i sin tur medfor att det krav pa samtycke fran foralder som
uppstélls i foraldrabalkens 4:e kapitel skall anses vara absolut. Den tolkning
som presenteras av minoriteten ar istéllet betydligt mer pragmatisk och
forefaller ta storre hansyn till barnets basta. Konsekvensen av domen blir
ofrankomligen att barnet endast har en fordlder som utdvar den faktiska
vardnaden samt att den kvinna som savél genetiskt som socialt sett &r
barnets moder 6verhuvudtaget inte langre tillerkénns denna ratt.*

I sin talan infér HoOgsta domstolen framstéllde kvinnan &ven ett
andrahandsyrkande innebarande att hennes moderskap skulle faststallas.
Yrkandet avvisades dock med hanvisning till att det inte kunde prévas i det
aktuella malet vars rattsfraga rorde adoption.

%8 Singer, Anna, Mater semper certa est?, JT 2006-07, s. 424ff.
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4 Rattsliga komplikationer vid
anlitandet av en
surrogatmoder

4.1 Vilka blir barnets foraldrar?

Det faktum att ett ofrivilligt barnlost par valjer att skaffa barn med hjalp av
en surrogatmoder kan medféra, som Aaskadliggjorts i nyss refererade
rattsfall, stora saval rattsliga som personliga problem for alla inblandade
parter. Detta ar forklarligt eftersom det uppstar en diskrepans mellan
lagstiftningen och manniskors faktiska handlande. Dessvérre medfor detta
oundvikligen aven konsekvenser for barnet i fraga.

Den mest uppenbara rattsliga problematiken, som uppstar vid
surrogatmoderskapsarrangemang, ror fragan om det réattsliga foraldraskapet.
Det finns mer &n en kvinna som skulle kunna anses vara barnets moder
beroende pa huruvida man tillméater det genetiska, biologiska eller sociala
foraldraskapet avgorande betydelse. For mannens del forefaller det vara
nagot mindre komplicerat att erhalla det rattsliga foraldraskapet, men det
kan likval i vissa fall vara forenat med komplikationer, se nedan kap. 4.1.2.
Det paradoxala &r att barnet i varsta fall, s3 som lagstiftningen ser ut idag,
riskerar att endast ha en rattslig foralder, och till raga pa allt, en som aldrig
har haft som avsikt att utdva nagot foraldraskap i egentlig mening. Detta
medan det finns ett par som kanske till och med har genetiska band till
barnet men som forvagras saval det rattsliga som det sociala foraldraskapet.

I de riktlinjer som reglerar socialtjanstens arbete, som &r de som har att
utreda fragan om foraldraskapet, uttalas att det pa senare tid uppstatt
situationer som lagstiftaren inte forutsett och att detta kan medféra
svarigheter vid den faktiska tillampningen av reglerna for faststallande av
saval moder- som faderskap. Utgangspunkten skall dock alltid vara att varje
beslut som rér ett barn skall vara till barnets bésta.*®

4.1.1 Moderskapspresumtionen utpekar
surrogatmodern som rattslig mor

Svensk ratt saknade lange nagon uttrycklig reglering kring vem som skall
anses vara ett barns mor. | enlighet med de romerska satserna mater semper
certa est, dvs. det ar alltid sékert vem som ar mor, och mater est quam
gestatio demonstrat, dvs. moder dr den som havandeskapet utvisar, har det

> Socialstyrelsen, Att faststélla faderskap, s. 16.
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istallet tagits for sjalvklart att den kvinna som foder barnet 4r dess moder.®
Avgorande for vem som &r ett barns mor i rattsligt hanseende har alltsa varit
det biologiska slaktskapet.™

I och med utvecklandet av nya metoder for barnalstring, som exempelvis
aggdonation och surrogatmoderskap, har dock fragan om det genetiska
sléktskapets betydelse for det réattsliga moderskapet uppkommit. Nar
dggdonation blev tillatet & 2003°% var det inte langre sjalvklart att den
kvinna som foder ett barn skall anses vara dess mor eftersom kvinnan i
dessa fall inte &r barnets genetiska mor. Darmed uppstod behovet av att
tydligare reglera det rattsliga moderskapet. | Foréldrabalkens 1 kap. 7 8
stadgas darfér numera att den kvinna som fdder barnet dvs. barnets
biologiska mor ocksa ar dess rattsliga moder. Pa detta satt lagfasts saledes
den tidigare oskrivna presumtionen mater est quam gestatio demonstrat,
men dock endast i de fall d& aggdonation foregatt graviditeten.®® 1 det
ursprungliga lagforslaget som remitterades till Lagradet foreslogs en
generellt hallen regel innebarande att den kvinna som foder ett barn ar dess
mor. Lagradet papekade dock att behovet av reglering hade uppstatt i och
med en specifik situation, den da dggdonation foregatt graviditeten, och att
det darfor var att foredra att uppratta en regel anpassad for just detta
forhallande.® | och med inférandet av denna reglering garanteras kvinnan
vars graviditet kommit till stand med hjalp av aggdonation att hon far
behéII%Sdet barn hon burit fram samtidigt som barnet erhaller familjerattslig
status.

Nér ett barn fods av en surrogatmoder &r det alltsd hon som blir barnets
rattsliga moder. Detta helt oberoende av om surrogatmoderskapet &r av det
genuina eller partiella slaget. For att fa till stdnd en andring av det rattsliga
moderskapet maste férst mannen fran det bestéllande paret erhalla status
som réttslig far till barnet.

4.1.2 Faststallande av faderskapet

Faststéallande av faderskap for det barn som fods av en surrogatmoder ar av
forklarliga skal inte lika komplicerat som faststdllandet av det rattsliga
moderskapet. Andock kan vissa komplikationer tdnkas uppkomma.

Framst kan problem uppstd om mannen i det bestallande paret inte ar
barnets genetiska far. For att mannen skall kunna erhdlla det réattsliga

% Saldeen, Barn- och foraldrarétt, s. 48.

81 Singer, Foraldraskap i rattslig belysning, s. 123.

62 Se ovan kap. 2.2.1.

631 kap. 7 § FB lyder: Om en kvinna féder ett barn som tillkommit genom att ett 4gg fran
en annan kvinna efter befruktning utanfér kroppen har férts in i hennes kropp, skall hon
anses som barnets moder.

% Prop. 2001/02:89, s. 41 samt 83f.

% Singer, Foraldraskap i rattslig belysning, s. 388f.
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faderskapet maste han bekrafta detsamma, 1 kap. 2 §, 2 st. samt 3 §, FB. Ett
av de formkrav som uppstalls for en faderskapsbekraftelses giltighet ar att
den skall godkénnas av socialnamnden, 1 kap. 4 § FB. Enligt denna paragraf
far Socialnamnden endast godkéanna en dylik bekraftelse om det kan antas
att mannen som avger den ar far till barnet. Av Socialstyrelsens foreskrifter
framgar att detta medfor en skyldighet for socialndmnden att medverka till
ett materiellt riktigt avgorande i faderskapsfragan, dvs. att det juridiska
faderskapet 6verensstimmer med det biologiska.?® Om det i socialtjanstens
faderskapsutredning foretagits en rattsgenetisk undersokning och resultatet
av denna inte utpekar mannen som far kommer socialnamnden saledes inte
att godkanna mannens faderskapsbekréftelse. For det fall att barnet
tillkommit med donerad sperma pa en klinik i utlandet och donatorn enligt
den inhemska lagstiftningen har ratt att vara anonym finns risken att det
rattsliga faderskapet for barnet inte kan faststallas éverhuvudtaget. Aven om
detta scenario ar fullt plausibelt torde det dock inte forekomma alltfor ofta
eftersom surrogatmoderskap i regel aktualiseras som reproduktionsmetod da
den ofrivilliga barnlésheten beror pé kvinnlig infertilitet.®’

For det fall att mannen fran det bestédllande paret ar barnets genetiska far
torde det salunda inte vara forenat med nagra storre svarigheter for honom
att erhalla status som rattslig fader. Géallande vardnaden om barnet kan
surrogatmodern och mannen, da denne forklarats vara den rattsliga fadern,
avtala om att det ar han som skall ha ensam véardnad om barnet. Aven ett
s&dant avtal maste godkannas av socialnamnden.®® Huruvida det faktum att
barnet tillkommit genom en metod som inte tillats enligt svensk lag
paverkar beslutet att godkanna ett dylikt avtal ar givetvis svart att forutsaga.
Végleggande vid socialndmndens provning skall emellertid alltid vara barnets
bésta.

4.1.3 Adoptionsinstitutet som vag till det
rattsliga moderskapet

Efter det att mannen fran det bestéllande paret tillerkénts status som barnets
rattsliga far finns mojligheten for hans maka att bli moder i rattslig mening
genom att adoptera barnet. Detta kallas styvbarnsadoption eller
narstaendeadoption och réttsreglerna harom aterfinns i foraldrabalkens
fjarde kapitel. De legala komplikationer som kan uppsta i och med en dylik
adoptionsansékan ror framst kravet pa samtycke fran maken samt den
lamplighetsprovning som ratten har att géra i varje adoptionsarende.

% Socialstyrelsen. Att faststélla faderskap, s. 72.

%7 Singer, Foraldraskap i rattslig belysning, s. 310f.
% 6 kap. 6 § FB.

% Saldeen, Barn- och foraldrarétt, s. 190.
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4.1.3.1 Krav pa samtycke

Den make vars barn adoptionsansokan avser maste alltsa ge sitt samtycke
till adoptionen, 4 kap. 3 8 FB. Enligt vad som fastslagits i rattspraxis &r detta
krav pa samtycke absolut. Saknas erforderligt samtycke kan réatten
foljaktligen inte godkénna adoptionsansdkan. Kvinnans eventuella genetiska
band till barnet & ovidkommande for prévningen av adoptionsansokan.™
Déaremot maste inte surrogatmodern ge sitt samtycke till adoptionen trots att
det fortfarande ar hon som &r barnets moder i rattslig mening. Detta beror pa
vad som stadgas i 4 kap. 5a §, 2 st. FB om att samtycke inte kréavs fran den
foralder som inte har del i vardnaden. Daremot skall hennes instéllning i
fragan redovisas infor ratten innan beslut fattas, jamlikt 4 kap. 10 §, 3 st.
FB.

4.1.3.2 Rattens lamplighetsbeddmning

| varje adoptionsarende skall ratten prova om det &r lampligt att adoptionen
ager rum. Tillstand far endast ges om adoptionen ar till fordel for barnet
samt om sOkanden har eller vill uppfostra barnet eller det annars med
hansyn till det personliga forhallandet mellan sékanden och barnet finns
sarskild anledning till adoptionen.” Vid adoption &r det séledes adoptantens
vilja att erhalla det rattsliga foraldraskapet som har avgorande betydelse.
Detta till skillnad fran reglerna for faststallande av foraldraskap i 1 kap. FB
da det ar det biologiska slaktskapet som utgér grunden for foraldraskapet.”
Syftet med en adoption &r att ge ett barn en familj bestaende av tva foraldrar
och regeln om styvbarnsadoption infordes just med avsikten att det réttsliga
foraldraskapet skulle Overensstdamma med det faktiska, det sociala,
foraldraskapet.” Vid en adoption avskars den biologiska foralderns rattsliga
band till barnet, och darmed ocksa ratten till umgénge enligt 6 kap. FB. Av
stor vikt for lamplighetsbeddmningen vid styvbarnsadoption torde vara
fragan huruvida den biologiska foraldern utévar ndgon umgangesratt med
barnet i fraga.”

I normalfallet vid surrogatmoderskapsarrangemang — i den man det nu &r
mojligt att tala om ett sadant - tar det bestallande paret hand om barnet redan
fran dess fodsel. Adoptanten, kvinnan fran det bestallande paret, ar saledes
den sociala modern for barnet vilket ar ett av rekvisiten i 4 kap. 6 § FB.
Vilken kontakt surrogatmodern har med barnet kan sjélvfallet variera men
eftersom avsikten for henne aldrig har varit att utova nagon form av
foraldraskap torde det forhallandet att hon inte langre kan krdva umgange
enligt FB:s regler inte utg6ra nagot hinder for adoptionens godkannande.

70 Se NJA 2006 s. 505, kapitel 3.4.

™ 4 kap. 6 § FB.

"2 Singer, Foraldraskap i rattslig belysning, s. 234.
" A.a., s. 260ff.

" Saldeen, Barn- och foraldrarétt, s. 150.
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4.1.3.3 Forbud mot vederlag vid adoption

En av de formella forutsittningarna for godkdnnande av en
adoptionsansokan, som fortjanar att snabbt beréras, géller forbudet mot
lamnande av vederlag vid adoption.”® Férbudet innebér att ndgon ekonomisk
ersattning inte far utlovas eller ges fran nagon sida. Detta for att ingen skall
kunna beredas ekonomisk vinning av en adoption och for att pa sa satt
eliminera risken att barn blir handelsvaror. Som redogjorts for i kapitel 3.3.1
har denna grundsats angetts som ett skél till varfor surrogatmoderskap inte
kan tillitas. Trots detta vederlagsforbud ar emellertid (framforallt
internationella) adoptioner forenat med en relativt stor kostnad for det par
som oOnskar adoptera. Till storsta delen bestar utgifterna av de avgifter som
adoptionsférmedlingen tar ut for att tdcka dess egna kostnader. Detta har
dock inte ansetts sta i strid med vederlagsforbudet eftersom lagstiftaren,
med hanvisning till barnets rattsskydd, har velat halla nere de privata
adoptionerna.”®

4.1.3.4 Nagra sammanfattande punkter

Sa som vid faststallandet av faderskap vacks ju alltid fragan huruvida det
faktum att barnet tillkommit genom surrogatmoderskap paverkar rattens
bedémning vid prévningen av kvinnans adoptionsanstkan. Utdver de
problem som belysts har ovan handlar det de facto om att pa detta satt fa
rattsordningens stod for att erhalla rattslig verkan av ett forfarande som inte
ar accepterat i svensk ratt. For rattens vidkommande galler dock réattsfragan
adoption och da de hansynstaganden som ratten har att géra i och med
lamplighetsbedémningen ar relativt tydligt uttryckta i lagtexten, torde
omstandigheterna kring barnets tillkomst inte inverka p& bedémningen.”’
Vad som talar till fordel for kvinnans maéjligheter att fa adoptera ar att ett av
adoptionsinstitutets syften just ar att befdsta det forhallande som redan
foreligger mellan vuxen och barn dvs. att erk&nna det sociala foraldraskapet
som grund for det réttsliga. Vidare &r ett av de grundldggande syftena vid
adoption att tillvarata barnets intressen vilket borde tala for ett godkannande
av kvinnans adoptionsansokan.”® Som &skadliggjorts i detta kapitel kan
problem emellertid uppsta pa ett flertal punkter och det kan saledes inte tas
for sakert att kvinnan medelst adoption kommer att erhdlla det réttsliga
moderskapet.

™4 Kkap. 6 §, 2 st. FB.

’® Singer, Foraldraskap i rattslig belysning, s. 286f.

" Se NJA 2006 s. 505.

"8 Singer, Foraldraskap i rattslig belysning, s. 238 samt s. 303.
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4.1.4 Mojlighet till faststallande av moderskap
enligt 13 kap. 2 8 RB

I och med att svensk ratt lange saknade sarskilda regler for faststallande av
moderskap har det istallet i rattspraxis fastlagts att det i dessa fragor ar
mojligt att vacka en faststallelsetalan i enlighet med 13 kap. 2 8§
Rattegangsbalken.”® For att en sddan faststallelsetalan skall tas upp till
prévning maste sjalvfallet de rekvisit som uppstalls i det aktuella stadgandet
vara uppfyllda. Det skall vara ovisst om ett rattsforhallande foreligger, samt
denna ovisshet skall leda till férfang for karanden.®

Fragan ar om det ar majligt att tillampa denna regel for att faststilla det
rattsliga. ~ moderskapet ~ da  barnet  tillkommit  genom  ett
surrogatmoderskapsarrangemang? Till att borja med bor framhallas att
stadgandet endast torde bli aktuellt i det fall da d&gget kommer fran kvinnan
ur det bestallande paret. Av diskussionen kring fragan i doktrinen
framkommer att en dylik faststallelsetalan skulle kunna réna framgang for
kvinnan fran det bestéllande paret, men endast for det fall att barnet fotts
innan den 1 januari 2003 da moderskapspresumtionen i 1 kap. 7 § FB tradde
ikraft. Detta beror pad att ett av skalen till lagfastandet av
moderskapspresumtionen just var osakerheten kring moderskapsfragan vid
surrogatmoderskapsarrangemang, samt att lagstiftaren ville forsoka
forhindra denna form av assisterad befruktning. Fast det inte explicit
uttrycks i 1 kap. 7 § FB far darfor regeln anses omfatta &ven
surrogatmoderskap och en talan om faststallande av moderskap enligt 13
kap. 2 8 RB skulle i numera saledes inte vara en framkomlig vag for
kvinnan att erhélla det rattsliga moderskapet.®

¥ Se bl.a. NJA 1949 s. 144 samt SvJT 1968 ref. 89.

8013 kap. 2 §, 1 st. RB lyder: Talan om faststallelse, huruvida visst rattsférhallande bestar
eller icke bestar, ma upptagas till prévning, om ovisshet rader om rattsforhallandet och
denna lander karanden till forfang.

81 Saldeen, Ake, Faderskap — moderskap — féraldraskap, Eftersyn och eftertanke, s. 235ff.
samt Singer, Mater semper certa est?, s. 429.
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5 Surrogatmoderskap i andra
rattsordningar — tva olika satt
att reglera fragan

5.1 England

5.1.1 Kort om den engelska rattsordningen

Den engelska rattsordningen &r ett s.k. common law-system vilket innebar
att den framst ar uppbyggd av domstolarnas prejudikatbildande verksamhet
istallet for genom lagstiftning som det svenska rattssystemet. En grundsats
inom det engelska rattssystemet &r stare decisis-principen som séger att
prejudikat bor respekteras. Denna princip garanterar forutsebarhet och
darmed &ven rattssakerhet. Men for att forhindra ett alltfor stelbent system
kan rattspraxis andras av domstolarna da det ar pakallat. Detta tack vare en
forklaring fran House of Lords, det engelska rattssystemets hogsta instans,
frén 1966.%

Parallellt till common law finns ytterligare ett regelsystem, namligen equity.
Equity kan sdgas utgoras av ett antal rattviseregler som utvecklades da
common law inte rackte till for att avgora ett mal. Common law och equity
reglerar samma rattsforhallanden &ven om equity framst paverkar
privatratten. Vid en eventuell konflikt mellan de tva systemen vager equity
tyngre. FoOr att soka utréna hur en viss fraga regleras undersoks forst
reglerigggen i common law och sedan kontrolleras att equity inte paverkar
saken.

Emellertid spelar &ven skrivna forfattningar stor roll i det engelska
rattssystemet. Storst betydelse har de skrivna lagarna inom de omraden som
styrs av EU-réatten. Vid konflikt mellan lagstiftning och prejudikat har
lagstiftningen foretrade. De viktigaste forfattningarna &r de som godkénts av
parlamentet och som heter Acts of Parliament.®

Med engelsk ratt menas ratten i England och Wales.®

82 Bogdan, Michael, Komparativ rattskunskap, s. 93.
% Aa.,s. 97ff.

“Aa,s 113.

®Aa,s 91
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5.1.2 Surrogatmoderskap i engelsk ratt

Den engelska lagstiftaren har dverlag intagit en relativt liberal instéllning till
frdgan om assisterad befruktning.?® Surrogatmoderskapsarrangemang har
forekommit i England sedan 1980-talet och det finns numera organisationer
som férmedlar kontakter mellan surrogatmdédrar och barnlésa par och som
ger utforliga rad infor ett sddant arrangemang.®” Uppskattningsvis fods
ungefar 50-80 barn arligen genom surrogatmoderskap. Tendensen pekar pa
att nyttjandet av denna metod dessutom &r pa uppatgéende.® Det ar endast
den altruistiska formen av surrogatmoderskap som ar tillaten, se vidare
nedan.

5.1.2.1 Domstolarnas instéllning

Innan nagon omfattande lagstiftning kring surrogatmoderskap infordes var
domstolarna foga positivt instéllda till dessa arrangemang. Ett av de forsta
rattsfallen, In re C.B. rorde ett amerikanskt par som anlitat en brittisk
surrogatmor. Da barnet foddes utfardades en place of safety order i och med
vilken barnet togs om hand av de sociala myndigheterna. Trots att
surrogatmodern var beredd att 6verlamna barnet och lata fadern Gverta
vardnaden sa forvagrades paret att resa ut ur landet med barnet. Forst efter
att domstolen foretagit en omfattande utredning angaende parets lamplighet
som foraldrar gavs fadern vardnaden om barnet.®

| ett annat rattsfall, A v C, uttryckte domstolen sitt starka ogillande till
metoden. Dock var omsténdigheterna i detta fall aningen tillspetsade vilket
lar ha paverkat domstolens installning. Det bestdllande paret var ett nagot
aldre par och kvinnan var inte langre fertil. Mannen i aktenskapet ville dock
ha ett barn som genetisk sett var hans. Han sl6t darfor en 6verenskommelse
med en 19-arig prostituerad kvinna innebarande att hon skulle insemineras
med hans sperma och sedan 6verlamna barnet till det &kta paret.
Surrogatmodern andrade sig emellertid och bestamde sig for att behalla
barnet. Mannen véckte talan i domstolen och yrkade att han skulle ges ratt
till umgénge med barnet. Domstolen kallade det hela ”smutsigt”, ”grasligt”
och ”ett bisarrt och onaturligt arrangemang”. Med beaktande av de
omstandigheter under vilka barnet blivit till ansag domstolen, trots att
mannen var barnets genetiska, att ett hans umgéange med barnet vore att
“uppratthalla den mest onaturliga situation som man Gverhuvudtaget kan

tanka sig”.%

| ett annat fall intog dock domstolen en mer pragmatisk installning och lade
stor vikt vid barnets bésta istéllet for att uttrycka eventuella moraliska

8 Harris-Short, Sonia & Miles, Joanna, Family Law, text, cases and materials, s. 695.
8 Exempelvis COTS, Childlessness Overcome Through Surrogacy.

% Harris-Short & Miles, Family Law, text, cases and materials, s. 720 samt 729.

% nre C.B.[1981] 1 All E.R. 16 (CA).

% A'v C [1985] FLR 445.
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synpunkter pa arrangemanget. | fallet In re Adoption Application var
problemet att det bestéllande paret hade utgett betalning till surrogatmodern,
vilket strider mot den engelska adoptionslagstiftningen. Saval det
bestéllande paret som surrogatmodern hade dock respekterat de Ovriga
forpliktelser som avtalats. Domstolen var darfor vélvilligt installd och
forsokte hitta lagliga vagar for att uppfylla parternas dnskade resultat, vilket
ocksé anségs vara till barnets basta.™

5.1.2.2 Framvaxten av lagstiftning pad omradet

| samband med att utvecklingen inom omradet assisterad befruktning tog
fart pa slutet av 1970-talet tillsattes 1982 en kommitté kallad Warnock-
kommitten. Kommittén fick i uppdrag att arbeta fram riktlinjer for hur de
olika formerna av assisterad befruktning skulle regleras i England. 1984
publicerades kommitténs rapport, Report of the Committee into Human
Fertilisation and Embryology. Denna rapport har till stor del legat till grund
for den engelska lagstiftningen pd omréadet.*

Betraffande surrogatmoderskap ansdg majoriteten av Warnock-kommittén
det inte vara en lamplig reproduktionsmetod. De skal som anfordes var av
olika slag. Dels framfordes det etisk baserade argumentet, som &ven den
svenska lagstiftaren anfort, dvs. att det inte &r forenligt med den
humanistiska manniskosynen att lana en kvinnas livmoder och kropp for att
rada bot pa ett annat pars barnloshet. Dels menade Warnock-kommittén att
surrogatmoderskap &r ett angrepp mot de aktenskapliga véardena. Detta da en
tredje part engageras i reproduktionsprocessen, nagot som ansags vara
forbehallet endast det par som onskade skaffa barn. Visserligen,
konstaterade kommittén, innebdr dven spermiedonation en tredje parts
bidrag men kommittén ansag att det lag en vasentlig skillnad mellan de tva
forfarandena da surrogatmoderskap ansags vara mycket mer personligt och
intimt.

Vidare menade Warnock-kommittén att surrogatmoderskap inte kunde anses
ligga i linje med barnets basta. Dels kunde barnet komma att ta skada av det
faktum att det burits fram av en annan kvinna an den som senare skulle
komma att ansvara for det. Dels ansags det vara forodmjukande for barnet
att veta att det tillkommit genom att surrogatmodern erhallit ekonomisk
ersattning.

| rapporten tillstds att det kan finnas positiva effekter av surrogatmoderskap,
inte minst for det ofrivilligt barnlésa paret, och att metoden inte maste
innebara ett utnyttjande av en annan kvinna. Men kommittén anser anda att
det ar fel for en kvinna att bli gravid med den instéllningen att hon inte sjalv
skall ta hand om barnet. Kommitténs slutliga stallningstagande landar darfor
I att surrogatmoderskap innebér att en annan ménniska anvands som medel

% In re Adoption Application (payment for adoption) [1987] Fam 81.
% http://www.hfea.gov.uk/2068.html
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for en annan persons skull och att det darmed inte kan anses som etiskt
godtagbart. Saval altruistiska som kommersiella surrogatmoderskap borde
vara forbjudna enligt kommitténs rekommendationer.*?

Trots Warnock-kommitténs forslag om att helt forbjuda surrogatmoderskap
valde den engelska lagstiftaren en annan linje som innebar ett visst
erkdnnande av metoden utan att for den skull uppmuntra anvandandet av
densamma. Eftersom metoden redan férekom ansags det inte mojligt att helt
forbjuda den och darmed l6pa risken att verksamheten fortsatte i det
fordolda. Detta ansags Oka risken for exploatering samt kunna &aventyra
sékerheten for de inblandade parterna. Men eftersom metoden alltjamt
ansags vara tvivelaktig ur ett etiskt perspektiv ville man inte legalisera
forfarandet fullt ut. Metoden accepteras saledes men ar reglerad pa ett
s&dant satt att dess tillampning inte skall framjas.*

Den relevanta lagstiftningen pa omradet hittas i Surrogacy Arrangements
Act fran 1985 samt i Human Fertilisation and Embryology Act fran 1990.
Warnock-kommitténs negativa instéllning till surrogatmoderskap anses ha
haft stort inflytande pd lagstiftningens utformning.®> I SAA 1985 regleras
framst surrogatmoderskapets kommersiella aspekter. | HFEA 1990 stadgas
under vilka forutsattningar det bestallande paret kan erhalla det rattsliga
foraldraskapet. Hela detta regelverk genomgick under ar 2008 en oversyn.
De tilldgg som gjorts star att finna i Human Fertilisation and Embryology
Act 2008. | det foljande kommer att redogdras narmare for dessa reglers
innehall.

5.1.2.3 Allméanna forutsattningar for
surrogatmoderskap samt regleringen kring det
rattsliga foraldraskapet

Vid regleringen av surrogatmoderskap har tva principer varit odiskutabla for
den engelska lagstiftaren. Den ena &r att surrogatmoderskap skall ske pa
altruistisk grund och den andra ar att surrogatmodern aldrig skall tvingas
dverlamna barnet till det bestéllande paret.*

Dessa principer kommer till uttryck i Surrogacy Arrangements Act 1985. Av
section 1A SAA 1985 framgar att ingen part som ingatt i ett
surrogatmoderskapsarrangemang kan gora ett sadant avtal géllande i en
domstol. For det fall att surrogatmodern vill behalla barnet, eller om det
bestéallande paret inte vill ta hand om barnet, kan de alltsa inte infor en
domstol hdvda fullféljelse av avtalet. Det & emellertid inte kriminaliserat att

% DHSS, Report of the Committee of Inquiry into Human Fertilisation and Embryology,
kapitel 8. http://www.hfea.gov.uk/2068.html

% Harris-Short & Miles, Family Law, text, cases and materials, s. 725.

% Cook, Rachel & Day Sclater, Shelley & Kaganas, Felicity, Surrogate motherhood:
international perspectives, s. 94.

% Harris-Short & Miles, Family Law, text, cases and materials, s. 730.
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ingd i en Overenskommelse om surrogatmoderskap. Detta ar alltsd den
medelvag som lagstiftaren valt i fragan. Vad som daremot ar kriminaliserat
enligt samma lag ar att bedriva ndgon som helst slags vinstdrivande
verksamhet kring surrogatmoderskap. Forbudet géller formedlande av
kontakt, annonsering m.m. Déarmed 4ar ocksa det kommersiella
surrogatmoderskapet forbjudet. Surrogatmodern far endast ersattas for de
skéliga utgifter som hon har haft i och med arrangemanget.®’

I likhet med svensk ratt sa ar det den kvinna som foder ett barn som
rattsligen anses vara dess moder, s. 27(1) HFEA 1990.%® For att det
bestallande paret skall kunna erhalla det rattsliga foraldraskapet maste en
domstol utfarda en parental order. En sddan har samma effekt som en
adoption och innebédr att det rattsliga foraldraskapet overfors till det
bestallande paret. | och med utfirdandet av en sadan upphévs
surrogatmoderns samtliga rattigheter rorande barnet. Denna mdjlighet att
erhélla legal status som foraldrar for det bestallande paret inférdes 1994
och finns i section 30 i Human Fertilisation and Embryology Act 1990, i
dess lydelse enligt HFEA 2008.*®°

| detta stadgande uppstalls ett antal villkor som alla maste vara uppfyllda for
att domstolen skall fora dver det rattsliga foraldraskapet till det bestéallande
paret. Till att borja med maste barnet ha tillkommit genom assisterad
befruktning och minst en av de sokande foraldrarna maste ha bidragit med
det genetiska materialet. Vidare skall det bestéllande paret anséka om en
parental order inom sex manader fran barnets fodelse. Surrogatmodern
maste samtycka till att foraldrarattigheterna éverfors. Detta samtycke ar
endast giltigt om det avgivits forst sex veckor efter det att barnet fotts.
Ytterligare krav innebér att bade den sdkande mannen och kvinnan maste
vara Over 18 ar och atminstone en av dem maste vara bosatt i

Storbritannien®®?.

Dessutom skall barnet redan stda under det bestillande parets faktiska
vardnad. Att det bestéallande paret har vardnaden om barnet redan innan en
parental order utfardas ar mojligt genom att surrogatmodern och fadern har
avtalat om en parental responsibility agreement i enlighet med reglerna i
Children Act 1989'% | och med att en sddan éverenskommelse upprattas
ges fadern del i vardnaden.'%®

% Harris-Short & Miles, Family Law, text, cases and materials, s. 725ff.

% Lagrummet lyder: “The woman who is carrying or has carried a child as a result of the
placing in her of an embryo or of sperm and eggs, and no other woman, is to be treated as
the mother of the child.”

% The Parental Orders (Human Fertilisation and Embryology) Regulations 1994, SI
1994/2767.

100 Harris-Short & Miles, Family Law, text, cases and materials s. 727

191 Storpritannien, Kanaldarna eller Isle of Man.

1025 2(2) samt s 4(1) Children Act 1989.

103 Cook &Day Sclater & Kaganas, Surrogate motherhood: international perspectives, s.
116.
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Tidigare kunde en parental order av detta slag endast ges till ett gift,
heterosexuellt par. Men sedan den 6 april 2010 har &ven sambor samt
homosexuella par réatt att erhalla det rattsliga foraldraskapet pa detta satt for
det barn som fotts efter ett surrogatmoderskapsarrangemang.**

Slutligen skall domstolen innan den overfor det réattsliga foréldraskapet till
det bestallande paret klarlagga att det inte har forekommit nagon ersattning
mellan parterna, utver den som far anses tacka surrogatmoderns faktiska
kostnader. | det fall att sadan ersattning har utgatt, och som saledes skulle
vara att anse som ett brott mot lagstiftningen, kan domstolen i efterhand
godkanna dessa utgifter och anda utfarda en parental order for det
bestéllande paret. Detta fastlades i Re C; Application by Mr and Mrs X
under s 30 of the Human Fertilisation and Embryology Act 1990.'%
Domstolen végde omfattningen av denna forseelse mot barnets basta och
ansag sig trots allt kunna utfarda en parental order till forman for det
bestéllande paret. Hur barnets bésta skall végas in i domstolens bedémning
4r dock nagot oklart da det inte finns mycket réttspraxis att tillgd. Arligen
gors endast 30-40 stycken sadana ansokningar. En forklaring till avsaknaden
av rattspraxis star att finna i de manga krav som uppstalls i s 30 HFEA 1990
vilket kan avskracka det bestallande paret fran att legalisera sin situation.*®

I linje med de grundldggande principerna for lagstiftningens utformning
som beskrivits initialt & det alltsd surrogatmodern som har det starkaste
skyddet enligt den engelska lagstiftningen. Syftet med tillkomsten av s 30
HFEA 1990 var dock att underlatta dverforandet av foraldrarattigheter till
det bestallande paret. Om s verkligen &r fallet har dock ifragasatts. ™’

Om domstolen finner att nagot av rekvisiten i s 30 HFEA 1990 inte ar
uppfyllt aterstar adoptionsinstitutet som alternativ for det bestéllande paret.
Detta ar emellertid ett mer komplicerat sétt for dem att erhalla status som
rattsliga foréldrar.

194 Detta i och med ikrafttradandet av s 54 HFEA 2008. Se The Human Fertilisation and
Embryology Act 2008 (Commencement No.3) Order 2010.

105 12002] EWHC 157 (Fam); [2002] 1 FLR 909.

106 Harris-Short & Miles, Family Law, text, cases and materials, s. 729.

197 Cook & Day Sclater & Kaganas, Surrogate motherhood: international perspectives, s.
114ff.
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5.2 Grekland

5.2.1 Allmanna férutséattningar for assisterad
befruktning

| Grekland ar altruistiskt surrogatmoderskap tillatet sedan ar 2002 och det &r
strikt reglerat.’® Regleringen &terfinns i den civilrattsliga lagstiftningen och
uppstaller dels ett antal generella krav som maste vara uppfyllda for alla
olika former av assisterad befruktning, dels ett antal specifika kriterier for
surrogatmoderskapsarrangemang.’®® De nédvandiga forutsattningarna for
att assisterad befruktning 6verhuvudtaget skall komma i fraga ar foljande.
For det forsta ar assisterad befruktning endast tillatet da den ofrivilliga
barnlosheten beror pa nagon slags medicinsk akomma hos nagon av
foraldrarna eller da barnet riskerar att smittas av en svar sjukdom fran nagon
av dem.''® Det andra kravet rér den tilltankta moderns &lder. Den kvinna
som &r aldre an 50 ar har inte ratt att erhalla nagon form av assisterad
befruktning.™'* Den sista férutsittningen bestar i att det maste finnas ett
skriftligt godkénnande fran det par som onskar genomga en behandling i
syfte att bli foraldrar.'*?

For det fall att nagon form av assisterad befruktning utfors i strid mot de
uppstallda kriterierna kan straffrattsligt ansvar komma pa fraga.™

5.2.2 Krav pa godkannande fran domstol

Innan ett forfarande med surrogatmoderskap inleds, maste en domstol ha
beslutat att ge sitt tillstand. De sérskilda krav som uppstalls for att ett
surrogatmoderskap skall godkannas ar dessa. Kvinnan fran det bestallande
paret maste vara oférmdgen att bara fram ett barn och detta skall styrkas
med lakarintyg. Aven surrogatmodern skall prestera ett lakarintyg som
verifierar att hon ar vid god héalsa samt att det inte foreligger nagra hinder
for henne att genomga en graviditet. Vidare skall det ha upprattats ett
skriftligt avtal mellan det bestéllande paret och surrogatmodern, samt i
forekommande fall dven surrogatmoderns make. Det far inte heller utga
nagon ekonomisk ersattning fran det bestdllande paret till

108 | aw 3089/2002 Medically Assisted Human Reproduction samt Law 3305/2005
Application of Medically Assisted Reproduction

109 papadopoulou-Klamaris, Dimitra, Medical Assisted Reproduction In Greek Law,
http://www.greekconference.com.au/papers07.html

19 |aw 3089/2002, article 1455

11 aw 3305/2205, article 4.1

12 |_aw 3089/2002, article 1456

113 papadopoulou-Klamaris, Medical Assisted Reproduction In Greek Law, s. 3.
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surrogatmodern.’* Slutligen krévs &ven att saval surrogatmodern som
kvinnan fran det bestallande paret 4r bosatta i Grekland.*

5.2.3 Regleringen kring det rattsliga
foraldraskapet

Sasom i svensk ratt innehaller &ven grekisk lagstiftning en
moderskapspresumtion som utpekar den kvinna som foder ett barn som dess
moder.**® Nar det handlar om surrogatmoderskap tillampas emellertid inte
detta stadgande utan i samband med att domstolen godkénner ett
surrogatmoderskapsarrangemang utses kvinnan i det bestéllande paret till
barnets rattsliga moder. For det fall att barnet genetiskt sett harstammar fran
surrogatmodern, dvs. att det befruktade dgget kommer fran surrogatmodern,
kan fragan om det rattsliga moderskapet dnnu en gang komma att bli
foremal for rattens prévning. Inom sex manader fran barnets fodelse kan
bade surrogatmodern och den kvinna som enligt domstolens tidigare beslut
utpekas som moder vécka talan om havande av detsamma.*’

1141 aw 3089/2002, article 1458
115 aw 3305/2005, article 8

118) aw 3089/2002, article 1463
17 aw 3089/2002, article 1464
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6 Analys

6.1 Surrogatmoderskap — ett oetiskt
forfarande?

Den svenska lagstiftaren har vid introducerandet av olika former av
assisterad befruktning konstaterat att assisterad befruktning innebéar ett
manipulerande av de naturliga livsprocesserna. Det ar darfor ar viktigt att
forsékra sig om att de inte strider mot etikens normer. Detta &r en sund
instéllning.

Av de statliga forarbeten som behandlat fragan om surrogatmoderskap
framgar att ett av den svenska lagstiftarens huvudargument mot att tillata
surrogatmoderskap &r just att det anses vara en etiskt oacceptabel
reproduktionsmetod. Denna lagstiftarens installning grundar sig framst pa
manniskovérdesprincipen och den humanistiska ménniskosynen som
innebar att ingen manniska far anvandas endast som ett medel for nagon
annan. Lagstiftaren menar alltsa att surrogatmoderskap ar ett forfarande som
skadar den humanistiska manniskosynen. Fragan ar om detta antagande &r
riktigt?

Enligt min mening &r detta lagstiftarens sétt att resonera nagot forenklat. Det
ar odiskutabelt att det bestédllande paret da de anlitar en surrogatmoder
anvander sig av en annan manniska som medel for att rada bot pa sin
barnloshet. Vad lagstiftaren dock forbiser ar att en manniska enligt den
humanistiska manniskosynen inte far behandlas enbart som ett medel. Detta
tolkar jag som att en person inte skall utnyttjas fér en annan persons skull.
Enligt min mening kan den kvinna som frivilligt och med full insikt om vad
arrangemanget innebér inte anses bli utnyttjad av det bestallande paret. Om
hon har en dnskan att hjalpa ett barnlost par att bli foraldrar och saledes gor
det av egen fri vilja sa anser inte jag att hon endast anvands som ett medel
for att nagon annans mal. Sa lange ett surrogatmoderskapsarrangemang
ingas helt pa frivillig basis strider det, enligt min mening, inte mot den
humanistiska ménniskosynen.

Ar inte ett forbud av surrogatmoderskap, tminstone av den altruistiska
formen, istéllet ett krankande av en annan av etikens principer, ndmligen
den om sjalvbestammande? Varje manniska har ju, enligt etikens regler, sa
lange som det inte kranker nagon annans ratt till sjalvbestammande
mojlighet att sjalv bestdmma 6ver sina egna handlingar. Denna princip &r
alltsa enligt lagstiftarens satt att se pa saken inte gallande da det handlar om
surrogatmoderskap. | proposition 2001/02:89 s&gs att surrogatmoderskap
inte & Onskvért ur barnets perspektiv. Vad som menas med detta utvecklas
dock inte i nagon stérre omfattning utan det sags endast att det ar viktigt att
hansyn tas till barnets integritet. Detta uttalande far narmast forstas som att
barnet i fraga inte har mojlighet att gora sin rost hérd och darmed att dess
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rétt till sjalvbestammande kranks. Hur ett barn, och dess integritet, skulle ta
skada av att ha blivit till genom ett surrogatmoderskapsarrangemang ar dock
oklart. Vart att papekas ar att inte heller da barn blir till genom andra,
tillatna former av assisterad befruktning kan ju uppenbarligen dess rost
goras hord. For mig framstar det som tveksamt att det faktum att ett barn
burits av en surrogatmoder skulle innebara att dess integritet kranks.

Vidare skulle surrogatmoderskap kunna anses uppfylla dven
godhetsprincipen samt principen om att minska lidande. Den kvinna som
valjer att stalla upp som surrogatmoder gor ju en god garning som kan sagas
minska det ofrivilligt barnlsa parets lidande.

Varje form av assisterad befruktning innebdr ju ett manipulerande av de
naturliga livsprocesserna men enligt min asikt staller inte etiken upp nagra
hinder mot ett tillatande av surrogatmoderskap. Lagstiftarens installning i
fragan forefaller snarare grunda sig i en nagot foraldrad syn pa hur barn
skall komma till varlden, sérskilt i en tid da det sociala foraldraskapet ges
allt storre betydelse.

6.2 En jamforelse mellan
surrogatmoderskap och de tillatna
formerna av assisterad befruktning

Sa& som redogjorts for i kapitel tva har dven introducerandet av de dGvriga
formerna av assisterad befruktning foregatts av en etisk diskussion fran
lagstiftarens sida. Betraffande insemination, ansags det faktum att metoden
fyllde en funktion for det barnldsa paret véga tyngre &n de etiska
betankligheter som anfordes av vissa av remissinstanserna. Angéaende in-
vitro-fertilisering, som ansags innehalla ett stérre matt av manipulation med
de manskliga livsprocesserna, beslutade lagstiftaren forst att tillata metoden
da de genetiska banden till bada foraldrarna kunde bevaras. Vid denna
tidpunkt, mitten och slutet av 1980-talet, ansags aggdonation utgbra en
alltfor teknisk konstruktion, vilken skulle kunna skada den humanistiska
manniskosynen. Sedermera accepterades dven denna metod (och aven IVF
med donerad sperma) i svensk ratt. | proposition 2001/02:89 lade
lagstiftaren stor vikt vid att det endast var tillvagagangssattet som skiljde
denna metod fran inseminering. De tidigare etiska betankligheterna syntes
inte langre utgora ett problem.

Aven andra skal an de strikt etiska som lagstiftaren anfort vid
introducerandet av olika former av assisterad befruktning kan appliceras pa
fragan om surrogatmoderskapets vara eller icke vara. Vid inférandet av
regler rorande insemination och IVF var det faktum att metoderna redan
forekom en faktor som gjorde det i stort sett omajligt att 6vervdaga nagon
annan vag an att tilldta dem. Metoden hade sa att sdga redan accepterats av
samhallet och lagstiftningen hade inte hdngt med. Ett forbud riskerade
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istallet att skapa en svart marknad vilket givetvis inte var Onskvért.
Liknande skal angavs da homosexuella par gavs ratten att erhalla assisterad
befruktning. Eftersom homosexuella par skaffade barn utomlands eller i
egen regi resonerade lagstiftaren att den basta IGsningen var att tillata det.
Detsamma verkar nu vara pa vag att ske betraffande surrogatmoderskap. Sa
ldnge regleringen ser ut som den gor idag kommer barnldsa par fortsétta att
utnyttja kryphalen i lagen for att bli foraldrar pa detta satt. Saledes kommer
det s& smaningom att bli svart for lagstiftaren att stadga om ett uttryckligt
forbud, om sa skulle 6nskas. Under tiden &ventyras rattssékerheten for alla
inblandade parter.

Detta successiva accepterande av olika former av assisterad befruktning kan
beskrivas som ett sluttande plan. Med detta menas att i takt med att tekniska
framsteg gors sa flyttas ocksa acceptanspunkten langre fram pa det sluttande
planet. Over tid och i och med att ytterligare metoder uppkommer accepterar
vi sdledes mer och mer.*'®

Pa senare tid forefaller det vara avgorande for lagstiftaren att det, oavsett
vilken form av assisterad befruktning vi talar om, finns ett bevarat band till
nagon av foraldrarna, se bl.a. kapitel 2.2.1. in fine. Att skapa liv dar varken
agg eller spermier kommer fran de blivande foraldrarna anses forstarka en
teknifierad ménniskosyn. Av detta kan man dra slutsatsen att det i sjalva
verket inte ar tillvagagangssattet som langre spelar en avgorande roll for
huruvida en viss teknik skall tillatas eller inte.

Mot bakgrund av ovan sagda anser jag att lagstiftarens argument till
forbudet av surrogatmoderskap inte bar, atminstone inte vad galler det
altruistiska, partiella surrogatmoderskapet.

6.3 Diskussion kring konsekvenserna av
den nuvarande lagstiftningen

En oOnskan om att fa bli foralder kan vara mycket stark. Om
surrogatmoderskap ar det enda aterstdende alternativet for att fa denna
onskan uppfylld, kommer det alltid finnas mé&nniskor som &r beredda att
valja metoden, oavsett om forfarandet ar lagligt eller inte. Det ar saledes
valdigt svart, for att inte sdga utsiktslost, att forsoka lagstifta om att barn
inte skall fa komma till varlden pa detta satt. Att sa &r fallet visas ju redan av
det faktum att surrogatmoderskap férekommer i Sverige idag, trots forbudet.
Av detta kan man inte gdra annat &n att dra slutsatsen att den nuvarande
lagstiftningen inte fungerar tillfredsstéllande ur lagstiftarens synpunkt. Men
inte heller ur surrogatmoderns eller det bestéllande parets synvinkel ar
regleringen sarskilt betryggande. Framforallt sa far den omstandigheten att

118 T4nnsj6, Torbjorn, Gora barn, s. 65ff.
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det idag inte finns anpassade regler som styr de rattsliga spérsmal som
uppkommer stora konsekvenser for barnet.

Ett av skalen till varfor lagstiftaren valt att inte tillata surrogatmoderskap ar
att det kan skapa svara problem for de inblandade parterna. Som exempel
anges att surrogatmodern andrar sig och végrar att dverlamna barnet till det
bestallande paret. Den konflikt som da uppstar skulle oundvikligen drabba
barnet och darfor bor metoden inte tillatas. Enligt min mening &r det istéllet
lagstiftningen sa som den &r utformad idag som stéller till svara problem for
parterna. Detta mot bakgrund av att surrogatmoderskap férekommer trots att
det inte &r tillitet. Som konstaterats ovan ar det i princip omojligt att
lagstifta bort foreteelsen varfor jag menar att det vore till allas basta att
istallet utforma regler kring dess utférande. Om det fanns regler for
metodens utférande och for det rattsliga fordldraskapet i dessa situationer,
skulle manga av de problem som de inblandade parterna idag riskerar att
stéllas infor, kunna forebyggas. Detta skulle starka rattssakerheten.

Utlandska empiriska studier visar att de kvinnor som stéller upp som
surrogatmaodrar ar val forberedda pa vad arrangemanget innebér och att de
mycket sallan dndrar sig och vill behalla barnet.**® Ett liknande resultat visar
siffror frain COTS, en av Englands storsta organisationer pa omradet. Av
deras berdkningar ar det endast 2 % av arrangemangen som inte slutar som
det var avsett dd 6verenskommelsen ingicks.'® Det &r en relativt liten siffra
som inte motiverar ett forbud av dessa arrangemang, enligt min asikt.

Om det i Sverige istéllet skulle finnas klara och tydliga regler for nér, hur
och i vilka situationer som surrogatmoderskap kan erbjudas ett ofrivilligt
barnlost par sa tror jag att vi inte skulle f3 uppleva manga av de svara
problem som kan tankas uppsta enligt lagstiftarens farhagor. Ett prévning
liknande den som sker vid andra former av assisterad befruktning borde vara
mojlig dven vid surrogatmoderskapsarrangemang dvs. en utvardering av
saval det bestallande parets psykosociala tillstind men dven av den tilltankta
surrogatmoderns. En professionell installning till arrangemanget och en
noggrann utvérdering av de parter som énskar inga tror jag skulle forebygga
uppkomsten av att problem.

Att problem uppstar sa som lagstiftningen ser ut idag visar ju NJA 2006 s.
505. Utgangen i malet gjorde barnet i princip moderl6st. For det fall att, som
i detta exempel, det inte gar att ge det rattsliga moderskapet till kvinnan fran
det bestallande paret kvarstar det visserligen hos surrogatmodern. Men hon
har ju aldrig haft for avsikt att utéva nagot faktiskt foraldraskap vilket
medfor att resultatet kénns stotande for rattskanslan. Sarskilt mot bakgrund
av att den kvinna som dels statt for den faktiska vardnaden och som
dessutom ar barnets genetiska varken erkénns som dess moder eller ges del i

119 Jadva, Vasanti & Murray, Clare & Lycett, Emma & MacCallum, Fiona & Golombok,
Susan, Surrogacy: the experiences of surrogate mothers, Human Reproduction Vol. 18, No.
10.

120 http://www.surrogacy.org.uk/FAQ4.htm
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vardnaden. Detta &r ju emellertid konsekvensen som uppstar darfor att det
bestallande paret, da framfor allt kvinnan, for att erhalla det rattsliga
foraldraskapet maste begagna sig av adoptionsinstitutets regler som
uppenbarligen inte &r avpassade for dessa situationer. Som visats i kap 4 kan
komplikationer uppsta pa ett flertal punkter i denna process. Utfallet av NJA
2006 s. 505 kan anses strida saval mot den grundsats som séager att ett barn
har ratt till tva foraldrar men ocksa mot barnets basta i stort.

Att en kvinna inte pa samma séatt som en man alltid kan hévda det genetiska
sldktskapet och darigenom bli erkdnd som ett barns réttsliga foréalder
framstar som ojamlikt. Detta eftersom regleringen i 1 kap. 7 § FB utpekar
den fodande kvinnan till barnets rattsliga mor. Vad galler de 0vriga
formerna av assisterad befruktning som tillats i svensk ratt ar emellertid ett
bevarat genetiskt band avgdrande fran lagstiftarens sida. For det fall att
agget kommer fran kvinnan sjalv uppfylls ju detta krav. Men det forefaller
ligga nagot mer i uppfattningen om moderskap &n enbart det genetiska
slaktskapet. Surrogatmoderskapet utmanar denna forestallning och fragan ar
om lagstiftaren ar beredd att modernisera synen pa moderskapet.

6.4 Vilka lardomar kan dras av utlandsk
ratt?

Som framgar i kapitel 5 tillats surrogatmoderskap bade i England och i
Grekland. Gemensamt for de tva rattsordningarna ar att det endast &r den
altruistiska formen som accepteras. Vidare kravs enligt bada
rattsordningarna ett beslut fran domstol for att mannen och kvinnan ur det
bestallande paret skall bli rattsliga foraldrar. Saken regleras dock pa olika
satt och nagra vasentliga skillnader kan urskiljas.

Den forsta skillnaden géller tidpunkten for domstolens beslut. | engelsk rétt
kan det bestallande paret, forst efter det att barnet fotts, ansoka om att fa
foraldraréttigheterna till det barn som de redan innehar den faktiska
vardnaden om. Som beskrivits ovan leder detta till att inte alla valjer att
legalisera sin familjesituation da de befarar att de inte kommer att fa den
godkand.

| Grekland daremot skall domstolens beslut forega verkstéllandet av ett
surrogatmoderskapsarrangemang. Att surrogatmoderskapet pa detta satt
godkéanns redan innan forfarandet startar ger enligt min mening en storre
trygghet for de inblandade parterna.

Den andra stora skillnaden mellan de tva olika regleringarna géller vem som
ar att anse som barnets mor. |1 England &r det, i likhet med svensk lag, den
fodande kvinnan som &r barnets mor. | Grekland daremot &r det, tack vare
att domstolens beslut redan foreligger vid fodseln, istallet kvinnan fran det
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bestéllande paret som direkt &r att anse som den rattsliga modern. Det géller
oavsett om hon har bidragit med det genetiska materialet eller inte.

Detta Greklands satt att reglera surrogatmoderskapet ger en full legitimering
av detsamma. Det ger ett storre skydd for det bestéllande paret &n vad den
engelska regleringen ger men andock tillvaratas daven surrogatmoderns
rattigheter. Detta da hon i de fall &gget harstammar fran henne har ratt att
ansoka om att fa det rattsliga moderskapet faststallt for henne. Pa detta satt
erkanns det genetiska slaktskapet i lika stor man for kvinnor som for man.
Eftersom surrogatmodern i de flesta fall inte &ndrar sig anser jag att denna
I6sning &r rimligare &n den som engelsk rétt uppstaller. Den &r mer anpassad
till verkliga forhallanden istallet for till viss del forlegade uppfattningar om
att den kvinna som bér och foder ett barn alltid anses som dess moder.

De i grekisk ratt tydligt uppdragna riktlinjerna for nar surrogatmoderskap
tillats i kombination med att det maste foreligga ett godkannande fran
domstol innan forfarandet inleds leder till forutsebarhet och trygghet for de
inblandade parterna. Detta torde leda till att forebygga att
surrogatmoderskap utfors i det férdolda och darmed minskar &ven risken for
exploaterig av surrogatmodern. Greklands system &r séaledes ett mer
rattssékert system.

Forklaringen till wvarfor den engelska lagstiftaren valde denna
kompromissbetonade reglering var ju att man, trots etiska betankligheter
kring metoden, inte ansdg att foreteelsen kunde férbjudas da den redan
forekom. Aven om det saledes finns béttre satt att utforma reglerna pa an det
som den engelska lagstiftaren har valt, ar anda denna reglering att foredra
framfor det svenska forhallningsséttet.

6.5 Avslutande kommentarer

Som jag har forsokt pavisa i denna framstallning ar lagstiftarens motiv till
forbudet av surrogatmoderskap inte sérskilt valgrundade. Tyvarr bygger
lagstiftarens stallningstagande i fragan till stor del pa forestallningar som
inte alltid Overensstammer med verkligheten. Exempel pad det ar bl.a.
uppfattningen om att de kvinnor som agerar surrogatmdédrar skulle ha svart
att lamna ifran sig barnet nar det val ar fott. Detta ar en uppfattning som i
och for sig ar latt att forsta, men som alltsa inte med nodvandighet stimmer.
Det ar darfor viktigt att fa till stand en ordentlig utredning pa omradet och
pa ett Oppet satt diskutera fragan, framforallt eftersom surrogatmoderskap &r
en reproduktionsmetod som faktiskt forekommer i Sverige idag.
Konsekvenserna av lagens nuvarande utformning leder till att
rattssakerheten for de inblandade parterna &ventyras. Mest allvarligt &r
givetvis att det handlar om att barn fods i Sverige idag vars familjeréttsliga
status &r oklar.

42



For mig framstar det som tydligt att det i Sverige behdvs ett nytt
stallningstagande i frdgan fran lagstiftarens hall. En uppdaterad syn pa
surrogatmoderskap som en metod att rada bot pa ofrivillig barnloshet hade
varit onskvért. Denna till synes orubbliga installning om att
surrogatmoderskap inte ar etiskt godtagbart gagnar ingen. Den
omstandigheten att surrogatmoderskap ar tillatet pa flera hall i varlden ger
stod at att det kan finnas andra stt att se pa fenomenet. Enligt min mening
finns det istallet goda, saval etiska som 6vriga, skal till att atminstone tillata
den altruistiska formen av surrogatmoderskap.
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