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Summary

Organised crime is a well-discussed subject matter. There are questions
regarding its structure, how widespread it is, the individuals involved with
it, its crimes and the potential threat to our society it amounts to. These
questions are talked about in many different arenas, in Sweden as well as
internationally, and the opinions regarding organised crime are many and
strong. The fight against it is widely encouraged and efforts to battle
organised crime are demanded, and subsequently put in place. It is,
however, not always clear what these statements, demands, and consequent
campaigns against organised crime, are based on. The perceived threat is
vaguely described, exactly who is behind it, and what it consists of is not
explained, yet specific and powerful measures are demanded. The research
concerning organised crime in Sweden that does exist is not that extensive,
and above all, perhaps a bit dated as organised crime is constantly changing
and evolving.

This essay focuses on organised crime in Sweden alone and how it is
depicted. What are the attitudes and opinions regarding organised crime and
the people involved with it in our society? | wanted to see if there are
tendencies in these attitudes and in the rhetoric concerning organised crime
that can be explained by criminological theories. The theories used in the
essay are the theory regarding the ideal victim and the ideal perpetrator,
originated by Nils Christie, and Bo Nilssons’ theory of what | believe can
best be translated to something he calls the culture of insecurity.

| have also analysed four court cases with ties to organized crime, and the
way the Swedish lower criminal court treated them. | wanted to look into if
the way they phrased their findings, and the way they reasoned, could be
seen to be affected by the views on organised crime in the general public. In
short, | wanted to see if tendencies that can be explained by criminological
theories could be found in the courts’ reasoning.

My findings are that | feel that the criminological theories I have mentioned
can be used to explain the opinions and attitudes regarding organised crime
and the people involved with it, which, in my opinion, can be found in our
society. For example, organised crime is portrayed as a unified movement
with a common goal or agenda. Also, the way individuals involved with
organised crime are characterised, does not seem to be thoroughly
established in the research that does exist, but rather based on “common
knowledge”. I do not mean to suggest that criminological theory can
provide a sole explanation as to why organised crime is depicted a certain
way, and why society buys into it so willingly, but I do think that it can be
seen as part of one. | also think that signs that the courts may have been, in
part, influenced by these attitudes and opinions can be found in the
expressions and reasoning in the court-cases.



I do not, however, feel that any general conclusions as to if this should be
seen as a problem regarding the principle of legal security, can be made.
Since | have only studied four cases, | cannot come to any conclusions
regarding if this is a tendency that can be seen in courts nationwide, or if the
courts have been influenced to such a degree that they have failed to observe
the requirements of objectivity and impartiality stated in one of our
fundamental laws, the Instrument of Government.



Sammanfattning

Organiserad brottslighet ar ett valdigt aktuellt &mne som diskuteras saval i
Sverige som internationellt. Diskussionerna ror bl.a. den organiserade
brottslighetens struktur, hur utbredd den &r, dess medlemmar, dess
kriminalitet och det hot den innebéar mot samhéllet. Manga har starka asikter
gallande organiserad brottslighet och det talas om att krafttag mot den
behover tas och olika atgardsprogram och satsningar inleds. Det &r
emellertid inte alltid helt klart vad man baserar sina uttalanden, krav och
efterfoljande satsningar pa. Hotbilden som framstélls ar tamligen vag och
opreciserad, men kraftfulla och riktade atgarder krévs likval. Forskningen pa
omradet ar relativt knapp, och framfGrallt ar den kanske inte helt aktuell, da
den organiserade brottsligheten inte &r statisk utan i stdndig forandring.

Jag har i den har uppsatsen endast fokuserat pa den organiserade
brottsligheten i Sverige, hur den framstalls, och vilka attityder och asikter
man kan se att samhéllet tycks ha gallande organiserad brottslighet och
personer med kopplingar till den. Jag har undersékt om det gar att se
tendenser i dessa attityder och i retoriken kring organiserad brottslighet som
kan forklaras med kriminologisk teori. De kriminologiska teorier jag har
anvant mig av &r Nils Christies teori om det idealiska offret och den
idealiska garningsmannen, samt Bo Nilssons teori om osékerhetskulturen.

Vidare har jag analyserat domstolarnas satt att uttrycka sig och resonera i
fyra domar som géller brottslighet med kopplingar till organiserad
brottslighet, for att se om man kan se spar av att domstolarna har paverkats
av de samhallsattityder jag ndamnt ovan. Jag har kort sagt undersokt om det
gar att se att tankegangar som kan forklaras med kriminologisk teori lyser
igenom i domstolarnas resonemang.

Jag anser mig kunna finna stod for att kriminologisk teori kan forklara de
attityder och asikter jag tycker mig se gallande organiserad brottslighet, och
personer med kopplingar till den, i samhéllet. Den organiserade
brottsligheten beskrivs exempelvis i princip som en enad rérelse med en
gemensam malsittning. Aven det satt pa vilket personer med kopplingar till
organiserad brottslighet framstalls tycks inte grundat pa den forskning som
faktiskt finns, utan mer pa “allman kunskap”. Kriminologisk teori ar inte
nddvéndigtvis den enda forklaringen till varfor organiserad brottslighet
framstalls pa ett visst satt, och varfor samhallet koper denna bild, men kan
enligt mig i alla fall vara en av forklaringarna.

Vad det gller de studerade réattsfallen, tycker jag mig kunna se spar av att
dessa attityder och tankar i samhéllet till viss del kan ha paverkat
domstolarna i de resonemang som fors. Nagra slutsatser kring om det &r ett
rattssakerhetsproblem, pa sa vis att det ar en generell tendens som kan ses i
domstolar dver hela landet, eller om det paverkat domstolarna sa pass
mycket att de har asidosatt de grundlagsskyddade kraven pa att beakta allas



likhet infor lagen samt iaktta saklighet och opartiskhet, kan jag emellertid
inte dra efter att endast ha undersokt fyra domar.
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Jag vill tacka min handledare, Helén Ornemark Hansen, som hjalpt mig att
halla mig inom ett nagorlunda begransat omrade och inte svava ut allt for
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1 Inledning

1.1 Introduktion

Organiserad brottslighet ar ett fenomen som uppmarksammas alltmer, och
som vi i dagens samhalle &r valdigt medvetna om. Med detta fOljer att det
bildas allmanna asikter och attityder géallande organiserad brottslighet, de
individer som &r involverade i den, och dess paverkan pa samhéllet. Agnar
man sig at kriminalitet ligger det sa att sdga i farans riktning att man forr
eller senare kommer att hamna infér domstol, ndgot som galler dven
individer med kopplingar till organiserad brottslighet. Domstolarna &r de
instanser i samhallet som kommer att avgéra om dessa individer ska fallas
till ansvar, samt vilket straff de i sa fall ska fa. Enligt regeringsformen 1
kap. 9 § ska domstolen beakta allas likhet infor lagen samt iaktta saklighet
och opartiskhet. Domstolarna, och ménniskorna i dem, &r emellertid en del
av samhallet, och kan knappast undga att uppfatta de attityder som finns i
samhallet. Jag anser det darfor vara av intresse att underséka om man
mojligen kan se att domstolarna pa nagot satt paverkas av samhallets
allmanna asikter och uppfattningar gallande organiserad brottslighet och
personer kopplade till den, och om detta i sa fall lyser igenom i deras
resonemang.

1.2 Kriminologiskt perspektiv

Det finns inom kriminologin teoribildning géllande just hur asikter kring
brottsoffer, gdrningsman och kriminalitet formas. Det som kanske
diskuterats mest géllande detta tidigare, & hur samhéllet sett pa kvinnor som
fallit offer for sexualbrott. Det klassiska exemplet &r hur en kvinna inte ses
som ett legitimt offer, utan snarare nastan medskyldig till brottet pga. att
hon haft en for kort kjol, upptratt utmanande, eller gatt ute sjalv pa natten.
Detta anser jag intressant att koppla till organiserad brottslighet; godké&nner
vi en stor stark man som sjélv valt att beblanda sig med t.ex. ett MC-géng
som offer? Eller ser vi honom som medskyldig till exempelvis sin egen
misshandel genom sitt upptradande?

Jag kommer darfor anlagga ett kriminologiskt perspektiv, och utga ifran
dessa teorier, for att sedan applicera dem pa samhallets attityder géllande
organiserad brottslighet. Detta for att jag finner det intressant att diskutera
om dessa asikter och attityder &r grundade pa fakta, eller om deras uppkomst
grundas pa andra faktorer?



1.3 Syfte, problemformulering och
fragestallningar

Syftet med denna framstéllning kan saledes sagas vara tvafaldigt. Dels att
undersdka om det gar att se nagra spar av att de asikter och attityder
gallande organiserad brottslighet som finns i vart samhalle, sa att sdga
sipprar in i domstolarna och paverkar dem i bedomningen av brott med
kopplingar till organiserad brottslighet. Och dels att se om man kan forklara
dessa samhéllets asikter och attityder med hjalp av kriminologisk
teoribildning.

Problemet ar, att om man kan skonja sadana spar i domstolarnas
resonemang, kan de kanske sagas ha fallit offer for samhallets syn pa
organiserad brottslighet. Om det ar sa att domstolarna omedvetet sa att saga
applicerar "allman kunskap”, som kanske inte ar baserad pa fakta, utan pa
attityder, asikter, retorik och samhallets bild av fenomenet organiserad
brottslighet, i fall rorande organiserad brottslighet, riskerar de eventuellt att
brista i den likabehandling och saklighet som 1 kap 9 8 regeringsformen
kraver.

For att uppna framstallningens syften och besvara min problemformulering
géllande domstolarnas hantering av fall rrande organiserad brottslighet har
foljande fyra delfragor formulerats.

1. Vad innefattar den kriminologiska teoribildningen géllande idealiska
brottsoffer, idealiska garningsmén och osakerhetens kultur?

2. Vilken bild har samhallet av den organiserade brottsligheten, och
dess utdvare, i Sverige?

3. Ar denna bild baserad pa fakta, eller kan man skénja tankesatt som
kan forklaras med hjéalp av kriminologisk teoribildning?

4. Kan man vidare se spar av att dessa tankesatt eller attityder lyser
igenom i domstolarnas hantering av organiserad brottslighet och
individer med kopplingar till den?

1.4 Metod och material

Gallande den kriminologiska teorin har jag frdmst anvént mig av litteratur
pa omradet for att skaffa mig information om teoribildningen. Resultaten av
en undersokning presenterad i en artikel har anvants for att ge empiriskt stod
for en av forfattarnas poanger rérande risken att utséttas for brott. FOr att
sOka skapa mig en bild av den organiserade brottsligheten i Sverige och
samhallets syn pa den kan en diskursanalytisk metod ségas ha anvants. Jag
har studerat olika rapporter, statliga utredningar, propositioner och artiklar
for att se hur den organiserade brottsligheten framstalls. Pa detta satt har jag
fatt flera perspektiv pa den organiserade brottsligheten, fran saval
regeringen, Bra, Rikskriminalpolisen, kriminalvarden, samt personer med
olika erfarenheter. Detta anser jag bor kunna ge en forhallandevis



mangfacetterad och nyanserad uppfattning, samt belysa den bild samhallet
har av organiserad brottslighet.

For att koppla samman de tva delarna och applicera den kriminologiska
teorin pa samhallets bild av - och attityder gallande- organiserad brottslighet
har aterigen litteratur, rapporter, statliga utredningar och propositioner
anvants, men aven en lagradsremiss med forslag om lagandringar i
brottsbalkens 29 kapitel. Aven rattsdogmatisk metod har anvants, for att
undersoka nu géllande reglering i brottsbalken och hur den tillampas.

Slutligen har en textanalys gjorts av ett antal domar. Detta for att se om det
gar att skonja spar av att domstolarna i sin hantering av organiserad
brottslighet omedvetet later sig paverkas av samhéllets attityder. Som
utgangspunkt for detta har jag haft att spar av denna samhallets bild av
organiserad brottslighet exempelvis eventuellt skulle kunna synas i
domstolarnas resonemang gallande brott med kopplingar till organiserad
brottslighet.

1.5 Avgransningar

Sverige har ingen legaldefinition av organiserad brottslighet. Inom EU finns
emellertid en definition med elva kriterier som anvands i EU:s arbete mot
organiserad brottslighet. Jag &mnar inte foérsoka att formulera en enhetlig
definition i detta arbete, utan kommer att ta avstamp i en kategorisering av
grupperingar inom den organiserade brottsligheten som Bra har gjort, for att
pa sa vis redogora for hur man talar om att situationen ser ut i Sverige. Vissa
politiska extremistgrupperingar skulle eventuellt kunna vara att betrakta
som en kategori inom organiserad brottslighet. De forbigas dock helt i den
har framstallningen da de har en form av ideologisk grund och troligen inte
framst agnar sig at den typ av vinstdriven kriminalitet som andra typer av
organiserad brottslighet till synes i stor utstrackning gor.

Det finns vidare en tydlig internationell dimension pa dagens organiserade
brottslighet, grupperingar kan samarbeta med andra grupperingar 6ver
nationsgranserna, internationell kompetens kan anlitas, inblandade kan
forflytta sig mellan olika lander for att undga rattsapparaten osv. Jag
kommer emellertid inte ha mojlighet att i storre utstrackning ga in pa den
omfattande internationella aspekten pa den organiserade brottsligheten, utan
kommer endast att fokusera pa situationen i Sverige. Detta da arbetet
fokuserar pa hur Sverige forhaller sig till organiserad brottslighet och vad
som kan ha paverkat detta forhallningssétt.

Gallande de domar som studerats fokuserar jag pa tingsrattsdomar och de
resonemang som forts i tingsratten. | de fall domen har dverklagats ndmns
hovréttens avgOrande endast i korthet. Jag kommer inte heller att ta upp hur
samhallets asikter och attityder kring organiserad brottslighet kan paverka
domstolarnas arbete pa andra nivaer, exempelvis genom sjélvcensur hos
vittnen pa grund av réadsla, d&ven om detta ses som ett allt storre problem.



1.6 Disposition

Uppsatsen inleds med ett kapitel som redog6r for kriminologisk
teoribildning. Teorier kring hur samhallet tenderar att resonera géllande
brottsoffer och garningsman, samt information om nagot man kallar
osakerhetens kultur presenteras. Detta &r &mnat att ge lasaren en teoretisk
bakgrund och en forstaelse for hur attityder och asikter kan formas efter
vissa monster, ibland utan att man narmre reflekterar 6ver det. Med detta
kapitel i bakhuvudet, kan lasaren sedan lasa nastkommande kapitel med
kritisk blick, och kanske uppmarksamma tendenser i retoriken kring
organiserad brottslighet som tagits upp i det forsta kapitlet.

Kapitlet som foljer &r ett forsok att spegla samhallets bild av organiserad
brottslighet i Sverige, vilka typer av grupperingar som anses verka har, hur
de arbetar, samt hur utvecklingen sett ut. Detta ar sjalvfallet inte en
heltdckande bild, utan en skildring av hur den forskning som finns
framstaller det, samt hur ber6rda myndigheter resonerar och hur retoriken
kring organiserad brottslighet kan se ut.

| kapitel fyra kopplas sedan de tva tidigare kapitlen ihop i ett forsok att se
om den bild samhéllet har av organiserad brottslighet och personerna
inblandade i den verkar baserad pa faktiska omstandigheter, eller om dessa
attityder kan ségas vara ett symptom av den osékerhetskultur och
teoribildning kring brottsoffer och garningsman som presenterats inom
kriminologin. Nagra av de foljder var syn pa organiserad brottslighet kan ha
fatt, eller kan riskera att fa, presenteras ocksa i detta kapitel.

Da min problemformulering handlar om mojligheten att domstolarna later
sig paverkas av attityder och asikter i samhallet, asikter som dessutom
kanske inte ar baserade pa faktiska grunder, foljer sedan ett kapitel med
granskning och analys av ett antal domar. Syftet med detta &r att undersdka
om man kan se spar av att domstolarna tillampar exempelvis tankar kring
status som brottsoffer eller garningsman. Ocksa fragan om man i domskélen
kan se spar av att osakerhetens kultur fatt faste aven i domstolarna och
darmed paverkar deras resonemang behandlas.

Egna kommentarer presenteras l6pande i ett avslutande stycke i varje kapitel
for att underlatta lasningen. Uppsatsen avslutas dock dven med ett kapitel
for sammanfattande kommentar och analys, i vilket jag utvecklar mina egna
asikter och slutsatser.
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2 Kriminologisk teori

Detta kapitel syftar till att ge en 6vergripande introduktion till for arbetet
relevant kriminologisk teori, for att ge lasaren en kunskapsbas for resten av
framstdllningen. Jag kommer att redogora for teorier och tankar kring
brottsoffer och garningsman, vad som “krévs” av dem och vad vi i samhéllet
vill tillskriva dem for egenskaper. Efter att ha gatt igenom teorin kring
idealiska offer och garningsman, kommer jag dven kort att redogdra for den
s.k. livsstilsteorin, inom vilken man forsoker forklara varfor vissa individer
I6per storre risk for att utsattas for brott an andra. Ytterligare en
teoribildning, géllande utvecklingen av en osékerhetskultur i dagens
samhélle presenteras sedan. Kapitlet avslutas med en kommentar dér egna
reflektioner och slutsatser redovisas.

2.1 Det idealiska offret

Inom kriminologin finns en gren som agnar sig at forskning kring
brottsoffer; viktimologi. Det beskrivs som det vetenskapliga studiet av
brottsoffer, hur de paverkas pa olika plan av den kriminalitet de utsétts for,
hur de bemdts i olika sammanhang, vilka som léper storst risk att bli
brottsoffer osv.* Nils Christie introducerade i mitten av 80-talet en teori
rorande det idealiska offret. Teorin syftar till att ringa in vem som lattast far
en fullstandig och legitim status som offer efter att ha drabbats av ett brott.
Det handlar saledes inte om vem som Iéper storst risk att drabbas av brott,
eller vem som ser sig sjalv som ett offer, utan rér sig om en sorts offentlig
offerroll och vem som kan eller tillats iklada sig den. For att fortydliga
exemplifierar Christie med att offerrollen i denna mening ger en slags
allman sympati och existerar pa samma abstrakta niva som nagon i

samhallets 6gon kan vara en "hjalte”, eller en "forradare”.?

FOr att underlatta kategoriseringen identifierade Christie fem punkter
rorande handelsen och de inblandade som, om de &r uppfyllda, talar for att
nagon passar in i den idealiska offerrollen. Offret bor vara, eller ses som,
svagt, exempelvis beroende pa hog alder eller funktionshinder. Det &r vidare
till offrets ”férdel” om man nér man blir utsatt fér ett brott &r upptagen med
nagot respektabelt, som att vara ute pa promenad med sitt barn. Offret ska
ocksa befinna sig pa en plats man inte kan klandras for att befinna sig pa,
t.ex. pa en gata i ett "tryggt” omrade under dagtid. Garningsmannen i sin tur
ska helst vara stor och ond, en riktig buse. Till sist ska garningsmannen vara
okand och utan personlig relation till offret.?

Enligt dessa punkter skulle ett exempel pa ett idealiskt offer enligt Christie
kunna vara f6ljande. En liten, snéll, gammal dam, &r efter att ha besokt sin

! Nilsson, s. 27.
Z Christie, s. 47.
3 Christie, s. 48.
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sjuka syster pa vag hem mitt pa dagen. Hon attackeras av en stor, okand
man, som stjal hennes vaska och koper sprit for pengarna. Denna situation
uppfyller Christies fem kriterier ovan, och den lilla damens offerstatus
ifrdgasatts troligen inte av ndgon.*

2.1.1 Icke-idealiska brottsoffer - att
skuldbelagga offret

Alla kan naturligtvis inte uppfylla dessa kriterier, och drabbas man av ett
brott utan att uppfylla dem kan man enligt Christie fa svarare att gora
ansprak pa att vara ett offer, personens status som offer ifragasatts. Saker
som kan tala emot ett brottsoffer pa detta sétt ar exempelvis att offret ar
fysiskt starkt eller att man inte dgnar sig at nagot respektabelt. Offer kan
vidare beskyllas for att inte ha skyddat sig sjalv genom att undvika att
befinna sig pa platsen. Att vara lika stor som garningsmannen samt att ha en
relation till garningsmannen ar andra saker som kan paverka hur samhallet
ser pa denna individ som offer.®

Typexemplet Christie ger pa ett offer som ar allt annat an idealiskt ar den
(starke) unge mannen som dricker alkohol pa en bar (en icke-respektabel
syssla som bedrivs pa en potentiellt farlig plats) och dér blir misshandlad
och bestulen av en bekant. Aven om han fér vérre skador - och blir av med
mer pengar — an den lilla damen, ar det for manga faktorer som rimmar illa
med vad samhéllet vill se i en offerskapande situation. Han kommer darfor
f& svart att fA samma offerstatus som den lilla damen.® Detta kan ses som att
man till viss del skuldbelagger offret. Det kallas i litteraturen for “victim
precipitation”, och innebdr att man ser offrets agerande som direkt eller
indirekt orsak till brottet. Detta har kanske framst uppmarksammats rérande
kvinnliga offer for sexualbrott, men drabbar &ven andra. Den berusade unge
mannen som blir misshandlad pa krogen ses exempelvis som mer delaktig i
brottet, och "far skylla sig sjalv” mer &n om han hade varit nykter och blivit
misshandlad p& dagtid.’

Pa grund av detta synsatt har samhéllet foljaktligen svart att acceptera eller
se kriminella som blir utsatta for brott som brottsoffer, da de inte passar in i
offerrollen.® Férutom de tidigare namnda fem kriterierna menar Christie
vidare att det finns en annan viktig aspekt gallande den idealiska offerrollen.
For att framgangsrikt kunna kréava sin offerstatus, maste man vara stark nog
att fora sin talan och fa sitt fall uppmarksammat och/eller tysta en eventuell
motkraft som férsoker neka en denna status.® Att ett offer ar starkt nog att
gora sig hord kan emellertid leda till en paradox, som jag aterkommer till
nedan under 2.1.1.1.

* Christie, s. 47.

% Christie, s. 48.

® Christie, s. 48.

" Nilsson, s. 97 f.

® Lindgren, Pettersson, Hagglund, s. 34.
® Christie, s. 50.
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2.1.1.1 Tillrackligt starka eller for starka brottsoffer?

FoOr att problematisera och tydliggtra de problem som finns med dessa djupt
rotade tankar kring hur ett offer "boér” vara, exemplifierar Christie med vald
mot kvinnor i néra relationer. De misshandlade kvinnorna representerar inte
det idealiska offret, och de misshandlande ménnen representerar inte den
idealiska garningsmannen. Christie menar att det lange var svart for de
misshandlade kvinnorna att fa legitim status som offer. Detta anser han har
berott pa att mannen alltjamt haft en sadan maktposition i samhéllet att de
tillatits definiera situationer. Christie menar vidare att det inte ligger i
mannens intresse att se det som en “offerskapande” situation nar en man slar
sin fru eller sambo. Handelserna forklaras hellre bort pa en individniva, &n
ses som ett samhalleligt fenomen. Tiderna forandras dock, och Christie
menar att dessa utsatta kvinnor fatt allt lattare att krdva offerstatus i takt med
att kvinnors maktposition i samhallet starkts. Kvinnor kan nu erbjuda en
motstaende situationsdefinition av vald i nara relationer och havda att den
ska galla istallet for den bild man historiskt sett malat upp. Da kvinnors
materiella villkor har forbattrats och deras sjalvbild férandrats behdver de
inte langre tala att behandlas daligt i hemmet, utan kan i sa fall lamna det.
Kvinnor har alltsa i allt storre utstrackning fatt den makt som kravs for att
uppmarksamma sin situation och krava legitim offerstatus.™

Kvinnors 6kade makt leder emellertid Christie till en intressant paradox,
namligen att om offer far for mycket makt, minskar det istéllet deras
potential som idealiska offer. Med detta menar han att man kan se kvinnors
okade materiella vélstand och oberoende som en kalla till makt som gor att
de kan gora sin definition av sig sjalva som offer hord. Men det leder
samtidigt till att de brister i ett annat kriterium, ndmligen att de kan, och
borde ha, skyddat sig mot misshandeln. Nar de nu har férutsattningarna fér
att Iamna en valdsam relation forvantas de gora det. Stannar man av nagon
anledning kvar riskerar man att mista sin offerstatus pga. att man kunde ha
skyddat sig, men valde att inte gora det. Man &r inte langre det svaga,
skyddslosa, idealiska offret, utan nagon som valt att stanna kvar i en
potentiellt farlig situation.**

Detta &r naturligtvis en grov och generaliserande beskrivning, men det ar
fenomenet kring offer och makt i sig som ar av intresse i den har
framstallningen, och inte specifikt diskussionen om maktférdelningen
mellan kdnen. For att kunna fa status som ett idealiskt offer kravs alltsa
enligt Christies teori ett visst matt av makt, men man far inte bli for stark,
for da motarbetar maktpositionen istédllet denna offerstatus. Detta kan man
mojligen knyta till personer med koppling till organiserad brottslighet, ndgot
jag anknyter till i kommentaren till detta kapitel.

10 Christie, s. 49 ff.
1 Christie, s. 50 f.
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2.2 Den idealiska garningsmannen

Christie menar att precis som offren kan en garningsman vara mer eller
mindre idealisk, och han stéller &ven de tva i relation till varandra. Ju mer
idealiskt ett offer ar, desto mer idealisk blir gdrningsmannen, och en mindre
idealisk garningsman kan gdra det svarare att ses som ett idealiskt offer.
Denna relation illustrerar han med tre typer av garningsman som inte &r
idealifga, och vars offer darmed kan fa svarare att fa status som idealiskt
offer.

Den forsta typen ar de garningsman som blir offer for sin egen brottslighet,
t.ex. knarklangare som sjélva &r fast i ett djupt drogberoende. Langaren &r
inte en kallhamrad och berdknande brottsling vars agerande drabbar
oskyldiga, utan han &r lika mycket offer sjalv, och langar kanske bara for att
finansiera sitt eget beroende. Denna forsta kategori betecknar Christie som
garningsman som flyter ihop med offren, och menar att det ar en "dalig” typ
av garningsman. Den andra typen av icke-idealiska garningsman ar den dar
det inte finns nagon tydlig uppdelning mellan offer och garningsman pa det
moraliska planet. Offer och garningsman &r for lika. Denna typ syns ofta vid
valdsbrott, da exempelvis tva berusade man borjar slass utanfér en pub. Det
ar kanske oklart vem som borjade, och det finns i vilket fall inte en sjalvklar
uppdelning i “ond” och "god”. Den tredje typen &r den gérningsman som ar
en helt vanlig manniska, “en av 0ss”, som har agerat pa ett satt som ma vara
brottsligt, men dar vi skulle agerat likadant. Denna kategori exemplifierar
Christie med de norrman som under den tyska ockupationen arbetade at
tyskarna och torterade och mdrdade. De passar inte in i bilden av en idealisk
garningsman just eftersom de flesta under samma omstandigheter hade
handlat likadant.™

Christie ser problem med den bild vi har av den idealiska garningsmannen
och menar att den ar starkt forenklad. Vi, samhallet, vill tro att nagon som
begar brott inte & som vem som helst, utan fraimmande och avvikande. Vi
vill inte att denna individ ska leva ett vanligt liv och ha normala relationer,
utan vi vill att individen ska definieras av sin brottslighet och brist pa moral
och vara s3 icke-mansklig som méjligt.**

2.3 ldealiska, skramda, och verkliga offer
—vem loper storst risk att drabbas av
valdsbrott?

En intressant distinktion Christie gor ar den mellan idealiska, verkliga och
skrdmda offer. Han menar att de idealiska offren séllan &r de verkliga offren,
men dock ofta ar de som ar raddast for att bli offer. Den lilla damen skrams
upp av rapporter om 6kad brottslighet som media matar henne med, och

12 Christie, s. 54.
13 Christie, s. 54 ff.
14 Christie, s. 59.
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overtygas om att kriminella lurar runt knuten och véntar pa henne. Av de
verkliga offren, de som oftast utsatts for brott, ar istallet majoriteten inte alls
sarskilt idealiska. Exempelvis I6per den unge mannen i baren storre risk att
bli offer for ett valdsbrott an den lilla damen. De verkliga offren ar enligt
Christie inte heller i sa stor utstrackning radda for att bli utsatta for brott,
nagot han forklarar med att de har mer korrekt information om de reella
riskerna som foljer med situationen eller beteendet.™

En ansats inom kriminologin som forsoker forklara varfor vissa individer
I0per storre risk dn andra att utsattas for brott &r den s.k. livsstilsteorin. Den
utgar fran att man beroende pa sin livsstil l16per storre eller mindre risk att
hamna i situationer dar man riskerar att bli offer for ett brott. Livsstilen
antas i sin tur paverkas av sociala och demografiska faktorer sasom kon,
alder, yrke, etnicitet och socialgruppstillhérighet. Anledningen till att
livsstilen kan paverka risken for att utsattas for brott ar enligt teorin att den
paverkar nar och hur man vistas pa allmanna platser, vilka personer man
umgas med, ens mojligheter att undvika potentiella garningsman m.m.
Livsstilsteorin antar foljaktligen att om man pga. sin livsstil ofta befinner sig
I situationer dar risken ar stor att man faller offer for brott, kommer man
sannolikt att drabbas av brott i stérre utstrdckning &n andra. En persons
Iivsstillepéverkar vidare dven hur ”lamplig” eller "passande” personen &r som
offer.

Att de verkliga offren kanske forhallandevis séllan ar idealiska offer stods
aven fran annat hall. Tva forskare har jamfort och sammanstéllt resultaten
av olika undersokningar rérande brottsoffer gjorda i Storbritannien. Denna
sammanstéllning visade att manniskor som sjélva begar valdsbrott I6per
storre risk att i sin tur bli offer for brott. Andra riskfaktorer som framkom
var att leva en “deviant lifestyle”, avvikande livsstil, i form av alkohol- eller
drogmissbruk, samt att leva i narhet av vald och brottslighet.’

2.4 Osakerhetskultur och
riskmedvetenhet —forsvarar det for
individer kopplade till organiserad
brottslighet att ses som offer?

I anslutning till resonemanget kring de skramda offren kan en annan
kriminologs tankar vara intressanta att némna. Bo Nilsson presenterar vad
han kallar en osdkerhetskultur, dar vi allt mer fokuserar pa att var tillvaro ar
oforutsagbar och farofylld. Det anses finnas allt fler risker, och storre faror,
med i stort sett allt. Det géller inte bara kriminalitet, utan allt i samhallet &r
potentiella riskfaktorer, t.ex. hdlsa, livsmedel, milj6férstoring m.m. Detta ar
nagot han menar 4r ett resultat av framst nya tendenser i den offentliga

1 Christie, s. 57.
18 Lindgren, s. 37 f.
7 Sampson & Lauritsen, s. 131 f.
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retoriken.*® Han anser att bl.a. media och politiker standigt inriktar sig pa
nya hot och risker, dar "hotet fran den nya och 6kande kriminaliteten™ ar ett
av dem, och &tgarder mot dem krévs.'® Genom TV-program som fokuserar
pa kriminalitet och redogor for brott som intraffat ges intrycket att
brottsligheten finns dverallt, kan drabba vem som helst och att alla bor vara
pa sin vakt hela tiden. Man framstéaller garningsméannen som avvikande och
inte som normala manniskor, men betonar samtidigt att de &r ett hot mot alla
”0ss” i1 den normala sféren. Reportage om grupperingar inom den
organiserade brottsligheten gor samma sak. De portratteras som
samhallsforaktande, helt respektlésa mot myndigheter och andra manniskor,
samt att denna brist pa moral hos dessa personer ar en samhallsrisk, ett hot
mot alla.?

Den har riskretorikens inflytande har enligt Nilsson lett till en kultur dar
forestallningar om att vi utsatts for allt storre faror, risker, och hot
dominerar, vilket i sin tur leder till att man anser att allt fler individer
riskerar att bli offer. Offerkategorin vaxer saledes da allt fler l6per risk att
utsattas for brott, och det anses svarare att undvika att bli ett offer.
Samtidigt finns det emellertid en 6kad offermedvetenhet, som gor att ett
offer forvantas kanna till och undvika risker. Man kan kanske kalla det en
precisering av offrets eget ansvar. Det blir darfor lattare att helt eller delvis
skuldbeldgga offret, exempelvis pga. att individen medvetet rorde sig i ett
farligt omrade. Nilsson menar att om en individ bryter mot detta
kanslomassigt grundade sakerhetstankande, riskerar denne att fa samre
socialt och juridiskt stdd i sin offerroll. Risk- och sakerhetstankandet
forstarker pa detta vis tankarna om det “rena” eller ideala offret. Det &r dock
inte bara offren som drabbas av detta 6kade ansvar. Nilsson menar att bade
offer och garningsmaén i takt med denna utveckling allt mer underkastas en
individuell ansvarsprdovning och anser att garningsman i allt storre
utstrackning tillskrivs ett personligt ansvar for sitt handlande.?

2.5 Kommentar

Om man resonerar enligt dessa teorier, blir en rimlig slutsats att samhéllet
skulle ha svart att acceptera personer med kopplingar till organiserad
brottslighet i en offerroll. Detta da de troligen inte uppfyller kriterierna for
en offerroll géllande t.ex. sina personliga egenskaper eller vad de &gnar sig
at vid brottstillfallet. De skulle enligt Nilssons tankar om 6kat
sékerhetstankande och offermedvetenhet &ven i allt hogre grad ses som
klandervarda da de varit medvetna om risken for att utsattas for brott i de
miljoer de ror sig i.

Jag anser att man nog ocksa till viss del kan applicera den paradox Christie
beskriver med hjalp av exemplet med kvinnor som misshandlas i hemmet pa

'8 Nilsson, s. 159 f.
19 Nilsson, s. 165 f.
20 Nilsson, s. 172 f.
2L Nilsson, s. 177 ff.
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dessa personer. De representerar, bland annat pga. sin livsstil, inte det
idealiska offret. Samtidigt ligger det inte i det makthavande, "icke-
kriminella” samhallets intresse att se det som en offerskapande situation
t.ex. nar olika gang orsakar varandras medlemmar skador. Om tva
kriminella grupperingar ligger i fejd med varandra uppmarksammas det
kanske egentligen framst som en samhéllsfara for “oss andra”, att vadaskott
kan traffa en oskyldig osv. Att de utsatts for valdsbrott av varandra
bekymrar oss inte pa samma satt. Personer inom organiserad brottslighet har
vidare inte en sadan maktposition i samhallet som gor det majligt for dem
att krava att fa en legitim status som offer. | vissa fall ar det kanske inte
heller en reell mojlighet att lamna den kriminella grupperingen, exempelvis
pga. socialt tryck eller for att man kravs pa en avgift for att fa lamna
grupperingen. Sa langt 6verensstammer situationen med kvinnorna innan de
fick 0kade ekonomiska resurser, frihet och status. Da handlade det om att
kvinnor som grupp blev starka nog att géra sin offerstatus gallande, men da
samtidigt kunde skuldbeldggas for att de inte skyddade sig sjalva. Gallande
personer med kopplingar till organiserad brottslighet skulle man kunna
tanka sig att vi inte vill ge dem legitim offerstatus, bl.a. baserat pa den bild
av dem som osdkerhetskulturen malar upp. De &r inte heller i en situation
dar de kan ge en motbild till samhéllets definition och darmed begara
legitim offerstatus. Trots detta anses det emellertid troligen fran manga hall
att dessa personer, om de utsatts for valdsbrott har sig sjalva att skylla, da de
borde sett till att Iamna den riskabla miljon. Detta kan jamféras med de
misshandlade kvinnorna i exemplet i stycke 2.1.1.1 som framst fick dessa
krav pa sig ndr alternativet att lamna hemmet blev en reell mgjlighet

Vi bor dock ha latt att se personer med kopplingar till organiserad
brottslighet som idealiska garningsméan da de i vara 6gon besitter sadana
egenskaper garningsman bor ha, exempelvis tvivelaktig moral. Samtidigt
framgar det emellertid av forskning att det ar dessa individer som loper
storst risk att falla offer for valdsbrott, ndgot som aven stods av
livsstilsteorin. Detta innebar att de vi vill se, och har Iatt att se, som
idealiska garningsman troligen ocksa ar de som Ioper storst risk att bli offer
for valdsbrott, en offerroll vi dock inte gérna vill tillerkdnna dem. Man kan
vidare ténka sig att man gallande personer med kopplingar till organiserad
brottslighet skulle kunna argumentera for att de, i vissa fall, skulle kunna bli
icke-idealiska garningsman enligt Christies forsta och andra kategorier.
Ibland kan de kanske sagas sta i en form av beroendestéallning till den
kriminella grupperingen och av olika skal vara eller kdnna sig tvungna att
bega brott for att inte sjalva utsattas for repressalier. Detta skulle kunna
liknas vid att man blir offer for sin egen brottslighet, dd man blir "fast i
ganget”. Begar de brott mot andra individer med kopplingar till organiserad
brottslighet hamnar man istéllet kanske i en situation dar det inte finns en
klar moralisk uppdelning mellan offer och gérningsman. Exempelsituationer
skulle kunna vara tva grupperingar som ligger i fejd och utkraver hamnd for
tidigare ofératter, eller om ndgon som tidigare misshandlat manniskor i sin
brottsutdvning plotsligt sjalv blir misshandlad av nagon annan i dennes
brottsutdvning. Rattsapparaten bor, enligt Christies teoribildning,
foljaktligen mota personer med kopplingar till organiserad brottslighet i
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atminstone tre roller; idealisk garningsman, icke-idealisk garningsman, samt
icke-idealiskt offer.
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3 Allmant om samhallets syn
pa organiserad brottslighet i
Sverige idag

Den organiserade brottsligheten uppméarksammas alltmer i media, och man
kan latt fa intrycket att den finns éverallt. Av naturliga skal ar den dock inte
helt enkel att undersoka och kartlagga, da sadana grupperingar inte garna
skyltar med sin organisation. Det &r heller inte ett statiskt omrade, nya
grupperingar dyker standigt upp. Vissa ar lokala och kortlivade, medan
andra grupperingar far fasten i flera stader, fasten som ibland &ven
samarbetar. Jag har varken méjlighet eller som malséattning att i den har
framstallningen mala en heltackande bild av exakt hur den organiserade
brottsligheten ser ut i Sverige idag. | detta kapitel kommer dock att ges en
overgripande bild av vilka typer av kriminella grupperingar det framst talas
om inom svensk forskning, hur de framstélls, hur utvecklingen sett ut, samt
vilka de utmarkande dragen for den organiserade brottsligheten i Sverige
anses vara i dagslaget.

3.1 Organiserad brottslighet i Sverige

Det ar inte helt latt att definiera begreppet organiserad brottslighet da denna
verksamhet inte nodvandigtvis ar sérskilt likriktad, och i Sverige finns heller
ingen legaldefinition av organiserad brottslighet. Det finns manga olika
typer av grupperingar, och de ar uppbyggda pa olika satt, agnar sig at olika
typer av brottslighet och har olika mal med sin verksamhet. Inom EU har
man emellertid arbetat fram 11 kriterier for att definiera organiserad
brottslighet. Minst sex stycken maste vara uppfyllda, och nr 1, 3, 50ch 11 ar
obligatoriska.

Samarbete mellan fler &n tva personer,

Egna tilldelade uppgifter at var och en,

Lang eller obegransad utstrackning i tiden,

Nagon form av disciplin och kontroll,

Misstanke om allvarliga kriminella handlingar,

Verksamhet pa internationell niva,

Anvéndande av vald eller andra metoder for hot,

Anvéndande av kommersiella eller affarsméssiga strukturer,

Deltagande i penningtvatt,

0. Otillborlig paverkan pa politik, medier, offentlig forvaltning,
rattsliga myndigheter eller ekonomin,

11. Stravan efter vinning och/eller makt.?

RBoOoo~NoUOR~WNE

22 Prop. 2007/08:144, s. 5.

19



Som sagt ser naturligtvis inte alla grupperingar inom den organiserade
brottsligheten likadana ut. Det finns variationer géallande graden av
organisering, hur man organiserar sig, vilken brottslighet man framst &gnar
sig at, vad som binder medlemmarna samman osv. EU:s definition anvands i
instrument inom EU, men Sverige anvander den som sagt inte for nationellt
bruk. Istéllet talas det i Sverige om organiserad brottslighet, eller den grova
organiserade brottsligheten, utan att man specificerat vad dessa begrepp
innefattar. Bra avgransar emellertid i en rapport fran 2009 féljande typer av
grupperingar inom den organiserade brottsligheten i Sverige; ungdoms- och
forortsgang, fangelsegdng, MC-gang, etniskt baserade grupperingar, och
specialiserade natverk. Detta dr en indelning som gjorts efter polisens
terminologi. Det finns dock inga vattentéta skott mellan dessa grupperingar,
de rekryterar ibland fran varandra, och individer fran olika grupperingar
samarbetar i vissa fall. %

Ungdoms- och forortsgéngen sdgs vara mer 16st sammansatta och ha en
l&gre organisationsgrad &n andra grupperingar. Gangen &r vanligast i
fororter till storstader, och det som &r avgorande fér om individer accepteras
i dem ar vilket rykte man har och var man bor.?* Trots att dessa gang inte ar
sa val organiserade anses de stabila, medlemsantalet 6kar och medlemmar
stannar i gangen tamligen lange. Okningen i storlek ségs till stor del kunna
tillskrivas en forhallandevis aggressiv rekrytering av ungdomar i de aktuella
omradena, vilket kan gora det svart att stélla sig utanfor ett gang. Gangen ar
ofta uppbyggda kring en inre kdrna som bestar av mer erfarna, lite dldre
nyckelpersoner. Dessa nyckelpersoner eller ledare som ofta har en tung
kriminell belastning knyter sedan yngre personer till sig, med syfte att
utnyttja dem i sin kriminella verksamhet.?® Det kan visserligen skifta valdigt
hur mycket - och vilken - brottslighet man begar, men dessa gang anses
anda av vissa vara en inkorsport till tyngre kriminalitet, da majoriteten av
medlemmarna &r sa pass unga. Gangen ses som en plats déar dessa ungdomar
skaffar sig de kunskaper, erfarenheter och kontakter de behdver for en
fortsatt kriminell bana.”® D& organisationsgraden &r 1ag begas brott i olika
konstellationer inom gruppen, kombinationer som kan skifta med typen av
brott osv.?” Gangen sags vidare dgna sig framst &t stolder, ran, valdsbrott
och narkotikabrott.?

Fangelsegangen har, som namnet antyder, sitt ursprung pa anstalt. Med
Brodraskapet Wolfpack i spetsen sags de ha vuxit fram som ett svar pa att
MC-gangen satte press pa bade intagna och personal pa anstalter i Sverige.
Efterhand bildades sedan fler gdng som motvikt till och skydd mot
Brodraskapet Wolfpack.?® Medlemmarna &r foljaktligen vanligen redan
forhallandevis erfarna kriminella, och de &gnar sig darfor at mer avancerad

23 Br4 2009:7, s. 47 ff.

24 50U 2010:15, s. 43.

> RKP Rapport 2009:1, s. 20.
26 Br4 2009:7, s. 47 f.

27 Mattsson, s. 18 f.

28 50U 2010:15, s. 43.

29 50U 2005:6, s. 115.
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brottslighet &n ungdoms- och forortsgangen. De &r aktiva dven utanfor
anstalt, men organisationsgraden anses vara forhallandevis lag dven i dessa
grupperingar. Dessa gang kan ses som ett sétt att knyta kontakter inne pa
anstalt, som man sedan anvéander sig av for kriminalitet aven utanfor.*
Enligt Kriminalvarden ingar allt fler av de intagna pa anstalter i kriminella
gang eller natverk.® 1dag ar dock 4ven andra typer av gang aktiva inne pé
anstalterna, da de intagna i allt storre utstrackning sa att saga tar med sig sin
grupptillhérighet in.*

MC-gangen anses ha en tydlig hierarkisk organisation vad det géller rollerna
inom organisationen, men medlemmarna &r ocksa fria att bedriva egen
verksamhet vid sidan av géngets kriminalitet. Kriminaliteten s&gs inte vara
huvudsyftet med organisationen, men &r samtidigt den storsta
inkomstkallan.* Gallande vilken typ av kriminalitet MC-géngen &gnar sig
at utmalas olika bilder fran olika hall. Vissa menar att de framst agnar sig at
indrivning och hot, och ser MC-géngen mer som ett lokalt problem pga.
deras synlighet som skapar oro och utmanar polisen.* Andra menar dock att
MC-géngen ocksa tycks ha borjat dgna sig at ekonomisk brottslighet, da det
visat sig lobnsamt, samt bedriver internationella samarbeten dér systerklubbar
samverkar.®® Bra anser att det kan vara s& att MC-géngen anvander sig av
sina supporterklubbar for valdsbrott och sjalva fokuserar pa mer
vinstinriktad ekonomisk brottslighet, som begas i det dolda.*® Att MC-
géangen blivit mer diskreta i sin brottslighet anser &ven Rikskriminalpolisen
som exemplifierar med att Hells Angels later sin supporterklubb Red and
White Crew utdva det vald som behdvs och istéllet agnar sig at mer
sofistikerad brottslighet.*’

Specialiserade natverk beskrivs som grupperingar som bedriver en specifik,
vinstinriktad kriminell verksamhet, t.ex. smuggling eller illegal
spelverksamhet. De bedriver sin verksamhet diskret och 6ver forhallandevis
lang tid, och har tillgang till de olika typer av kompetenser som kravs for
alla delar av operationen. De etniskt baserade grupperingarna &r valdigt 10st
definierade, men sags enligt Brd komma framst fran dst.*® Enligt RKP ar
dock &ven grupperingar fran Afrika och Asien verksamma i Sverige.* Olika
grupperingar agnar sig at olika typer av kriminalitet, bl.a. smuggling,
narkotikabrott, rén, penningférfalskning och méanniskohandel. *

Ytterligare en atskillnad man kan géra angaende organiserad brottslighet &r
géllande om det &r social eller ekonomisk vinning som framst efterstrévas.

%0 Bra 2009:7, s. 48.

*! Kriminalvérdens budgetunderlag 2011, s. 21.
32.30U 2005:6, s. 115.

33 Mattsson, s.18.

% Korsell, s. 198.

3% Mattsson, s. 18.

% Bra 2009:7, s. 49.

¥ RKP Rapport 2009:1, s. 19.
% Bra 2009:7, s. 49 f.

% 50U 2010:15, s. 43.

0 Br& 2009:7, s. 49 f.
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Vissa grupperingar har renodlat ekonomiska intressen, och man begar brott
endast for sin egen vinnings skull. Andra grupperingar har &ven en social
dimension d&r broderskap (det ror sig om en framst manlig miljo) och
kontaktskapande &r viktigt, och man sa att saga skolar in medlemmarna i ett
positivt tankande kring kriminalitet, som ses som en livsstil.**

3.2 Organiserad brottslighets utveckling —
hur ar dagens grupperingar
strukturerade?

Den organiserade brottsligheten synes vara en foreteelse i stdndig rorelse
och utveckling. Trots att asikterna ma ga isar gallande exakt hur situationen
ser ut i Sverige dr de flesta Gverens om en sak, att strukturen pa den
organiserade brottsligheten har férandrats.

Den klassiska bilden av organiserad brottslighet &r en gruppering med starkt
hierarkisk maffialiknande organisation, nagot som man emellertid alltmer
verkar ha frangatt. Denna vertikala struktur, som inte ar sarskilt flexibel, har
blivit ineffektiv. Idag organiserar man sig i flera fall istéllet i mer flexibla
natverk bestaende av olika kriminella grupperingar. Granserna mellan dessa
natverk och grupperingar suddas ut i allt hogre grad, da kontakter och
samarbete dem emellan blir allt vanligare. Man samarbetar da ofta gallande
ett specifikt brott, och sa lange vinsten ar tillrackligt stor kan till och med
grupperingar som tidigare legat i konflikt med varandra samarbeta.*? Detta
ar en utveckling som pagatt ett tag, redan ar 2002 beskrev Bra den svenska
organiserade brottsligheten som ”mer av organiserade brott &n organiserad
brottslighet”.** Aven i en senare rapport fran Bra beskrivs den organiserade
brottslighetens nya flexibla organisationsform. Man talar om natverk som i
princip agerar i projektform. Individerna inom dessa ar forhallandevis
sjalvstandiga och man gar samman i olika konstellationer infor olika
projekt, dvs. brott, baserat p& kompetens, resurser och intresse.**

Detta beteende stimmer 6verens med uppfattningen att den organiserade
brottsligheten gar alltmer mot ett renodlat vinstintresse, och att
organisationsgraden generellt sett luckrats upp. Individerna inom nétverken
eller grupperingarna kanner alla till varandra och samarbetar sjalvstandigt i
olika konstellationer. Det finns ledargestalter, men de har inte den
bestdmmandemakt de kanske hade forr, utan liknas istallet mer vid
natverkets nav. Man behéver inte deras godkannande for att delta i ett
brottsligt projekt, och de tar heller inte en del av vinsten. Denna frihet inom
natverken leder ocksa till att man kan karaktérisera allt fler av dem som
multikriminella. De har mahanda en huvudinriktning, men ar ofta
involverade i flera typer av kriminell verksamhet.*®

1 Bra 2009:7, s. 15.
42 Mattsson, s. 17 f.
3 Bra 2002:7, s. 8.

4 Bra 2009:7, s. 15.
45 Mattsson, s. 17 f.
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Det finns emellertid fortfarande exempel pa att personer betalar en del av
vinsten fran sin brottslighet till ”sin” kriminella gruppering i utbyte mot
mojligheten att stodja sig pa den ifall ndgot skulle ga fel. Exempelvis menar
RKP att detta ar vanligt da enskilda Hells Angelsmedlemmar begar brott i
samarbete med andra kriminella. De tillats da anvanda sig av Hells Angels
skramselkapital (se nedan under 3.3) samt kan rdkna med uppbackning om
ndgot skulle g fel i utbyte mot en del av vinsten.*°

Att fokus ligger alltmer pa ekonomisk vinning kombinerat med
multikriminalitet gor det svart att peka ut sarskild brottslighet som
kriminella grupperingar typiskt sett agnar sig at. Det verkar snarare vara sa
att om det finns pengar att tjana ar det bara en tidsfraga innan den
organiserade brottsligheten har tagit sig an detta omrade. Det verkar
emellertid vara forhallandevis vanligt att man agnar sig at smuggling av
varor, alkohol och cigaretter, samt olika typer av narkotikabrott. Trafficking,
vapenhandel och valdsbrott, i form av bl.a. mord, misshandel och
beskyddarverksamhet &r andra omraden. Vidare forekommer ekonomisk
brottslighet, exempelvis utpressning och ran, men ocksa skattebrott,
bedrégerier penningtvatt mm.*’

Trots att det alltsa ar svart att avgransa vilken typ av brottslighet kriminella
grupperingar typiskt sett dgnar sig at har RKP gjort en indelning i primar-
och sekundarbrottslighet. Primarbrotten ar den brottslighet varifran
grupperingarna far sin storsta ekonomiska vinning. Sekundarbrotten ar de
brott man begar framst for att forsvara eller utoka sin del pa marknaden eller
for att forstarka sitt valds- och skramselkapital.*® Till primérbrotten hor
smuggling av, och handel med, narkotika, smuggling av cigaretter, alkohol
och diesel, samt manniskosmuggling, manniskohandel, utpressning och ran.
Denna brottslighet kréver i sin tur stodbrott i form av t.ex. vapenstdlder och
penningtvatt. Sekundarbrottsligheten bestar av bl.a. hot, valdsbrott, och
korruption.*

Gallande de valdsbrott som hanfors till sekundarbrottsligheten kan man
dock argumentera for att de eventuellt ocksa kan ha en annan funktion.
Redan pa 1920-talet skrev kriminologen Thrasher en bok om kriminella
gang, hur de uppkommer och hur de fungerar. En av de poénger han gjorde
var att valdsbrotten var viktiga for gang pa sa vis att de knét medlemmarna
samman och dkade solidariteten dem emellan. Aven om medlemmarna i ett
gang agnade sig at flera olika brottstyper forenades de av det vald de blev
utsatta for av andra grupper, och det vald de sjalva utsatte medlemmar ur
andra grupper for.*° Detta &r kanske inte allmangiltigt, men kan eventuellt
gélla for i alla fall vissa kriminella grupperingar.

“¢ RKP Rapport 2009:1, s. 23.
" Brd 2002:7, s. 27.

“8 RKP Rapport 2009:1, s. 6.
*° RKP Rapport 2009:1, s. 18.
%0 Sarnecki, s. 169.
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3.3 Skramselkapitalet

I inledningen till detta kapitel skrev jag att den organiserade brottsligheten
inte gdrna skyltar med sin verksamhet, vilket forsvarar en kartlaggning av
den. Detta far emellertid till viss del sdgas vara en sanning med
modifikation da vissa av grupperingarna ar beroende av vad man kallar
valdskapital, skramselkapital och det daliga ryktets logik.

Vissa typer av brottslighet utfors mest effektivt i det tysta, och de
grupperingar som framst dgnar sig at sadan forsoker i storsta mojliga man
vara diskreta och halla sig dolda. Hit htr exempelvis ofta de specialiserade
natverken.>! Det finns emellertid andra typer av kriminalitet som
grupperingar inom den organiserade brottsligheten &gnar sig at dar rykte och
okandhet ar efterstravansvart. Detta valdskapital har tidigare framst namnts
gallande MC-gang®2, men blir allt mer relevant rérande fler grupperingar.
Detta fenomen innebér att man anvénder sig av det vald man historiskt sett
visat sig kapabel att utova, eller de vapen man forfogar 6ver. Denna formaga
till valdsutovning eller vapenanvéandning ar vad man kallar valdskapital.
Detta kan man sedan omvandla till ett skramselkapital genom att sla mynt
av manniskors uppfattning att man &r valdsbenagen.®® Det daliga ryktets
logik &r ett annat sétt att uttrycka detta. Har en gruppering rykte om sig att
vara valdsam och att inte tveka att anvanda sig av grovt vald i sin brottsliga
verksamhet, for detta en viss respekt med sig. Manniskor blir rddda och
utgar fran att denna valdsamhet ar ett faktum, och grupperingen behover inte
i lika stor utstrackning anvéanda sig av faktiskt vald. Det blir en form av
mytbildning som inte nédvéndigtvis har att géra med hur det faktiskt ser
ut.>* Forvaltar man sitt skramselkapital val kan det racka med att anspela pa
sin grupptillndrighet for att f manniskor att géra det man vill.*®

3.4 Kommentar

Det ar som synes inte helt enkelt att vare sig satta fingret pa vad organiserad
brottslighet egentligen ar, eller beskriva hur grupperingar inom den ser ut
och vad de agnar sig at. Dessa grupperingar styrs inte av nagra regler eller
mallar de maste passa in i, utan gor helt enkelt det som passar dem. Detta,
kombinerat med att Sverige inte har nagon enhetlig legaldefinition av
organiserad brottslighet, gor att man bor halla i minnet att det kanske ar
tveksamt om allt vi till vardags raknar in i begreppet organiserad brottslighet
strangt taget ska ses som det, i alla fall enligt EU:s definition. Om det nu
exempelvis blir allt vanligare med kriminalitet som utévas mer
projektbaserat och i tillfalliga grupperingar passar det inte nédvandigtvis in i
EU:s legaldefinition, da dessa inte uppfyller det obligatoriska kriteriet nr 3;
lang eller obegransad utstrackning i tiden. For den har framstallningen ar

51 Brd 2009:7, s. 49.

52 Se t.ex. Mattsson, s. 18.

%% RKP Rapport 2009:1, s. 25.
% Bra 2009:7, s. 16.

% RKP Rapport 2009:1, s. 25.
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dock inte en legaldefinition av organiserad brottslighet den springande
punkten, utan vilka tendenser man kan se gallande det vi kallar organiserad
brottslighet, och hur samhéllet handskas med detta fenomen.

Det rader till synes inte full konsensus gallande vad grupperingarna framst
agnar sig at, eller vilka som ar det stérsta problemet. Trots svarigheterna
med att kartldgga och beskriva den organiserade brottsligheten, tycks det
dock sta forhallandevis klart att den &r ett fenomen i standig utveckling.
Gamla strikta hierarkiska ordningar verkar bli mindre och mindre vanligt
och dverges till forman for en mer flexibel installning. Man talar allt mer
om natverk och projektliknande former for kriminaliteten. Att ekonomiska
intressen till synes blir allt viktigare kanske kan sagas bero pa denna nya
form av kriminalitet. En annan mgjlighet kan emellertid vara att nya
organisationsformer anpassat sig till en 6kad professionalisering inom
kriminaliteten. Det finns sjalvfallet undantag, inom exempelvis MC-gangen
ar broderskap och social sammanhalining fortfarande valdigt viktiga och en
stor del av grunden for dessa grupperingar. Aven de verkar emellertid tillata
att medlemmarna begar brott ihop med andra individer som star utanfor
ganget.

Overlag verkar det emellertid som om den organiserade brottsligheten blir
allt mer flexibel och egentligen allt mindre organiserad. Brott begas i olika
smaformationer, och samarbeten sker éver grupperingsgranser osv. Detta
leder till att allt fler grupperingar kan betecknas som multikriminella,
samtidigt som en trend av specialisering ocksa kan ses. Det finns inte langre
vattentéta skott mellan grupperingarna, utan de kan 6verlappa i
forhallandevis stor utstrackning. Eventuellt ar det som sa att man, i alla fall
gallande vissa grupper, inte langre ar lika hart bunden till ’sin” gruppering
eller ’sitt” géng, utan mer tar en roll som frilansande kriminell. Oavsett typ
av gruppering verkar det som sagt ocksa bli allt viktigare med ekonomisk
vinning. Kriminalitet for kriminalitetens skull dverges av de flesta, mojligen
med undantag for sadana brott som begas for att starka grupperingens
skramselkapital, marknadsandelar eller sammanhéllning. Aven denna
kriminalitet &r emellertid kanske i forlangningen att se som ett taktiskt drag
och ett uttryck for en professionalisering. Kan man senare bega brott utan att
behdva utfora faktiskt vald riskerar man ju mindre da eventuella
konsekvenser om man aker fast troligen blir mindre.
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4 Kriminologisk teori kopplad
till organiserad brottslighet

Jag har nu redogjort for grunderna i kriminologisk teori rérande idealiska
brottsoffer, idealiska garningsman, och oséakerhetskulturen. Jag har ocksa
oversiktligt beskrivit bilden av situationen géllande organiserad brottslighet
i Sverige. Saledes aterstar att relatera dessa tva omraden till varandra, och se
om den kriminologiska teorin gar att applicera pa synen pa den organiserade
brottsligheten och individer med kopplingar till den. Jag kommer ocksa att
berdra Sveriges satsning mot organiserad brottslighet, samt diskussionen
som fors kring den.

4.1 Vilka individer blir aktiva inom
organiserad brottslighet?

Enligt Christies teori har vi alltsa en bild av hur vi vill att en idealisk
garningsman ska vara och vilka egenskaper denne ska besitta. Den idealiska
garningsmannen ska helst vara kriminell pa grund av sin bristande moral
och sin ”ondska” och inget annat. FOr att koppla detta till organiserad
brottslighet &r det enligt min mening intressant att fundera 6ver om detta
stdammer Overens med de individer som &r medlemmar i kriminella
grupperingar? Blir man inblandad i organiserad brottslighet av dessa skél,
eller finns det andra omstandigheter som kan leda till att man hamnar dar?
Gar man med i ett gang for att man &r "ond” och har en 6nskan att bega
brott, eller for att man inte hittar nagon annan plats i samhallet? Finns det
mahéanda lika manga anledningar till att ga med i en kriminell gruppering
som det finns grupperingar och individer som &r med i dem?

Som framgar av kapitel 3 verkar det vara ostridigt att den organiserade
brottsligheten inte &r ett enhetligt fenomen, utan tvartom ett valdigt
heterogent sadant. De olika grupperingarna skiljer sig at pa manga olika satt,
och jag tror inte att det gar att definiera en "typindivid” som kan
representera alla som véljer att delta i en sadan gruppering eller natverk.
Vad man emellertid kan konstatera ar att majoriteten av de individer som &r
inblandade i organiserad brottslighet & mén, och att de kvinnor som &r
delaktiga sallan har "framtradande” roller.”® Det kan dock tillaggas att det
finns flera exempel pa att kvinnor haft ledande roller gallande
manniskohandel och manniskosmuggling.®’ Varfor personer gar med i ett
fangelsegang tros, i alla fall till viss del, ha med trygghet att gora. Sitter en
person pa anstalt dar klimatet ar hart kanns det sékrare att ha en
grupptillndrighet att stodja sig pa. Man slipper lita endast till sig sjalv och
har ett skyddsnat genom ganget.*® MC-géang handlar enligt ménga ocksé

% Korsell, Skinnari, Vesterhav, s. 93.
" RKP Rapport 2009:1, s. 23.
%8 50U 2010:15, s. 43.
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mycket om gemenskap och om att hitta en samhérighet. Kriminaliteten &r
inte huvudmalet med organisationen, och gangen organiserar sig i princip
som sma samhallen dar man tar hand om varandra bade socialt och
ekonomiskt.*

Till ungdoms- och forortsgangen verkar det som om ungdomar rekryteras,
snarare an sjalva aktivt soker sig till dem. Géllande vilka ungdomar som
I6per storst risk att hamna i gang har riskfaktorer identifierats pa olika plan.
Dels géller det individens rent personliga egenskaper, sasom aggressivt
beteende eller inlarningssvarigheter, men dven faktorer i individens vardag,
exempelvis familjens ekonomiska situation. Ocksa riskfaktorer i
narsamhallet, t.ex. om man lever i ett socialt utsatt bostadsomrade eller har
tillgang till droger, samt riskfaktorer pa samhéllsniva, bland annat utbredd
ungdomsarbetsléshet och segregation, spelar in.?® Aven i dessa former av
grupperingar spelar den sociala sammanhallningen en, om &n inte alltid
dominerande, roll. Gallande specialiserade natverk och etniska grupperingar
kan de sdgas vara mer renodlat fokuserade pa ekonomisk vinning och man
samlas for att driva en kriminell verksamhet dver en langre tid.*! Detta torde
kunna innebéra att man vanligen soker sig till dessa grupperingar eller blir
”varvad” till en specifik funktion pga. tidigare meriter eller kontakter, men
att detta sker ur ett rent vinningsperspektiv for grupperingen. Géllande
denna typ av kompetensrekrytering kan emellertid ségas att det &ven har gar
att se en koppling till personens livssituation. Namligen den mellan social
utsatthet och riskvillighet, ju mer socialt utsatt en individ &r, desto farligare
uppdrag &r denne villig att acceptera.®?

Hur lange en person blir kvar i en kriminell gruppering skiljer sig
formodligen ocksa at mellan olika typer av grupperingar. Man kan
exemplifiera med ungdoms- och forortsgangen som individen troligen
l&mnar efter kortare tid i storre utstrackning an exempelvis MC-géng. Detta
kan bero pa att man rekryteras till dessa gdng som ung och efter ett tag
véxer ifr&n beteendet eller flyttar frdn omrédet.®® | MC-géng daremot ar
medelaldern hogre, och man soker sig dit sjalv. Vidare maste man ofta ga
igenom flera steg for att visa sig vardig, sa nar man val &r med kan det vara
svdrare att lamna gruppen.®

4.2 Bidrar osakerhetskulturen till att hotet
fran organiserad brottslighet
overdrivs?

Ovan, under 2.4, beskrivs den kriminologiska tanken om
osakerhetskulturen, att samhéllet allt mer oroar sig for risker och hot, och

%9 Mattsson, s. 18.

%0 50U 2010:15, s. 51.

%1 Brd 2009:7, s. 49 f.

%2 Korsell, Skinnari, Vesterhav, s. 107 ff.
83 Mattsson, s. 18 f.

% RKP Rapport 2009:1, s. 20.
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kanske Overdriver vissa av dem istallet for att &gna sig at mer reella
hot/faror. Ovan relaterades det framst till samhallet i stort, men samma
asikter kan hittas gallande organiserad brottslighet och hotet fran denna.

Den organiserade brottsligheten, dess framfart, och hotet fran den ar nagot
som det talas mycket om, bade av politiker och av media. | takt med att
uppmarksamheten ¢kar, har ocksa kraven pa krafttag mot den organiserade
brottsligheten 6kat. Under 2000-talet har Sverige darfor trappat upp det man
kallar kampen mot den organiserade brottsligheten. Regeringen inledde en
nationell mobilisering mot den organiserade brottsligheten genom att ge sex
experter i uppdrag att komma med forslag pa hur man pa ett effektivt satt
kunde bekdmpa den organiserade brottsligheten. Dessa forslag redovisades i
departementspromemorian Nationell mobilisering mot den grova
organiserade brottsligheten — 6vervaganden och forslag. Fokus lag pa de
olika typer av systemhotande brottslighet man menade att den organiserade
brottsligheten dgnade sig &t.%® Utifran dessa férslag gav sedan regeringen
berdrda myndigheter i uppdrag att pa olika satt forstarka sitt arbete mot
organiserad brottslighet.®® Férutom Polisen s& gallde det aven andra
myndigheter och statliga verk sdsom Aklagarmyndigheten,
Ekobrottsmyndigheten, Tullverket, Forsakringskassan och Skatteverket.®’
Inom Polisen inledde man arbetet med olika projekt, men har nu 6vergatt till
permanenta aktionsgrupper och handlingsplaner.®® Polisens inledande
projekt inriktade sig framst pa narkotikabrott, utpressning och vapenbrott,
och de har lett till lagforingar och beslag géllande framst dessa tre, samt
valdsbrott, rdn och ekonomisk brottslighet.®®

Trots den uppméarksamhet kampen mot organiserad brottslighet har fatt
finns det dock de som anser att hotet fran den 6verdrivs, bade av media och i
myndigheternas mobilisering och satsning mot den organiserade
brottsligheten. Korsell menar att den organiserade brottslighetens roll
overdrivs i exempelvis ovan ndmnda departementspromemoria. Han anser
att man far den organiserade brottsligheten att framsta som ett nationellt
brottssyndikat med resurser for — och intresse av — att utdva systemhotande
brottslighet pa htg niva. Han menar att den organiserade brottsligheten inte
kan sagas vara "ett nationellt fenomen som vill paverka den nationella
makten”.”® Korsell ifrgasatter om det gér att tala om hot p& nationell niva,
da den organiserade brottsligheten inte ar en enhetlig rorelse, utan ett valdigt
diversifierat fenomen dar olika grupperingar skiljer sig mycket at. Den
organiserade brottslighetens organisationsgrad 6verdrivs med andra ord
enligt honom. "
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Det finns &ven andra som anser att man kan diskutera hur val underbyggda
de hotbilder som malas upp gallande organiserad brottslighet ar. Problem
som tas upp &r att man anvander sig av diffusa begrepp, och att den
empiriska informationen angaende brottslighetens karaktar och omfattning
ar forhallandevis osaker.’ Begreppet organiserad brottslighet &r, som jag
papekat ovan, ett av dessa svargripbara begrepp, vilket dock inte hindrar att
det anvands, ofta utan narmare forklaring. Fran flera hall efterfragas mer
och bittre forskning géllande organiserad brottslighet.”

Att den organiserade brottsligheten far allt storre utrymme i media kan ha
flera orsaker. En anledning till detta och att det rapporteras sa mycket om
hot fran kriminaliteten, kan vara att allmanheten kan relatera till det.
Brottslighet och brottsofferfragor ar nagot alla kan ha en asikt om oavsett
politisk 6vertygelse eller liknande, och det ar en av de fragor som kan férena
oss trots att vi har allt farre gemensamma vardegrunder. Det kan ocksa bero
pa att kriminalpolitiken eventuell kan ségas ha blivit mer kanslomassigt
styrd och moraliserande, och mindre pragmatisk.”*

Gallande de grupperingar som anvénder sig av skramselkapital kan vidare
tillaggas att de kan ha hjélp av all denna uppmarksamhet. Mobiliseringar
och skriverier om hur stort hotet &r, och vilket betydande problem det &r kan
béttra pa deras rykte som farliga och valdsamma och déarmed 6ka deras
skramselkapital. > Att representanter eller talespersoner for olika kriminella
grupperingar ges plats i media i form av intervjuer ar en annan
forhallandevis ny foreteelse.”® Att de tillats beskriva eller till och med att
skryta om sin kriminella verksamhet kan enligt RKP fa flera féljder. Dels
tillats de forbattra forutsattningarna for sin kriminella verksamhet genom att
oka sitt skramselkapital pa detta sétt. Men det paverkar dven allméanhetens
uppfattning om den organiserade brottsligheten, och kan 6ka oron och
radslan for den. Det kan ocksa ge samhallet en skev bild av vilka
grupperingar som &r farligast och mest aktiva vilket i sin tur kan leda till att
de grupperingar som arbetar diskret och i det tysta far 6kat spelrum.”” Detta
ar nagot som exempelvis har patalats gallande att stora resurser satsats pa
bekampning av MC-gang, vilket ansetts tillata andra grupperingar att vaxa
sig starka.”

"2 Traskman, s. 120.

"% Flyghed, s. 60, SOU 2010:15, s. 172 f.

™ Andersson, s. 124.

> Korsell, s. 202.

’® Se t.ex. Aftonbladet den 16/11 2009, Expressen den 15/3 2008, SVT den 16/1 2008.
" RKP Rapport 2009:1, s. 25.

"8 Svenska Dagbladet den 20/5 2009.
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4.3 FoOrslag om en reform av
straffmatningen for vissa allvarliga
valdsbrott kopplade till organiserad
brottslighet

Inom EU har ett extensivt arbete mot gransoverskridande organiserad
brottslighet bedrivits, ndgot som naturligtvis gett genomslag i svensk
lagstiftning. Aven pa ett nationellt plan arbetar man dock med lagstiftning
rérande organiserad brottslighet, och fragan &r om detta arbete i vissa fall
kanske kan synas vara paverkat av osakerhetskulturen och offentlig retorik
rorande organiserad brottslighet?

For att 6ka domstolarnas mojligheter att lagga séarskild vikt vid att
brottslighet begas i organiserad form har regeringen nyligen kommit med ett
forslag om andringar gallande vilka omstandigheter som ska beaktas vid
straffmatning. | propositionen foreslas bland annat en hdjning av straffen for
allvarliga valdsbrott, en 6kning av spannvidden mellan straffen for brott
samt en skdrpning av straffen vid aterfall i brottslighet. Forutom andringar i
en del straffskalor, géllande framst valdsbrott, foreslas ocksa att
formildrande och forsvarande omstandigheter ska ges storre
genomslagskraft vid straffmatningen. Som en del i detta foreslar man aven
att lagrummen som hanterar dessa omstandigheter ska omformuleras till viss
del.” Detta innebér forandringar i BrB:s 29 kapitel, dar straffmatning och
vilka forsvarande eller formildrande omstandigheter man ska ta hansyn till
regleras.

4.3.1 Dagens forsvarande omstandigheter
enligt 29 kap. 2 § BrB

| 29 kapitlet i brottsbalken finns regler rorande bland annat straffmétning,
och vad domstolarna ska ta hansyn till nér den gors. 29 kap. 1 8 i BrB
stadgar att straffet skall, med beaktande av intresset av en enhetlig
rattstillampning, bestdmmas inom ramen for den tillampliga straffskalan
efter brottets eller den samlade brottslighetens straffvérde. | andra stycket
sé&gs att man sarskilt ska beakta den skada, krdnkning eller fara som
garningen inneburit, vad den tilltalade insett eller borde ha insett om detta
samt de avsikter eller motiv som den tilltalade haft.®° | 29 kap. 2 § BrB
regleras de forsvarande omstandigheter domstolarna, vid sidan av vad som
galler for varje sarskild brottstyp, sérskilt ska beakta och som verkar i
skarpande riktning géllande straffvardet. Organiserad brottslighet ndémns
inte uttryckligen i paragrafen, dven om det getts visst utrymme att beakta
det. Detta ar emellertid nagot regeringen nu vill andra pa i samband med att

" Prop. 2009/10:147, s. 1.
8 29 kap. 1 § BrB.
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man kommit med ett forslag géllande en reform av straffméatningen for vissa
brott.®!

| dagens utformning ar de forsvarande omstandigheterna i 29 kap. 2 § BrB
uppraknade i atta punkter. Punkt ett behandlar de tillfallen da den tilltalade
avsett att brottet skulle fatt betydligt allvarligare foljder an vad det faktiskt
fatt, och punkt tva hanterar om den tilltalade visat sarskild hansynsloshet.
Punkterna tre och fyra ber6r de fall nar den tilltalade utnyttjat annans
skyddslosa stallning, sarskilda svarigheter att vérja sig, eller grovt utnyttjat
sin stéllning eller missbrukat ett sérskilt fortroende. | punkt fem laggs det
den tilltalade sarskilt till last om denne formatt nagon annan att medverka
till brottet genom allvarligt tvang, svek, missbruk av annans ungdom,
oférstand eller beroende stallning. Punkt sju handlar om nar motivet for
brottet varit att kranka en person, folkgrupp eller annan grupp av personer,
s.k. hatbrott, och punkt atta om brottet varit &gnat att skada tryggheten och
tilliten hos ett barn i dess férhallande till en narstdende person.®

Det &r dock punkten sex som kan sagas vara kopplad till organiserad
brottslighet. Dar s&gs att man sarskilt ska beakta om brottet utgjort ett led i
en brottslig verksamhet som varit sarskilt noggrant planlagd eller bedrivits i
stor omfattning och i vilken den tilltalade spelat en betydande roll. Enligt
forarbetena tar bestammelsen framst sikte pa brottslighet med flera
inblandade. Det ska vidare handla om en serie garningar, alltsa inte ett
enstaka brott, eller om en brottslighet som bedrivits i stor omfattning.
Slutligen kan man endast tillampa bestammelsen pa medverkande som
spelat en betydande roll i den brottsliga verksamheten.®® Enligt regeringen
ar den nuvarande formulering emellertid for sndv, vilket har lett till att den
séllan tillampas, varfor de foreslagit en a&ndring av utformningen.

4.3.2 Foreslagna andringar i 29 kap. 2 8 BrB

Ett av de forslag till &ndringar i 29 kap. BrB som ges har att géra med
organiserad brottslighet. Man menar att de allvarliga valdsbrotten av flera
anledningar utgor ett storre hot mot enskilda idag an tidigare, bl.a. for att
individer med kopplingar till organiserad brottslighet anvander sig av
allvarligt vald. De sdgs vidare utnyttja radslan for att bli utsatt for sadant
vald for att framja organiserad brottslighet.>* Regeringen anser darfor att
man bor dndra utformningen av 29 kap. 2 8 6 BrB till att man sérskilt ska
beakta om brottet utgjort ett led i en brottslighet som utdvats i organiserad
form eller systematiskt eller om brottet féregtts av sarskild planering.®

Jag har tidigare i framstéllningen namnt att Sverige inte har nagon
legaldefinition for organiserad brottslighet. | forarbetena till detta lagforslag
ségs dock att man med brottslighet som ut6vas i organiserad form avser

& Prop. 2009/10:147, s. 1.

82 29 kap. 2 § BrB.

& Prop. 1987/88:120, s. 83 f.

8 Lagréadsremiss, Skarpta straff for allvarliga valdsbrott m.m., s. 10.
8 Prop. 2009/10:147, s. 6.
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sadan brottslighet som begas inom ramen for en struktur dar flera individer
samverkat under en inte helt obetydlig tidsperiod for att bega brott. Det ska
alltsa vara fragan om nagon form av sammanslutning eller natverk med ett
kriminellt syfte som strécker sig langre an det aktuella brottet. Med
formuleringen utgjort ett led i en brottslighet som utévats i organiserad
form menas att brottet ska ha ett naturligt samband med den brottsligheten.
Det poangteras dock att brottet inte nddvandigtvis maste begas av den eller
de som organiserat brottsligheten, nagot som exemplifieras med fickstolder
som begas av en grupp individer.®® Med den nya formuleringen ska heller
inte kravas att individen haft en sarskilt betydande roll, utan fokus ligger pa
att man har organiserat sig for att bega brott. Vilken roll man sedan haft i
den brottsliga verksamheten bor enligt forarbetena ha underordnad
betydelse.?’

4.4 Kommentar

Ar da de personer som rér sig inom den organiserade brottsligheten
idealiska garningsmén? Det verkar som man ansluter sig till olika kriminella
grupperingar och gang av flera skal, bl.a. beroende pa vilken typ av
gruppering det handlar om. Att fa kanna tillhrighet, stabilitet eller trygghet
tycks emellertid vara en forhallandevis vanlig anledning, enligt den
forskning som finns. Detta stdmmer ju inte riktigt med den bild av dessa
personer som avvikande och hansynslésa som bl.a. media malar upp, och
som passar bra med var syn pa idealiska garningsman. Ingar man i en sadan
grupp dar samhdrighetskanslan &r drivande tror jag att det kan vara s3,
atminstone i vissa fall, att ens moraliska kompass gradvis stalls om och att
man kanske accepterar mer och mer med tiden. Att man sa att saga vanjer
sig vid att bega grovre brott, och deltar i allt grévre brottslighet ocksa for att
bindas an mer till gruppen, och svetsa den samman.

De fall nér olika grupperingar &r i konflikt med varandra producerar kanske
inte heller vad vi ser som idealiska garningsman. Begar en person valdsbrott
mot exempelvis personer i andra kriminella grupperingar bér denne séllan
komma att klassas som en idealisk garningsman. | de lagena uppkommer
situationen att det inte finns en klar moralisk skiljelinje mellan offer och
garningsman. De &r helt enkelt for lika. Man kan mgjligen tanka sig att ju
mer renodlat ekonomiskt syfte en gruppering har, desto mer kallhamrade
och idealiska garningsman dr de som begar brotten, sjalvklart beroende pa
vilken typ av brottslighet man begar och vad man é&r villig att gora for att na
sitt mal. En person som exempelvis agnar sig at tamligen "offerlos”
ekonomisk brottslighet kanske inte &r att se som en idealisk garningsman.
Nagon som istallet dgnar sig at trafficking av kvinnor ses emellertid kanske
lattare som en idealisk garningsman. Aven de begar troligen brottet framst
for sin egen ekonomiska vinnings skull, men deras brottslighet ar sa otroligt
hansynslos och tydligt “offerskapande”, att de &r latta att sortera in i det
”onda facket”.

% Prop. 2009/10:147, s. 43.
8 Prop. 2009/10:147, s. 31.
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I departementspromemorian uttalas saker som att ’individer och grupper
som medvetet och systematiskt valjer att stalla sig utanfor rattsordningen
och sprida otrygghet och radsla bland allméanheten, maste rakna med att
staten och det civila samhallet slar tillbaka.”® | promemorian sigs dven att
organiserad brottslighet utgor ett hot mot rikets sakerhet da den utovar
otillaten paverkan mot viktiga samhallsfunktioner. Det demokratiska
statsskicket anses dock totalt sett inte hotat.®® Jag anser sjalvfallet att
kriminalitet &r ett hot mot samhallets ordning, men jag tror inte att den ar sa
djupgaende som man kan fa bilden av genom media och regeringens
satsning. Korsell har enligt mig en bra poang da han menar att den
organiserade brottsligheten inte ar en enad rorelse med siktet installt pa att
omkullkasta samhallet. Det handlar om grupperingar som stor ordningen
genom att bryta mot lagen pa olika sétt, i vissa fall pa riktigt farliga och
grova satt, men dessa grupper har inte ett gemensamt mal, vilket jag tycker
ar viktigt att komma ihdg. Risken for att resurser felallokeras, beroende pa
medieuppmarksamhet eller politiska utspel for att lugna allménheten, tror
jag vidare &r reell. Fran olika hall menas exempelvis som jag ndmnt ovan att
sa varit fallet gallande fokuseringen pa MC-géng, och jag tror sakerligen att
det kan ske i andra fall ocksa. Det ar darfor viktigt att man skiljer pa olika
grupperingar, och vilken brottslighet de dgnar framst sig at, eller vilket
problem de &r for samhéllet, istéllet for att se organiserad brottslighet som
en enhet.

Den bild som malas upp av dem som ar involverade i organiserad
brottslighet, och som stammer med var bild av idealiska garningsman,
kanske i sjalva verket sallan gar att passa in pa verkligheten. Manga av dem
ar kanske inte nodvandigtvis idealiska garningsmén, utan manniskor som
hamnat fel och/eller soker en tillnérighet. Att var bild kanske inte
nddvéndigtvis stammer kan nog, i alla fall delvis, dven ségas galla det hot
den organiserade brottsligheten utgér mot samhallet. De sk&l som angetts
ovan till att det fokuseras mycket pa organiserad brottslighet och hotet fran
den tror jag stammer, det &r ett "enkelt” dmne pa sa vis att det lockar manga,
oavsett politiska eller religiosa asikter i ovrigt. Detta gor det till ett tacksamt
omrade for exempelvis politiska utspel. Jag tycker vidare att man kan se
spar av den osakerhetskultur jag har redogjort for, och att den paverkar
rapporteringen och retoriken kring detta. Medias hantering &r inte
nodvandigtvis sarskilt saklig, utan spar garna pa manniskors radslor,
exempelvis for att falla offer for organiserad brottslighet, och situationen
framstalls som att vem som helst ndr som helst kan falla offer f6r den
organiserade brottsligheten.

Gallande de foreslagna &ndringarna i 29 kap. 2 8 BrB kan det vara relevant
att fraga sig om det som sags i lagradsremissen, exempelvis om att enskilda
i allt storre utstrackning riskerar att utsattas for allvarliga valdsbrott av
personer med kopplingar till organiserad brottslighet &r ordentligt
underbyggt, eller om det &r osékerhetens kultur som tar sig in i skélen for

8 Ds 2008:38, s. 3.
8 Ds 2008:38, s. 7.
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lagstiftning? Speciellt fundersam kan man bli eftersom det faktum att dessa
personer s&gs utnyttja skramselkapitalet for att framja organiserad
brottslighet i forarbetena uttryckligen ndémns som en av anledningarna till att
lagstifta. Det ar kanske inte orimligt att sluta sig till att den verkliga risken
att bli utsatt inte &r lika stor som rédslan for att bli utsatt, och att regeringen i
sin tur forsoker hantera denna radsla hos allmanheten genom att lagstifta.
Lagstiftaren visar sig handlingskraftig och att man ser allvarligt pa den
organiserade brottsligheten, men pa ett satt som i sin tur, enligt mig, kan
verka i motsatt riktning. Detta genom att lagstiftningen ju pa sa vis pa ett
satt "legitimerar” oron och ger media och allménheten ett kvitto pa att man
gor rétt i att vara radd for detta.

Hur denna paragraf skulle komma att tillaimpas aterstar att se. Fragan ar
kanske om formuleringen 6verhuvudtaget kommer att traffa den form av
projektbaserad kriminalitet den organiserade brottsligheten verkar anses
agna sig at allt mer. Eventuellt finns dven rattssakerhetsaspekter pa
paragrafen, géllande exempelvis det faktum att den ska kunna tillampas
dven pa andra an de som organiserat brottsligheten. Detta kan jag emellertid
inte ga narmare in pa har.
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5 Rattsfall

| inledningen till uppsatsen skrev jag att jag ville undersoka om det gar att
se spar av att samhallets attityder och tankesétt géllande organiserad
brottslighet kan skdnjas i domstolarnas hantering av organiserad brottslighet
och individer med kopplingar till den. | detta avsnitt &mnar jag darfor titta
lite narmare pa ett antal domar med koppling till organiserad brottslighet.
Det har fallit sig sa att alla fallen har anknytning till olika MC-géang. Detta
ar inget medvetet val, men kan kanske forklaras med att MC-gangens
kriminalitet varit en prioritet hos myndigheterna, vilket resulterat i flera atal
och domar. Det kan ocksa vara sa att nar personer begar brott ikladda
symboler som kan hérledas till ett MC-géang, kopplar man gérna och enkelt
brottsligheten till detta gang. Begar en person med kopplingar till nagon
annan gruppering ett brott kanske det inte finns ett lika sjalvklart satt att
koppla det till grupperingen, vilket gor att det inte ndmns i domen. Jag har
valt att fokusera pa domar fran tingsratterna da deras argumentation kanske
ligger ndrmast den allménna samhallsattityden. Vissa av fallen har
Overklagats till hovratten, men for sammanhangets skull har jag valt att
framst fokusera pa tingsrattens dom aven i de fallen. Jag r intresserad av att
se om nagot av det jag diskuterat ovan lyser igenom, och om man kan se att
tingsratterna grundar sina resonemang pa exempelvis bilden av idealiska
garningsméan och samhallets syn pa den organiserade brottsligheten eller om
man kan se drag av osékerhetskulturen. Jag vill helt enkelt undersoka om
man kan se att domstolarna medvetet, eller omedvetet, tillampar tankesatt
grundade pa kriminologisk teori.

Jag vill ocksa poéngtera att detta endast ar ett urval, och att det ar svart att
dra nagra generella slutsatser om hur det gar till i domstolarna, da det ar ett
sa pass litet antal domar. Detta ar endast en infallsvinkel och en ansats att
belysa mojligheten att man i domstolarna kanske ibland later sig paverkas
av samhdllets retorik och/eller underliggande tankar gallande bilden av offer
och garningsman.

5.1 Mal nr B 3008-04, forsok till
utpressning

| detta fall star A.O. atalad for forsok till utpressning, narkotikabrott och
rattfylleri. Jag kommer har endast att ta upp atalspunkten forsok till
utpressning.

5.1.1 Bakgrund

| sin garningsbeskrivning menar dklagaren att A.O. iford en jacka med
texten ”Bandidos” och i sdllskap med ytterligare en person iférd en jacka
med texten ”X-team” sokt upp H.R. i dennes bostad. A.O. ska ha férsokt
forma H.R. att betala 500 000 kr, varvid A.O. genom avsiktlig kladsel latit
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H.R. forsta att han riskerade att utsattas for vald om han inte betalade det
begérda beloppet.”

H.R. uppgav i TR att A.O. och en person till besokte honom i hans bostad
den 11 februari (H.R. visste dock inte vid detta tillfalle vem A.O. var). A.O.
hade pa sig en jacka med en Bandidossymbol pa, och den andra personen
bar en jacka med texten X-team pa ryggen. H.R. blev radd och ville inte ha
nagot med dem att gora da han hort att de skjuter folk. H.R. forstod att de
ville honom ont, &ven om han aldrig haft nagonting att géra med dessa
organisationer. A.O. sa att han hade kdpt en skuld pa 1.5 miljoner kr, som
rorde ett byggarbete i Sodertalje och att H.R. nu hade en manad pa sig att
gora en forsta betalning om 500 000 kr. H.R. sa att detta kom som en chock
och att han inte kunde svara pa detta direkt, han fick da A.O:s
mobiltelefonnummer. H.R. akte direkt till polisen nar A.O. och den andre
avlagsnat sig. A.O. ringde efter fem till sex dagar och ville stamma mote pa
ett vardshus for att pabdrja en uppgorelse. H.R. sa da till A.O. att det inte
skulle bli ndgot mate eller nagra forhandlingar och att A.O. skulle ge fan i
att komma hem till honom, och lamna tillbaka det uppdrag han fatt. A.O. sa
att de skulle soka upp honom, men ingenting om vad som skulle handa om
betalningen uteblev. H.R. beréttade for polisen om detta samtal. Den 15
april kom A.O. och den andra personen hem till H.R. igen. De presenterade
sig inte heller denna gang, och hade inga symboler pa sig vid detta besok.
H.R. sa att han inte ville tala med dem och d& gick de utan att sdga ndgot.*
Den 21 juli 1ag H.R. pa en soffa och sov. Han vaknade pldtsligt av att nagon
skot honom i benen. Han forstod forst inte vad som hade hént, och reste sig
upp och sprang efter personen ut pa tomten. Denne vande sig om och
riktade en pistol mot hans brost. H.R. blev da radd och stannade, han
upptackte da att han blivit skjuten i bada benen. H.R. forstod att A.O.
menade allvar med att driva in skulden, han kontaktade F.H., men denne
svor sig fri fran att ha salt nagon fordran. Den 10 augusti kom A.O. ensam
till H.R:s bostad, han presenterade sig denna gang och sa att H.R. inte skulle
tala med F.H. utan med honom. A.O. sa vidare att han kunde ndja sig med
300 000 — 400 000 efter att H.R. beréttat att F.H. sagt att fordran skulle
uppga till det. A.O. visade inget underlag for fordran och kravde 100 000
senast kommande fredag. Nar H.R. sa "Det var du/ni som skot mig”
skrattade A.O. och sade att inget skulle ha hdnt om han hade kommit till det
forsta motet. A.O. sa att han arbetade med inkassoverksamhet och att han
kopt fordran av F.H. Hela H.R:s familj har matt valdigt daligt efter det
intraffade. %2

A.O. berattade i TR att han varit hemma hos H.R. vid tva tillfallen, den
senaste gangen for att fa hans telefonnummer sa att han kunde
vidarebefordra det till en vdn som behdvde en byggarbetare. H.R. berattade
for honom att han blivit skjuten, och A.O. sa da som en allman reflektion att
detta val inte hade hant om han hade betalat. Den forsta gangen han besokte
H.R. var i anledning av att hans kamrat hade ett drende dit. Han har inte hort

% Huddinge TR:s dom: B 3008-04, domsbilaga 1.
°! Huddinge TR:s dom: B 3008-04, s. 3 f.
%2 Huddinge TR:s dom: B 3008-04, s. 4 ff.
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talas om F.H., och han var inte hos H.R. den 11 februari. A.O. vill inte
kommentera om han &r med i Bandidos eller inte, och inte heller namnge sin
kamrat.*

5.1.2 Tingsréattens beddmning

TR ser ingen anledning att ifrdgasatta H.R:s uppgifter, som far stod av hans
fru, sdval som av till viss del A.O:s egna uppgifter. TR ser heller ingen
anledning for H.R. att beskylla A.O. fér nagot han inte har gjort, da de inte
kanner varandra sedan tidigare. Da H.R. uppfattade det som att hoten kom
fran Bandidos, anser TR det vidare osannolikt att H.R. skulle vilja tillvita
nagon i denna organisation for brott. A.O:s forklaring angaende besoken
framstar enligt TR inte som rimlig. TR finner det darmed styrkt att A.O.,
ihop med en annan person, besokt H.R. den 11 februari, och att de var
kladda i jackor med marken. Syftet med besoket var att forma H.R. att
betala. TR anser det darfor uppenbart att A.O. bar Bandidossymbolen for att
skramma H.R. till att betala. De efterf6ljande héndelserna &r alla att se som
led i forsoket att fa H.R. att betala, dvs. led i utpressningen. Fara for brottets
fullbordan har forelegat, och skulle ha inneburit vinning fér A.O. och
motsvarande skada for H.R.%*

TR anser att det ar klarlagt att A.O. & medlem i Bandidos. A.O. har anvant
Bandidos symboler for att skramma H.R., samt har dven anvéant handelsen
med skjutningen av H.R. i samma syfte. Detta kombinerat med de allvarliga
konsekvenser brottet inneburit for H.R:s familj ger brottet ett hogt
straffvarde.® A.O. doms for dessa handlingar for forsok till utpressning
enligt 9 kap. 4 § 1 st., 9 kap. 11 § 1 st. och 23 kap. 1 § BrB.*

5.1.3 Kommentar

| detta fall tycker jag forst och framst aklagarens formulering "genom
avsiktlig kladsel 1atit H.R. forsta att han riskerade att utsattas for vald om
han inte betalade det begarda beloppet”®’ 4r valdigt intressant. Har later
aklagaren ratten veta att en Bandidossymbol &r att forsta som en varning om
att man kommer att utséttas for vald om man inte gér som personen med
market vill. Detta ar enligt mig ett tydligt tecken pa hur MC-klubbens
skramselkapital tillats ta en sjalvklar plats i rattsapparaten. Jag anser att
risken r att detta satt att uttrycka sig sa att sdga matar och forstarker detta
skramselkapital genom att lata det fa denna status. Enligt min asikt ar det
framst sjalva formuleringen som ar olycklig. TR fastslar i domskélen att det
ar uppenbart att A.O. burit Bandidosmaérket for att skramma H.R. till att
betala. TR:s satt att uttrycka sig anser jag ar béttre an aklagarens, pa sa vis
att det ar mer allméant hallet, och inte pa samma satt som aklagarens
formulering malar upp en bild av hur det "ar” och spar pa allmanhetens

% Huddinge TR:s dom: B 3008-04, s. 6.

* Huddinge TR:s dom: B 3008-04, s.7 f.

% Huddinge TR:s dom: B 3008-04, s. 8 f.

% Huddinge TR:s dom: B 3008-04, s. 1.

" Huddinge TR:s dom: B 3008-04, domsbilaga 1.
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radsla for Bandidos. Aklagarens formulering riskerar kanske att sé att saga
ge Bandidos mer makt genom att det hjéalper till att odla en bild av dem som
gynnar deras kriminella verksamhet. Aklagarens sétt att uttrycka sig kan
ocksa sagas vara en symbol for osakerhetskulturens intag. Vi gar fran att det
ar en mojlighet att Bandidos &r en grupp som skulle kunna bruka vald for att
driva in pengar, till att det ses som ett faktum att en persons barande av
market innebar att man kommer att utsattas for vald om man inte lyder.

TR for inte nagon uttalad diskussion géllande egenskaper hos offer och
garningsman som skulle kunna kopplas till tankar om idealiska offer och
garningsman, trots att A.O. enligt Christies teori ar en forhallandevis
idealisk garningsman. Han &r okand for offret, och H.R. blir utsatt for brott i
sitt hem pa dagtid, dvs. han vistades inte pa nagon otrygg plats och gjorde
inget icke-respektabelt. Man skulle emellertid eventuellt kunna tolka in
tankar gallande offer och garningsmén i resonemanget kring att H.R. inte
sanningslost skulle tillvita A.O., som medlem i Bandidos, ett brott. Dar kan
man mojligen ana hur TR ser pa Bandidos och deras medlemmar i
forhallande till H.R. Aven TR:s slutsats att A.O. endast bar
Bandidossymbolen for att skramma H.R. och fa honom att betala skulle
kunna tyda pa att de ser honom som moraliskt fortappad och "ond”, och
darfor bara handlar med brottsliga baktankar. Mojligheten att han bar
market av nagon annan anledning, sasom slump, lojalitet med klubben eller
liknande, diskuteras inte 6ver huvudtaget.

Gallande aklagarens resonemang om att kladseln skulle formedla ett hotfullt
budskap kan vidare ndmnas att HovR, som faststéllde TR:s dom, utvecklade
detta. HovR menade att Bandidos, och andra MC-géng, av allménheten
sannolikt forknippas med allvarlig brottslighet, bl.a. indrivning av pengar
med valdsamma metoder. Detta menar HovR &r nagot som Bandidos
naturligtvis ar medvetna om, och de uttalar vidare att b&drande av emblem i
vissa situationer kan jamforas med en indirekt asiktsyttring som kan
innebara ett hot.%®

5.2 Mal nr B4402-06, manniskorov och
grov misshandel

L.A., E.S,, L.J. och C.M. star atalade for brott gentemot R.B. Det ar ocksa i
detta fall ett flertal atalspunkter, jag &mnar dock fokusera pa atalet gentemot
L.J. och C.M. fér manniskorov och grov misshandel.

5.2.1 Bakgrund

R.B. ar inte ndrmare bekant med nagon av de tilltalade, men ar sedan
tidigare domd for ran av E.S. far, men har dnnu inte utkommit med det
skadestand han da alades av domstolen att betala. L.J. och C.M. &r enligt
aklagaren medlemmar i Red & White Crew, som &r en supporterklubb till

% Svea Hovratts dom: B 7774-04, s. 7 f.
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Hells Angels. C.M. har erként tva knytnavsslag, men fornekar i 6vrigt allt
som laggs honom till last, liksom de dvriga atalade.*

Aklagaren menade i sin stamningsansokan att brotten (misshandeln och
utpressningsforsoket) ar att se som grova bland annat pga. att garningen
utgor en del av en organiserad indrivningsverksamhet som bygger pa vald
och hot om vald och som grundar sig pa nagra av garningsmannens
medlemskap och anknytning till kriminella MC-géng. % Mer specifikt
gallande Red & White Crew anforde dklagaren att det &r en organisation
som medvetet stéllt sig utanfor samhéllets regler. Det ar en multikriminell
organisation, vilket innebdr att medlemmarna sysslar med olika typer av
brott, sasom vald och narkotika. Pa senare ar har de dven borjat 4gna sig at
allt mer organiserad indrivnings- och beskyddarverksamhet. Det &r enligt
aklagaren vanligt att medlemmar i en supporterklubb far i uppdrag att utfora
brott for att hoja sin status. Vidare utnyttjar sadana har organisationer
medlemmarnas lojalitet och malsédgandens och vittnes radsla att medverka i
polisutredningar nar brott begas. For att forstarka skramseleffekten anvands
symboler, t.ex. p& klader. *** L.A. och E.S. ska av en slump ha stétt pd R.B.
pa kvallen lordagen den 2 december 2006, och senare pa kvallen ska L.A.
ringt C.M. som ihop med en annan person gett sig ut att leta efter R.B., bl.a.
pa en efterfest, dock utan att hitta honom. Dagen dérpa bad C.M. R.B. att
mota dem pa torget, varpa R.B. blev tagen i en bil ut i skogen och
misshandlad och hotad.**

R.B. berattade i TR att han inte kanner nagon av de tilltalade, men att han
kanner till dem. Nagon gang innan hans rattegang gallande ranet pa E.S. far,
i januari eller februari 2006, kom E.S. fram till honom och sade att allt
skulle vara glémt om R.B. betalade 100 000 kr. Kvéllen den 2 december
hotade L.A. honom med stryk och att han skulle ringa C.M. som hade
kontakter inom Hells Angels. R.B. sjdlv har inga sadana kontakter, och har
heller inte sagt att han skulle ha det. Senare, pa efterfesten, kom C.M., i
séllskap av en skaggig person, instormande med en batong och skrek om
Red & White Crew, ingen avslojade dock att R.B. var dér, sa de gick. Pa
sondagen, nér C.M. ringde och bad R.B. komma och méta honom, visste
han att han inte hade nagot val, sa han akte till slut dit. C.M. kollade
legitimation pa de andra i bilen, vilket skramde en av tjejerna som borjade
grata. Sedan sade C.M. at R.B. att lamna telefonen i bilen och félja med
dem, han sade att de bara skulle prata men R.B. kénde pa sig att sa inte var
fallet, och han ké&nde sig tvingad att folja med. Det var C.M. och tre andra
maén, en av dem L.J., samt en rottweiler i bilen. C.M. slog honom med
knytnavarna och L.J. med en batong redan i bilen. | skogen fick han ga ut
och stalla sig framfor dem och de skrek massor om att han férnedrat Hells
Angels och C.M. pekade pa Red & White Crew-market pa sin tréja. De
diskuterade om de skulle skjuta honom, och siktade pa honom med en pistol
och gjorde mantelrdrelse, men C.M. sa att de skulle gora det senare. De
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borjade sedan misshandla honom med sparkar och slag, dven nar han lag
ner. De hoppade aven pa hans huvud, men som tur var 1ag han da i ett dike
dar marken var sank sa att hans huvud sjonk ner, annars skulle nog skallen
ha sprackts. Han var nog avsvimmad korta stunder. R.B. uppfattade C.M.
som gruppens ledare, han verkade bestdmma. Efter misshandeln la de
honom i skuffen bak pa bilen och fragade var han ville bli avslappt. Pa vag
tillbaka till stan sa de att de skulle ha 5 000 kr i manaden under tio manader,
annars skulle de kndppa honom. Senast den 27 december skulle de ha de
forsta 5 000, annars skulle knaskalarna ryka, alla fyra talade om pengarna,
men vem han skulle betala till framgick dock inte. Att R.B. inte fick fler
marken pa kroppen av misshandeln tror han beror pa att de fokuserade pa
hans huvud, han har dock inte matt bra psykiskt sedan misshandeln och
kanner sig radd.'®

E.S. uppgav att han tyckte det R.B. gjort mot hans far var fult, men att hans
brott &r avklarat. Fadern tycker inte om att tala om handelsen, sa det var helt
nyligen han fick reda pa att fadern inte fatt utdomt skadestand. Samtalet
mellan E.S. och R.B. &gde inte rum i januari 2006, utan i slutet av november
2005, och han krévde inga pengar av R.B. Kvéllen den 2 december talade
R.B. och L.A. med varandra, och sedan &ven E.S. och R.B., vid bada
tillfallena talade R.B. om kontakter inom Hells Angels. E.S. och L.A. hade
telefonkontakt senare under natten for att kontrollera att den andre kommit
hem ordentligt, som de brukar gora efter att ha festat. De har aldrig talat om
att géra nagot med R.B. eller om C.M. Séndagen den 3 december var han
barnvakt &t L.A:s barn.'%*

L.A. berattade att han den 2 december, efter att E.S. berattat om vad R.B.
gjort mot hans far, sade at R.B. att det var lagt och daligt, vilket R.B. holl
med om. Efter att E.S. och R.B. talats vid, sa E.S. att R.B. hotat att ddnga
L.A. och sagt att han hade kontakter i Hells Angels. L.A. funderade pa detta
och blev orolig, framst for sin dotters skull, varfor han ringde C.M. for att
fraga om han borde vara radd. C.M. sa att inte trodde att R.B. hade nagra
Hells Angels kontakter, men att han skulle kolla upp det. L.A. ringde dven
upp E.S. och talade om kvéllen i allménhet och att han hade ként sig hotad.
Pa sondagen hamtade han E.S. och akte sedan till sin fotbollstraning. Han
hade telefonkontakter med bade E.S. och C.M. under dagen, bl.a. for att
C.M. ville kontrollera att R.B. verkligen hade hotat med Hells Angels. Han
har dock aldrig bett C.M. gdra nagonting.'®

C.M. medgav att han & medlem i Red & White Crew, han kan dock inte
svara pa om L.J. ocksa &r det, eller pa om klubben har nagon koppling till
Hells Angels. Han ville ha tag pa R.B. under natten till den 3 december for
att klara ut om det var sa att R.B. hotade med Hells Angels och Red &
White Crew da han nu hade hort det fran flera hall. Han hade en batong med
sig in pa efterfesten, men det var endast en sakerhetsatgard. Gallande motet
pa sondagen kan han inte svara pa vilka som var med i hans bil, men L.J.
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var det inte. Han kontrollerade legitimationer pa personerna i R.B:s bil
endast for att gora en samhéllsinsats, féraren sag inte ut att vara aldre an
femton ar. Ingen tvingade R.B. att félja med, och de akte ut i skogen sa att
C.M. skulle kunna rasta sin hund. Han var inte bevapnad, men det blev lite
gruff i bilen pga. att R.B. svarade otrevligt pa hans fragor. Ingen misshandel
skedde i skogen, och det var heller inget tal om pengar. Han vet inte varfor
R.B. skulle ljuga, och C.M. har valt att ge sin version forst vid
huvudforhandlingen pga. att polisen tidigare skrivit ner hans utsagor
felaktigt.*®

L.J. hade i TR inget att sdga gallande ndgon av aklagarens fragor, men
uppger att hans pistolattrapp &r en tandare.'®’

5.2.2 Tingsréattens beddmning

TR menar att R.B:s redogdrelse framstar som mycket tillforlitlig, bl.a. da
han lamnat tdmligen detaljerade och konkreta uppgifter, som i flera fall
stdmmer med andra forhorsutsagor. Hans skador finns dokumenterade och
stodjer att han skulle blivit utsatt for misshandel. De personer som slagit
honom tillhor vidare MC-gang, varfor TR anser det osannolikt att de skulle
valjas ut for ett eventuellt sanningslost tillvitande av brott. TR tycker ocksa
att det, &ven om det inte gar att utesluta, framstar som mindre troligt att R.B.
skulle hota med MC-kontakter om detta inte var korrekt. De tilltalades
versioner brister stéllt mot detta i trovéardighet pa olika satt. Exempelvis
gallande C.M., framstar det vara en taktik att tiga i polisforhér och sedan
anpassa sin beréttelse vid huvudférhandlingen. TR finner det &ven svart att
tro att C.M. kontrollerade legitimationer for att géra en samhallsinsats, det
framstar snarare som ett hot eller en maktdemonstation. All telefontrafik
mellan L.A. och C.M. och mellan L.A. och E.S. forklaras inte heller pa ett
trovérdigt satt enligt TR. Gallande L.J. finner TR det stéllt utom rimligt
tvivel att han var en av de fyra mannen som fort bort R.B., bl.a. baserat pa
telefonlistor och att vittnen beréttat att L.J. varit tillsammans med C.M.
under aktuell tid. Vidare har en batong hittats hemma hos L.J.*®®

TR finner det utrett att C.M. och L.J. tillsammans med tva okanda méan har
misshandlat och hotat R.B. Valdet och hoten har varit av mycket allvarlig
art, att de fysiska skadorna blivit sa pass begransade framstar enligt TR mest
som ett utslag av tur, och troligen sammanhangande med att marken var sa
pass mjuk. R.B. uppehdll sig inte sérskilt lange vid sina psykiska skador,
men enligt TR &r det latt att inse att valdet jamte upprepade dddshot,
innefattande mantelrérelse med pistol, fran fyra medlemmar av en MC-
klubb ute i skogen ter sig svart angestframkallande. Rubriceringen blir, pa
de av aklagaren angivna skalen, grov misshandel. Gallande ménniskorovet
menar TR att R.B., baserat pa C.M:s rykte och uppforande, inte haft nagot
annat realistiskt val &n att folja med i bilen. Det &r inte att anse som ett
mindre grovt manniskorov, da det har varit fraga om ett bortforande av fyra
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bevédpnade personer med anknytning till en MC-klubb. Omstandigheter som
talar for att detta dessutom varit ett led i organiserad brottslighet &r
medlemskap och anvandande av klubbtrgjor, samt att telefonsamtal ringts
frén C.M:s och L.J:s telefoner till personer hégre upp inom Hells Angels.'%°

TR menar att de aktuella brotten har hogt straffvarde. Ett manniskorov i
indrivningssyfte, dven utan valdsamma inslag ar i hog grad straffvart. Har
har dessutom den skramseleffekt som kriminella organisationer bygger sin
verksamhet p& forstarkts genom en grov misshandel.**® C.M. och L.J. falls
for grov misshandel enligt 3 kap. 6 § BrB, samt for ménniskorov enligt 4
kap. 1 § 1 st. BrB. **

5.2.3 Kommentar

Aven i detta fall uttalar TR att man knappas skulle vilja personer som &r
medlemmar i ett MC-gang for att sanningsldst peka ut for brott. Detta kan
man tolka som ett uttryck for att TR anser att alla "vet” att personer som &ar
medlemmar i MC-gang &r sa farliga att det aldrig skulle komma pa fraga.
Vilket i forlangningen kan tyda pa att det som &r “allmant kant”, samhallets
asikter och uppfattningar om dessa grupperingar och dess medlemmar, har
paverkat TR. Detsamma galler hur TR kommer fram till slutsatsen att R.B.
inte har uttalat ndgra hot riktade mot L.A. géllande att R.B. skulle ha
kontakter inom Hells Angels. Det som ségs gallande detta &r att TR, &ven
om det inte gar att utesluta, anser att det ar mindre troligt att R.B. skulle
hota med sddana kontakter om det inte stimde. Aven detta kan tyda pé en
forutbestamd uppfattning om dessa grupperingar, och “allman vetskap” som
laggs till grund for slutsatser. De tilltalades uttalanden om att hot framforts
mot dem viftas bort forhallandevis enkelt med att ingen skulle pasta sig ha
kontakter med sa farliga grupper om det inte stamde.

TR tar dven pa sig att sjalv resonera om hur skrammande och
angestframkallande det maste vara att bli hotad av medlemmar i ett MC-
gang, trots att R.B. sjalv inte utvecklat detta. Detta kan enligt mig ses som
ett uttryck for dels att osakerhetskulturen paverkat samhallets attityder
gentemot sadana hér grupperingar, och dels att dessa attityder fatt faste i
domstolen. Samma sak galler resonemanget kring om bortférandet &r att se
som mindre grovt, da TR inte ndjer sig med att konstatera att sa inte ar fallet
da det ror sig om ett bortférande utfort av fyra bevapnade man. Det
podngteras istallet att det utforts av fyra bevédpnade man med anknytning till
en MC-klubb. Detta &r &ven anmérkningsvért av den anledningen att TR har
utan att narmare forklara hur de kommit fram till detta gar fran att C.M., L.J.
och tva okanda man skulle utfért handlingarna till att de utforts av "fyra
medlemmar i en MC-klubb”.

Nar TR ska bedéma straffvardet menar man att garningsmannen i detta fall
forstarkt kriminella organisationers skramselkapital genom att utfra en
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grov misshandel. Man frangar darmed att resonera om Hells Angels och

Red & White Crew, eller ens MC-géang specifikt, och talar istéllet om
kriminella organisationer och hur de agerar. Detta enskilda fall menas ha
forstarkt samtliga kriminella organisationers skramselkapital. Att TR ser alla
kriminella organisationer som en enhet pa detta vis kan dven det tolkas som
att retoriken kring hotet fran den organiserade brottsligheten paverkat
domstolen.

| detta fall &r vél inte brottsoffret, R.B., att se som idealiskt enligt Christies
teori, da han sedan tidigare ar domd for ran av fadern till en av de tilltalade.
Han verkar inte heller d4gna sig at nagon sarskilt respektabel sysselsattning
vid motena med de tilltalade, och ses inte som svag pga. exempelvis hog
alder eller handikapp. Enligt Christie relaterar vi dock garna offer och
garningsman till varandra, och ju mer idealisk en gérningsman &r, desto
lattare har offret att fa offerstatus. Sa skulle fallet kunna vara har, da C.M.
och L.J. ar idealiska garningsman pa det viset att de inte har nagon personlig
relation till offret, star utanfor samhallet och ses som moraliskt fortappade
och tillhor en gruppering som TR tycks se som ohjélpligt kriminell. I ljuset
av detta ser TR mahanda pa R.B. med mer blida 6gon, och vill kanske garna
se honom som klart skild fran garningsmannen pa det moraliska planet,
exempelvis géllande att det anses osannolikt att han skulle vaga hota med
MC-kontakter han inte har.

5.3 Mal nr B 2981-07, olaga hot

Rattsfallet ifraga behandlar flera atalspunkter, olaga hot, dopningsbrott,
brott mot knivlagen samt narkotikabrott. Jag kommer dock endast att ta upp
det olaga hotet, da det ar det jag anser ar relevant for framstallningen.

5.3.1 Bakgrund

Atalspunkten for olaga hot ror efterspelet av en forsaljning av aktierna i
foretaget G.B. AB, under vilket M.P. ska ha hotat B.H., varfor aklagaren
yrkar pa ansvar for olaga hot enligt 4 kap. 5 § 1 st. BrB. Forhor med M.P.,
B.H., F.L. och M.L. har héllits, och aklagaren aberopar aven skriftlig
bevisning i form av beslagsprotokoll, kdpeavtal och utskrift av
telefonavlyssning, samt delar av polisforhdr. Garningen fornekas av M.P. '

5.3.2 Tingsréattens beddmning

Gallande atalspunkten olaga hot fann TR det utrett att forsaljningen av
aktierna gatt till som foljer. M.Y. har den 22 augusti 2006 salt samtliga
aktier i G.B. AB till M.L. for en miljon kronor, och forbehallit sig ratten att
hava kopet om inte full betalning skett innan den 1 december 2006. Full
betalning har inte skett, men M.L. har trots detta salt aktierna vidare till
B.H. for 250 000 kronor den 28 september 2006.
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M.P. & medlem i Bandidos, och polisen har, med anledning av misstanke
om andra brott, avlyssnat M.P:s telefon under mars och april 2007. Av ett
samtal framgar att M.P. av ndgon fatt information om aktieforsaljningarna.
M.P. har sedan ihop med en annan person sokt upp B.H. i dennes bostad,
dock utan lycka da endast B.H:s davarande sambo F.L. var hemma. Vid
detta tillfalle uttalades enligt F.L. inga hot, men hon upplevde stdmningen
som hotande och hon fick en otack kansla.**?

M.P. ringde vid ett senare tillfalle upp B.H. och klargjorde att han var
medlem i Bandidos och att man inte ger sig férran man fatt ratsida pa detta,
samt att man om man gor affarer pa detta vis inte kan rakna med att det blir
advokater som kommer och diskuterar nér affarerna ska losas. M.P. har
vidare sagt att han letat upp B.H:s bror, mor och far och att man far aka och
hdmta pengar pa annat sétt, att han jobbar med att hamta pengar och att
vissa inte foljer rattsvasendet. TR anser det vidare utrett att M.P. darefter
haft kontakt med J.J., som ocksa han & medlem i Bandidos, om saken. J.J.
och tva andra personer har i sin tur kontaktat B.H., upptrétt hotfullt samt
sagt att M.P. ville ha ett mote. Efter att B.H. avbojt detta mote har M.P. i ett
samtal med J.J. sagt att ”han graver sin egen, han gréver sin egen grop”.
B.H. har uppgett att han uppfattade samtalet med M.P., tillsammans med
besOket i bostaden samt J.J:s kontakt som att han blev hotad av en person
som var medlem i Bandidos, och att han tog det som ett stort hot. Att M.P. i
samtalet sagt att det inte skulle uppfattas som ett hot tog han som tomt
snack.™*

TR uttalar sedan att det enligt domstolen maste ha statt helt klart for M.P. att
en hanvisning till medlemskapet i Bandidos for i stort sett alla manniskor
innebar ett underforstatt hot om att utséttas for vald. Detta da det torde vara
allmént kant att organisationer som Bandidos — och Hells Angels — inte
bedriver laglig inkassoverksamhet utan att bada organisationerna ar djupt
forknippade med utévandet av vald. En hanvisning till att man agerar som
medlem i Bandidos, eller pa organisationens uppdrag, maste darfor ses som
ett hot. Enligt TR &r M.P. medveten om detta da namnet anvands i just det
syftet. Angaende rubriceringen anser TR inte att det ar visat att M.P. sokt
forma B.H. att utge det aberopade beloppet. Daremot har M.P. genom sitt
handlande och sina uttalanden hotat B.H. genom att hos denne framkalla
allvarlig fruktan for egen eller annans sékerhet till person. TR gor vidare en
observation da man uttalar att det trots att det inte ar visat att M.P. sokt
pressa B.H. pa pengar, visserligen kan férmodas att sa skulle skett vid nagot
senare tillféalle, efter att M.P. utfort sin "utredning”, men att detta inte ar
ndgot brott. M.P. déms for olaga hot enligt 4 kap. 5 § 1 st. BrB.**

5.3.3 Kommentar

Jag amnar inte uttala mig om sjélva skuldfragan, eller hur paragrafen for
olaga hot &r utformad eller bor tillampas, utan &r endast intresserad av TR:s
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sétt att resonera kring M.P:s medlemskap i Bandidos. Enligt min mening
kan man har se spar av hur “allmanna sanningar” accepteras och tillats ligga
till grund for TR:s diskussion. Det ar ostridigt att M.P. inte uttalat nagot
Oppet hot, men TR anser att MC-géng ar sa starkt forknippade med
valdsutévning att det racker att han hanvisar till sitt medlemskap i Bandidos
for att det ska tolkas som ett hot.

Detta tycker jag kan tolkas som att osakerhetens kultur fatt faste dven hos
domstolen, de baserar sitt resonemang pa antaganden som inte
nodvandigtvis &r faktabaserade, och anvénder sig av vaga hanvisningar som
"allmant kant”. Att man ger denna forhallandevis diffusa radsla eller hot en
sa pass stark stéllning anser jag vara problematiskt, bl.a. pga. att man pa
detta satt forstarker MC-gangens skramselkapital, genom att ta sa pass stor
hansyn till det i domstolen. Men ocksa for att man pa ett sétt sa att sdga
underminerar kvaliteten pa rattsvasendet genom att minska pa kraven pa
beslutsunderlaget. Att man inte ser pa M.P. med helt blida 6gon framgar
ocksa, da man vidare i domskélen framhaller att han visserligen inte agnat
sig at utpressning mot B.H. — dn, men att det kan formodas att sa skulle ha
skett vid ett senare tillfalle om inte polisen ingripit. Detta spekulerande om
en framtida handelseutveckling ger en bild av M.P. som ohjalpligt kriminell
som kanske rimmar illa med tanken om att alla ska vara lika infér lagen?
Det framstar i mina 6gon mer som om man vill markera den moraliska
skillnaden mellan garningsman och offer i denna situation.

Gallande atalspunkten olaga hot kan vidare namnas att domen 6verklagades
till hovratten, som ocksé fann M.P. skyldig.**®

5.4 Mal nr B 463-08, grov misshandel och
grovt ran

Aven detta mal behandlar flera atalspunkter, samt har flera &talade. De
atalspunkter jag amnar fokusera pa ar emellertid grov misshandel och grovt
ran, dar M.S., K.E. och D.M. star atalade for att ha misshandlat D.L. och
sedan ranat honom och hans flickvan E.J. Vart att namna ar att alla
inblandade har kopplingar till Bandidos eller dess supportergrupp X-team.
M.S. har erkéant misshandeln, medan D.M. och K.E. har fornekat bada
garningarna.

5.4.1 Bakgrund

D.L. uppgav i TR bland annat att han har levt ett kriminellt liv och varit
fullvardig medlem i X-team, och att han den aktuella dagen blev upphamtad
av tre andra fran X-team for ett mote pa klubben. Han tog pa sig sin
skyddsvast, nagot han brukar gora nar han far en kansla av att nagot inte
stammer. P4 motet stéllde sig M.S. bakom honom och tog ett hart tag kring
hans hals med sin arm, M.S. drog ner honom pa golvet och D.M. kom fram
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och héll fast honom. Pa M.S. uppmaning gav sedan D.M. M.S. en MagL ite-
lampa, med vilken M.S. borjade sla D.L. Slagen var harda och kraftiga och

traffade bl.a. hans kna. D.L. skrek och fragade vad han hade gjort, men fick
bara till svar att han skulle halla kaften.™*’

Efter detta kallades K.E. in i rummet, och sa att D.L. hade misshandlat
honom, lurat honom och andra pa pengar, misshandlat sin tjej, och stulit
pengar fran klubben. M.S. blev arg och sa "din javla fitta, nu ska du d6”,
drog kniv, och sa aterigen at D.M. att halla i D.L. D.M. holl honom i
armarna medan M.S. hdgg mot hans brost, ndgot som dock skyddsvasten
dampade. D.L. forsdkte putta bort M.S. med benen, eftersom D.M. héll
honom i armarna, men da borjade M.S. hugga mot hans ben istallet. M.S.
lade sedan ifran sig kniven och bérjade aterigen att sla med lampan. D.L.
fick ta emot ett slag mot huvudet, och hamnade ater pa golvet, M.S. fortsatte
att sla mot hans huvud, och D.L. forsokte skydda sig med armarna. Slagen
som traffade armarna var s& harda att underarmen gick av och krossades.'*®

Nagon skrek tillslut att det racker och att de inte kunde déda honom dar,
varpa det hela upphorde och Bandidosmedlemmarna gick ut. D.M. kom
pl6tsligt in igen och var arg, han skrek och sparkade D.L. rakt i ansiktet och
riktade dven en spark mot hans brost. D.L. reste sig for att skydda sig och
fick da ett knytnavsslag dver 0gat, han sa att han just opererat 6gat, men
D.M. slog igen, och traffade denna gang kaken. D.M. gick sedan ut, men
lamnade dorren 6ppen, varpa D.L. horde M.S. ge order om att de skulle ta
allt av varde i D.L:s hem. K.E. och nagon mer blev tillsagda att aka ivag och
hédmta hans vérdesaker. K.E. kom in och sa till D.L. att ge honom sina
nycklar, men maste sedan ha tagit dem ur D.L:s jacka, da D.L. sag
nycklarna i K.E:s hand. Han blev sedan hemskjutsad, och fick sitta i en svart
sopsack for att inte bloda ner bilen. D.S., som korde, ville kéra honom till
sjukhuset, men D.L. var orolig for sin flickvan och ville hem. Han fick hjalp
upp till 1agenheten och hans flickvan beréattade att K.E. och en till varit dar
och tagit alla deras smycken och pengar.**®

Anledningen till att D.L. och flickvénnen forst ljog for polisen och sa att han
blivit 6verfallen av maskerade man var att han inte ville beratta vad som
hant. Att han berattar som det &r nu beror pa att han ar utslangd pa ”bad
standing” och inte dr saker nagonstans, men att polisen kan ge honom visst
skydd. Han kan ténka sig flera anledningar till att Bandidos vill bli av med
honom. En av dem ér att slippa handskas med de problem som uppstatt efter
att han blivit misshandlad i Backa. '

D.L:s flickvan E.J. beréttade i TR att hon och D.L. varit tillsammans i snart
tva ar och D.L. har aldrig slagit henne. Han tog pa sig skyddsvasten innan
motet, men gor det ibland, sa hon reagerade inte sarskilt pa det. K.E. kéanner
hon sedan tidigare, och han har varit hemma hos dem flera ganger, och vet

17 Goteborgs TR:s dom: B 463-08, s. 12 f.
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var de forvarar sina kontanter. Vid 20-tiden ringde det pa dorren, och hon
sag genom titthalet att det var K.E., som hon slappte in tillsammans med en
annan kille. K.E. betedde sig hotfullt, 6verlagset och kaxigt och sa att det
hade hant en grej sa han skulle ha alla deras pengar och smycken. Han sa att
det var en order, och hon blev radd och férstod att allt inte var som det
skulle. Hon gav dem de kontanter de forvarade bakom kryddhyllan, men
K.E. sa att han skulle ha deras ringar ocksa. Hon undrade varfor han inte tog
det har med D.L., men K.E. upprepade att det var en order och att han skulle
bli tvungen att skada henne om hon inte gjorde som han sa. E.J. var chockad
och livradd och forstod att det var allvar, samt att ordern maste kommit fran
M.S., da det bara &r han som kan ge den slutgiltiga ordern. Hon hamtade
ringarna i sovrummet och gav dem till K.E., och de tva killarna lamnade
lagenheten. K.E. kom sedan tillbaka ensam och sa att han skulle ha D.L:s
kejsarkedja och de andra smyckena ocksa. Hon gav honom de andra
smyckena, och tio till femton minuter senare hérde hon aterigen att nagon
kom i trappuppgangen. Hon sag D.S. och nagra till, och 6ppnade nar hon
sag att D.L. var med dem. Det syntes att D.L. blivit allvarligt misshandlad.
D.L. bad henne hamta teamtréjorna och hon gav dem till dem som kommit
med honom. Nar polis och ambulans kom packade hon ihop lite saker och
s&g da att D.L:s nycklar hangde p& en knopp i hallen.*?

M.S. uppgav i TR féljande. Han &r Bandidos president, och har varit det
sedan klubben startade i Goteborg. De brukar ha méten pa tisdagar, och sa
aven den 8 januari. Det gar till sa att de fullvardiga Bandidosmedlemmarna
forst har mote sjalva, och darefter deltar Prospects, och slutligen dven X-
teams fullvardiga medlemmar. M.S. gick pa toaletten under delen av motet
med fullvardiga Bandidosmedlemmar, och stotte pa D.L. pa vagen tillbaka.
D.L. var pa vag ut fran kontoret och upptradde konstigt och sag radd ut nar
han sag M.S., och M.S. sag att han var paverkad och att han hade
skyddsvast pa sig. Han reagerade pa detta eftersom det &r bristande respekt
att ha skyddsvast pa sig pa klubben, bland sina vanner. Tillbaka pa motet
fragade M.S. de andra om ryktena om att D.L. misshandlat sin flickvéan och
de diskuterade ocks& hans drogmissbruk. 22

M.S. beréttade vidare att D.L. varit populdr i klubben, men blivit lite av ett
problem sedan han blev misshandlad i Backa, han hade bl.a. bérjad droga
ner sig och lana pengar av folk. Detta hade nu lett till att folk bérjat vanda
sig till klubben for att fa sina pengar tillbaka. M.S. besokte lite senare
toaletten igen, och ndr han kom tillbaka satt D.L. inne i métesrummet och
struntade i alla andra. M.S. blev forbannad, han tog ett hart tag runt D.L:s
hals, sa att han knappt kunde andas. D.L. lipade och M.S. slappte efter ett
tag greppet, varpa D.L. drog kniv. M.S. fick da tag pa en MagL.ite-lampa
och slog mot D.L:s arm, forsta slaget tréffade inte, men det andra gjorde det
och M.S. fortsatte att sla tills D.L ramlade och tappade kniven. M.S. bojde
sig da ner for att ta kniven, och da sparkade D.L. mot honom, men han fick
anda tag i kniven. Samtidigt fick han syn pa en rod ask som ramlat ur D.L:s
ficka. Det var den ask som M.S:s guldtandare 13g i, och han forstod att D.L.

12! Goteborgs TR:s dom: B 463-08, s. 14 f.
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varit inne pa kontoret och tagit den tidigare under kvéllen. Det svartnade for
M.S. och han bérjade hugga mot D.L. med kniven, han hégg flera ganger.
D.M. hoppade pa honom bakifran for att han skulle sluta hugga, och da
klippte han till honom ocksa. Slagsmalet slutade sedan och M.S. lamnade
rummet. Det var ett misstag att klippa till D.M. och han fick de andra
medlemmarna mot sig, gallande D.L. fick han forsvara sig, men fick ocksa
medhall. Han var forbannad och kravde att D.L. skulle uteslutas i "bad
standing” och ldamna tillbaka allt som tillnér klubben, t.ex. saker med deras
Ioggal.ZEetta sa ha rakt ut, inte riktat till ndgon speciell, och sedan akte han
hem.

M.S. tillade att sla kvinnor och barn och gamlingar &r helt emot klubbens
regler, och &r i sig grund for uteslutning. Man kan lamna klubben i "good
standing” och kan da fortfarande umgas med medlemmarna, anvanda klader
med loggan m.m. Lamnar man istéllet i ”bad standing” kan man inte rdkna
med klubbens beskydd, och inte heller med att kunna bli medlem i nagon
annan MC-klubb. K.E. och D.M. &r helt oskyldiga, snarare rdddade D.M.
livet pa D.L. genom att ingripa. K.E. dr endast provmedlem i X-team och
var inte med nar Bandidosmedlemmarna diskuterade D.L.***

Aven D.M. och K.E. hérdes i TR. D.M. uppgav att han hade vakten pa
klubben fran kl. 12.00 den aktuella dagen till 12.00 dagen efter, vilket bl.a.
innebar att han inte fick lamna klubbens inhdgnad. Han vet inte vilka som
var pa klubben vid det aktuella tillfallet. K.E. berattade att han sedan 5-6
manader ar provmedlem i X-team, och att han inte vet om han var pa
klubben den aktuella dagen. Tiden kring den 8 januari agnade han mest at
Bandidos flytt till nya lokaler. Vidare har vittnet S.W. beréttat att han sett en
person hjalpas ur en bil med tre eller fyra personer i. Han verkade inte
kunna ga sjalv, utan holls mellan de andra, han sag ocksa nagot svart, en
vaska eller en sopséck, ligga kvar utanfor huset. O.L. har uppgett att han ar
van till D.L. sedan ett par ar, och att de umgatts ofta. D.L. har enligt honom
borjat ta allt mer benzoliknande preparat efter misshandeln i Backa, och har
blivit allt mer lattretlig. D.L. har dven varit fysiskt aggressiv mot sin
flickvan E.J."%°

5.4.2 Tingsréattens beddmning

D.L:s skador finns dokumenterade i det rattsmedicinska utlatandet, och TR
finner ingen anledning att ifrdgasétta att han fatt dem genom misshandeln i
klubblokalen den 8 januari. D.L:s blod har bl.a. patraffats pa M.S:s sko,
D.M:s jacka och sko, samt en plastsdck som hittats utanfor D.L:s hem. TR
anser att D.L. och E.J. har lamnat trovérdiga berattelser, som dessutom
stammer val 6verens med den stédbevisning som presenterats. Detsamma
kan emellertid enligt TR sdgas om M.S:s beréttelse om héndelserna i
klubblokalen. TR menar vidare att samtliga horda parter troligen endast har
berattat en brakdel av de omstandigheter som skulle kunna ha betydelse for
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bedémningen i malet, och att de alla har gott om skal att lamna uppgifter
som bast gagnar egen sak. TR kan i och med detta inte dra nagon bestamd
slutsats gallande malsagandenas och de tilltalades trovardighet. M.S:s
berattelse ska saledes laggas till grund for beddomningen i malet, da den inte
har kunnat motbevisas.**°

TR finner det, genom M.S:s uppgifter, styrkt att denne misshandlat D.L.
med ett stort antal slag med tillhygge och genom att hugga honom med kniv
i benen. De skador som framgar av rattsintyget som kan knytas till M.S:s
handlande har darvid orsakats. TR anser att misshandeln har varit ra och
hansynslos och att den ska beddmas som grov, inte minst da den agt rum
under fornedrande former infor andra klubbmedlemmar och att D.L. haft fog
att frukta for sitt liv.*?” | dvrigt finner TR inte &talet mot M.S., D.M. och
K.E. styrkt, och det ska darfor ogillas. M.S. doms foljaktligen for grov
misshandel enligt 3 kap. 6 8 BrB och TR betonar att straffvéardet for den
grova misshandeln ar hogt da den har skett under fornedrande former och
varit av allvarlig art. M.S. alaggs vidare att betala skadestand till D.L. for
sveda och vark, samt 50 000 kr i krankningsersattning, da misshandeln varit
s& krankande och férnedrande till sin natur.*?®

5.4.3 Kommentar

TR domer saledes endast M.S. for den grova misshandeln, och friar samtliga
for det ran som ska ha skett hemma hos D.L. och E.J. | detta fall tycker jag
att man eventuellt kan se tecken pa att TR tillskriver garningsmannen nagra
av de egenskaper samhéllet enligt Christie vill se i en idealisk garningsman.
TR n&dmner inget specifikt om Bandidos, X-team, eller organiserad
brottslighet, men man kan mojligen se deras tolkning av handelseférloppet
som ett uttryck for att domstolen, eventuellt omedvetet, tanker pa ett visst
satt kring organiserad brottslighet och dess medlemmar. TR trycker pa flera
stallen i domen pa att misshandeln skett under fornedrande former infor
andra klubbmedlemmar, och att detta &r en stor del av orsaken till att
misshandeln ska ses som grov. Detta dr emellertid inget nagot av vittnena
berattat, och heller inget aklagaren tagit upp i sin stimningsansékan. Dér tas
endast upp att misshandeln ska beddmas vara grov da D.L. orsakats svar
kroppsskada samt att garningsmannen visat synnerlig rahet och hansynslost
utnyttjat D.L:s skyddslésa och utsatta stllning.*? Det ar séledes TR sjalv
som laser in detta med fornedring i handelseforloppet. Detta skulle kunna
tolkas som att de baserat pa M.S:s koppling till organiserad brottslighet, och
bilden domstolen har av den, antar att han 4r avvikande och ”ond”. Ar M.S.
medlem i organiserad brottslighet kanske han darmed inte n6jer sig med att
misshandla nagon, utan gér det under férnedrande former for att fa en extra
kick? Alternativt kan man tolka det som att TR:s bild av hur det gar till i den
organiserade brottslighetens varld omedvetet paverkar dem till att anta att
man statuerar exempel under fornedrande former.

126 Goteborgs TR:s dom: B 463-08, s. 18 f.

127 Goteborgs TR:s dom: B 463-08, s. 19.

128 Goteborgs TR:s dom: B 463-08, s. 19 ff.

129 Goteborgs TR:s dom: B 463-08, domsbilaga 1.

49



M.S. ma generellt sett vara en idealisk garningsman. Just i detta fall har han
dock en personlig relation till offret, vilket enligt Christies teori skulle géra
honom mindre idealisk. An mer torde dock det faktum att det i detta fall inte
finns ndgon tydlig moralisk skiljelinje mellan offer och garningsman tala for
att M.S. inte &r att se som en idealisk gérningsman. Vidare finns enligt
teorin om idealiska offer en tendens att beskylla offer for att de agnar sig at
saker, eller befinner sig pa platser, som okar risken for att de utsatts for
brott. Jag ser dock inte nagra spar av att TR skuldbelagger D.L., eller menar
att han far leken tala om han gett sig in i den. D.L. &r langt ifran det
idealiska offer Christie beskriver, han befann sig ju exempelvis pa ett
klubbmote nar han blev utsatt for brott, en langt ifran respektabel
sysselsattning. Detta ar emellertid inget TR verkar bry sig om, det fors inga
resonemang kring att D.L. kan ségas pa nagot satt vara sa att saga delaktig i
att orsaka sin misshandel. Att D.L. tilldoms 50 000 kronor i
kréankningsersattning kan &ven det tolkas som att det faktum att han sjalv
varit inblandad i den har typen av gruppering och brottslighet pa inget satt
gor att han anses bora “tala” mer, eller ses som ett mindre legitimt offer i
sammanhanget.

| detta fall kan jag saledes tycka mig se spar, om &n subtila, av att TR
mojligen later sig paverkas av bilder eller attityder kring organiserad
brottslighet och dess medlemmar géllande garningsmannen och hans
handlande. Jag ser dock inga tecken pa att D.L. pga. sin bakgrund skulle ha
svarare att fa en legitim brottsofferstatus. Inga argument om att eget
beteende skulle ha orsakat handelsen, sasom ibland kan markas gallande
kvinnliga sexualbrottsoffer, framkommer hér. Gallande M.S. som
garningsman kan man mdjligen tolka TR:s resonemang som att de endast
lagger vikt vid saker som ér till hans nackdel, men inte sadant som enligt
Christies teori skulle gora honom till en mindre idealisk gérningsman, och
att detta kan vara symtomatisk for osékerhetens kultur och samhéllets
asikter gallande organiserad brottslighet.

Tingsrattens dom 6verklagades till hovratten, som dndrade TR:s dom endast
sa tillvida att man fallde dven D.M. for den grova misshandeln och alade
honom att betala skadest&ndet till D.L. solidariskt med M.S.*%
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50



6 Analys

Enligt min mening star det helt klart att organiserad brottslighet ar ett
svargreppbart fenomen. Brottsligheten ar standigt i rorelse och utveckling,
och det finns inga klara granser mellan olika grupperingar. Beroende pa vem
som tillfragas ges olika svar gallande vilka grupperingar som ar mest aktiva,
vad de framst agnar sig at, hur pass organiserade de ar och vilken struktur de
har. Detsamma galler vilket hot den organiserade brottsligheten utgér mot
samhallet, hur stort detta hot ar, och vilka grupperingar som framst star for
hotet. Trots att det till synes inte finns nagon klar och enhetlig bild av
organiserad brottslighet i Sverige och de individer som &r inblandade i den
anser manga att det kravs mer effektiva atgarder for att bekdampa den. Det
fors en relativt intensiv kampanj mot den organiserade brottsligheten fran
regeringens sida, och media uppmarksammar hotet fran den, som framstalls
som Overhdangande. En av mina ambitioner med den hdr uppsatsen var att se
om det gick att med kriminologisk teori forklara de attityder och asikter
géllande organiserad brottslighet och dess medlemmar jag tyckte mig se i
samhallet. Jag anser att sa ar fallet, och att de kriminologiska teorier jag
redogjort for kanske inte &r den enda forklaringen, men i alla fall en mojlig
forklaringsmodell som gar att tillampa. Jag ville &ven underséka om det
gick att se att dessa samhallsattityder hade paverkat domstolarnas
resonemang i de fall jag analyserat, ndgot som jag ocksa tyckte mig se spar
av.

6.1 Synen pa organiserad brottslighet och
personer med kopplingar till den

Enligt Christies teori om idealiska garningsman vill vi att den som begar
brott ska vara avvikande, sa icke-méansklig som méjligt och definieras av sin
brottslighet. Vi vill inte att personen ska leva ett vanligt liv med normala
relationer osv. Vi foredrar en tydlig moralisk uppdelning mellan offer och
garningsman i god och ond. Jag anser att man kan argumentera for att denna
stravan efter en forhallandevis icke-problematiserande och enkel uppdelning
yttrar sig i t.ex. reportage dar personer inom organiserad brottslighet
framstalls som ohjalpligt kriminella och samhéllsforaktande. Nilsson menar
att denna 6nskan om en uppdelning mellan offer och garningsman forstéarks
i och med osakerhetskulturens allt mer 6kande inflytande, och det risk- och
sékerhetstankande som kommer med den. Enligt min mening kan man se
spar av osékerhetskulturen exempelvis genom att media skildrar dessa
personer med kopplingar till organiserad brottslighet som helt samvetslosa
och att deras brist pd moral framstélls som ett hot mot hela samhallet. Aven
politiska utspel dar hotet fran den organiserade brottsligheten poangteras
och atgarder kravs kan ses som ett tecken pa osakerhetskulturen.

Den bild av dessa individer som malas upp stammer bra med hur vi enligt
Christie vill se idealiska garningsman. Att detta &r en forenkling och en
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forhallandevis onyanserad bild blir tydligt, da den forskning som faktiskt
finns tycks visa pa att de flesta verkar soka sig till dessa grupperingar eller
hamna i dem pa grund av utanférskap. Dessa personer soker samhorighet
eller nagon form av trygghet. Social sammanhallning verkar vara en viktig
del fér manga olika typer av kriminella grupperingar. Givetvis finns det
troligen enskilda individer med kopplingar till organiserad brottslighet som
stammer perfekt in pa bilden av en idealisk garningsman. Att personer med
kopplingar till organiserad brottslighet generellt sett ar sa pass allmanfarliga
och moraliskt fortappade som de framstélls ar dock diskutabelt.

6.2 Hotet fran organiserad brottslighet

Nar hotbilden géllande organiserad brottslighet diskuteras anser jag att det
ar viktigt att skilja pa olika nivaer i samhallet, samhéllsniva och individniva.
Menar man att organiserad brottslighet ar ett hot mot samhallet i stort, och i
sa fall pa vilket satt? Eller ser man organiserad brottslighet som ett hot pa
individniva, exempelvis pa sa vis att vem som helst nar som helst riskerar
att falla offer for organiserad brottslighets valdsbrott? Det ar enligt min
mening ocksa angelaget att skilja pa olika grupperingar och vad de gor. Pa
vilken niva man &n anser att hotet finns menar jag att det ar av vikt att
reflektera 6ver vad man baserar hotbildens existens pa.

| departementspromemorian Nationell mobilisering mot den grova
organiserade brottsligheten - 6vervaganden och férslag lag mycket fokus
pa systemhotande brottslighet, dvs. en hotbild pa samhallsniva. Jag anser att
det kan finnas fog att argumentera for att organiserad brottslighets
systemhotande aktiviteter ar ett hot pa samhallsniva. Majoriteten av den
forskning som finns i Sverige menar vidare att det tycks finnas en tendens
att organiserad brottslighet allt mer bedrivs utifran ett renodlat vinstintresse.
Aven denna okade ekonomiska inriktning tycker jag kan ses som ett hot pa
samhéllsniva, da den exempelvis kan paverka marknaden. | promemorian
kombinerades dock uttalanden om hotet fran systemhotande aktiviteter med
ganska svepande retorik rérande att dessa individer och grupper
systematiskt véljer att stélla sig utanfor rattsordningen. De uppges sprida
otrygghet och réadsla bland allmanheten och far darfor rdakna med att staten
och det civila samhallet slar tillbaka. Detta tolkar jag som ett tydligt sétt att
forsoka dela upp samhallet i goda och onda, "vi” och ”dem”, och man malar
upp dessa personer som individer som passar vél in i mallen for idealiska
garningsman. Jag tycker att det ar viktigt att halla sig saklig, och komma
med valgrundade pastaenden och argument, vilket jag menar kan
ifragasattas géllande promemorian. Jag anser att uttalandena i promemorian
glider ifran hotet mot samhéllets olika institutioner och borjar hanvisa till
mer generella hotbilder, med mer oklara grunder, pa individniva. Detta &r
nagot som jag tycker kan ses som en yttring av osakerhetskulturen.

En hotbild pa individniva passar enligt min asikt inte helt val med bilden av
en Okad professionalisering och mer renodlade vinstintressen inom den
organiserade brottsligheten. Det stammer illa med den uppmalade bilden av
organiserad brottslighet som ett hot mot alla, och av de inblandade som
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onda mm. Det synsatt att alla bor frukta den organiserade brottsligheten och
nar som helst kan falla offer for den skulle enligt min asikt méjligen kunna
anses battre grundad gallande sekundérbrottslighet. Enligt RKP begas den
for att starka skramselkapital eller 6ka marknadsandelar. Och &ven den
lojalitets- eller sammanhallningsvinkel Thrasher introducerade, dar
valdsbrotten starker banden mellan medlemmarna skulle kunna vara
relevant som motiv till denna typ av brottslighet. Exempel pa detta kan
kanske ses i de fall néar medlemmar varvas till en kriminell gruppering, och
sedan maste bega visa typer av brott som en form av initiationsrit”. Ett
annat exempel kan vara hur man far hogre status ju grévre brott man begar,
eller som hos en del MC-gang “fortjanar” sarskilda marken eller smycken
genom att bega vissa valdsbrott “for klubben”. Denna typ av
sekundarbrottslighet kan darmed eventuellt sdgas ligga ndrmare den hotbild
som byggts upp, da den kanske i vissa fall ar mer slumpartad och faktiskt
mojligen kan drabba lite mer vem som helst da den inte drivs av
vinstintressen. Aterigen menar jag emellertid att man kan se detta i ljuset av
kriminologisk teori, och da framst gallande idealiska, skramda, och verkliga
offer. De som I6per storst risk att raka ut for den har typen av brottslighet
bor vara andra personer med kopplingar till kriminella grupperingar, da det
troligen ar dar offren soks. Detta t.ex. pga. att olika grupperingar ligger i
fejd med varandra och dérmed utsatter varandras medlemmar for
valdsbrottslighet. Aven inom en gruppering kan miljon sikerligen vara
valdsam och en medlem som vill Iamna gruppen, eller pa nagot satt har
misskott sig, riskerar kanske att utsattas for vald som bestraffning. Givetvis
finns en risk att nagon i allmanheten exempelvis traffas av ett vadaskott eller
pa annat satt skadas av vald avsett for en medlem i ett konkurrerande gang
eller liknande. Detta ar naturligtvis ett stort problem och kanske kan ses som
ett "reellt hot” fran den organiserade brottsligheten. Det ar dock enligt min
mening inte den typ av hotbild som framstalls, utan det har malats upp en
bild av en organiserad brottslighet som pa nagot vis har som mal att utséatta
slumpvis utvalda delar av allmanheten for valdsbrott.

Sammanfattningsvis anser jag att de hotbilder som malas upp, bade pa
samhallsniva och pa individniva, kan ses som en effekt av osdkerhetens
kultur. De kan ses som, om inte 6verdrivna, sa i alla fall baserade pa oklara
grunder och allménna slutsatser. Retoriken som anvands ar svepande och
opreciserad och vaga termer, vars innehall &r oklart, anvands. Den
organiserade brottsligheten framstalls som en enad grupp som &r ute efter att
storta samhéallsordningen. Pa individniva gar ingen saker, utan man kan nar
som helst och hur som helst falla offer for deras” brottslighet. Dessa
hotbilder kan enligt mig darmed ses som ett utslag for osékerhetskulturen.

6.3 Slutsatser fran rattsfallen

Jag fragade mig i inledningen till denna uppsats om det gick att se spar av
att samhéllets bild av organiserad brottslighet, och attityder gallande
personer med kopplingar till den, fatt faste i domstolarna och paverkat dem.
Som jag har ndmnt tidigare &r antalet domar jag har analyserat for litet for
att jag ska kunna dra nagra allmangiltiga slutsatser angaende hur
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tingsratterna i Sverige hanterar fall med kopplingar till organiserad
brottslighet. Detta dr nagot jag aterigen vill understryka, jag kan endast
redogora for tendenser jag tyckt mig kunna se tecken pa eller tolka i ljuset
av kriminologisk teori i de aktuella fallen.

Enligt RKP kan man dela in den brottslighet kriminella grupperingar begar i
primar- och sekundarbrottslighet. Som exempel pa primarbrottslighet gavs
bl.a. utpressning och ran, medan sekundarbrottsligheten sades kunna utgoras
av hot och valdsbrott. De réttsfall jag har tagit upp kan darmed sagas
exemplifiera bada typerna. Om detta spelar nagon roll for domstolarnas
bedémning, pa sa vis att man skulle se mer allvarligt pa den ena typen av
brottslighet, ar emellertid svart att svara pa. Att skramselkapitalet for
kriminella organisationer hade forstarkts genom brottets utférande ndmndes
dock av Varmlands tingsratt i mal B 4402-06 som en faktor som ¢kade
straffvérdet for brottet.

6.3.1 Paverkan fran samhallets syn pa
organiserad brottslighet

Att samhallets syn pa organiserad brottslighet och/eller osakerhetskulturen
kan ha paverkat aven domstolarnas sétt att se pa organiserad brottslighet
tycker jag man kan se pa olika vis i de rattsfall jag studerat. Stor vikt laggs
vid skramselkapital och man stodjer sig pa “allman vetskap” osv. | mal B
2981-07 fran Boras tingsratt, dd M.P. domdes for olaga hot, var det
exempelvis tillrackligt att anspela pa ett medlemskap i en kriminell
gruppering (Bandidos) for att det skulle tolkas som ett hot. Detta motiveras
bl.a. med att det &r allméant kant att organisationer som Bandidos &r djupt
forknippade med valdsutévning. | domen fran Huddinge tingsréatt (B 3008-
04) racker det att A.O. har pa sig en jacka med ett klubbmarke (Bandidos).
Aklagaren menade att A.O. genom avsiktlig kladsel Iatit offret forsta att han
riskerade att utsattas for vald om han inte betalade, och TR ansag det
uppenbart att mérket burits for att skramma offret till att betala.
Osakerhetskulturen kan ocksa sagas manifesteras genom att Varmlands
tingsratt pa eget initiativ diskuterar hur skrammande och angestframkallande
hot fran medlemmar ur ett MC-gang maste vara. Samt att man poangterar att
offret blev bortfort av fyra bevépnade mén med anknytning till en MC-
klubb, trots att denna anknytning inte har redovisats for tva av mannen, da
deras identitet inte faststéllts. Det borde enligt min mening réckt att
konstatera att bortforandet inte dr att se som mindre grovt da det utforts av
fyra bevapnade man. TR anser vidare att garningsmannens handlande har
forstarkt skramselkapitalet for kriminella grupperingar i allmanhet. Man
hanvisar alltsa inte till Bandidos skramselkapital, utan till kriminella
grupperingar éverlag. Att man verkar se pa alla kriminella grupperingar som
lierade med varandra kan ses som en yttring av att tankarna om hotet fran
den organiserade brottsligheten som en enhet, fran "dem” mot “oss”, fatt
faste i domstolen.

Aven andra tecken pé att samhallets bild av organiserad brottslighet kan ha

paverkat domstolen kan urskiljas. | mal B 463-08 baserade exempelvis
Goteborgs tingsratt sin klassificering av misshandeln av D.L. som grov till
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stor del pa att den utfordes under fornedrande former. Detta var emellertid
inget som framkom, varken fran malsagare, aklagare eller vittnen under
rattegangen, utan nagot TR sjélv tolkade in. Domstolen kan saledes ha
paverkats av hur man tror sig veta att det gar till, baserat pa samhallets
allmanna uppfattning om organiserad brottslighet. I tva av fallen slar
domstolarna &ven fast att det inte &r troligt att man skulle véalja MC-géng att
sanningslost tillvita brott, eller ljuga om att man har kontakter inom dem.
Denna slutsats motiveras inte narmare, utan det sags bara att sa ar fallet,
vilket man enligt mig kan se som ett tecken pa att domstolen grundar sitt
antagande pa den bild som finns av MC-gang. Man kan tolka det som att TR
utgar fran att alla vet hur farliga MC-géangen och dess medlemmar &r, och
darfor inte skulle vaga ljuga om dem. Enligt mig &r det lite riskabelt att
alltfor snabbt dra sadana slutsatser. Det kan ju i sjalva verket vara ett valdigt
medvetet val att valja att peka ut just medlemmar i t.ex. ett MC-géng, eller
att valja att inte halla sig till sanningen. Speciellt torde detta galla om man
vet med sig att domstolen ar negativt instélld till dessa personer ifran borjan,
och darfor tenderar att inte tillméta deras beréattelser séarkilt mycket vérde.
Exempelvis i fallet fran Varmlands tinsgratt, da offret och i alla fall en av
tilltalade hade en konflikt sedan tidigare, bor man kanske atminstone préva
alternativa forklaringar eller eventuella motiv for att peka ut nagon eller
hota med egna kriminella kontakter offret kunnat ha. Likasa i fallet fran
Goteborgs tingsratt, dar offret D.L. hade personliga relationer med
garningsmannen, samt hade blivit utslangd i ”bad standing” fran Bandidos,
fanns motiv och anledningar att inte halla sig till sanningen.

6.3.2 Resonemang kring offer och garningsman

Inte i nagot av fallen fors en uttalad argumentation kring garningsman och
offer som kan kopplas till tankar om idealiska offer och garningsmén. Det
finns dock pa flera stallen uttalanden eller resonemang som jag anser kan
tolkas i ljuset av dessa tankegangar. | flera av domarna ar man noga med att
markera den moraliska skillnaden mellan offer och garningsman. Endast de
faktorer som enligt Christies teori talar mot garningsmannen, dvs. gor
honom mer idealisk, tas upp och ingen “skuld” laggs pa offren. Inget som
skulle gdra garningsmannen mindre idealisk lyfts fram, medan medlemskap
i kriminella grupperingar och grupperingarnas brottsliga verksamhet
understryks. Detta kan enligt mig relateras till det som sades ovan, under
2.1.1.1. D&r namndes att Christie menade att misshandlade kvinnor hade
svart att fa offerstatus da man, som hade maktpositionen i samhallet, inte
var intresserade av att se detta som en offerskapande situation. Just detta
gallande vem som har intresse av att definiera en situation som
offerskapande kan relateras till sétten att resonera i domstolarna. Man kan se
det som tecken pa att nar ndgon med kopplingar till organiserad brottslighet
begar ett brott, ar rattsapparaten valdigt intresserad av att definiera det som
en offerskapande situation, och anknytningen till organiserad brottslighet,
exempelvis MC-géng och deras vélkdanda och ohjélpliga kriminalitet
betonas.
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Nér offren i vissa av dessa fall ar att anse som mindre idealiska enligt
Christies teori forbises de egenskaperna eller omstéandigheterna emellertid
helt. | de fall dar det inte fanns ndgon klar moralisk skillnad mellan offer
och garningsman sag jag ingen diskussion om att offret pa nagot vis kunde
laggas sitt eget beteende till last. Goteborgs tingsratt verkade exempelvis
inte pa nagot vis se offret D.L. som mindre av ett offer pga. att han sjélv var
medlem i Bandidos nér han blev misshandlad av andra medlemmar. D.L:s
offerstatus tycks inte heller ha paverkats av att han sjalvmant rorde sig i
dessa kretsar och darmed befann sig pa en farlig plats och i en valdsam
miljo, eller att han tidigare begatt brott tillsammans med dessa personer.

Offrets eget agerande lades i min mening inte offren till last i ngot av
rattsfallen, &ven om de i vissa fall inte alls &r att se som idealiska offer.
Detta skulle kunna tyda pa att domstolarna endast paverkats pa sa vis att de
tillampar forutfattade meningar pa garningsmannen och grupperingarna i
stort, medan tankar kring idealiska offer inte fatt genomslag pa samma vis.
De har kanske i viss man sa att saga "kopt” samhdllets bild av personer med
kopplingar till organiserad brottslighet som farliga, onda och idealiska
garningsman. Nagot som kan ha gjort domstolarna villiga att tillskriva dem
egenskaper vi vill se hos garningsman, och att forbiga sadana faktorer som
skulle gora dem till mindre idealiska garningsman. Sa mycket fokus ligger
pa just kopplingen till organiserad brottslighet att jag nastan kan uppfatta det
som att det faktum att garningsmannen har kopplingar till organiserad
brottslighet trumfar allt annat, och blir det enda viktiga domstolen ser. Man
kan i princip bortse fran vad garningsmannen sager, och kanner sig inte
tvungen att egentligen 6vervéaga andra forklaringar eller handelseforlopp
som skulle vara mer till garningsmannens fordel.

Som jag namnt tidigare har det fallit sig sa att alla rattsfallen ror MC-géng,
och det ar mojligt att detta paverkar hanteringen i domstolarna. Kanske
laggs sa mycket fokus pa garningsmannens medlemskap i dem pga. att de
har varit valdigt uppmarksammade under lang tid, samt &r forhallandevis
synliga i samhallet. Andra kriminella grupperingar ar kanske inte lika kdnda
bland allmdnheten, och har kanske inte lika tydliga mérken och lika hég
igenkanningsfaktor. Jag vill avslutningsvis aterigen poéangtera att jag inte
menar att det inte finns nagon grund for de resonemang som fors om
exempelvis valdsamhet och anledningar till varfor man bar klubbmarken
osv. Jag vill bara peka pa att man i vissa fall kanske ar vél snabb att avfarda
andra alternativ och att detta kan ha att géra med tankar och asikter kring
organiserad brottslighet som finns i samhéllet.

6.4 Avslutning

Jag tycker mig foljaktligen kunna se tecken pa att den osékerhetskultur som
Nilsson talar om fatt faste i vart samhalle. Jag anser att man, i alla fall
delvis, kan forklara den diskussion som fors, och hur den fors, kring
organiserad brottslighet i Sverige, med denna osékerhetskultur och dess
foljder. Jag menar inte att allt som sé&gs ar helt ogrundat, eller att organiserad
brottslighet inte &r ett stort problem. Enligt min mening finns dock fog for
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att kritiskt granska det som ségs, och fundera pa vad det grundar sig pa. Jag
tror att det annars finns en risk att man fastnar i ett monster av riskretorik,
medierapportering och politiska utspel som eldar pa varandra och gor
allménheten 6vertygad om att &tgarder erfordras. Atgarder som de sedan
kraver, och far, vilket i sin tur blir ett kvitto pa att man hade rétt i att vara
radd och orolig och att det &r sa illa som rapporterats. Detta riskerar inte
bara att gora osakerhetskulturen &n mer etablerad, utan &ven att orsaka att
resurser felallokeras och att arbetet mot de problem som finns inte blir sa
effektivt som mojligt. Vilket i forlangningen kan gynna de grupperingar
som dgnar sig at organiserad brottslighet och som for tillfallet inte omnamns
i den offentliga debatten och darmed kan fa verka och vaxa forhallandevis i
fred.

Den bild som malas upp av personer med kopplingar till organiserad
brottslighet i och med osakerhetskulturen passar ocksa valdigt val in pa den
bild av idealiska gérningsman som Christie presenterat. Eftersom vi enligt
Christie garna vill tanka pa garningsman som moraliskt fortappade och
”onda”, och det ar den bild som presenteras for oss i dagens retorik kring
organiserad brottslighet &r vi antagligen valdigt villiga att acceptera den.
Aterigen riskerar detta snabbt att bli en allmén sanning, ndgonting som
alla” vet, och en uppdelning i ”vi” och "dem”. Detta trots att personer med
kopplingar till organiserad brottslighet knappast & en homogen grupp, och
att den forskning som trots allt finns tyder pa att manniskor i socialt utsatta
situationer blir varvade till kriminella grupperingar. I de fall man soker sig
till dem tycks det ofta handla om ett sokande efter en samhorighet.

Jag kan som sagt inte uttala mig om huruvida domstolarna i Sverige
generellt sett tycks ha paverkats av dessa asikter och tendenser i samhallet,
da jag endast studerat ett fatal fall. Jag tycker mig dock ha sett vissa spar av
en sadan paverkan eller applicering av bilder och asikter gallande bade
kriminella grupperingar och dess medlemmar i de aktuella fallen. Under
forutsattning att det inte &r isolerade handelser, utan att detta kan markas i
fler domstolar runt om i landet, och darmed i stérre skala, ser jag risker och
problem med det. Dels &r sjalvfallet risken att man s att séga doms pa
forhand om man har kopplingar till organiserad brottslighet, och att kraven
pa domstolarnas saklighet och opartiskhet asidosétts ett stort problem. Det
skulle ju innebéra att vi inte alla ar lika infor lagen, vilket skulle vara en
allvarlig brist i rattssdkerheten. Vidare anser jag att formuleringar och
resonemang som man kan se i domstolarna kan leda till en legitimering av
hur alla "vet” att det ar, och pa sa vis bidra till att sddana asikter och
attityder gallande organiserad brottslighet, som diskuterats ovan, far allt
storre faste, trots eventuell oklarhet géallande vad de egentligen grundar sig
pd. Det kan foljaktligen leda till en form av cirkelresonemang eller ett
moment 22. Domstolarnas formuleringar och uttalanden paverkas av
samhaéllets attityder och asikter, som i sin tur ar paverkade av
osakerhetskulturen, och tankar kring offer och garningsman och deras
egenskaper. Samtidigt kan domstolarnas sétt att resonera och formulera sig
gora att osakerhetskulturen och satten att se pa offer och garningsman ses
som mer valgrundade, vilket forstarker samhallets bild av organiserad
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brottslighet och personer med kopplingar till den. Det riskerar att bli en
slags allmén sanning att organiserad brottslighet &r ett hot mot allt och alla i
samhaéllet, och att de individer som ar inblandade i den &r nagon form av
omoralisk och ond avart, och inte normala ménniskor.

Detta dr som sagt riskerna om det ar sa att man kan se att domstolarna i
storre utstrackning later sig paverkas av samhallets asikter och attityder
géllande organiserad brottslighet och offer och garningsmén. I de fall jag har
undersokt skulle jag inte vilja ga sa langt som att saga att domstolarna
brustit i likabehandling, objektivitet och saklighet. Jag tycker mig dock
kunna se tendenser till att man gjort vissa antaganden och dragit vissa
slutsatser baserat pa oklara grunder. Huruvida detta ar ett stérre problem gar
som sagt inte att dra slutsatser om baserat pa fyra fall, men jag anser anda att
det ar viktigt att man ar medveten om att man i vissa fall kan paverkas av
radslor, hotbilder, asikter och attityder som kanske inte ar helt valgrundade.
En medvetenhet om exempelvis teorierna kring osakerhetskulturen och
idealiska offer och garningsman kan darfor kanske bidra till att man kritiskt
kan granska diskussioner kring organiserad brottslighet, och synliggora
eventuella problem.

6.5 Var nagon annan kan ta vid

Utbver vad jag har undersokt och kommit fram till skulle det vara intressant
att se detta i ett an storre perspektiv. Ett framtida examensarbete skulle
exempelvis kunna undersoka om man kan se att dessa tankar och teorier
paverkar lagstiftningen i stort. Blir resultatet att vi lagstiftar allt hardare och
allt mer aggressivt mot organiserad brottslighet, och &r villiga att hdja
straffskalorna for dessa garningsman allt mer? Ar de foreslagna andringarna
i 29 kap. 2 § BrB ett tecken pa detta, och hur har paragrafen kommit att
tillampas?

En annan intressant sak att understka vidare kan vara det faktum att man
bade enligt Christies teori och enligt tankarna om osakerhetskulturen staller
forhallandevis hoga krav pa brottsoffret sjalv och dennes upptradande. Detta
skuldbelaggande av offret sag jag emellertid inga spar av i de rattsfall
rérande organiserad brottslighet jag studerade. Man skulle eventuellt kunna
gora nagon form av jamforelse gallande hur offer for sexualbrott och offer
for valdsbrott med kopplingar till organiserad brottslighet behandlas av
domstolarna. Jag har en uppfattning om att offer for sexualbrott i relativt
stor utstrackning forvantas skydda sig sjalva mot att bli utsatta for brotten,
genom att t.ex. inte folja med ndgon okénd hem. De beskylls for att inte ha
uppfyllt mallen for idealiska offer, nagot jag som sagt inte sdg nagra spar av
i rattsfallen rérande organiserad brottslighet. Likasa kan jag tanka mig att
domstolarna vid sexualbrott tar en storre hansyn till omstandigheter som gor
fordvaren till en mindre idealisk garningsman, t.ex. att offer och
garningsman kanner varandra. Nagot som kan stallas i kontrast till de
rattsfall jag studerat, dar man endast tycks beakta saker som goér
garningsmannen mer idealisk, och inte alls fokuserar pa omstandigheter som
kan gora offret mindre idealiskt. Detta skulle man kunna studera, och
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framkommer en slaende skillnad i behandling kan man fundera pa vad det
beror pa. Har det med kon och genus att gora, eller hur annorlunda
samhallet ser pa olika typer av brott, de som utfér dem, och vilka situationer
man &r intresserad av att definiera som offerskapande?
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