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Summary

The aim of this thesis is to discuss if registration of wills in Sweden would
be possible. The descriptive part focuses mainly on why Sweden does not
have a national register of wills and the arguments put forward for and
against such a register. To further highlight the issue the register of wills in
Denmark and Norway will be dealt with. Both of these countries have
different forms of testamentary registration. The situation in these countries
is then compared to the conditions found in Sweden.

The analysis part of the thesis focuses primarily on how a register of wills in
Sweden could be designed. This means, firstly, an explanation of the various
alternatives available and, secondly, a discussion of the various solutions
regarding the pros and cons. And finally, a presentation of a proposal for the
design of a Swedish register of wills.

In Sweden, the issue of introducing a register of wills has not been discussed
until the last ten years. Because of that, the amount of studies that address
the issue are limited. For Swedish conditions it is primarily a promemoria
from the Swedish tax agency, which in part deals with register of wills. In
Norway, however, the issue is addressed in more detail and because the
situation is quite similar to the Swedish one, lessons can be learned from the
Norwegian legislative history.

The different alternatives when discussing a Swedish register of wills could
be summoned up in five categories. If a review of the will should be done
when it is registered. If the registration of wills should be mandatory. How
to control whether the testator is still alive or not and how to contact the
estate when the testator have died. If it should be possible to both register
and store a will or only possible to register it. And finally which
organisation should be responsible for the register of wills.



Sammanfattning

Syftet med detta arbete &r att undersoka diskussionen kring
testamentsregister i Sverige. Den deskriptiva delen av arbetet inriktar sig
framst pa varfor Sverige saknar ett nationellt testamentsregister och vilka
argument som har framforts for och emot ett sadant. For att ytterligare
belysa fragan behandlas rattslaget for testamentsregister i Danmark och
Norge som bada har ndgon form av testamentsregistrering. Situationen i
dessa lander jamfors sedan med de forhallanden som rader i Sverige.

Analysdelen av arbetet inriktar sig framfor allt pa hur ett testamentsregister i
Sverige skulle kunna utformas. Detta innebar for det forsta en redogorelse
for de olika alternativa l6sningar som finns och for det andra en dvervagning
mellan de olika l6sningarnas for- och nackdelar. Avslutningsvis presenteras
ett forslag till utformning av ett svenskt testamentsregister.

| Sverige har fragan om att infora ett testamentsregister inte forts fram pa
allvar forran under de senaste tio aren sa mangden utredningar som
behandlar fragan ar begransade. For svenska forhallanden finns framst en
promemoria fran Skatteverket som delvis behandlar testamentsregister. |
Norge har fragan dock behandlats mer ingaende och da situationen dar
liknar den svenska kan lardom dras av de norska forarbetena.

De fragor dér olika alternativa losningar diskuteras ar fem till antalet. For
det forsta om en materiell granskning av testamentet bor ske vid
registreringen. For det andra om registreringen av testamente bor vara
obligatorisk eller frivillig. For det tredje hur kontroll av om testator lever
bor ske och hur underréttelse av dodsboet bor ske. For det fjarde huruvida
man endast skall kunna registrera sitt testamente eller om man &ven skall
kunna forvara det. For det femte vilken myndighet eller annan organisation
som bor administrera ett svenskt testamentsregister.



Forord

Risken for rattsforluster pa grund av att testamenten férsvinner ar inte
obetydlig i dagens Sverige da vi saknar ett nationellt testamentsregister.
Fragan har uppmarksammats mer pa senare ar men annu verkar inget
lagférslag pa omradet vara nara forestaende. Min forhoppning ar att detta
arbete kan ytterligare belysa fragan och kanske paskynda
lagstiftningsarbetet.

Jag vill tacka min handledare Eva Ryrstedt for hjalp och stod under arbetets
gang och speciellt inledande tips om problematiken med avsaknad av
testamentsregister i Sverige. Jag vill ocksa tacka min familj och vanner som
har varit ett stort stod. Ett speciellt stort tack vill jag rikta till Pierre
Johansen som korrekturlast och kommit med vardefulla kommentarer inte
bara till detta arbete utan under hela min studietid.

Slutligen vill jag &ven tacka Kalmar nation som har inneburit vardefulla
pauser i studierna samt ofta bidragit med utskrifter.

Arbetet tillagnas min farfar Bengt Prené som har varit ett stort stéd under
min tid i Lund.
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1 Inledning

1.1 Syfte

Syftet med detta arbete &r att undersoka registrering av testamente. Det har
under en langre tid diskuterats huruvida man i Sverige bor infora en
mojlighet for privatpersoner att registrera sitt testamente i ett nationellt
register for att sakerstélla att testamentet finns att tillga nar bodelning och
arvskifte skall genomforas. Trots detta har diskussionen inte tagit fart pa
allvar forran under de senaste tio aren. Ett register har forordats i ett antal
utredningar under 2000-talet och fragan dyker standigt upp i nya motioner i
riksdagen. Detta till trots har fragan endast flyktigt berorts i de utredningar
som har foregatt det senaste arhundradets andringar i lagstiftningen pa arvs-
och testamentsrattens omrade.

Jag vill undersoka varfor Sverige annu inte har infort nagot
testamentsregister och hur ett register kan utformas. Avslutningsvis vill jag
med ledning av min undersokning presentera ett forslag pa utformning av ett
testamentsregister anpassat till svenska forhallanden.

1.2 Fragestallningar

Jag har for avsikt att undersoka vilka anledningar som framfors for att inte
infOra ett testamentsregister i Sverige. Jag har vidare for avsikt att undersoka
hur man historiskt har forsokt sakerstélla att uppréttade testamenten inte
forsvinner eller forblir oupptéckta efter att testator har avlidit och hur man
har resonerat kring fragan i dagens svenska lagstiftning. For att belysa den
kontext ett svenskt testamentsregister skulle komma att passas in i kommer
jag ocksa att dverskiktligt redogdra for bouppteckningsreglerna i Sverige
samt &ktenskapsregistret. Jag kommer dven redogora for privata alternativ
for testamentsregistrering.

Jag har vidare for avsikt att gora en internationell utblick for att undersoka
hur man har 16st fragan i Norge och Danmark och framfor allt forsoka ta
reda pa hur ett centralt testamentsregister fungerar i dessa lander samt
jamfora med svenska forhallanden.

Avslutningsvis tanker jag redogora for nagra viktiga 6vervaganden man
maste gora vid inforande av ett testamentsregister, diskutera for- och
nackdelar med ett register och slutligen redogéra for hur ett sadant skulle
fungera om det skulle inforas i Sverige.

De fragestallningar som jag har for avsikt att besvara kan saledes
sammanfattas som:
- Varfor har man i Sverige annu inte infort ett testamentsregister?



- Hur har man i Norge och Danmark utformat ett system for registrering av
testamenten?
- Hur kan ett svenskt testamentsregister utformas pa basta satt?

1.3 Metod

Jag ténker anvénda mig av en klassisk rattsdogmatisk metod for att forsoka
utréna gallande svensk ratt. Da Sverige saknar ett testamentsregister
kommer jag underscka i vad man fragan har behandlats i forarbeten och
andra situationer sasom riksdagsmotioner och utskottsberedningar. Nar det
galler &ktenskapsregistret och bouppteckningar anvénder jag mig dock av
lag och forarbeten. Jag redogor ocksa helt kort for fragans mediala
uppmarksamhet de senaste aren samt hur man idag anvander privata
alternativ till ett statligt testamentsregister.

Vid den internationella utblicken redogor jag kort for gallande rétt i
Danmark och nagot mer ingaende for den norska ratten. Vid jamforelsen
anvander jag mig av en komparativ metod med Sverige som utgangspunkt.

Avslutningsvis presenterar jag olika I6sningar for uppbyggnad av ett
testamentsregister och diskuterar respektive 16snings for- och nackdelar.
Detta avsnitt slutar med mitt forslag till utformning av ett svenskt
testamentsregister.

1.4 Avgransningar

I den internationella utblicken har jag valt att begransa mig till att undersdka
forhallandena i Danmark och Norge. Anledningen till detta val ar att de
nordiska landerna har forhallanden som mycket paminner om de svenska
bade nar det galler samhallsforhallandena och den rattsliga traditionen. Nar
man i de nordiska landerna utreder forandringar i lagstiftningen, speciellt pa
familjerattens omrade, jamfor man garna med de Gvriga nordiska landerna.

Det har inom familjerattens omrade under de senaste aren gjorts ett antal
stora jamforande studier pa uppdrag av Nordiska radet, bl.a. Peter Ladrups
Arverett och Anders Agells Nordisk aktenskapsratt som i varje avsnitt
diskuterar forslag till harmoniseringsatgarder inom Norden. Vidare har bade
Norge och Danmark centrala testamentsregister men man har valt olika
utformningar. Danmarks system utgar fran att man uppréattar testamentet
infor en myndighetsrepresentant, liksom i manga lander i kontinentala
Europa, och har funnits i drygt 70 ar. Norge har infort sitt register gradvis
fran 1954 och det bygger pa en grund som ar mycket mera lik den svenska.
Detta gor dessa lander lampliga att undersoka och jamféra med svenska
forhallanden.



Nar det galler gemensam europeisk lagstiftning pa omradet har jag néjt mig
med en Oversiktlig genomgang av de delar man hanvisar till i svenska
forarbeten.

Vidare har jag valt att inte narmare beréra gemensamma testamenten da
reglerna for registrering av dessa bor kunna folja de regler som redan finns
for upprattande och tillbakakallelse av gemensamma testamenten.

1.5 Material

For det historiska avsnittet anvander jag mig framst av réattshistorisk
litteratur. Né&r det galler gallande svensk rétt anvénder jag mig av férarbeten
samt motioner och liknande riksdagsmaterial samt ett mindre antal artiklar.
Det forarbete som jag har haft storst enskild nytta av &r Skatteverkets
promemoria om bouppteckningar och testamentsregister fran 2008 som ar
den enda utredningen som har behandlat testamentsregister i nagon storre
omfattning. Det ar ocksa den som man hanvisar till i ett flertal motioner och
utskottsberedningar.

Nér det galler den internationella utblicken anvénder jag mig i hdg
utstréackning av dansk och norsk litteratur. For Norges del har jag dessutom
haft mycket stor anvandning av 2007 ars skifteslagsutredning som behandlar
sa gott som samtliga fragestallningar av betydelse inom
testamentsregistrering. Jag kompletterar d&ven med artiklar och vissa andra
forarbeten.

Jag avslutar den internationella utblicken med en dversiktlig genomgang av
EG-kommissionens forslag till lagstiftning pa arvs- och testamentsrattens
omrade.



2 Bakgrund

2.1 Testamentets historia

Testamentet sddant som vi kanner det harstammar fran den klassiska
romerska ratten och regleras redan i de tolv tavlornas lag. Fran borjan var
familjegemenskapen grunden for hur en avliden persons formogenhet
fordelades men med tiden blev testamentet den primdra grunden for
fordelning och den legala arvsordningen subsidiar. Den romerska ratten togs
sedermera upp och forvaltades av den katolska kyrkan, dar framfor allt
testamentsinstitutet var en viktig véag for att fa donationer till byggnation
och underhall av kyrkor och kloster.*

| den germanska och nordiska rattstraditionen framstar testamentet som en
fraimmande fagel. Attesamhallet var starkt och i mangas 6gon var attens
eller slakten jord nagot man endast fatt till 1ans av sina forfader och
sedermera skulle ge vidare till sina barn och deras attlingar. Att skanka bort
denna efter sin dod sags inte med blida 6gon.? Som motpol till dttesamhallet
i denna fraga stod kyrkan som etablerade sig i Norden under 1000- och
1100-talet. Under 1200-talet infordes testamentet som institut i svensk rétt,
da som det sa kallade huvudlottsystemet, vilket innebar att om arvlataren
hade tva séner kunde han halla Kristus som sin tredje osv.* P4 sina hall
kompletterades detta av ett arvejordsystem vilket innebar att man inte fick
testamentera bort eller sdlja jord som man sjélv &rvt. Under medeltiden var
testamenten forhallandevis sallsynta och forbehallna samhéllets allra
formognaste.*

Efter reformationen upphorde testamenteringen till kyrkan néstan helt men
ersatts under 1500- och 1600-talet av en véxande privat testation. Detta
berodde delvis pa ett rorligare och mer komplext ekonomiskt samhélle och
delvis pa att stora personliga férmogenheter ackumulerades genom
deltagande i krigsforetag och ett forbéattrat jord- och bergsbruk. De
medeltida testamentsreglerna hdngde inte med och fick kompletteras i hg
utstrackning av praxis fran de nyinrattade hovratterna som i sin tur ofta
inspirerades av tysk-romersk ratt.> Hovratternas praxis spelade sedan stor
roll i utformandet av 1686 &rs testamentsstadga.®

! Agell, Anders, Testamentsrétt: en larobok om réttshandlingar fér dédsfalls skull, 3 uppl.,
Uppsala, 2003, s. 16; Dropsie, Moses A. Roman law of Testaments, codicils and gifts in tne
case of death, Philadelphia, 1892, s. 15 f.

2 Dropsie, s. 1 f Agell s. 17.

3 Hafstrom, Gerhard, Den svenska familjeréttens historia, tredje reviderade upplagan,
Lund, 1966, s. 106.

* Agell (2003), s. 17.

> Hafstrém, s. 109; Holmbéck s. 10, 17 ff.

® Agell (2003), s. 18.



| 1686 ars testamentsstadga faststalls testamentet som rattsinstitution och
uppstaller regler for bl.a. testamentshabilitet, giltighet och klander. Alla
bestammelser &r dessutom gemensamma for stad och land férutom de som
behandlar testamentsfriheten. | staden var testamentsfriheten i princip fri,
om man beaktade den lagstadgade laglotten, medan man i 6vriga landet
fortfarande i normala fall inte fick forfoga éver arvejord.’

| 1734 ars lag flyttades testamentsstadgan in i arvdabalkens kapitel 16 men
det skedde inte helt utan forandringar. Nar det géllde formkraven godkande
man bade skriftliga och muntliga testamenten infor tva vittnen samt
holografiska testamenten. Fragan om vittnenas funktion klarlades dock inte
helt. De kan antingen vara solennitetsvittnen som, genom formkravets blotta
existens, skall fa testator att noga Gvervaga sitt testamente innan det
upprattas. Eller sa kan de vara bevisvittnen som har till uppgift att intyga
testamentets korrekthet efter att testator avlidit. 1734 ars lag erkanner ocksa
fideikommiss som rattsligt institut, fideikommiss i fast egendom avskaffas
dock redan 1810.®

Ar 1857 avskaffades systemet med arvejord och ersattes med det
laglottssystem som fortfarande anvénds i Sverige. Under resten av 1800-
talet sker inga namnvérda lagandringar pa testamentsrattens omrade aven
om praxis fortsatter att utvecklas.” De flesta av praxisférandringarna lagfasts
sedan i och med 1930 ars Testamentslag som Gverfordes till den nya
arvdabalken 1958 med endast redaktionella andringar.™®

2.2 Registrering av testamenten genom
tiderna

| det antika Rom, ddr det rattsliga institutet testamente forst utvecklades, var
man angeldgen om att ens testamente verkligen skulle foljas efter att man
avlidit, bl. a. eftersom man déri ofta redogjorde for hur ens begravning
skulle ga till. Om korrekt procedur inte féljdes trodde man att den dode
kunde bli olycklig i dédsriket. Detta ledde till olika former av
testamentsforvar.™* Romarna lamnade garna sina testamenten i tempel
dedicerade till olika gudar och gudinnor. Allra popul&rast var det att
deponera testamenten hos vestalerna. Dessa sex prastinnor hade vigt 30 ar
av sina liv at gudinnan Vesta och avlagt kyskhetslofte under denna tid, deras
framsta uppgift var att halla liv i den eviga elden. De bade bodde och
utforde sina uppgifter pa Forum Romanum och var férsorjda av staten.
Vestalerna hade mycket hdg integritet i romarnas 6gon och testamentena
ansags sakra i deras vard.*

" Hafstrom s. 110 f.

8 Agell (2003), s. 18; Hafstrom s. 112.

% Agell (2003), 5. 19 .

19 prop. 1958:144.

" Dropsie, s. 23.

12 Dropsie, s. 23; Justinianus Diegesta, bok 10 kap. 2.



Sedan kristendomens intdg har forvaring av testamenten ofta anfortrotts
kyrkliga institutioner. Dessa ansags vara en institution med hog integritet
som skulle finnas kvar aven efter testators dod och ansags passande for
andamalet eftersom testamenten ofta innehdll gavor till kyrkan, sa kallade
sjalagavor.

| Sverige har registrering eller bestyrkning infor domstol eller myndighet
forekommit pa eget bevag och i viss hovriattspraxis under 1600-talet. Sedan
inforandet av 1686 ars testamentsstadga har det dock varit ett fraimmande
inslag.® Som exempel framfor man i 1929 &rs testamentsutredning en
motion fran 1823 om att ett testamente inte skulle vara giltigt om det "gj i
testators livstid vore infér domstol av tvenne gode mén edeligen bestyrkt”
som avslogs av saval Lagutskottet som Riksdagen.'*

2.3 Bevakning av testamente — historisk
genomgang av svenska forhallanden

| 1686 ars testamentsstadga reglerades for forsta gangen i lag hur man skall
ga tillvaga for att ge ett testamente laga kraft. Testamentet skulle da bevakas
genom att férevisas infor domstol dar samtliga arvingar var narvarande,
eller atminstone kallade. Arvingarna hade sedan ett ar pa sig att klandra
testamentet vilket dock vanligtvis skedde i samband med bevakningen.®
Sedermera skedde i praxis en férandring som innebar att 6vriga arvingar
inte behdvde vara narvarande vid bevakningen. En testamentstagare ansags
bevaka testamente till forman for samtliga testamentstagare och gentemot
samtliga arvingar.

| Testamentslagen fran 1930 stadgades att testamentstagaren var tvungen att
inom sex manader fran att han fatt kinnedom om testamentet bevaka detta
genom att uppvisa det infor domstol. Om sa inte skedde forlorade
testamentstagaren sin rétt gentemot en arvinge som inte uttryckligen
godként testamentet. Detta system avskaffades i och med Lag (1989:308)
om andring i arvdabalken till forman for det nuvarande systemet dar
testamentstagare inte behdver gora nagonting for att testamentet skall bli
giltigt. Daremot maste arvingar som vill ogiltigforklara eller jamka ett
testamente handla inom sex manader fran att de fick kdnnedom om
testamentet for att inte forlora sin rétt.

13 Holmbéck, Ake, Om 1686 &rs testamentsstadga, Stockholm, 1916, s. 83.
'S0U 1929:22 5. 141.
> Holmback, s. 83 f.
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3 Gallande ratt

3.1 Upprattande av testamente

| svensk ratt kravs for att uppratta ett testamente enligt AB 9:1 att man fyllt
18 ar, ar eller har varit gift, eller har fyllt 16 ar och vill forordna om
egendom man sjélv far rada 6ver. Vart att namna &r att om ens
rattshandlingsformaga ar inskrankt pa grund av forvaltarskap eller om man
inte ar vid sina sinnens fulla bruk, paverkar detta inte ratten att uppratta ett
testamente. Daremot kan testamentet ibland bli verkningslost pa grund av att
det upprattats under inverkan av en psykisk stérning enligt AB 13:2.°

Nar testamentet upprattas finns ett antal formkrav som normalt sett maste
uppfyllas for att testamentet skall anses vara giltigt. FOr det forsta skall
testamentet vara skriftligt. FOr det andra skall det bevittnas och
undertecknas av tva, samtidigt narvarande, vittnen som skall vara
inforstadda med att handlingen &r ett testamente. Vittnena behéver dock inte
kanna till testamentets innehall. Vittnena & numera solennitetsvittnen vilket
innebér att deras medverkan &r nddvéndig for testamentets giltighet.*” For
att testamentet skall vara giltigt kravs dessutom att vittnena uppfyller vissa
grundlaggande krav som stadgas i AB 10:4. Vittnena skall vara minst 15 &r
fyllda, ha insikt i bevittningens betydelse samt ej vara javig enligt de
javsregler som uppraknas i paragrafen vilket framfor allt handlar om att man
inte skall ha ett slaktskapsforhallande till testator.™® Férutom huvudformen
kanner den svenska ratten tva former av nddtestamenten, egenhandigt
skrivet och undertecknat, sa kallat holografiskt, testamente samt muntligt
testamente infor tva vittnen, bada dessa former stadgas i AB 10:3. For bada
formerna av nodfallstestamenten galler att nodfall maste ha forelegat nér de
upprattades for att de skall vara giltiga. Ett nddtestamente blir ocksa ogiltigt
om testator efter att nodsituationen upphort under tre manader haft
mojlighet att uppratta ett ordinart testamente men inte gjort sa, detta enligt
AB10:3st.2."

3.2 Delgivning av testamente

Nér en person avlider och det visar sig att denne har skrivit ett testamente
skall testamentet delges samtliga efterlamnade arvingar genom
overlamnande av bestyrkt avskrift av testamentshandlingen enligt AB 14:4.
For muntliga testamenten galler att en skriftlig uppgift om innehallet i
testamentet skall delges arvingarna, ett protokoll éver férhor med

16 Agell (2003), s.21 f.
7 Agell (2003), s. 37.
18 Agell (2003), s. 41 f.
19 Agell (2003), s. 43 ff.
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testamentsvittnena ar det basta alternativet.?’ Ansvaret for att delgivning
sker ligger pa testamentstagarna, men om dessa ar flera racker det med att
en av dem delger arvingarna enligt AB 14:4 st. 3. Undantaget fran
delgivningstvanget &r om nagon av arvingarna har godkéant testamentet, i
s&dana fall behdver delgivning ej ske till denne arvinge. **

Efter att en arvinge blivit delgiven testamentet har denne sex manader pa sig
att klandra det om han anser att det ar ogiltigt enligt nagon av de
ogiltighetsgrunder som uppstlls i AB 13 kap. Detta maste varje arvinge
gora for egen del for att testamentet ej skall vara géallande gentemot honom.
For brostarvingar som vill jamka ett testamente for att utfa sin laglott galler
samma regler.

Vid avskaffandet av testamentsbevakningsinstitutet 1989, framhdéll man i
bade propositionen och familjelagsakkunnigas betankande, som foregick
den, att bevakningsinstitutet hade lett till rattsférluster. Tydligast marktes
problemet nar det var fraga om internationella foérhallanden dar
testamentstagaren kommer fran eller bor i utlandet och var ovetande om det
svenska systemet for testamentsbevakning. Problemen inskrénkte sig dock
inte endast till dessa fall utan forekom aven i interna férhallanden. Det
férekom fall dar testamentstagen varit okunnig om reglerna men det var
kanske snarare fraga om fall dar testamentstagen varit aktiv men inte
bevakat pa ratt satt eller i ratt forum. | propositionen namner man sarskilt
rattsfallet NJA 1961 s. 183 dar man hallit testamentsvittnesforhor infor
domstol efter testators dod. Uppvisandet av testamentet hade dar inte ansetts
vara i bevakningssyfte och bevakning ansags inte ha skett.*®

En annan aspekt som framhavs i propositionen &r bevakningsinstitutets
originalitet i ett internationellt sammanhang. En direkt motsvarighet fanns
vid den tiden endast i Finland, nagot som ansags bero pa landernas
gemensamma rattshistoria. Detta galler speciellt pa testamentsrattens
omrade som endast genomgatt mindre forandringar genom aren. Att
bevakning av detta slag &r ovanligt i andra lander var en framtradande
anledning till att utlandska testamentstagare ofta inte uppmarksammade att
bevakning kravdes for att utfa sin testamentsdel i Sverige.?*

3.3 Registrering av bouppteckning

Efter ett dodsfall skall en bouppteckning normalt sett forréattas inom tre
manader fran dodsfallet, enligt AB 20:1. Dodsbodeldgarna kan ocksa ansoka
hos Skatteverket om att fa tiden forlangd pa grund av boets storlek,
komplicerade natur eller annan speciell anledning. Bouppteckning &r en
gammal foreteelse i svensk ratt, vars framsta syfte &r att ligga till grund for
bodelning och arvskifte. Fram till arvsskattens avskaffande Iag den ocksa till

20 Agell. (2003), s. 61; Walin s.360.
2L AB 14:4 st. 1.

2 AB 14:5.

2% Prop. 1988/89: 88 s. 11.

2 Prop. 1988/89: 88 s. 10.
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grund for berékningen av sadan skatt. Forutom detta tjanar den som
legitimationshandling nar foretréadare for dodsboet foretar rattshandlingar
for boets rakning, exempelvis bankérenden. Den tjanar ocksa raknas som
fangeshandling nar dodsboet eller en ensam dddsbodelagare soker lagfart pa
forvarvad egendom.?

Fran huvudregeln om boupptecknings upprattande i AB 20:1 finns ett
undantag. Om boet inte innehaller mer tillgdngar an att det tacker
begravnings- och andra dodsfallrelaterade kostnader och inte heller omfattar
fast egendom eller tomtréatter kan en bouppteckning ersattas av en
dddsboanmélan som insands till Skatteverket av Socialndmnden.

Bouppteckningshandlingen skall innehalla ett flertal uppgifter om den
avlidne, dennes skulder och tillgdngar samt uppgifter om eventuell make
och arvingar. En upprakning av dessa uppgifter finner man i AB 20 kap. 3 —
5 §§. Vart att namna ar att enligt AB 20:5 st. 1 skall testamente och/eller
aktenskapsforord, om sadant finns, infogas i bouppteckningen eller fogas till
denna som bilaga.

Efter att bouppteckningen uppréttats skall den inom en manad inlamnas till
Skatteverket for registrering, enligt AB 20:8 Om bouppteckningen &r
bristfallig far den inte registreras utan da far Skatteverkat vid vite forelagga
om en tid d& bristen skall vara tgardad, enligt AB 20:9.%° Om en ny skuld
eller tillgang eller ndgon annan felaktighet hos bouppteckningen blir kand
skall en tillaggsbouppteckning forrattas inom en manad, denna skall goras
pa samma satt som den ursprungliga bouppteckningen men endast innehalla
tillagg eller rattelse.”’

Regler om bouppteckning har funnits lange i svensk réatt men den forsta
moderna regleringen kom i och med inférandet av Lag (1933:314) om
boutredning och arvskifte. Dessa regler dverflyttades 1958, i samband med
inférandet av nya Arvdabalken, till AB 20 kap utan nagra namnvérda
forandringar. Kapitalskattberedningen rekommenderade 1971 i sin
utredning att registreringen av bouppteckningar, som ditintills skotts av
tingsratterna, skulle dverforas till 1ansstyrelserna vilket dock inte skedde.?®

Under slutet av 1900-talet kom ett flertal utredningar som foreslog att
handlaggningen av bouppteckningar och arvsskatt skulle flyttas éver till
andra myndigheter. Dels SOU 1987:62, som visserligen inte foreslog nagon
organisatorisk forandring men &anda radade upp flera férdelar med en
overflyttning.?® Dels SOU 1991:106 som foreslar att ansvaret skulle flyttas
over till Skattemyndigheten bl.a. for att man ville renodla domstolarnas
verksamhet och 6ka kompetensen vid handlaggningen.*

% 50U 1996:160 s. 77f.

%6 SOU 1996:160 s. 103.

2T AB 20:10 st. 1.

8 SOU 1971:46 s. 70, s. 146 ff; Prop. 1974:98 s. 34.
2 50U 1987:62.

%0 50U 1991:106 s. 164 ff.
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Den utredning som Regeringen slutligen tog fasta pa var
Arvdabalksutredningens delbetiankande fran 1996 dar man ansag att
Skattemyndigheterna skulle 6verta hanteringen av bouppteckningar och
dodsboanmalan.* Dessutom tanker man sig att myndigheten i framtiden
automatiskt skulle kunna skicka ut bouppteckningsunderlag med
fardigtryckta uppgifter om den avlidne samt dennes tillgangar och skulder
vid dédsdagen.

Overforingen av bouppteckningsregistreringen till Skattemyndigheterna
genomfordes slutligen 2001, i huvudsak enligt 1996 ars delbetankande.*
Den 17 december 2004 avskaffades arvs- och gavoskatten vilket minskade
arbetsbordan i samband med bouppteckning for skatteverkets del. Férutom
detta innebar avskaffandet ett smarre bortfall av regler. Sa lange AGL fanns
samverkade dess regler med 20 kap. AB nar det géller berakning av
tillgdngar och skulder men i 20 kap. AB saknas information om hur sadana
berakningar skall géras, i praktiken anvandes dock AGL:s regler.®*
Lagradet fragade sig i samband med arvskattens avskaffande om det 6ver
huvud taget fortfarande ar nddvandigt att upprétta bouppteckning, kanske
framfor allt med varderingar av den dodes tillgangar.®

3.4 Register for aktenskapsforord

Nér det galler aktenskapsférord har det sedan lange varit, inte bara mojligt
utan obligatoriskt, att registrera dokumentet i ett nationellt register, det sa
kallade dktenskapsregistret vilket regleras i AktB 7:3 st. 3 och AktB 16 kap.
| dktenskapsregistret registreras, forutom aktenskapsforord, samtliga
aktenskap, om ett &ktenskap har forklarats ogiltigt, eller om
aktenskapsskillnad ar for handen, samt om betéanketid infor
aktenskapsskillnad l16per. Vidare antecknas om bodelning inom &ktenskapet
har skett och i vissa fall, som anges i AktB 8:1, skall en gava mellan makar
registreras for att vara giltig gentemot gavogivarens borgenéarer.*

Ett aktenskapsforord maste vara skriftligt och undertecknat av bada makarna
enligt AktB 7:3 st. 2 och skall lamnas for registrering till en tingsratt enligt 3
st. i samma paragraf. Tingsratten skall sedan sédnda det till det nationella
aktenskapsregistret som fors av Statistiska centralbyran vilket regleras i kap.
AktB 16 kap. 1-3 §8.%" Tingsratten skall kontrollera att férordet inte
innehaller forordnanden som ligger utanfor gransen mellan giftorattsgods
och enskild egendom och vagra registrering om sa ar fallet. Registrering kan
dock inte vagras om forordet ar oklart eller svartolkat, inte ens om det ar

31 SOU 1996:160, 5.17.

%2 50U 1996:160, s. 86.

% Prop. 2000/01:21 s. 43 ff.

3 Prop. 2004/05:25 5.46.

% Prop. 2004/05:25 s. 46.

% prop. 1986/87:1, s. 217 f.

37 Agell, Aktenskap Samboende partnerskap, 3 uppl., Uppsala, 2004, s. 123 f.
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mycket troligt att det inte kommer kunna anvandas vid en eventuell
skilsmassa.*

Ett centralt aktenskapsregister har funnit i Sverige sedan Giftermalsbalkens
inforande 1920 for registrering av dktenskap, aktenskapsforord, samt gavor
mellan makar. Anledningen till detta var att man ville ge borgenérer en
mojlighet att undersdka galdenérens ekonomiska situation och éven
uppmarksamma eventuell 6verflyttning av egendom mellan makarna sedan
ett skuldférhéllande uppstatt.*

Fran borjan skulle aktenskapsforord lamnas in for registrering vid den
domstol som var mannens personliga forum och inlamnande vid fel domstol
ledde till att forordet blev ogiltigt vilket HD konstaterade i NJA 1954 5.325.
Nar man inforde Aktenskapsbalken 1988 andrade man denna reglering s att
ett aktenskapsforord numera kan lamnas in vid vilken tingsratt som helst for
att undvika rattsforluster likt den i 1954 &rs rattsfall.** | samband med att
AktB infordes forenklade man aven formkraven for upprattande av
aktenskapsforord. Tidigare behovdes, forutom skriftligheten och
registreringen hos domstol, aven tva vittnen vid upprattandet. Detta ansags
dock onddigt, dels eftersom bevittningen kunde komma till ganska
lattvindigt da dven slaktingar kunde vara vittnen och dels eftersom brister i
bevittningen kunde leda till att aktenskapsforordet underkéandes pa grund av
formfel med rattsforluster som foljd.*

3.5 Diskussion om testamentsregister

Som tidigare konstaterats finns i Sverige inget testamentsregister, detta
betyder dock inte att fragan inte har diskuterats i forarbeten till lagandringar
genom aren.

Utredningen som foregick 1930 ars Testamentslag gjorde ett gediget arbete
med att understka testamentsrattens utformning internationellt och kunde
konstatera att man skilde mellan offentligt testamente och det egenhandigt
skrivna och undertecknade testamentet. Utredningen avstyrkte ett inforande
av offentligt testamente i Sverige till och med som ett alternativ till den
etablerade formen.** Anledningarna som framférdes var framst att det
offentliga testamentet var i princip okéant i Sverige och att de organisatoriska
forutsattningarna saknades. De sakerhetsmassiga fordelar som kunde vinnas
fanns redan for den omtdnksamme testatorn menade man exempelvis genom
att deponera testamentet hos lamplig person, institution eller myndighet.*

% Agell (2004), s. 126.

% Prop. 1920:15 s. 144, 150.
“0 prop. 1986/87:1, s. 218.

*! Prop. 1986/87:1, s. 54, 129.
250U 1929:22, 5. 148 f.

¥ S0U 1929:22, 5. 152 1.
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Vid inrdttandet av Arvdabalken 1958 inordnades testamentsratten i den nya
balken utan att négra stérre forandringar gjordes.*

Under 2000-talet har fragan om ett nationellt testamentsregister inte
behandlats i nagon offentlig utredning men ett flertal motioner fran
foretradare for olika partier har lagts fram dar man uppmanar regeringen att
ldgga fram en proposition om inférande av testamentsregister.

Mest anmarkningsvarda &r kanske de fyra motioner, alla positiva till
inforande av ett testamentsregister, fran riksdagsledamaoter tillhérande m, kd,
s och v som behandlades i Lagutskottets betankande 2005/06:LU10.*°
Utskottet stallde sig i allt vasentligt positiv till ett testamentsregister men
konstaterar att

"Utskottet har fran Regeringskansliet erfarit att direktiv till en utredning som
skall ta narmare stallning till fragan om registrering av testamenten Gvervags.
Ambitionen &r att utredningen skall paborja sitt arbete under varen 2006.
Utskottet utgar fran att regeringen kommer att uppfylla det som motionarerna
onskar inom en snar framtid. | avvaktan pa resultatet av det padgaende arbetet
finner utskottet inte anledning att nu ta ndgot initiativ i frdgan.”*

Till en motion féljande ar ges samma svar, denna gang i Civilutskottet, dar
man hanvisar till ovanstaende stycke ur Lagutskottets betankande.*’

Fragan lyfts annu en gang i tvd motioner 2009 med hanvisande till
Skatteverkets promemoria angaende bl.a. testamentsregister fran 2008 som
kommer behandlas nedan.* Civilutskottet konstaterar dels att beredning av
promemorian pagar inom Regeringskansliet och dels att EG-kommissionen i
oktober 2009 lagt fram ett forslag till en férordning om behdrighet,
tillamplig lag, erkdnnande och verkstéllighet av domar och officiella
handlingar i samband med arv och om inréttandet av ett europeiskt arvsintyg
dar man bland annat konstaterar att fragan om testamentsregister kommer att
bli foremal for ett senare forslag fran Kommissionen. Utskottet avslar dock
motionen endast med hanvisande till beredningen av Skatteverkets
promemoria.*® Den senaste motionen p& omrédet ar inlamnad den 19
oktober 2010 och kommer att behandlas i Civilutskottet under 2011.>°

Den framsta utredningen om testamentsregister de senaste aren, till vilken
manga av motionerna och utskottsbetankandena hanvisar, ar Skatteverkets
promemoria fran 1998, Bouppteckningar och testamentsregister — Forslag
till: Lag om &ndring i Arvdabalken, mm. Férordning om testamentsregister.
Skatteverket foreslar att ett frivilligt testamentsregister inrattas i Sverige
bl.a. for att minska antalet tillaggsbouppteckningar. Man foérordar en enkel

* Prop. 1958:144, s. 119 ff.

4 Motion 2005/06:L.221, Motion 2005/06:1.245, Motion 2005/06:L.256, Motion
2005/06:L.388.

*® |_agutskottets betankande 2005/06:LU10.

T Motion 2006/07:C224, Civilutskottets betankande 2006/07:CU21.

“8 Motion 2009/10:C258, Motion 2009/10:C372.

9 Civilutskottets betankande 2009/10:CU8.

% Motion 2010/11:C212.
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form av register som innebar att en materiell granskning ej kommer ske vid
inlamnandet och att ndgot delgivningsansvar inte heller finns.*
Skatteverket hanvisar till en debattartikel skriven av Kammarkollegiets
tidigare generaldirektor Anders Eriksson nér de forklarar problematiken
med att sakna ett testamentsregister. >

Eriksson pekar pa den inte obetydliga risken for rattsforluster som blir
foljden av att inte ha ett sakert testamentsforvar. En testator i dagens Sverige
har mycket liten mojlighet att garantera att testamentet verkligen blir funnet
och respekterat efter sitt franfalle. Det kan bli funnet av nagon som
missgynnas och véljer att forstora det, eller inte bli funnet alls. Att placera
testamentet i ett bankfack, som ofta rekommenderas, ar langt ifran sakert
eftersom det ofta ar de legala arvingarna som éppnar facket och forst finner
testamentet. Att forvara testamentet hos sin advokat &r en nagorlunda séker
forvaring men kréver att advokaten faktiskt uppmérksammar dodsfallet
genom kontinuerlig bevakning vilket inte alltid sker exempelvis om
advokatbyran lagt ned verksamheten. Att beratta for testamentstagarna att
testamentet finns och kanske dven ge dem en kopia hjélper inte heller, om
originalet ar forsvunnet far man normalt anta att det blivit aterkallat.*

Det finns i Sverige idag atminstone ett oberoende foretag, forutom
advokatkontor och begravningsbyraer, som registrerar och forvarar
testamenten. Med anledning av detta konstaterar Skatteverket att ett
nationellt testamentsregister inte nddvandigtvis behdver handhas endast av
en myndighet. En mojlighet att registrera sitt testamente hos en myndighet
bor dock finnas och i promemorian foreslas antingen Skatteverket eller
Kammarkollegiet™*

Skatteverket anser att den huvudsakliga uppgiften for registret skall vara att
ge en mojlighet till testamentsregistrering for personer som vill sakerstalla
att testamentet kommer fram efter sin dod. Det bor inte vara obligatoriskt att
registrera testamentet utan de sedan gammalt erkanda formerna for
testamente skall vara fortsatt giltiga. Det skall heller inte vara fraga om
nagon avancerad materiell bedémning av testamentet men man bor
kontrollera att testator har ratt att uppratta testamente, att testamentet avser
forordnande om egendom och att testamentet ar undertecknat och bevittnat
innan det far registreras.>® Skatteverkets forslag gar ut pa att registret skall
ta emot originalhandlingar, kopiera dem och forvara dem men aterséanda
originalet till testator s& att denne, om han s& vill, enkelt kan &terkalla det.*

5! Skatteverkets promemoria 2008-05-19, Bouppteckningar och testamentsregister, s. 89.
52 Skatteverkets promemoria 2008-05-19, s. 88 f.

53 DN debatt 17 september 2005, ’M&nga testamenten férsvinner sparlost”.

> Skatteverkets promemoria 2008-05-19, s. 89.

> Skatteverkets promemoria 2008-05-19, s. 90.

% Skatteverkets promemoria 2008-05-19, s. 89 f.
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3.6 Rattsfall

Trots att de inte har ndgon namnvard betydelse for rattstillampningen finns
det anledning att ndmna ett par rattsfall rorande testamentes hantering efter
testators dod som varit mycket uppmarksammade i media under de senaste
tio aren och paverkat debatten om ett testamentsregister. Det forsta fallet
handlade om en handldggare hos allmanna arvsfonden som med hjalp av ett
antal medhjélpare forfalskade testamenten som pastods vara skrivna av
personer vars formdgenhet annars skulle ha arvts av allmanna arvsfonden.
Sammanlagt lyckades de lura till sig 56 miljoner kr och brottet hade
formodligen inte blivit upptackt om man nojt sig med att endast forfalska ett
testamente.®’ Fallet ronte stor medial uppmarksamhet och bidrog till
etableringen av Testamentsbanken.*®

Ett annat uppmérksammat fall géller en formodad testamentsforfalskning.
Nar testator avled efter en tids sjukhusvistelse fanns tva testamenten, enligt
det ena skulle en véninna arva storre delen av férmogenheten, enligt det
andra, som var daterat ungefar en manad senare, skulle testators narmsta
grannar arva storre delen. Testamentet till forman for vaninnan foljde, i allt
vasentligt, tidigare testamenten samt uttalanden fran testator under dennes
livstid. Testamentet till forman for grannarna daremot ansags av Hovratten
vara tillkommet och upphittat under "maérkliga, svarforklarade och
egenartade forhallanden.”® Hovrétten domde enhalligt till vaninnans fordel
men domen &r 6verklagad och har annu (mars 2011) inte vunnit laga kraft.
Oavsett utgangen har malet uppmarksammat manga ur allmanheten pa det
osakerhetsmoment som finns kring testamentet efter att man avlidit och
aktualiserat fragan om ett testamentsregister.

3.7 Privat testamentsregistrering

Sedan nagra ar tillbaka finns i Sverige atminstone ett foretag vars affarsidé
ar att registrera och forvara testamenten. Forutom testamentsregister har
foretaget dven en underavdelning som registrerar och forvarar samboavta
Om man vill ha sitt testamente forvarat insander man sitt bevittnade och
underskrivna testamente, i kopia eller original, i ett forslutet kuvert som
sedan forvaras i ett valv mot en regelbunden avgift. Om man skickar in en
kopia uppmanas man att skriva var originalet férvaras. Avgiften om 200 kr
per tvaarsperiod kan inte erlaggas som en engangsavgift utan en gang
vartannat ar. Anledningen till detta ar att man vill paminna sina kunder om
testamentets existens sa att man inte glommer att uppdatera det allteftersom
ens livssituation férandras. Man utfor ingen som helst kontroll av de
inskickade testamentena, utan har istéllet en hog integritet som sin
foretagsidé. Vidare gor man en regelbunden kontroll av sitt register mot

60
l.

" DN 1 juli 2009, Fangelse for storsvindel av arvsfond.
%8 Advokaten, nr 1 2008, &rgéng 74.

> Svea Hovrétt, dom i Mal nr. T 9983-09.

% www.testamentsbanken.se.
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folkbokforingsregistret for att kontrollera om nagon av kunderna avlidit och
skickar i sadant fall ut information om att ett testamente existerar till
dodsboet eller annan lamplig person. Ambitionen &r dock att
testamentsexekutor och dodshoutredare rutinmassigt skall fraga om det
finns ett testamente registretat pa den avlidne. For att uppna detta, samt att i
stort Oka sakerheten for testamenten, soker man samarbete med advokater
och dddsfallsjurister som skall kunna bista med uppréattande av testamente
och hanvisa till féretaget for forvaring.®

%1 Advokaten, nr 1 2008, &rgéng 74.
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4 Internationell utblick

4.1 Danmark

Den vanligaste formen av testamente i Danmark &r sa kallat notartestamente
och narmare 99 % av alla danska testamenten &r sddana.®” Notartestamente
regleras i AL 63 § och skall alltid vara skriftligt och uppréttas infor en
Notar, en dansk rattsinstitution liknande den svenska Notarius publicus, som
vanligtvis haller till pa det lokala domarkontoret men aven kan aka ut till
sjukhus eller liknande stallen om behov finns.®® Notaren kontrollerar
testators identitet, att han ar vid sina sinnens fulla bruk samt att testamentet
ar korrekt utformat. Pa vissa kontor undersdker man dven om nagot tyder pa
att testator &r otillbdrligen paverkad av ndgon.®* Notaren skriver sitt
godkannande pa originaltestamentet och, om testator sa vill, dven pa en
kopia som framgent kommer forvaras pa det lokala domarkontoret. Ett
meddelande om upprattandet skickas till det centrala testamentsregistret som
sedan efter testators dod meddelar Skiftesratten déar bodelningen kommer
ske att det finns ett notartestamente. Man meddelar dven nér och var det var
upprattas samt, om en kopia finns, att kopian kan éversandas fran det
domarkontor dar den férvaras. Det utan tvekan vanligaste forfarandet i
Danmark &r att man later domarkontoret forvara en kopia och i testamentet
infor en sa kallad bortkomsklausul som innebér att kopian har samma
giltighet som originalet. Detta innebdr att &ven om originalet forsvinner eller
forstors kommer testamentet galla savida det inte kan bevisas att testator
&terkallat testamentet genom att forstora det.®

Forutom notartestamente finns i Danmark, liksom i Sverige,
vittnestestamente och nodtestamenten.®® Reglerna for vittnestestamente
aterfinns i AL 64 § och Gverensstammer i stort sett med de svenska
bestammelserna. De danska nodtestamentena daremot ar enklare att
uppratta, de kan upprattas pa "vilket satt som helst”®” under forutsattning att
nodfall foreligger. Dessutom finns sedan 2007 en mojlighet att bestdmma
vem som skall &rva sedvanligt 16s6re och personliga affekter genom ett
obevittnat testamente daterat och underskrivet av testator, vilket foreskrivs i
AL 66 8.%°

Danmarks centralregister for notartestamenten har funnits sedan 1932 och
antalet registrerade testamenten har hela tiden 6kat.®® Det ar dock viktigt att

%2 Taksge - Jensen, Finn, Testamenter — Nye konciperingsmader og deres betydning ved
generationsskifte, Kgbenhavn @, 2002, s. 1.

% Ngrgaard, Irene, Arveret, Kgbenhavn @, 2008, s. 164.

% Taksge — Jensen's. 1.

% Ngrgaard, s. 166.

% Taksge — Jensen, s. 3 f.

" AL 65 § st. 1. (min dversattning)

% Ngrgaard, s. 160, 171 f.

% Taksge — Jensen, s. 9.
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papeka att det ar fraga om ett centralt register for just notartestamenten, det
finns ingen mojlighet att registrera ett vittnes- eller nddtestamente om man
mot férmodan skulle vilja gora detta.”

Mojlighet att fa ta del av innehallet i ett testamente fore testators franfalle
har, férutom personen som uppréttade det, endast en advokat som, pa
uppdrag av testator, skall uppratta ett nytt testamente och da endast med
testators skriftliga godkannande. Uppgift om att ndgon har uppréttat ett
testamente och registrerat det kan inhdmtas av kvarlevande make,
bodelningsforrattare och arvingar som genomfor ett privat skifte.

Efter att testator avlidit skall den lokala Skiftesratten undersoka om
huruvida det finns ett testamente eller inte savida detta inte uppenbart saknar
betydelse exempelvis om testator inte lamnade mer egendom efter sig an
vad som tacker begravningskostnaderna. Om ett testamente finns skall
boutredningsforrattaren kontakta arvingar och testamentstagare och
informera om detta.”

4.2 Norge

Norge har i grunden samma testamentsformer som Sverige. Det normala
testamentet skall vara skriftligt, bevittnat av tva vittnen och underskrivet av
testator.”” Férutom det ordinarie testamentet finns mojlighet att uppratta
nodtestamente, bade skriftligt och muntligt, enligt samma regler som galler i
Sverige.”

Norges centrala testamentsregister stadgades i lag sa sent som 1 januari
2003 men en mojlighet att forvara sitt testamente hos Skifteretten har dock
funnits sedan 1954. De senaste aren har antalet testamenten inlamnade for
forvaring Okat kraftigt, mellan 1995 och 2005 mer &n fordubblades méngden
testamenten fran ca 40 000 till narmare 80 000.”* Numer regleras forvaring
och registrering av testamenten i Arveloven 68 § och Lov om skifte 77 § .
Testamentsregistret &r helt frivilligt och tar emot originalhandlingar eller
bestyrkta kopior bade personligt dverlamnade och via post. Testamentena
kan vara bade 6ppna och forseglade, nar 6ppna testamenten lamnas in bor
tingsratten gora en smarre materiell undersokning och uppméarksamma
testator pa eventuella brister.

| 68 § 2 st. Arveloven uppmanas testator att meddela tingsratten om han
aterkallar eller &ndrar testamentet sa att tingsratten alltid har korrekta
uppgifter. Sa lange testator lever skall tingsratten inte lamna ut information
om testamentets innehall till nagon, inte heller om huruvida det finns ett

" Lgdrup, Peter, Arverett — En sammenlignende studie av dansk, finsk, islandsk, norsk og
svensk rett med drgftelser av harmoniseringsmuligheter og reformbehov, Kgbenhavn, 2002
s. 281.

! Taksge — Jensen, s. 10 f.

2 Hambro, Peter E., Arveloven — kommentarutgave, 4 upplagan, Oslo, 2007 s. 346 ff.

® Hambro, s. 364 ff.

¥ NOU 2007:16 s. 201.
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registrerat testamente for testator eller inte. Testator har ndr som helst
mojlighet att ta sitt testamente ur registret men detta innebdr inte att
testamentet ar aterkallat, detta skall ske enligt de regler som finns i
Arveloven for aterkallande av testamente.

Nér en person avlider gor den lokala tingsratten en sokning i
testamentsregistret och om den avlidne har ett testamente registrerat vid en
annan tingsratt skickas ett meddelande till denna sa att testamentet kan
skickas dver till den ratt som handlagger bouppteckningen.”

En anmérkningsvérd sak med det norska testamentsregistret framkommer i
3 st. 68 §8 Arveloven, tingsratten har ingen skyldighet att undersoka om
testator har avlidit utan lamnar endast ut testamentet om det begérs av nagon
av arvingarna eller testamentstagarna. | praktiken bor alltsa testator meddela
atminstone en av testamentstagarna att det finns ett testamente for att
garantera att detta kommer fram."®

Né&r mojligheten att forst forvara testamenten vid den lokala Skifteretten
infordes skedde inte detta genom lagstiftning utan genom ett ”rundskriv”
fran justitiedepartementet den 12 januari 1954. | odaltingspropositionen till
ny Arvelov 1968-69 utvarderar man mojligheten att deponera sitt testamente
och konstaterar att mojligheten anvands i en inte obetydlig utstrdckning och
att man bor inféra den i den nya Arveloven. Man konstaterar dven att de
allra flesta remissinstanser har uppfattningen att manga som deponerar sitt
testamente felaktigt tror att Skifteretten kommer meddela dédsboet om att
ett testamente finns deponerat nar testator avlidit. Med tanke pa detta
foreslar man att mojligheten till forvaring skall skrivas in i lagen men &ven
att Skifteretten inte har nagon skyldighet att meddela dodsboet eller pa annat
satt tillse att testamentet implementeras vilket ocksa skedde.”’

I utredningen till ny skifteslagstiftning 2007 presenterar man en grundlig
genomgang av hur testamentsregistret fungerat ditintills och foreslog nagra
forbattringar. Man konstaterar att den storsta svagheten hos de lokala
testamentsregister med forvaring som funnits sedan 1954 var att de endast
var lokala register, om testator flyttat till en annan domsaga och inte
ombesorjt en flytt av testamentet var risken stor att testamentet inte kom
fram vid testators dod. Sedan ett elektroniskt centralt register upprattats ar
detta dock inte langre ndgot problem.”® Vart att anméarka ar dock att en
testator som flyttar utomlands och inte ombesorjer en flytt av testamentet
riskerar att testamentet inte blir framlagt vid dennes dod eftersom norsk
tingsréatt inte ombesorjer dédsboutredningen och alltsa inte soker efter
testamentet.

® NOU 2007:16 s. 202.

® Hambro, s. 541 f.

7 Ot. Prp. 36 1968-69 s. 188 f.
® NOU 2007:16 s. 201, 204.
" NOU 2007:16 s. 202.
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Vidare konstaterar man att tingsratterna tidigare inte haft nagon skyldighet
att se till sa att testamentet kommer till sin ratt vid testators déd dven om
testamentet ar inlamnat till forvar. Anledningen till detta var att det, nar
inget centralt register fanns, skulle innebdra allt for mycket merarbete for
tingsratterna att eftersoka testamenten hos alla andra tingsratter i landet
varje gang ett testamente efter en avliden person inte gick att finna i det
egna registret. Aven denna problemstallning &r nu inaktuell i och med att ett
nytt centralt register har upprattats.®

Utredningen behandlar vidare fragan om huruvida man bor inféra en central
forvaring for testamenten for att komplettera det centrala registret eller om
man bor fortsétta med den lokala férvaringen. Fordelarna med en central
forvaring &r att det blir enklare att hantera ett register for férvaring som &r
gemensamt med testamentsregistret istallet att som nu endast registrera
personuppgifter och var det fysiska testamentet finns lagrat. Vidare anser
man det vara en fordel att en materiell kontroll gors av de testamenten som
lamnas in sa att de uppfyller formkraven; nagot som inte behover ske i det
nuvarande systemet. Trots fordelarna forordar utredningen att man fortsatt
forvarar testamentena vid den lokala tingsréatten, dels eftersom detta system
inte inneburit nagra namnvarda problem och det da ar onddigt att genomfora
en omfattande och kostsam administrativ forandring, och dels eftersom man
ar osaker pa om det kommer leda till fler registreringar eller i sjalva verket
uppfattas som ett mer omstandigt system.

Utredningen tar aven upp kostnaderna for den enskilde testatorn. I nuléget ar
det gratis att Iamna in ett testamente till den lokala tingsratten for forvar och
registrering medans ett centralt register med forvaring sékerligen skulle ta ut
en avgift likt det norska &ktenskapsregistret som tar en avgift om ca 1 500
NRK for registrering av aktenskapsférord.*

Utredningen har &ven funderat 6ver mojligheten att 6verfora
administrationen av testamentsregistret och férvaringen till lokala
’Likningskontorer”. Dessa &r skattekontor som bl.a. har hand om
folkbokforing och som darfor redan i nulaget far information om alla
dodsfall fran tingsratterna och har den nddvandiga kompetensen.
Nackdelarna med detta &r dock att det kan vécka negativa reaktioner fran
allmanheten att testamenten administreras av samma myndighet som skall
berdkna arvsskatten. Det anses ocksa vara en fordel att tingsratterna som tar
emot dodsfallsanmélningarna dven i fortsattningen har de registrerade
testamentena omedelbart tillgangliga.®

Det norska testamentsregistret registrerar endast testamenten som ldamnas in,
I bestyrkt kopia eller original. Dessa forvaras sedan fysiskt vid den lokala
tingsratten. 2007 ars utredning dvervagde ett forandrat tillvagagangssatt som
skulle g ut pa att man scannar inlamnade testamenten och forvarar dessa

% NOU 2007:16 s. 202.
81 NOU 2007:16 5. 202 f, 205.
82 NOU 2007:16 s. 203.
8 NOU 2007:16 s. 203.
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elektroniskt. Pa sa vis skulle en hogre sikerhet gentemot felregistreringar
uppnas och risken for brand eller inbrott i de fysiska
testamentsforvaringsutrymmena upphdra. Man framhaller ocksa att en
elektronisk forvaring skulle underlatta hanteringen nér testator vid dodsfallet
ar hemmahdrande pa annan ort &n dér testamentet ar registrerat.
Nackdelarna med elektronisk forvaring &r integritetsbristen, man har &nda
fran borjan kunnat lamna in forseglade testamenten till registret och om
testamentena skall scannas kommer innehallet finnas tillgangligt for all
domstolspersonal vilket sakerligen kan fa manga att bli tveksamma till
testamentsregistret. Av denna anledning foreslog man inte ndgon andring i
detta avseende.®

En annan viktig aspekt som utredningen behandlar &r kontrollen av
giltigheten hos testamentet vid inlamnandet. | norsk ratt finns inget krav
eller uppmaning om att tingsratten skall géra ndgon materiell granskning av
testamentet och det &r inte heller mgjligt att gora for de testamenten som ar
forseglade. Fordelarna med en sadan kontroll &r uppenbara, farre ogiltiga
testamenten och en storre sékerhet for testator, men nackdelarna ar lika
klara. En kontroll av samtliga testamenten skulle vara oméjlig om man vill
behalla mojligheten att Iamna in forseglade testamenten. Det skulle ocksa
innebdra en 6kad arbetsbdrda for tingsrétterna och kréva battre juridisk
kompetens hos de anstallda som skoter registreringen. Det ar dven oklart
vilka konsekvenskerna skulle bli om ett ogiltigt testamente av misstag blir
registrerat.®

Det har i mindre omfattning forst en diskussion i norsk juridisk press om hur
tillfredstallande det norska testamentsregistret fungerar som &r vérd att
namna. | Lov og rett nr. 9 1983 behandlar advokat Jan Dahl &mnet. Han
papekar att det vid den tiden existerande registerférfarandet hos
tingsratterna fungerar bra sa lange testator avlider inom samma domsaga
som testamentet upprattats inom men kraver att nagon kanner till
testamentets existens for att det skall fungera om testator har flyttat. Dahl
papekar att det i "var data- og registeralder”®® vore naturligt med ett centralt,
datoriserat, register som hanterar bade registrerade testamenten och dédsfall
och meddelar nér en testator med registrerat testamente avlider. Vidare
understryker han att det inte bor vara fraga om nagon registreringsplikt, det
bor inte heller vara tvunget att [amna in testamentet till forvaring utan
m('jjli%t7 att endast registrera det och i registreringen skriva in var det gar att
finna.

Samma fragestallning behandlas &ven av advokat Johnny Melnas i Lov og
rett nr. 6 2003. Melnzs papekar liksom Dahl det otillfredsstallande i att ett
inlamnande till tingsratten inte kan garantera att testamentet verkligen

8 NOU 2007:16 s. 205.

8 NOU 2007:16 s. 207.

8 ov og rett, nr 9 1983, s. 466.
8 Lov og rett, nr 9 1983, s. 465 f..
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kommer fram efter testators franfalle. Han hanvisar ocksa till det danska
centralregistret som enligt honom fungerar val.®

Melnzs far sedan svar i Lov og rett nr. 8 2003 av Morten S. Hagedal och
Jan Havsas som handhar inforandet av det centrala testamentsregistret.
Hagedal och Havsas forklarar hur det nya centralregistret ar tankt att
fungera och foreslar nagra lagandringar som bor foretas med anledning av
de andrade rutinerna. Testator behdver inte langre lamna in sitt testamente
till tingsratten i den rattskrets déar han bor utan kan valja vilken tingsratt han
vill. Man bor infora ett lagstadgat krav pa att testator skall ange sitt
personnummer, dven tidigare var detta i princip nédvandigt for att
testamentet skulle kunna hittas efter testators dod men eftersom tingsrétten
inte garanterade att det skulle komma fram var detta upp till testator sjalv.
Auvslutningsvis bor tingsratterna palaggas ett ansvar for att testamentet
framlaggs efter testators dod, nagot som inte bor innebara nagon storre
svarighet efter att det nya systemet inforts.>

4.3 Europeisk harmonisering

Pa europeisk niva har fragan om testamentsregister framst behandlats i den
sa kallade Baselkonventionen fran den 2 mars 1976 som ar tillkommen
under ledning av Europeiska radet men ar 6ppen dven for tredje lander. For
nérvarande har foljande parter tilltratt den: Belgien, Cypern, Estland,
Frankrike, Italien, Litauen, Luxemburg, Nederlédnderna, Portugal och
Spanien.®® Konventionens syfte 4r att staterna skall skapa ett system for
registrering av testamenten, syftet med registret skall i sin tur vara att
testamentet skall komma fram efter testators dod sa att dennes sista vilja kan
foljas. Ett vidare syfte med konventionen dr att varje stat skall utse en
myndighet som skoter registret och kommunicerar med andra
konventionsstater sa att man skall kunna flytta runt mellan landerna utan att
behova oroa sig for sitt testamente.” Systemet skall omfatta b&de notariellt
uppréattade testamenten och privat upprattade testamenten, bade sadana som
deponerats hos myndigheten och sadana som endast registreras utan
deponering.®?

De senaste aren har EG-kommissionen foreslagit viss gemensam reglering
pa arvs- och testamentsrattens omrade bl.a. den sa kallade gronboken om
arv och testamente fran 2005 dar olika instanser inom gemenskapen
uppmanas att inkomma med svar pa ett antal stallda fragor. De aktuella
fragorna i gronboken &r bl.a. ”bor det inréttas ett system for registrering av
testamenten i samtliga medlemsstater?” och ”bo6r det finnas ett centralt
register?”%® Vard att namna i detta sammanhang &r det svar som inkom fran

% Lov og rett, nr 6 2003 s. 373.

% Lov og rett, nr. 8 2003 s. 506 -510.

% Europeiska unionens officiella tidning C 28/1, 3.2.2006, artikel 2.2.1.
% Skatteverkets promemoria 2008-05-19, s. 49 f.

2 ETS No. 77, 1976, artikel 4.

%KOM(2005) 65 slutlig, kap 6.
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Europeiska ekonomiska och sociala kommittén. Kommittén anser att ett
centralt europeiskt testamentsregister bor uppréttas alternativt att de lander
som annu inte har ratificerat Baselkonventionen uppmanas att gora detta och
att man anvénder sig av det system som stipuleras i denna.’* Om ett separat
gemenskapsregister skall upprattas anser man att detta atminstone skall
basera sig pa Baselkonventionen sa att staternas skilda regelsystem kan
harmoniseras i framtiden.*®

Ar 2009 presenterade Kommissionen ett forslag till férordning om
behorighet, tillamplig lag, erkdnnande och verkstallighet av domar och
officiella handlingar i samband med arv och om inréttandet av ett europeiskt
arvsintyg dar man behandlar manga gemenskapsrattsliga fragor pa
arvsrattens omrade Angaende testamentsregister konstaterar man dock
endast att "enligt slutsatserna i konsekvensbedomningen kommer fragan

om registrering av testamenten att bli foremal for ett senare forslag fran
gemenskapen”

% Europeiska unionens officiella tidning C 28/1, 3.2.20086, artikel 3.3.
% Europeiska unionens officiella tidning C 28/1, 3.2.20086, artikel 3.6.
% KOM(2009) 154 slutlig, artikel 1.1.
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5 Jamforelse

I de tre nordiska lander jag har undersokt har man valt skiftande I6sningar
for att se till att testamenten kommer fram och far verkan efter testators déd,
trots ganska likartade forhallanden.

Danmark skiljer ut sig nagot, eftersom man sedan tidigare hade ett system
med lokala notarer efter kontinental modell. Det foll sig da ganska naturligt
att lata dessa handha upprattande av testamente och darefter naturligt
foljande forvaring och registrering. Trots att man i Danmark kan anvénda
sig av andra testamentsformer har notartestamentet kommit att dominera
kraftigt. | Sverige dvervagde testamentsutredningen 1929 att foresla
inforandet av ett notariellt forfarande efter kontinental modell men
avfardade detta ganska snabbt eftersom det ansags totalt fraimmande for den
svenska rattstraditionen och formodligen inte skulle fa nagon storre
spridning. Man uppmarksammar dock att bade "Dansk och norsk ratt kanner
upprattande av testamente infor notarius”®’.

Om man ser pa utvecklingen av respektive lands testamentsregister, har det
danska registret varit forhallandevis statiskt sedan inférandet. Norge
daremot har haft en mer intressant utveckling. I Norge inférdes mojlighet att
forvara sitt testamente vid den lokala tingsratten genom en skrivelse fran
justitiedepartementet 1954. For att halla reda pa de forvarade testamentena
kravdes ett lokalt register. Nar man sedan inforde den nya Arveloven 1968
ansag lagstiftaren att det kombinerade forvaret och registret hade fungerat
bra och faststallde dess existens i lag. Dessa lokala register omvandlades till
ett centralt 2003 med hjalp av ny elektronisk teknik. Det norska
testamentsregistret ar saledes en ganska dynamisk skapelse som har véxt
fram under en langre period, vilket d&ven marks pa den begransade
funktionen. Registreringen ar inte obligatorisk och har heller ingen
betydelse for giltigheten hos testamentet. Det sker, normalt sett, inte heller
nagon kontroll av att de materiella kraven for ett giltigt testamente ar
uppfyllda. Det &r dessutom mojligt for testator att Ilamna in ett forseglat
testamente, dar inte ens domstolspersonalen som registrerar det far se
innehallet. Mest anmarkningsvart ar kanske det faktum att tingsratten fram
tills nyligen inte hade nagot som helst krav pa att se till att testamentet kom
fram efter testators dod. Anledningen var att man inte ville ta pa sig ett
sadant ansvar eftersom man endast hade tillgang till sitt lokala register. Om
testator flyttat till ett annat disktrikt var man helt ovetande om att han avlidit
och kunde saledes inte meddela den tingsratt som handlade
dddsfallsanmalan att ett testamente existerade. | realiteten torde dock de
flesta inldmnade testamenten bevakats av tingsrétten eftersom man normalt
sett har sitt testamente férvarat i den domsaga dar man bor och den
tingsratten administrerar dodsfallsanmélan och aven i vissa fall fragor
rorande bodelning.

%'S0U 1929:22 5.148.
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Den norska utvecklingen &r intressant att jamfora med den svenska eftersom
bada landerna saknar regler for notariellt upprattande av testamente. | Norge
ansag man alltsa redan 1954 att det vore lampligt att staten tillhandahdll en
séker lagringsplats for testamenten medan en diskussion om
testamentsforvaring och registrering har lyst med sin franvaro i Sverige anda
fram till sekelskiftet. Nagon anledning till detta, bortsett fran annorlunda
prioriteringar fran rattsvasende och lagstiftare, verkar vara svar att finna. En
anledning som har framforts till varfor fragan inte har aktualiserats i Sverige
forran de senaste aren ar att ett bankfack har ansets som en saker
forvaringsplats for testamenten av saval testatorer som rattsvasende men att
farre och farre privatpersoner numera har behov av ett bankfack. Detta
kombinerat med nagra uppmarksammade rattsfall pa senare ar har inneburit
att fragan aktualiserats.

| avsaknad av svenska utredningar om testamentsregister, férutom den
tidigare namnda promemorian fran Skatteverket, ar det en god idé att
applicera den norska utredningen fran 2007 pa de, i mangt och mycket,
likartade forhallandena. Den forsta fragan dar en jamforelse ar lamplig ar
om register och/eller férvaring bor vara lokal eller central. | Norge ér
forvaringen och inldmningen av testamenten lokal men registret &r numera
centralt, en ordning som 2007 ars testamentsutredning inte vill andra pa
framst eftersom den inte resulterat i nagra namnvéarda problem hitintills. |
Sverige, som inte har varken forvar eller registrering av testamenten hos
nagon myndighet i dagsléaget, finns dock fa anledningar att ha lokal
forvaring. En stor fordel med lokal inlamning, exempelvis hos lansstyrelse
eller tingsratt, skulle dock vara att man kan goéra en omedelbar undersokning
av giltigheten hos testamentet innan man tar emot det och skickar det vidare.

En annan fraga ar vem som lampligast har hand om registret. | Norge &r det
de lokala tingsratterna som bade tar emot och forvarar testamentena och
sedan i sin tur anméler det till det centrala registret, ett system som &r
lampligt eftersom det &r till tingsratterna som man gor dodsfallanmaélan efter
att ndgon har avlidit och det ar dven tingsratterna som administrerar
bodelningen. I utredningen diskuterar man mojligheten att éverféra
registreringen av testamenten till de lokala skattekontoren som har hand om
folkbokfdringen vilket dock kan uppfattas negativt av testatorerna eftersom
skattekontoren aven skoter berakningen av arvskatten. Overfort till svenska
forhallanden kan man konstatera att Skatteverket saval administrerar
folkbokforingen som mottager dédsboanmalan och sedan arvsskatten
avskaffats finns inte langre det fortroendeproblem som annars kan uppsta.

En tredje fraga ar kanske den svaraste. Fragan ar huruvida
testamentsregistret bor gora en kontroll av testamentet, likt den som gors vid
notariellt upprattade testamenten exempelvis i Danmark. 1 Norge gors
normalt sett ingen sadan kontroll, man kan till och med lamna in ett
forseglat testamente som, efter testators dod, kan visa sig inte alls vara ett
testamente eller ett ogiltigt sadant. Skifteslagsutredningen framhaller att
sadana saker kan undvikas genom en kontroll vid inlamningen, till fordel for
testator, men det skulle innebéra att testator inte kan halla sin sista vilja
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hemlig, om det sa bara &r en domstolstjansteman som far vetskap om den
kan detta avskracka vissa fran att Iamna in sitt testamente. Dessutom ar det
osakert vad som skulle ske om ett ogiltigt testamente av misstag registrerats,
skulle staten da fa ett ersattningsansvar gentemot den tilltankte
testamentstagaren?

Samma fragestallningar ar aktuella i Sverige. Det faktum att myndigheterna
sedan lange hallit sig ifran den strikt personliga rattshandlingen som
upprattande av ett testamente ar gor att vissa personer med sékerhet skulle
bli tveksamma till att l&mna in sitt testamente till registret. For att
understryka denna tendens kan man jamféra med det privata
testamentsregister som finns i Sverige dar man tydligt framhaller att
testamentet lamnas in forseglat och att ingen kontroll eller ”scanning” av
testamentet gors. Nar det galler fragan om registrering av ogilltiga
testamenten kan en parallell dras till Danmark déar notaren som upprattar
testamentet bidrar till giltigheten genom att anteckna ett flertal saker om
testator och upprattandet pa testamentet. Om notaren har gjort ett fel vid
uppréattandet gor detta inte testamentet ogiltigt, testamentet kan dock
fortfarande bli ogiltigt genom anledningar som notaren inte kunnat
kontrollera exempelvis att nagon annan &ger den testamenterade
egendomen.®® Overfort pd svenska forhallanden skulle det innebéra att ett
testamente som insénts till registrering och passerat kontrollen inte
sedermera skulle kunna bli ogiltigforklarat pa grund av formfel. En
invandning som da genast stélls galler vittnenas samtidiga narvarande vid
testators underskrift eller vidkéannande, nagot som svarligen skulle kunna
kontrolleras. Soker man I6sningar pa sadana problem blir svaret allt som
oftast valdigt likt ett notariellt forfarande.

% Ngrgaard, s.175.
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6 Analys

6.1 Varfor saknar Sverige ett
testamentsregister?

Jag har har forsokt utrona varfor Sverige annu sa lange inte har infort ett
system for registrering av testamente och kommit fram till att ett flertal
orsaker har samverkat. | Sverige har upprattandet av ett testamente lange
varit en strikt personlig handling som man inte gérna velat blanda in
myndigheter i. Man har ocksa ansett att den omsorgsfulle testatorn har goda
mojligheter att sjalv se till att testamentet foljs efter att man har avlidit
exempelvis genom att deponera det i bankfack eller anvanda sig av sin
advokat. Av dessa anledningar har fragan om testamentsforvaring och
testamentsregistrering lange varit en icke-fraga. Fragan har dock har
aktualiserats de senaste aren i takt med att testamentariska dispositioner har
blivit vanligare bl.a. pa grund av att méangden par i samboférhallanden okat
och att det blivit ovanligare att ha tillgang till bankfack. Nagra medialt
uppmarksammade fall rérande testamente har ocksa bidragit till att lyfta
fragan de senaste aren. Detta forklarar dock inte lagstiftarens ovilja att agera
i fragan. Sedan 2005 har ett flertal riksdagsmotioner, fran ledaméter med
vitt skild partitillhGrighet, om att infora ett testamentsregister behandlats i
utskott och kammare men avslagits. Ofta har avslaget motiverats med att
saken utreds, forst av Skatteverket som presenterade sin promemoria till
stod for ett testamentsregister 2008, dérefter av Justitiedepartementet som
annu inte presenterat nagon utredning. | Civilutskottets senaste beredning av
en motion angaende testamentsregister hanvisar man ocksa till en
kommande EU-lagstiftning pa omradet vilket dock inte framfors som en
officiell anledning till att rekommendera avslag. Nar det géller den ndmnda
EU-lagstiftningen bor papekas att just fragan om gemensamma
testamentsregister for EU:s medlemsstater inte dr den mest prioriterade i den
pagaende Gversynen av gemenskapens arvsratt, tvart om konstaterar man i
kommissionens forslag till forordning pa omradet fran 2009 att fragan
kommer behandlas senare. Dessutom &r det i sa fall fraiga om ett gemensamt
elektroniskt register for hela EU som skall kunna omfatta de manga
skiftande system som anvénds av medlemsstaterna. Forandringen kan
narmast jamféras med den som genomfordes i Norge 2003 dar flera lokala
register sammanfordes till ett centralt. Sammanfattningsvis bor Sverige inte
avvakta EU-kommissionens forslag pa omradet innan man infor ett register.
I sjalva verket kan det vara en fordel att redan ha ett fungerande nationellt
system innan man ansluter sig till ett internationellt sadant.
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6.2 BOr Sverige infora ett
testamentsregister?

Den grundlaggande fragan om Sverige bor infora ett register for testamenten
ar forhallandevis enkel att svara pa — Ja, det bor vi. Som har framkommit i
min undersokning finns knappast nagra skéal emot ett register, av atminstone
en enklare typ, men manga skal for. Sverige ar, med tanke pa vart effektiva
folkbokfdringsregister, ovanligt val lampat for att infora ett register aven
dver testamenten och det ar knappast nagon tvekan om att behovet for ett
sadant finns och dessutom ser ut att 6ka. Nagra saker som kan inge viss
tvekan kan dock namnas.

Den forsta ar de hojda kostnader for, och 6kade arbetsbdrda hos, den
myndighet som far uppdraget att administrera registret. Dessa beror i hog
grad pa testamentsregistret utformning, en registrering med forvar och
materiell granskning innebar naturligtvis hogre kostnader an ett enkelt
register dar man endast anger personuppgifter och vart testamentet finns
forvarat. Om man véljer ett system med mer service ar det dock inte orimligt
att ta ut en mindre avgift av.dem som anvander det. Sa ar fallet i Danmark.
Aven det svenska aktenskapsregistret tar ut en avgift vid registrering av
aktenskapsforord. Detsamma gor Testamentsbanken, ett privat féretag som
nu tillhandahaller testamentsforvar och registrering i Sverige.

Det senare leder oss in pa en annan fraga som kan leda till tveksamhet
angaende inforande av ett testamentsregister och det &r om ett privat foretag
skulle kunna skota uppgiften lika bra som en myndighet. Som tidigare
namnts finns idag ett féretag som forvarar och for register Gver testamenten
och aven om detta fungerar tillfredstallande, bor d&nda en mojlighet finnas att
anvanda sig av en myndighet. Férdelarna med att en myndighet for register
over testamenten ar framfor allt sakerhet. Myndigheten riskerar inte att ga i
konkurs utan star for kontinuitet. Om nagot trots allt skulle ga fel star staten
som garant for att ett skadestand skall kunna utges. Det &r vidare langt ifran
sékert att ett foretag skulle kunna skota registret mer kostnadseffektivt.
Exempelvis Skatteverket skulle kunna skicka ut ett meddelande om att ett
testamente finns i samband med att man skickar ut blanketter om
dodsboanmélan och darmed foérenkla for alla inblandade parter.

6.3 Hur bor ett svenskt testamentsregister
utformas?

6.3.1 Testamentsregistrering med eller utan
materiell granskning

Den enklaste formen av testamentsregistrering ar en utan nagon materiell
granskning vid inlamnandet av testamentet. Denna form &r den enda
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tankbara for ett register som endast tar emot forseglade testamenten sa som
Testamentsbanken i Sverige har fordelen att integriteten for testator ar hog i
och med att ingen annan far lasa testamentet fore testators dod. Nackdelen
ar att testamentet kan vara ogiltigt och bli verkningslost utan att testator har
mojlighet att atgarda det.

En mellanniva av materiell granskning gar ut pa att man vid registreringen
kontrollerar att testator har behdrighet att uppratta testamente enligt de
regler som uppstalls i AB 9:1 samt att formkraven i AB 10:1 &r uppfyllda.
Detta innebér alltsa att man kontrollerar att testator ar 18 ar fyllda, att
testamentet ar undertecknat samt bevittnat av tva vittnen. | praktiken torde
fa testamenten skickas tillbaka for komplettering pa grund av en sadan
materiell granskning. De vanligaste formfelen som att testamentsvittnena
inte &r samtidigt narvarande, inte kénner till att det &r ett testamente de
bevittnar eller att de saknar habilitet for att bevittna testamentet ar svara att
upptacka utan att tillfraga vittnena.

En mer omfattande materiell granskning skulle, férutom habilitets- och
formfel, kunna soka efter tecken pa att testator upprattat testamentet under
paverkan av psykisk storning eller obehorig paverkan. En sadan omfattande
materiell granskning ar dock svar att géra utan att traffa testator personligen
i samband med testamentets uppréattande pa sa satt som sker i Danmark. Ett
sadant notariellt testamentsuppréattande ar fraimmande for svensk
rattstradition och det ar tveksamt om det skulle anvéndas i nagon hogre
utstréckning.

6.3.2 Frivillig eller obligatorisk registrering

| manga stater ar registrering av testamenten obligatoriskt genom att
notariellt upprattande av testamente &r den enda ordinarie testamentsformen.
Sa ar dock inte fallet i vare sig Danmark eller Norge dven om det i Danmark
ar en sa 6vervagande mangd notartestamenten att man kan likna det med
obligatorisk registrering. Nar det galler svenska forhallanden &r det tveksamt
om en obligatorisk registrering av testamenten, likt registreringen av
aktenskapsforord, skulle kunna inféras utan att antalet testamenten skulle
minska kraftigt, det &r inte heller vad som har foreslagits av de utredningar
som har gjorts. For svensk del &r tanken ett frivilligt testamentsregister som
snarast skall vara en samhallsservice. Det ar dock ingen omojlighet att man i
framtiden kan gora en registrering obligatorisk, med undantag for
nddtestamenten, speciellt om registreringen skulle bli lika popular som i
Danmark. | en sadan situation bor man snarast tanka pa att det inte skall bli
alltfor komplicerat att uppratta ett testamente sa att folk drar sig for att
upprétta, eller kanske annu varre, att andra ett testamente nar behov uppstar.
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6.3.3 Kontroll och underrattelse

En viktig aspekt av ett centralt testamentsregister ar vad som hander nér
testator avlider. Det stora problemet med de advokat- och begravningsbyraer
som atar sig att forvara testamenten idag &r att de i manga fall inte genomfor
nagon lopande kontroll av huruvida testatorn avlidit eller ej. Om en sadan
kontroll utfors kan den ofta ske sa langt efter dodsfallet att bouppteckning
och arvskifte redan skett vilket innebér att en tillaggsbouppteckning maste
ske och arvet omfordelas.

Den viktigaste egenskapen hos ett svenskt centralt testamentsregister bor
saledes vara en effektiv kontroll och snabb underréttelse av dédsboet om att
ett testamente finns. Detta kan ske genom att Skatteverket underrattar den
myndighet, eller det foretag som har hand om registret, nar nagon avlider.
Enklast hade det formodligen dock varit om Skatteverket sjalva skoter
testamentsregistret. Speciellt géller detta da Skatteverket redan skickar ut
blanketter om bouppteckning till samtliga dodsbon i Sverige.

6.3.4 Deponering, forvaring och registrering

Vilken service ett testamentsregister skall erbjuda &r inte helt sjalvklart. En
enkel form av register ar ett dar man endast tar emot information om
personnummer och lagringsplats och nar vél testator har avlidit skickar man
ett meddelande till dodsboet om att det finns ett testamente och var det
finns, i idealfallet hos en advokat- eller begravningsbyra. Detta system
erbjuder dock inte mycket sékerhet. Ett vanligare system &r det norska som
innebdr en mojlighet att deponera och lagra sitt testamente hos den
myndighet eller privata inrattning som administrerar registret. Ett slags
mellanting &ar det danska registret som tar en kopia pa testamentet som man
forvarar men skickar originalet med testator hem, vanligtvis kombineras
detta med en sa kallad bortkommstklausul som gor att kopian géller om
originalet har forsvunnit och det inte kan goras sannolikt att testator
aterkallat testamentet.

6.3.5 Vem bor administrera
testamentsregistret?

En viktig fraga for registrets uppbyggnad ar vem som skall administrera det.
Tidigare har privata foretag ndmnts, men andra liknande alternativ kan vara
stiftelser eller organisationer utan vinstintresse, Det mest troliga ar trots allt
en myndighet. Nar det galler myndigheter har Skatteverket i sin promemoria
foreslagit sig sjalv eller Kammarkollegiet. I Norge anvander man sig av de
lokala tingsratterna och ett liknande alternativ skulle kunna vara
lansstyrelserna. Vilken man véljer beror mycket pa hur man vill bygga upp
registret. I Norge har man lagt stor vikt vid att man skall kunna lamna in
testamentet personligen, &ven om man ocksa kan skicka det via posten. Om
man skall ha ett sddant system &r det orimligt att ha endast en eller ett fatal
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stallen dar man kan lamna testamentet. Norge har ocksa 6vervagt att flytta
registret till de lokala skattekontoren. Det skulle da bli &nnu enklare att
ldmna in testamentet personligen eftersom man har fler skattekontor &n
tingsratter. Man har dock ansett detta vara mindre bra eftersom Skatteverket
aven raknar ut arvskatten. Detta problem skulle inte finnas i Sverige
eftersom vi for narvarande inte har ndgon arvsskatt. Att lamna sitt
testamente till registrering hos tingsratterna liksom aktenskapsforord hade
visserligen varit mojligt. Dar hade man férmodligen dven kunnat uppbada
den juridiska kompetens som krévs for en kontroll av att formkraven &r
uppfyllda. Men dels ta emot testamenten och dels skicka ut meddelanden till
dodsbon om ett testamente finns lagrat skulle emellertid innebéra en
omfattande 6kning av arbetsbordan hos landets tingsréatter, detsamma galler
aven lansstyrelserna. Sammanfattningsvis bor en central myndighet som tar
emot ansokningar per post vara det lampligaste och da kanske framst
Skatteverket eftersom de redan administrerar folkbokforingsregistret.

6.3.6 Mitt forslag till Svenskt testamentsregister

Med tanke pa de 6vervaganden jag har resonerat kring har jag kommit fram
till hur jag anser att ett svenskt testamentsregister bor se ut. Det bor vara ett
frivilligt register, dar man kan vélja att deponera sitt testamente eller att
endast registrera det. Registret bor administreras av Skatteverket som tar
emot testamenten och registreringsmeddelanden insanda per post och
skickar en bekraftelse med rekommenderat brev om de formkrav man kan
kontrollera &r uppfyllda. Man bor kunna skicka in forseglade testamenten
dar endast namn, personnummer och adress behdver finnas med och éppna
testamenten dar en grundlédggande kontroll av formkrav bor géras. Vid
dodsfall bor ett meddelande om att ett testamente finns skickas till dodsboet
tillsammans med blanketter for dodsboanmalan. Registret bor finansieras av
en lag engangsavgift vid registrering eller vara helt gratis.
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