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The aim with this study is to examine how family law secretaries relate to and practice law in the
context of family mediation. Family mediation is a supporting measure provided by the family law
office to separted parental couples in conflict concerning the custody, housing situation or the right
of access to their mutual child. The study is based on data from interviews performed with family
law secretaries employed by two different family law offices. The data has been analysed with a
theoretical starting point in Ernest Laclau's och Chantal Moufte's discourse analytic theory and Mai
Heide Ottosen's discourse theoretical discussion concerning constructions of the best of the child in
disputes over right of access. To enable an understanding of the family law secretaries application
of the law focus is drawn upon the tools and terms of reference in their work with family mediation.
To make the study more specifik the discussion is centered around following themes; parents
cooperation, the child's will and alternating housing. The study results in an understanding in witch
the family law secretaries application of the law is seen as practised within a finite discource.
Within the discource parental cooperation is worded as the fundamental aim of family mediation
practice. Parental cooperation becomes both the means and the aim to reach the discoursive desired
family situation. The will of the child and alternating housing is handled in relation to parental
cooperation and conflict, rather than in relation to the best interest of the child. This said with an
discoursive understanding of the best interest of the child primarily as having cooperating parents.
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1. Inledning

1.1 Problemformulering

Vid en separation omforhandlas roller, relationer och livssituation for en familjs medlemmar.
Forutom att fordldrarnas relation till varandra foréndras s leder en separation ocksa till nya
forutsattningar for fordldraskapet. Den forédndring som sker och de forhandlingar som genomfors
kan leda till konflikter som 4r svéra att hantera pa egen hand inom familjen. Samarbetssamtal ar ett
forum dér fordldrar som ar 1 konflikt, géllande omsorgen om sina barn, ska kunna moétas och na
samforstdnd. Genom detta samforstdnd dr det menat att de gemensamt ska kunna hantera fragor om
vardnad, boende och/eller umgénge for sina barn. Samarbete kring fragor géllande barnen &r
centralt i samtalet, for att understddja och efterhalla fortsatt samarbete framstills 1 vissa fall ett avtal
som reglerar samarbetet mellan fordldrarna. 2008 separerade ca 48500 fordldrapar med barn upp till
17 ar (SCB 2010). Foréldrar till ca 18500 barn i samarbetssamtal, ca 4800 av dessa fordldrapar

tecknade avtal om vardnad, boende eller umgénge (Socialstyrelsen 2010 s.16-17).

I de fall fordldrarna sjilva inte kunnat nad en 16sning pé sin konflikt deltar familjerittssekreterare i
samarbetssamtalet for att hjdlpa fordldrarna att nd en 6verenskommelse. Denna §verenskommelse
ska vara tillfredsstéllande for fordldrarna och framforallt valfungerande for barnen det giller. Den
dverenskommelse som eventuellt nds ska #ven vara formulerad av forildrarna sjilva. Anda ir en
premiss for motet att det sker en paverkan fran den eller de familjeréttssekreterare som leder
samtalet. Detta dd behovet av yttre paverkan, som syftar till forandring av dialogen mellan
fordldrarna, dr det som foranlett samarbetssamtal. Familjeréttssekreterarens inverkan pa samtalet

uttrycks tydligt i Annika Rejmers (2003) studie rorande vardnadstvister.

”De professionella aktorerna svarar att samarbetssamtalets fria form 4r dess styrka och fordel
eftersom den dels skapar mojlighet till dialog mellan forédldrarna, dels ger socialsekreteraren
mdjlighet att paverka och tvinga fram de goda krafterna inom foréldrarna ... (Rejmer 2003s 105-
106)

De forildrar som mots i samarbetssamtal har en varierande kunskap om de lagar som reglerar
fordldraskapet vad géller vardnad, umgéinge och boende for barn. I denna kunskapsfraga spelar
familjeréttssekreteraren en viktig roll da han/hon besitter relevant juridisk kompetens.
Samarbetssamtal sker visserligen inte i en primért juridisk kontext, istillet genomfors de med
forhoppning om att samarbete ska kunna nds utan direkt réttslig reglering. Dock r det sé att
alternativet till samarbete utifrdn samarbetssamtal ofta ar réttslig tvist. Fordldrar 1 samarbetssamtal

har déarfor mycket att vinna pa att forstd vilka lagar man har att forhélla sig till och vilka
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mojligheter, skyldigheter respektive rittigheter som foljer av dessa. Ett uttryck for
samarbetssamtalets villkor &r enligt Johanna Schiratzki (2008 s.69-70) ”forhandlingar i lagens
skugga”. Med detta avses att fordldrarna har en uppfattning om hur en domstol skulle déma 1

eventuell tvist, och att de justerar sina forhandlingskrav utifrdn denna uppfattning.

Familjerdttssekreterares praktiserande av juridiken &r inte nodvéndigtvis oproblematisk. Titti
Mattson (2010 s 21-23) lyfter fram en utgangspunkt i barnréttslig forskning som problematiserar
den enskildes forhallande till fenomenet familj. Hennes resonemang ar dven relevant i relation till
arbetet med familjer i samarbetssamtal. Hon pétalar att professionella agerar utifrdn en kontext som
anger vissa mojligheter och begriansningar beroende av olika strukturella forutséttningar. Utifran
detta menar jag att en familjerattssekreterares handlande darfor forstas bast om det ses ur flera
perspektiv; individens forhallningssétt, laglig reglering, familjerdttsbyrans praxis och samhilleliga
normer. En problematisering av dessa faktorers paverkan kan ge en djupare forstéelse av hur
lagstiftningen forstas och anvinds i samarbetssamtal. Detta da det skulle innebéra ett synliggdrande
av den kontext som sitter ramarna for familjerattssekreterarens forstielse och presentation av lagen.
For att kunna lyfta fram kontexten och dess padverkan genomfors analysen med en diskursanalytisk

ansats.

I samarbetssamtal kan familjerittssekreterare vara en viktig kélla till kunskap om rddande
lagstiftning. Darfor ar det av intresse att se hur den kunskapen formas och sedan férmedlas till
fordldrarna. Detta d& den forstéelse fordldrarna har av sina lagliga mdjligheter och begrinsningar,

sannolikt paverkar vad de stiller for krav och vilka eftergifter de gér med pa.

1.2 Syfte

Syftet med studien &r att se hur juridiken forstés, praktiseras och framstélls av

familjeréttssekreterarna 1 samarbetssamtal, och vilka konsekvenser detta kan leda till.

1.3 Fragestillningar
*  Hur forhaller sig familjerattssekreterarna till juridiken vid samarbetssamtal?
* Vilka ramar finns for familjeréttssekreterarnas forstielse och tolkningar av juridiken?
» Vilka monster finns i relationen mellan familjeréttssekreterarnas forstielse av juridiken och
vilka handlingsalternativ som blir méjliga for fordldrar?
*  Hur kan familjerittssekreterarnas eventuella forviantningar pa vad som ska dstadkommas 1

samarbetssamtal paverka utfallet av samarbetssamtal?



1.4 Begrepp

Samarbetssamtal ramas in av olika rittsliga regelverk. Det kan gilla pa vilka grunder insatsen
initieras, regler for hur processer ska genomforas inom familjerdtten som en myndighet,
anmaélningsplikt etc. Nar begreppet juridik anvéands 1 den har undersokningen syftar jag framfor allt
till den del av lagstiftningen som reglerar mojligheterna for de diskussioner och éverenskommelser,
som ett samarbetssamtal kan resultera i. Min diskussion av de réttsliga ramarna utgar dérfor fran de
lagparagrafer som forédldrar och familjerattssekreterare méste forhalla sig till nér ett barns vardnad,
boende eller umginge behandlas. Lagtexten méste vidare séttas i relation till tillhdrande rattskéllor,
dé det ar genom dessa lagtexten ska forstas och tillimpas. En ndrmare precision av dessa réttsliga

ramar foljer under avsnittet “Inramning av praktiken”.

Med begreppet diskurs avser jag hur man inom ett omrade tillskriver vissa betydelser till sprak och
sociala fenomen. Dessa betydelser framstér som fastslagna och sjélvklara inom diskursen och andra
mdjliga betydelser utesluts. Diskursen innebér en strévan efter entydighet dér sprakliga uttryck och
sociala handlingar &r del av den diskursiva betydelsebildningsprocessen (Winther Jérgensen och
Phillips 2000 s.32-36). Nér jag undersoker familjerattssekreterarnas rattstillaimpning gor jag det
saledes med utgdngspunkt 1 att de agerar inom en diskurs dér det finns ett gemensamt sitt att forsta
sprak och sociala fenomen. Familjerittssekreterarna utgar i sin praktik fran sin diskursiva forstaelse,

och vad de gor och hur de uttrycker sig uppritthaller diskursen.

2. Inramning av praktiken
2.1 Den juridiska ramen for samarbetssamtal och avtal

Enligt Socialtjanstlagen (2001:453) 5 kap 3§ ska kommuner erbjuda samarbetssamtal och hjalp att
stifta avtal om virdnad, boende och umgénge till fordldrar som efterfragar det. Detta anges ocksa i
Foraldrabalken (1949:381) 6 kap 17a§ FB. Vidare kan domstol uppdra at socialnimnden att ordna
samarbetssamtal at fordldrar enligt FB 6 kap 18§. Vid samarbetssamtal har samtalsledaren till
uppgift att bevaka barnets bista som formuleras i FB 6 kap 2a§ samt att forsdkra sig om barnets
vilja enligt samma paragraf. Barnets bésta ska vara avgérande for alla beslut om vardnad, boende
och umginge. Fordldrar kan avtala om vardnaden av barn enligt FB 6 kap 6§, om barns boende
enligt 6 kap 14a§ andra stycket samt om umgénge enligt 6 kap 15a§ tredje stycket socialndmnden

har till uppgift att godkédnna eller ej godkdnna avtalet.



2.2 Samarbetssamtal

En framtridande ambition med samarbetssamtal dr att undvika tvist i domstol. Tvister i domstol
anses ofta leda till en upptrappning av konflikten, och d& virdnadsprocesser genomsnittligt pagér i
tva ar maste barnen leva lang tid 1 en pressad situation med ovisshet om framtiden. Att forlagga
16sningen av konflikten inom ramarna for socialtjénsten istéllet for rittsvésende kan forkorta
processen och underlétta konfliktlosning. Inom bade socialtjanst och réttsvisende ska man agera
utifran lagstiftningen som gemensam végledning men myndigheterna har olika uppgifter och
kompetenser (Socialstyrelsen 2003 s.14-16). I Lagkommentaren till FB 6 kap 18§ anges att det inte
finns ndgra hinder mot att fordldrar inleder eller fortsitter samarbetssamtal efter att de pabdrjat en
rattslig tvist (Walin & Viangby 2010).

I lagstiftningen understryks barnets behov av nédra och god kontakt med béada sina foraldrar, detta
utifran beaktande av eventuell risk for att barnet utsatts for overgrepp eller far illa pa annat sétt.
Barnets bésta ska vara avgorande vid fragor géllande vardnad, boende och umgénge. Utifrén
barnets dlder och mognad ska beslut ocksa fattas med hansyn till barnets vilja. Vikten av det
gemensamma fordldraansvaret och samforstdndslosningar ligger till grund for ambitionen med
lagstiftningen. Socialtjansten har som uppgift att underlitta for sidana 16sningar genom bland annat
samarbetssamtal och avtal (Socialstyrelsen 2003 s.14). Vad géller samforstandslosningar anges i
forarbetet till lagstiftningen att nar det géller vardnad, boende och umgénge sa har réttvisa mellan

fordldrar inget med saken att gora, barnets intressen maste st i fokus (Proposition 2005/06:99 s 39)

Aven om lagstiftningen ska vara rittesnore i familjerittssekreterarnas arbete finns det omréden dér
det saknas tydliga riktlinjer. Ett exempel pa en sadan otydlighet dr den avvédgning som maste goras
mellan vikten av hdnsynstagande till barnets vilja kontra den eventuella negativa paverkan ett
sadant hdansynstagande kan ha for barnet. Med negativ paverkan menas de konsekvenser det kan
innebdra for barnet att fa inflytande 6ver beslut som ska vara de vuxnas ansvar. Vid oklara fall krdvs
det att familjerdttssekreteraren gor en vilgrundad professionell bedomning av det specifika fallet
(Socialstyrelsen 2003 s.17). For att handha samarbetssamtal fordras sérskild kompetens med
socionom- eller psykologexamen som grundutbildning. Dartill bor man ha vidareutbildning i socialt
behandlingsarbete och utbildning om barn och barns behov. Socialstyrelsen anger det som
nddvéndigt att samtalsledaren besitter kunskap om barns behov och utveckling, mellanmanskliga
relationer samt konfliktbearbetning for att bedriva samarbetssamtal. Kommunen ar ansvarig {or att

personalen har ldmplig kompetens samt kontinuerlig kompetensutveckling. Med



kompetensutveckling avses utbildning, fortldpande praktisering av samarbetssamtal, handledning

och reflekterande samtal med kollegor (Socialstyrelsen 2003 s.112, 125).

I proposition 2005/06:99 (s.47-48) anges att barn, om det inte dr olampligt, pa nagot stadie bor
komma med 1 samarbetssamtalen. Detta bor 1 regel ske nér fordldrarna har borjat samarbeta. I forsta
hand uppmanas handlaggare till att tala med fordldrarna for att utréna barnets behov och instillning,
finns det déarefter oklarheter bor man om det dr lampligt tala med barnet. Dock vill man inte
ndrmare reglera detta 1 lag utan anser att socialstyrelsens vdgledning genom allménna rad far battre
genomslag. | socialstyrelsens allmédnna rdd (SOFS 2003:14 s 3) anges, géllande att som handlaggare
triffa barnen vid samarbetssamtal, vilka aspekter som ska utgora grund for bedomningen. Foérutom
barnets dlder och mognad ska dess behov av information och att fa berétta om sin situation vara

avgorande. Samtal med barnet maste ha ett klargjort syfte.

Det finns i1 dagsliget ingen enhetlig metod for samarbetssamtal. Istdllet utarbetas olika metoder och
forhéllningssatt utifran lokala forutsittningar s som resurser, kompetens och erfarenhet. Det anges
som betydelsefullt att samarbetssamtalen bedrivs med flexibilitet och anpassas till fordldrars
specifika dnskemal och behov. Familjerittssekreterarens uppgift i samarbetssamtal dr att
understddja att fordldrarna nar en héllbar 6verenskommelse som bdda parter kan respektera. Det &r
av vikt att samtalsledaren forhaller sig neutral till den konflikt som foreligger, for att frimja en
dialog dir bada parter kommer till tals. I dialogen ska de delar tillvaratas och utvecklas som kan
leda till samf6rstand. I den processen dligger det ocksd familjeréttssekreteraren att tillvarata barnets
bésta. Ansvaret for barnets bésta kan foranleda att familjeréttssekreterare intar en mer aktiv roll dir
hon/han kommer med konkreta forslag, alternativt redovisar for f6ljderna av foréldrarnas forslag

som ej uppfattas vara till barnets bésta (Socialstyrelsen 2003 s.114-123).

Om familjeréttssekreteraren anser att mojligheten till samforstdnd mellan fordldrarna &r mycket
liten eller obefintlig bor dessa informeras om detta och samtalen avslutas. Fordldrarna ska da

informeras om andra former av stod, exempelvis familjerddgivning (Socialstyrelsen 2003 s.111-

112)

2.3 Overenskommelser och avtal

I slutfasen av samarbetssamtal kan fordldrarna nd en privat overenskommelse, skriftlig eller
muntlig. En sddan ska inte godkédnnas av socialndmnden, den kan heller inte verkstillas
(Socialstyrelsen 2003 s.119). Om det ska finnas mojlighet att verkstélla fordldrarnas

overenskommelse méaste denna formuleras i ett avtal. Ett sddant avtal har samma verkan som en
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dom och méjligheten till verkstéllan innebér en mojlighet att med tving genomfora vad som
avtalats (SOFS 2003:14 s.119, 137). For att avtalet ska vara juridiskt giltigt krévs socialndmndens
godkinnande, beslutet kan dock delegeras till anstilld och det finns inget hinder mot att
beslutsfattaren ocksa ar samtalsledare vid fordldrarnas samarbetssamtal. Innan godkdnnande kan
ges finns vissa kriterier som méaste uppfyllas. En handlaggare ska ha triffat bada fordldrarna for att
forsakra sig om deras identitet och att avtalet 4r badas uttryckliga vilja. Vidare ska handldggaren
genomfora en provning av avtalet och informera fordldrarna. Informationen ska gélla avtalets
rattsliga verkan, eventuella ekonomiska konsekvenser av avtalet samt att den provning som gors av
avtalet. Fordldrarna ska ocksa informeras om att for att ett avtal ska godkdnnas maste det mynna ut
1 att det dr det basta for barnet. Socialndmndens provning av ett avtal ska vara av samma slag som
den provning en domstol gor av forédldrars Overenskommelse. Darfor kréivs ett lika gott
beslutsunderlag som en domstol har nér den prévar en gemensam ansdkan. Socialnimnden &r
saledes skyldig att se till att frdgor om vardnad, boende och umgénge blir tillborligt utredda.
Socialnimndens bedomning ska goras utifrdn vad som anges i fordldrabalken och avtalet maste vara
formulerat till barnets basta. Vid provningen ska man ocksa se om det finns svarigheter hos
fordldrarna som paverkar forutséttningarna for att avtalet efterlevs. Socialndmnden har mandat att
antingen godkdnna ett avtal eller vdgra detsamma, dock finns ingen mojlighet att &ndra avtalets
utformning eller innehall. Istillet bor socialndmnden verka for att fordldrarna fortydligar eller
andrar avtalet pa egen hand, vid behov ér socialndmnden skyldig att erbjuda hjélp med detta.
Niamndens beslut kan inte dverklagas, vill fordldrarna ga vidare far de istdllet vicka talan 1 domstol

(Socialstyrelsen 2003 s127-132).

3. Metod

Fokus for min undersdkning dr hur familjeréttssekreterare praktiserar och forhaller sig till
lagstiftningen som en ram for samarbetssamtal och dartill horande avtal. Da det ar
familjerattssekreterarnas forstielse och uppfattningar jag vill undersdka har jag valt att anvdnda mig
av intervjuer som metod. Pa detta vis vill jag fa tillging till en forstaelse av informanternas situation
som jag inte kunnat inforskaffa pa annat hall (Aspers 2007 s.135-136). Jag har valt att intervjua
familjeréttssekreterarna genom semistrukturerade intervjuer. Tidsramen for varje enskild intervju
har varit 45-60 minuter. Intervjuerna har forberetts genom framstillande av en tematiskt uppbyggd
intervjuguide. I denna har jag angivit 6vergripande teman for intervjuerna;
Familjerdttssekreterarnas forstdelse och anvindning av lagen, Fordldrars kunskap om och
instdllning till lagstiftningen samt Samarbetssamtalets syfte. Dessa teman, med tillhérande fragor,

har utarbetats efter att jag ndrmare studerat familjerdttssekreterarnas forutséttningar i arbetet med



samarbetssamtal. I Socialstyrelsens (2003) handbok Vardnad, boende och umgdnge anges riktlinjer
for arbetet. I SoL (SFS 2001:453) och FB (SFS 1949:38) formuleras de juridiska ramarna
familjerattssekreterarna har att forhélla sig till. Jag har ocksa tagit del av vetenskaplig litteratur for
omradet, framfor allt Lars-Christer och Margareta Hydéns (2010) bok Samtal om den nya familjen
och Johanna Schiratzkis (2008) Mamma och pappa infor rdtta.

Semistrukturerade intervjuer ger mojligheten att folja med 1 en dialog som gér utanfor de forberedda
frdgorna (Aspers 2007 s.137). Denna mgjlighet har jag haft stor nytta av i samtal med de olika
familjerattssekreterarna. Familjeréttssekreterarnas olika metoder och forhdllningssétt har gjort att
tyngdpunkten i intervjuerna skiljt sig at. Genom Oppenheten i dialogen har jag kunnat f6lja ett

resonemangs utveckling for att sedan aterga till de forberedda fragorna.

Enligt Tim May ger semistrukturerade intervjuer mojlighet till fordjupning av de svar som ges.
Detta dé dialogen mellan intervjuare och intervjuad mojliggdr fortydliganden och utveckling av
svaren (May 1997 s.150-151). Genom en sadan fordjupning har jag natt fram till en empiri dér jag
redan 1 intervjusituationen kunnat klargora fragetecken som uppstér. Redan i forfattandet av min
problemformulering och i forberedandet av undersdkningen forhaller jag mig till den analytiska
dimensionen av min undersokning. Darfor anser jag att det varit en fordel att i intervjusituationen
kunna ge utrymme for utveckling av svaren som ges, i1 forhdllande till syftet med undersékningen.
Avsikten med detta har inte varit att styra familjeréttssekreterarna in 1 ett forvéntat resultat utan att

understddja en dialog som ger djup och nyanser till analysen.

3.1 Att hantera metodens eventuella begrinsningar

Jag har haft for avsikt att soka en forstaelse for familjerattssekreterarnas agerande utifran deras egna
referensramar. May (1997 s.151) menar att semistrukturerade intervjuer tilldter den intervjuade att
formulera svar med egna begrepp samtidigt som det finns potential till att skapa jimforbarhet. Jag
anser liksom May att intervjuformen givit utrymme for informanterna att anvdnda den egna
begreppsfloran, men samtidigt dr jag medveten om att jag nér jag stéllt frigor anda definierat
fenomen och presenterat begrepp som péverkat vilka svar som blivit mdjliga. For min undersokning
vill jag mena att detta inte behdver ses som en negativ paverkan da jag varit intresserad av just
dialogen och hur informanterna talar om sitt agerande. Jag d4r medveten om att svaren som jag fatt
inte 4r samma svar som framkommit i dialog med en annan intervjuare. For att géra min personliga
paverkan till ett hjdlpmedel har jag, infér utformningen av intervjuguide, sokt bredda min egen
begreppsapparat for &mnet. Detta genom att 14sa om samarbetssamtal i1 vetenskaplig litteratur, pa

internetforum och 1 myndighetstexter. Ambitionen med detta har varit att dppna upp for vidare
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definitioner och en tillatande intervjumiljo vad géller begreppsanvindning och forstielse av

fenomenen som diskuteras.

En svérighet i en intervjusituation kan vara att samtalet stannar upp och att det blir svart att komma
vidare. Det kan ocksa bli s att informanten besvarar fragor pa en alltfor generell niva. For att
hantera sadana situationer har jag valt att utforma redskap for att kunna konkretisera samtalet
(Aspers 2007 s.141-142). Redskapen har varit ett antal konkreta exempel som underlag for dialog
dar familjerattssekreterarens reflektioner kring en konkret situation givit inblick 1 hur hon/han

forhéller sig till de teman som finns formulerade i intervjuguiden.

3.2 Urval

Da jag ville undersoka hur lagstiftning hanteras i samarbetssamtal valde jag att vinda mig till
familjerdttssekreterare for mina intervjuer. Flera aktorer berdrs av samarbetssamtal, men da
familjerdttssekreterarna har den, for samarbetssamtal, juridiska kompetensen ville jag ta del av
deras uppfattningar. Genom att vinda mig till dem ville jag fa beskrivet hur en, i flera fall,

overgripande lagstiftning hanteras 1 arbetet med enskilda familjer.

Kommuner har viss frihet i utformningen av samarbetssamtal och verksamheten kring dessa, déarfor
har jag valt att vinda mig till familjerattsbyraer i tva olika kommuner. Detta for att jag genom
undersokningen vill synliggéra mdnster 6ver grianserna for lokala verksamheter. Inom dessa
familjerdttsbyrder har jag sokt tre familjerdttssekreterare fran vardera att intervjua. Antalet 4r 4 ena
sidan valt utifran att jag vill fa ett material som ger mojlighet att forstd diskursiva monster och inte
bara den individuella familjeréttssekreteraren, & andra sidan gor undersokningens begrinsade tid
och omféng att fler intervjuer inte hade varit mojligt utifran den intervjuform jag valt. Under
uppsokandet av familjeréttssekreterare visade det sig att det fran den ena familjeréttsbyran enbart
var tva personer som var villiga att delta i undersokningen. De resonemang och forhallningssétt som
framkom visade dock att intervjuer med fem informanter gav ett tillrdckligt material for

undersokningens syfte.

3.3 Transkribering

Under intervjuerna anvénde jag bandspelare for att forsdkra mig om att informanternas utsagor blev
korrekt representerat i undersdkningen. Jag har transkriberat intervjuerna i sin helhet, dock har

pauser enbart skrivits in ndr jag ansett dem vara avgorande for forstaelse. Utskrifterna kompletteras
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med anteckningar fran intervjuerna dér jag noterat stimningar, gester etc. Dessa kompletterande
anteckningar har noterats vid sidan av de transkriberade intervjuerna. Detta fOr att jag vid senare
genomldsning skulle kunna sdrskilja att det 4r mina tolkningar av situationen som uttrycks (Aspers
2007 s.149-150). Intervjuerna har anonymiserats. Familjeréttssekreterarna anges inte med namn
eller kénnetecken 1 undersokningen, detta for att undvika igenkdnning. Stiderna dar

familjerattsbyraerna ligger har tilldelats fingerade namn.

3.4 Kodning

Efter att intervjuerna transkriberats har materialet kodats. I formuleringen av koder har jag i den
inledande fasen anvént mig av ett induktivt tillvigagangssitt. Aspers beskriver hur man pé s vis
utvinner begrepp och sammanhang ur ett material for att formulera koder (Aspers 2007 s.159-160).
Jag har ddrigenom fétt forutsattningar for en analys med representation i empirin. Jag har varit
medveten om att de teman jag formulerat infor intervjuerna paverkat vad jag sokt och vad jag
funnit. I kodningen var fokus att sérskilja familjerattssekreterarnas uppfattningar om sig sjélva,
andra aktorer och olika &mnen. Kodningen blev ett sitt att rita upp en karta over lagstiftningen i
samarbetssamtal och familjeritt som kontexter. P4 denna karta fick jag mdjlighet att utldsa
familjerdttssekreterarnas vagar till kunskap och hur de forhaller sig till de aktorer och fenomen de

moter.

Att analysera ett material utifran en diskursteoretisk ansats innebdr en ambition att utkristallisera
vilka olika betydelser som tillskrivs begrepp och sociala fenomen (Winther Jorgensen och Phillips
s.57-58). I bearbetningen av materialet har jag sokt tydliggora skiljelinjer for olika uppfattningar
och vilka konsekvenser som kan f6lja av att en betydelse dominerar. Jag har lyft fram centrala
begrepp ur materialet for att se vilken betydelse familjeréttssekreterarna tillskriver dem och hur

begreppen relateras till varandra.

3.5 Etiska overviaganden

Jag har valt att nirma mig de professionella aktorerna i samarbetssamtalet. Att jag inte utfért min
undersokning utifran information fran barn eller fordldrar, beror pa att den uppsats som
undersdkningen kommer resultera 1 inte viger upp for ett intrdng i dessa personers privatliv. De
befinner sig under tiden for samarbetssamtal i en utsatt situation. Jag skulle inte ha kunnat forutspa
eller bemdta den eventuella skada samtal med dessa personer kunnat orsaka, darfor valde jag att inte

ha med dem som informanter.
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Kontakten med familjerdttsbyrderna har inledningsvis skett genom enhetschefen for arbetsplatsen.
Dessa har sedan vidarebefordrat information om min undersékning och intervjuer till
familjeréttssekreterarna. Dessutom ingick information angdende inspelning av intervjuerna,
anonymisering, frivillighet i och mojlighet att avbryta medverkan samt att materialet fran
intervjuerna forstors efter uppsatsarbetets avslut. Nér jag presenterar utdrag fran intervjuerna har jag
valt att bara ange fran vilken av familjerdttsbyraerna citatet &r himtat, och inte sdrskilja de enskilda
familjerdttssekreterarna. Detta for att intervjudeltagarnas anonymitet ska gélla d&ven inom gruppen

informanter.

I undersdkningen har jag inte haft for avsikt att géra ndgon kvalitetsbedomning av de enskilda
familjeréttssekreterarnas tolkningar av eller insatser i samarbetssamtal. Istdllet har jag velat

formulera en forstielse av deras forutséttningar, uppfattningar och insatser.

4. Tidigare forskning och teori

4.1 Tidigare forskning

Samarbetssamtal ar foremal for forskning ur olika perspektiv. For den som vill ndrma sig dmnet
finns litteratur att 1dsa om den konfliktlosande ambitionen med samtalen, och hur foradldrarelationen
ska bemotas. Om det dock, som i fallet med denna undersokning, dr den juridiska aspekten av
samarbetssamtal som ska belysas, s finns det inte lika mycket material att tillgd. Jag har ndrmat
mig forskningsfaltet utifrn tre teman; Socialarbetares tillimpning och forstdelse av juridik, Barnets
bésta och vilja 1 samarbetssamtal samt Foradldrars samarbete. Hur socialarbetare praktiserar juridik
ar 1 mycket begransad omfattning utforskat i anknytning till samarbetssamtal, darfor har jag framfor

allt vant mig till material inom sa narliggande omrédden som mojligt.

En bild av socialarbetares réttstillimpning framstélls 1 en undersékning av Astrid Schlytters. Har
diskuteras betydelsen av olika perspektiv for hur tolkning och tillimpning av lag genomfors. Astrid
Schlytter (1999 5.60-65) beskriver 1 Kén och juridik i socialt arbete socialsekreterare som
handlédgger LVU-édrenden (Lagen om vard av unga). Delar av studien behandlar socialsekreterares
rattstillampning, och hur denna kan forstés 1 relation till juristers rittstillampning. Schlytter
diskuterar professionerna som réttstilldmpare och deras olika forhéllande till verkligheten. Hon
menar att juristen forhéller sig till verkligheten utifrén ett lagstiftningsperspektiv dér ett beteendes
relevans avgors utifrdn vad som anges i réttsregler. Socialsekreteraren ska i sin tur bilda sig en

forstaelse av en persons hela livssituation. Detta innebér att han/hon inte bara ska se till ett beteende
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i relation till rattsregler, utan dessutom utrona orsaker till beteendet. Schlytter menar att de skilda

perspektiv som foljer med positionerna ger utrymme for olika tolkningar av forarbeten till lagen.

Nar det géller familjerdttssekreterares réttstillimpning dr en studie av Mai Heide Ottosen intressant.
Ottosen presenterar en ram for att forstd tillimpningen utifran de forutséttningar och forvéntningar
som familjerdttssekreterare kan ségas arbeta utifran.

I en studie som é&r utford 1 danmark undersoker Ottosen (2006 s.29-33, 41-42) konstruktioner av
begreppet ’barnets bista”. Med utgangspunkt i umgéngestvister i domstol underséker Ottosen hur
konstruktionerna ser ut och vilka konsekvenser de ger. D4 begreppet barnets bdsta” inte definieras
specifikt i lagtext menar Ottosen att utrymme lamnas till olika forstaelser av begreppet, bade for
parter 1 tvist och for olika professionella aktorer. Ottosen anser det dérfor vara relevant att
undersdka vem som avgor definitionen; barnet, fordldrar eller professionella. Nar det géller de
professionella ser Ottosen ett mote mellan tva diskurser; den juridiska och “psy-diskursen”
(representerad av psykologer, barnpsykiatriker och socialarbetare). I réttssystemet finns psy-
diskursen representerad pa tva vis. Kunskap fran psy-diskursen har inlemmats i rittsldran, dock som
en selektiv rekonstruktion pa sa sétt att réittssystemet valt de delar som kan hanteras inom lagens
tankande och rationalitet. Psy-diskursen forekommer ocksa 1 réttssystemet da professionella
representanter for diskursen utreder eller uttalar sig som underlag for beslut i ratten. Utifran de fall
Ottosen studerat tecknar hon en modell 6ver diskursernas perspektiv pd umgéngestvister och

”barnets basta”.

Ottosens studie har en nirliggande utgdngspunkt till den A. Schlytter (1999) utgar fran, att olika
professioner ger olika forhallningssitt till och forstaelse av begrepp i lagstiftning. Dock tar
Schlytter i storre utstrackning fasta pa hur en professions uppgiftsbeskrivning reglerar forstaelsen
medans Ottosen i sin diskursanalys forsoker finga in forstielsen av lagstiftning i den dmsesidiga

relationen mellan en enskild professionell och den diskurs personen verkar inom.

Familjeréttssekreterares réttstillimpning i samarbetssamtal kan belysas med Eva Ryrstedts (2009
s.822-831, 840) artikel om malsittningen med samarbetssamtal. Ryrstedts undersoker ingdende hur
begreppen barnets vilja och barnets bdsta hanteras i detta forum. Ryrstedt ifridgasétter om
samarbetssamtal resulterar 1 ”sanna” overenskommelser, med barnets basta i fokus, eller om de
snarare kan utgora en forhandling mellan fordldrarna och deras intressen. Med sanna
overenskommelser menar Ryrstedt att fordldrarna kommit fram till en 10sning som de ar overtygade
om &r den bésta, framforallt for barnet. En sddan 10sning har, enligt Ryrstedt, goda forutsittningar

att hélla langsiktigt. En 16sning som istillet baseras pa forhandlingar, dér viljan till kompromiss
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exempelvis kan bero pé att en fordlder inte orkar tvista mer, har inte samma langsiktiga stabilitet.
Ryrstedts relaterar de olika losningstyperna till den 6vergripande ambitionen med samarbetssamtal;
att fordldrar ska na en 6verenskommelse de kan samarbeta kring. Mélet dr att nd en
Ooverenskommelse, men Ryrstedt betonar vikten av att se till vilken typ av 6verenskommelse som
nds. Ryrstedt menar att den vanligt forekommande 16sningen véxelvis boende kan forstads som en
foljd av kravet pa réittvisa mellan fordldrar. Ryrstedt drar slutsatsen att 16sningens genomslagskraft

kommer av viljan att tillgodose foréldrarnas behov snarare én barnets.

Vidare lyfter Ryrstedt (2009 s.831-833) fram relationen mellan & ena sidan familjeréttens faktiska
hantering och & andra sidan lagens ambition med barnets vilja och barnets bésta. I lagen anges att
barnets vilja ska tas i beaktande utifran barnets alder och mognad i drenden som ror vardnad,
boende och umgange. Ryrstedt menar att barnets basta sdllan dr 1 fokus under samarbetssamtal och
att det manga ganger inte berdrs alls. Ryrstedt hidnvisar vidare en undersékning av
Vérdnadskommittén som visar att i 90 % av kommunerna som deltog sé talade samtalsledaren med
barnet i mindre dn 25 % av fallen. Samma undersdkning visade att det dr ovanligt att socialndmnder

valjer att inte godkédnna avtal fordldrar kommer 6verens om.

Annika Rejmer (2003 s.188-189) beskriver 1 Vardnadstvister hur vardnadstvister handlaggs av
tingsratten. Med utgangspunkt i begreppet barnets bdsta belyser hon de inblandade aktorernas
funktioner och forhallningssitt. Undersdkningen utgar fran en enkédtundersokning dér domare,
advokater, socialsekreterare och fordldrar deltagit. Undersokningen omfattar hela tvisteprocessen.
Samarbetssamtal och socialsekreterares roll diskuteras i relation till ambitionen med lagstiftningen.
Rejmer drar slutsatsen att handldggningen av vardnadstvister varken kan ségas utga fran ett
barnperspektiv eller tillgodose barnets basta. Detta hirleder hon till att barnets vilja inte utreds
tillrdckligt 1 processen och att barnets bésta dé ej heller kan anses utront. Vidare menar Rejmer att
samarbetssamtal kan beskrivas som en forhandling déir fordldrarnas konflikt hanteras som en
intressekonflikt. Fordldrarna far stod att diskutera sig fram till en samforstandslosning och

utgangspunkten i samtalen ar i regel att gemensam vardnad ar liktydigt med barnets bésta.

Béde E. Ryrstedt och A. Rejmer tar upp problematiska omraden for hur konflikter och 16sningar
behandlas inom samarbetssamtal. For att forsta varfor det blir en problematisk hantering ar det
mojligt att vinda sig till de diskussioner om olika professioners villkor vid réttstillimpning som fors

av A. Schlytter och M. H. Ottosen.
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4.2 Ottosens tva diskurser

For att forstd familjeréttssekreterarnas tillimpning av, och forhallningssitt till, lagstiftningen
har jag valt att utgd fran M. H. Ottosens (2006) diskursmodell. I Ottosens studie behandlas ett
specifikt tema, barnets bésta 1 umgéingestvister, hennes resonemang och slutsatser dr dock
relevanta dven i ett bredare perspektiv, 1 mitt fall for att se hur lagstiftningen hanteras och

forstas av familjerdttssekreterare.

Familjelagstiftning kan ses som ett forsok att fora samman tva olika typer av rationalitet. Den
ska fungera inom den juridiska diskursen och avgora vad som é&r lagligt respektive olagligt.
Samtidigt maste familjelagstiftningen uppmirksamma vad som &r bra och skadligt for det
enskilda barnet.

Psy-diskursen forekommer som kunskapskilla 1 det familjerdttsliga systemet samt nér psy-
diskursens professionella representanter gor utredningar och ger utlétanden till grund for
juridiska beslut i specifika fall. De professioner som avses ér psykiatriker, psykologer och

socialarbetare (Ottosen 2006 s.32-33).

Ottosen utgér fran att genomforandet av juridiska frdgor géllande kontakt med barn, utgdrs av
en inneboende spanning mellan den juridiska diskursen och psy-diskursen. Dessa tva drivs av
olika typer av rationalitet. Ottosen menar att de professionella aktorerna agerar utifran olika
perspektiv pa konflikter om umgénge och vad som ér barnets bdista. Ottosen presenterar de
tva diskurserna och utkristalliserar en systematiserad bild av deras rationalitet (Ottosen 2006

5.41-42).

I psy-diskursen utgér man fran det enskilda barnet och definierar utifrdn barnets behov vad
som dr barnets bista. Diskursens rationalitet beskrivs utgd fran vad som dr gynnsamt
respektive skadligt for ett enskilt barn. Barnavardexperter anges som den professionella
auktoriteten. Kunskap fran dessa experter och om det enskilda barnet samt konkreta
bedomningar ligger till grund for vad som kan anses gynnsamt eller skadligt. Fokus for de
beslut som fattas dr barnets psykologiska vilbefinnande, barnet ses som utsatt och 1
umgingeskonflikten har man som ambition att skydda barnet. Barnet uppfattas som en part i
konflikten dér fordldrarna &r den andra parten. Den drivande orsaken till att man fran
samhdllets sida behover ingripa 1 familjen ar att det finns ndgot avvikande eller patologiskt 1

fordldraskapet (Ottosen 2006 s.41-43).

I den juridiska (familjeréttsliga) diskursen &r utgangspunkten vad som ar lagligt respektive
olagligt. Den professionella auktoriteten dr den juridiska professionen; advokater. Vad som édr

barnets basta forstas utifran en vag definition med utgéngspunkt i en generaliserad bild av
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barn. Utifran advokaternas omdomen, lagstiftning och etablerade principer fattas beslut diar
fordldrarna dr motparter. Det individuella barnet ar enligt Ottosen osynligt i tvisten utifrén
detta perspektiv. Inom den juridiska diskursen forklaras samhillets ingripande i familjelivet

med en drivkraft att normalisera fordldraskap (Ottosen 2006 s.41-43).

Med avstamp i Ottosens forklaring géllande forhdllningssitt, till juridiska begrepp i
familjerdttsliga ssmmanhang, vill jag se hur jag kan forsta den empiri jag samlat. En
forstaelse av familjeréttssekreterarnas rattstillimpning i samarbetssamtal kan forstas utifran
dem som tillhorande psy-diskursen. Nér de arbetar med verktyg fran den juridiska diskursen,

lagparagrafer, modifierar de verktygen for att béttre fungera 1 deras diskurs.

4.3 Diskurs enligt Laclau och Mouffe

Utifran M. H. Ottosen (2006) vill jag forsta den diskurs familjeréttssekreterarna agerar inom
och hur den paverkar deras tillimpning av lag i arbetet med samarbetssamtal. For att fordjupa
denna forstaelse viander jag mig till Ernest Laclaus och Chantal Mouffes diskursteori, pa sa

vis vill jag forklara vilken betydelse diskurs har for de individer som befinner sig inom den.

I Diskursanalys som teori och metod presenterar Marianne Winther Jorgensen och Louise
Phillips diskursteori sa som den forklarats av Laclau och Mouffe. En utgdngspunkt i
diskursteori dr att sociala fenomen aldrig dr absoluta. Betydelser kan aldrig vara slutgiltigt
fastslagna och det pagér kontinuerligt en tvist om hur samhélle och identiteter ska definieras.
Tvisten ger effekter pd den sociala tillvaron. Tva centrala fenomen i diskursteori ar det sociala
och betydelse (Winther Jorgensen & Phillips 2000 s.31-32, 40). Ett exempel pé hur sociala
fenomen ges olika betydelser inom diskurser ér betydelsen av fordldraskap. Forvintningar pa
foréldraskap ser olika ut i olika diskurser, och inom varje diskurs paverkas fordldrar av vilken

betydelse som ldggs i begreppet fordldraskap.

Diskurs forstas enligt Laclau och Mouffe som en faststéllning av betydelser inom ett omrade.
Betydelserna faststills genom for diskursen bestdmda sétt att sérskilja dem. Betydelser som
faststillts pa si vis inom en diskurs kallas moment. Annu icke faststillda begrepp kallas
element, genom att reducera elementens mojliga betydelser finns en ambition att inom
diskursen gora dem till moment. Genom olika typer av praktik skapas en relation mellan olika
element, genom detta fordndras elementens identitet, ett forlopp som kallas artikulation
(Winther Jorgensen & Phillips 2000 s.33-36). Samarbetssamtal kan forstas som en praktik
inom vilken artikulation pdgar. Denna artikulation kan gélla vdxelvis boende. Att fenomenet
véxelvis boende innebér ett vixlande av boende rader det ingen tvist kring. Ddremot kan

vixelvis boende forstds som ett element d& det inom den diskurs jag undersoker rader olika
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meningar om vad boendeformen betyder for de barn som bor pa detta vis. Genom att vaxelvis
boende inom ramen for samarbetssamtal relateras till exempelvis fordldrars samarbete och
barnets bista sker en artikulation, dér betydelsen av véxelvis boende begrénsas till vad det

betyder 1 relation till dessa andra begrepp.

Genom att betydelser kring ett antal nodalpunkter tydliggors grundas diskursen. En
nodalpunkt dr ett privilegierat begrepp kring vilket andra tecken ordnas for att {4 sin
betydelse. Diskursen etableras som fullstandig genom faststillandet av betydelser och
uteslutandet av andra mojliga betydelser. Pa detta vis blir diskursen en inskrankning av
mdjliga betydelser och ett forsok att skapa entydighet. De mojliga betydelser som exkluderas
kallas for det diskursiva faltet. Detta falt utgor en forvaring av andra diskursiva betydelser for
tecken, som ignoreras av den specifika diskursen (Winther Jorgensen & Phillips 2000 s.33-
36). Vad géller den diskurs familjerdttssekreterarna kan sdgas verka inom sé kan det
diskursiva filtet sdgas innehalla exempelvis den betydelse en juridisk diskurs tillskriver

fordldrars konflikt och samarbete.

5. Empiri & Analys

Detta avsnitt utgors av tva delar, forst redogor jag for empiri géllande
familjerattssekreterarnas resonemang kring att arbeta med lagstiftning och hur de forhaller sig
till detta. Dérefter foljer min analys av materialet. I den andra delen av avsnittet behandlas
mer konkreta teman dér jag presenterar och analyserar familjeréttssekreterarnas

forhallningssitt till fordldrars samarbete, barnets vilja och véixelvis boende.

5.1 Att arbeta med och tolka lagen

Under denna rubrik ges en beskrivning av hur familjeréttssekreterarna pa de tva
familjerdttsbyraerna forhéller sig till tolkning av lagstiftningen samt vilka verktyg de har att
tillgd 1 tolkningsarbetet. Min ambition dr att undersoka hur de 1 sin yrkesroll forhéller sig till
och tillimpar radande lagstiftning. Stdderna dér familjerdttsbyraerna ligger bendmns som A-
stad och B-stad. I bada stdderna anger familjerdttssekreterarna att de i genomsnitt handhar

flera samarbetssamtal varje vecka och att det sdledes &r en kontinuerlig del av deras arbete.

Verktyg for att tolka lagstiftningen

Gemensamt for majoriteten av de familjerdttssekreterare jag intervjuat ar att deras juridiska
kompetens bygger pa genomford socionomutbildning. Familjerattssekreterarnas mer
specifika kunskap om familjerittslig lagstiftning har utvecklats under arbetets gang. I bade A-
stad och B-stad beskriver familjeréttssekreterarna hur det ingér i arbetet att halla sig ajour

med lagstiftningens utveckling. Detta sker genom att de tar del av fordndringar i lagen,
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forandringar som den ansvarige for verksamheten informerar om. Flera familjerdttssekreterare
beréttar att de kontinuerligt tar del av domar for att sétta sig in i rittspraxis, for sin egen
forstaelse samt for att informera fordldrar. I intervjuerna anges ocksé socialstyrelsens handbok

som en viktig kélla till att forstd hur lagen ska tillimpas.

Samtal med kollegor lyfts fram av samtliga intervjudeltagare som det mest framtrddande
stodet i tolkning av vaga riktlinjer och svértolkade juridiska fragor. Pa bada
familjerdttsbyraerna beskrivs radgorande samtal med kollegor som négot vanligt
forekommande, men dessa samtal handlar sdllan om fragor som specifikt ror juridiken i
samarbetssamtal. Gemensamt for familjerdttsbyrderna &r att socionomer dr den enda
verksamma professionen, forutom assistenter med i huvudsak administrativa uppgifter. I A-
stad beskrivs det ocksa att det forekommer situationer diar man vénder sig till jurister for att
radfrdga. Dock finns varken 1 A-stad eller i B-stad nédgon jurist knuten till familjeratten, vid
behov anvénder man sig istéllet av egna privata kontakter eller jurister man fétt kontakt med

genom arbetet.

Saledes finns det en uppsittning grundlaggande verktyg for att hantera den lagstiftning som ar
aktuell i samarbetssamtal. Olika synpunkter framkommer vad géller forédldrars kontakt med
ombud, advokat, i relation till samarbetssamtal. Merparten av familjeréttssekreterarna som
deltar i undersdkningen anser att kontakt med ombud kan ha avgérande paverkan pa
samarbetssamtalen.

En viktig aspekt vad giller eventuell pdverkan anses vara hur erfaret ombudet ér av
familjeratt. Flera familjerdttssekreterare diskuterar ocksa vikten av att ett ombud har ett
helhetsperspektiv pa situationen och inte har for ambition att strida for den egna klientens
intressen. Ett ombud som har for ambition att strida for sin klients intressen anges i flera
intervjuer kunna ge den effekten att en fordlder med stdd av sin advokat kdmpar for sin ritt,
och att fordldrarna blir polariserade mot varandra. Bade i A-stad och i B-stad brukar
familjerattssekreterarna rada fordldrar att 1ata den réttsliga processen vila under tiden for

samarbetssamtal.

Forhallningsitt till lagstiftningen

Pé bada familjerittsbyraerna beskriver familjerittssekreterarna lagstiftningen som over lag
oproblematisk att forhélla sig till 1 arbetet med samarbetssamtal. Inga delar av lagstiftningen
pekas ut som vaga eller som vanligt foremal for diskussion. Pa frigan om vilka de rittsliga
ramarna ér for arbetet med samarbetssamtal blir det huvudsakliga svaret de tva olika sétten

samarbetssamtal kan initieras, genom remiss fran tingsrétten eller sokt pa initiativ av
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fordldrarna sjélva. Detta tillsammans med anmélningsplikten dr de mest framstdende ramarna

for arbetet.

Samtliga familjeréttssekreterare beskriver vidare ett arbete som ligger under inflytande av fler
lagparagrafer. Nagon lyfter fram uppgiften att agera som representant for barnets intressen. En
annan beskriver hur man far utgé fran lagstiftningen nér det géller vad som krévs for att ett
samarbete ska vara gott nog for att gemensam vardnad ska vara gynnsamt for ett barn. I
relation till vad som kan anses vara barnets intressen och forédldrars samarbete beskriver
familjeréttssekreterarna att de upplever ett tolkningsutrymme. I intervjuerna beskrivs arbetet
med samarbetssamtal som anpassat efter fordldrarnas individuella forutsittningar. Detta
uttrycks av en familjeréttssekreterare, pa tal om hur man anvénder sig av erfarenhet av

tidigare domar och avtal, pd foljande vis

’Man ska forsdka dra fordel av sin tidigare erfarenhet, samtidigt vara vaksam pa att det dr ju nya individer man
mdoter. Och det ar inte sékert att det man har varit med om tidigare och de l6sningar man har varit delaktig i
tidigare passar for de nya man moéter. I det mer formella, det konkreta att formulera ett avtal eller en
overenskommelse sé ar det klart att dir har man ju hjélp av att ha gjort det innan. Men varje avtal och varje

overenskommelse &r ju en unik situation.” (Familjeréttssekreterare i B-stad)

Familjerittssekreterarna diskuterar sina forhallningssétt till barnets vilja, barnets bésta,
gemensam vardnad, vixelvis boende etc. Hur man resonerar kring ett urval av dessa teman
kommer redogdras for ndrmare under rubrikerna ”Att uppné samarbete mellan foréldrar i
relation till barns ritt”, "Barnets vilja — barnsamtal” samt ”Viéxelvis boende”. Redan nu kan
dock sdgas att hdr framkommer ett, i viss man, friare forhallningssatt till vissa lagreglerade
omraden. Representanterna for de olika familjerdttsbyréerna beskriver olika forhallningssatt

till de olika omradena, bdde mellan familjerdttsbyraerna 1 sig men ocksd inom samma byra.

Praktiken inom diskursens ramar

Familjerittssekreterare kan utifrdn M. H. Ottosens (2006) diskursmodell forstas som
representanter for psy-diskursen. Deras utbildning till socionomer och deras arbetslag, som
framfGrallt utgdrs av socionomer, indikerar att de agerar inom socialt arbetes kontext. Nér det
géller samarbetssamtal anges att det finns tillrickligt med kunskap och st6d inom det egna
faltet. Vid behov inhdmtas vigledning fran det juridiska faltet, samarbetssamtal anges dock i
regel inte foranleda att detta gors. Istéllet &r den professionella auktoriteten framforallt
representanter for den egna diskursen. Vad géller samarbetssamtal inramas
familjerdttssekreterarnas forhallningssétt framforallt av psy-diskursens kompetenser och
rationalitet. Inblandning av representanter for den juridiska diskursen anges kunna ha
oonskade effekter. Familjerdttssekreterarna visar pa att professionell tillhorighet kan medfora

skilda forstielser och hanteringar av ett drende. De olika uppgifter och den rationalitet som
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foljer av en yrkestillhorighet kan sdgas ha stor inverkan pé fordldrars samarbete. Advokater
som agerar ombud &t en fordlder har den enskilda fordlderns intresse som fokus for sitt arbete,
medan familjerdttssekreterare vander sig till bada fordldrarna i samarbetssamtal. Detta

indikerar skilda uppfattningar mellan de tva professionerna om foridldrakonflikten.

Isdrhallandet av samarbetssamtalsprocessen och den rittsliga processen forstarker bilden av
tvé skilda diskurser. Fordndringen av fordldrarelationen som efterstrdvas genom
samarbetssamtal tycks hotas av rittslig process och advokater som representerar en diskursivt
annan fOrstielse av situationen. For att kunna verka for och bibehalla en entydig betydelse av
hur fordldrarelationen bor fungera efter en separation utesluts andra diskursiva betydelser.

Detta d& andra mojliga betydelser av fordldrarnas konflikt hotar den diskursiva entydigheten.

Individuella bedomningar — en mojlighet eller en begriansning?

Familjerittssekreterarna utgdr i sitt arbete med samarbetssamtal frén forutsittningarna for den
enskilda familjen. Lagstiftningen beskrivs som relativt oproblematisk att forhalla sig till, och
dnda tycks samma drende kunna fa radikalt olika bemdtande beroende pé vilken
familjeréttssekreterare som handhar drendet. En grundldggande faktor &r att
familjerattssekreterarna i sina bedomningar tar fasta pd det unika i varje enskilt fall. Detta pd
sa vis att det inte framkommit ndgra gemensamma generella riktlinjer for hantering av de

arendetyper som behandlats 1 intervjuerna.

Familjerittssekreterarnas frihet vad géller metodval for deras samtalsledarroll inbegriper
ocksé deras uppgift att utréna vad som dr det bésta for de barn och familjer de moéter. Arbetet
har en ram som utgors av att enskilda familjer ska bemétas utifrén sina individuella
forutsattningar, darfor bor inte generella riktlinjer styra familjerdttssekreterarnas
handldggning. Samtidigt beskriver familjeréttssekreterarna egna generaliserade
forhallningssitt till olika typer av lagreglerade omrdden, exempelvis barnets vilja och barns
boende. Detta gors utifran uppfattningen av vad som ar gynnsamt respektive skadligt for barn,
en grundldggande systemrationalitet som hos Ottosen (2006) beskrivs som psy-diskursen.
Ottosen beskriver ocksa att grunden for kontroll inom psy-diskursen bestar av konkreta
bedomningar. Utifrdn de enskilda familjeréttssekreterarnas konkreta bedomningar har séledes
olika generaliserade bilder av vad som dr gynnsamt respektive skadligt for barn vuxit fram,

och det dr utifran dessa generaliseringar som nya enskilda fall hanteras.
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5.2 Lagomraden

Forildrars samarbete kontra barns ritt

Under undersdkningens géng har vikten av att fordldrar samarbetar funnits med som en rod
trad. Samarbete mellan fordldrar beskrivs av en familjerattssekreterare som a och o.
Representanter for bdda familjeréttsbyraerna anger att det forekommer att foraldrar i
samarbetssamtal kommer fram till kompromisser snarare av réttviseskél, eller for att lugna
konflikten dem emellan, istéllet for vad som ar bast for barnet. Att fordldrarna nar en
overenskommelse de kan samarbeta kring anses vara till gagn for barnet. Detta uttrycks av en

familjeréttssekreterare sahir

For att man far inte offra barnets ritt och barnets bésta for att det ska bli nagot likt eller att
forédldrarna ska vara dverens. Men man far dndé resonera pé parallella spér och titta pa att

det &r bra om forédldrarna kan komma 6verens.” (Familjeréttssekreterare i A-stad)

Att det dr primirt att fordldrar kommer 6verens anges av familjerdttssekreterare fran bada
familjerattsbyraerna. Nar valet att som familjeréttssekreterare inte traffa barnet i relation till

samarbetssamtal diskuteras under en intervju uttrycker sig en familjerittssekreterare sdhar

”Det finns ju dom som fragar oss: Vad &r egentligen det bista for barnet? Och dé skulle
man kunna svara pa den fragan att det basta for barnet &r det som mamma och pappa

gemensamt bestimmer.” (Familjerdttssekreterare i B-stad)

Forhallningssittet till samarbete konkretiseras under intervjuerna bland annat nér det géller
vixelvis boende. Hiar menar en familjerdttssekreterare i A-stad att forutsatt att fordldrarna har
ett gott samarbete s& fungerar vixelvis boende dven for spiddbarn om utformningen av det
vixelvisa boendet anpassas efter barnets alder. I B-stad forklaras att barnets alder kanske inte
ar det mest relevanta nér det giller véixelvis boende. Istillet dr det viktigt att man fran
familjerattsbyran forsikrat sig om att fordldrarnas samarbete fungerar pa en rimlig niva och

att fordldrarna har en samsyn om vad som ska gélla.

Samarbetssamtal anges i alla intervjuer vara en god metod for att uppna samarbete mellan
fordldrar. Gemensamt for alla familjerdttssekreterare i undersokningen &r att de anser att
samarbetssamtal dr att foredra framfor tvist i domstol. Detta uttrycks pd foljande sétt 1 en

intervju

’For bade processen i sig i en domstol, och sen ombuden, polariserar ju férildrarna mot
varandra, att dom &r mer fasta i sina respektive standpunkter. Nér samarbetssamtalen
handlar om att luckra upp detta och borja kunna métas och borja se och lyssna pa varandras

argument.” (Familjeréttssekreterare i A-stad)
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Under intervjuerna framtrader en positiv syn pa fordldrars formaga att nd samarbete. En
familjerdttssekreterare lyfter fram att till samarbetssamtal kommer alla typer av fordldrar, men
det ror sig oftast inte om nagra missforhdllanden. I Intervjun beskrivs samarbetssamtal som
lattare drenden dn de man kan stéta pa 1 6vrig socialtjanst. Familjerdttssekreteraren menar att i
samarbetssamtal moter man vettiga fordldrar som dock inte dr vettiga nér de ar tillsammans.

Det dr ndgot som anges skilja samarbetsamtal fran andra drenden.

Familjerittssekreterarnas forhallningssitt till samarbete mellan fordldrar konkretiseras
ytterligare vad géller hanteringen av avtal och 6verenskommelser. Alla
familjerattssekreterarna har delegation att fatta beslut om godkénnande av avtal, 1 bdda
staderna dr det ocksa sa att samma person som &r samtalsledare for ett fordldrapar, dr den som
beslutar om avtalets godkdnnande. Att ett avtal inte godkédnns beskrivs som mycket ovanligt,
den familjerdttssekreterare som ldmnat avslag flest ganger har gjort detta en gang. Beslutet
om att ej godkénna avtal fattas séledes séllan formellt. Om det under samarbetssamtalen
kommer fram forslag till avtal som ej skulle kunna godkénnas sé diskuteras detta istillet
under samtalens gang. Hur detta gors skiljer sig 4t mellan de enskilda familjeréttssekreterarna.
P& bada familjerattsbyraerna beskrivs hur man istéllet kan hjilpa fordldrarna teckna en
Overenskommelse, som familjeréttssekreteraren inte behdver godkdnna och som dé heller inte
kan verkstéllas. Ett annat sétt att hantera situationen dr att resonera med foréldrarna och

redogora for varfor det aktuella avtalsforslaget vore oldmpligt.

Att forhélla sig till barnets vilja
Att vilja bort barnsamtal

Under intervjuerna framstod en tydlig skillnad mellan familjerittssekreterarna vad géller
deras forhallningssitt till vilken betydelse barnets vilja ska tillmétas och hur denna bast
utreds. Av denna anledning presenteras materialet i tvd avsnitt som representerar de tva

forhéllningssatten var for sig gillande detta tema.

Tre av familjerdttssekreterarna foresprakar en dterhallsam instillning vad géller att samtala
med de barn vars forédldrar deltar i samarbetssamtal. Barnssamtal beskrivs som nagot man
maste tinka sig for mycket innan man genomfor. I en intervju framfors uppfattningen att barn
bor skonas fran att forséttas i en position dér de upplever en press att vélja mellan sina
fordldrar. Familjeréttssekreteraren i friga menar att det 1 och for sig kan vara befogat att tréffa
barnen i en del fall. I de fall man gor det menar familjeréttssekreteraren att man ska vara noga
med att fordldrarna forstéar att de méste fatta eventuella beslut och att barnens vilja inte maste
foljas. Under intervjuerna anges fler skl till att undvika att blanda in barnen 1
samarbetssamtalsprocessen. En familjeréttssekreterare menar att det basta for barn édr vad

deras fordldrar gemensamt bestimmer och pa grund av det kan samtal med barn uppfattas
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som obefogade. I intervjuerna beskrivs det vara vanligt att barnen &r relativt sma och att det ar
en mojlig anledning till fi barnsamtal. For att utréna barnets vilja véljer man generellt andra
végar dn att tala med barnet det giller. Familjeréttssekreterarna berttar att de istéllet fragar
fordldrarna hur barnet reagerat, vad barnet beréttat hemma, hur barnets situation ser ut vad

giller hélsa, skola, dagis, ndtverk etc.

Vid en intervju anges att familjerdttssekreteraren i fraga inte traffar barnen nir det géller
samarbetssamtal. Detta for att familjerattssekreteraren anser att barn inte bor involveras mer 1
konflikten och de beslut som ska fattas maste fattas av fordldrarna, barnen kan inte bestimma.
Valet att inte hora barnen kopplas ocksa ihop med att det vid samarbetssamtal inte ska goras
nagon bedomning. Vidare beskrivs under intervjun att samtal med barn alltid genomf6rs vid
utredningar pa grund av att en beddmning da ska goras. Vid samarbetssamtal sétter
familjerattssekreteraren istillet tillit till fordldrars formaga att se barnets behov och fatta beslut

som gagnar barnet, detta uttrycks bland annat pa foljande vis gillande vixelvis boende

”En del barn vill bo sa och andra barn siger att det 4r jéttejobbigt att byta. Sa det finns ju en
individuell forméga att hantera det ocksa. Och den vet ju inte vi nér vi tréaffar foréldrar i
samarbetssamtal. Vi lar ju aldrig kénna barnet sé vi kan uttala oss om, och gora en
bedémning av om, det &r bra for det barnet. Utan det maste forédldrarna sjalva.”

(Familjerattssekreterare i A-stad)

Familjerittssekreterarnas instillningen till att samtala med barn géller just for
samarbetssamtal, under intervjuerna beskrivs andra forhallningssétt nér det géller andra
drenden. En familjeréttssekreterare 1 B-stad beskriver att vid vardnadsutredningar till domstol
ar utgadngspunkten att man tréffar barnen. Samma familjeréttssekreterare anger att i regel
traffar man ocksa barnen nir det ror sig om avtalsskrivning. Detta motiveras under intervjun
med att delegationen att besluta om godkédnnande dr den mest langtgaende delegationen man
har pa familjerétten, och att den enskilde familjerattssekreteraren édr ansvarig for beslutet. Hur
familjerattssekreterarna resonerar kring barns vilja giller séledes inte vikten av barns vilja och
barns behov i sig utan istillet tycks dessa tvd fenomen tillmétas sin betydelse utifran

ambitionen med samarbetssamtal.

Att vilja barnsamtal

Tva av familjerdttssekreterarna framhaller en annan instéllning till att tréffa barnen. Att tréffa
barn och tala med dem om deras situation och vad de onskar beskrivs som nagot positivt for
barnen. Pa det viset menar tva av familjeréttssekreterarna att barnen far traffa en neutral part
och férhoppningsvis uttrycka sig dppet om sin vilja och sina dsikter. En traff med barnet
anges ocksd som en mojlighet for familjeréttssekreterarna att ge stod till barnet. I intervjuerna

beskrivs erfarenheten av att man di kan forklara hur samarbetssamtal fungerar, hur vanligt det
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ar med separationer och att fordldrar soker sig till familjerdtten. Dessa familjerdttssekreterare
menar att det dr viktigt for barnet att veta att han/hon inte dr ensam om sin situation. Det
uttrycks dock en reservation for att samtala med barnen om forédldrarna har en svér konflikt
eller familjerattssekreteraren upplever att fordldrarna inte kommer att respektera barnets
asikter. D& menar familjerdttssekreterarna att det battre att vénta till dess att fordldrarna

kommit ldngre 1 processen mot samarbete.

Gemensamt for de tva familjeréttsbyraerna nér det giller att tala med barnen, dr att det inte
finns ndgra uttalade forhdllningsregler vad géller vid vilken &lder man ska samtala med barn
eller vilket inflytande de ska ges. Istéllet 4r det en individuell beddmning som gors frén fall
till fall. Hur denna bedomning gér till har dock inte framkommit. I bida stdderna nimns fem
ar som en ungefarlig lagsta alder for att samtala med barn, dock avgor ocksa barnets mognad.
Vad som anges som avgorande for om ett barn ska horas eller ej tycks i forsta hand inte
handla om &lder eller mognad, utan snarare i vilket forum barnet aktualiseras, om forumet ar

samarbetssamtal eller en annan drendetyp.

Vixelvis boende — barnets bésta?

Hur familjerdttssekreterarna forhéller sig till vixelvis boende konkretiserar deras
forhéllningssitt till barnets bista. Véixelvis boende &r inte specifikt reglerat i lagtext. I
proposition 2005/06:99 (s.52-53) diskuteras véxelvis boende i relation till processer 1 domstol.
Vad som anses vara primart vid beddmning om eventuellt vixelvis boende ar forédldrars
samarbetsforméga, geografisk ndrhet och barnets instdllning. Inga generella bestimmelser
gors utan bedomning ska grundas utifran det enskilda fallet och avgoras endast utifran vad
som ar bidst for barnet. Vidare anges att &ven om fordldrar kommer verens om vixelvis

boende ar det inte givet att detta dr det bésta for barnet.

Hur ett barns basta och behov tolkas kan konkretiseras i relation till barnets boendesituation.
Olika forhallningssitt till vixelvis boende framtrider pé de tvd familjerdttsbyraerna. Och
liksom géllande barns vilja visar sig skillnader mellan kollegor inom samma byrd dven inom
detta omrédde. Ett exempel 4r nér en familjerattssekreterare i A-stad diskuterar vaxelvis boende

for sma barn pa foljande vis

’Skulle det komma hit forildrar med ett 4tta manaders barn och vilja skriva avtal om
vaxelvis boende da skulle jag aldrig godkdnna det. Nej, for det &r inte till barnets basta. Da

skulle jag ju tala om det for dem.” (Familjeréttssekreterare i A-stad)
Gillande samma &dmne ger en kollega pd samma familjerdttsbyrd foljande svar

”Men det hir att ha barnet viixelvis boende en vecka hos er var, och barnet #r 1t oss siga

sex manader. Det 4r inte barnets basta. Utan da behover ni utveckla det vidare, titta pa hur
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kan man ha vixelvis boende med en sex méanaders baby s att det ocksd motsvarar barnets

behov. Och man kan faktiskt ha det genom att véxla oftare, och ha ett gott samarbete som

forildrar.” (Familjerittssekreterare i A-stad)

Gemensamt for alla familjeréttssekreterare ar att ett gott samarbete mellan férdldrarna och
geografisk nérhet, dr avgdrande for att vixelvis boende ska fungera. I B-stad anser
familjerdttssekreterarna att fordldrars samarbete dr den priméra faktorn att ha i beaktande vid
vixelvis boende. Om samarbetet fungerar sa &r barnets alder inte avgérande for huruvida man
kan ha véxelvis boende eller ej. Familjeréttssekreterarna beréttar att de informerar foréldrar
till smé barn om barns utveckling och att det gagnar sma barn om man véxlar boende med tita
intervall, istéllet for veckovis boende hos vardera fordlder. Barnets individuella egenskaper
och upplevelser av vixelvis boende lyfts ocksd fram som viktigare &n alder av en

familjeréttssekreterare.

I A-stad framtrader under undersdkningens gang ett mer splittrat forhallningssétt. Samarbete
mellan fordldrarna, geografisk narhet och barnets individuella forutsattningar ér liksom i B-
stad primért. Dock skiljer sig familjerdttssekreterarnas uppfattningar at angaende hur
avgorande barnets dlder ska vara. En familjerdttssekreterare menar att vixelvis boende for
barn under tre-fyra ar kan vara direkt skadligt for barnets utveckling. Detta pd grund av de
aterkommande traumatiska separationer som hon beskriver foljer av boendeformen. Detta
formedlas ocksa med hénvisning till forskning till de férdldrar som vill ha sméa barn boende
véxelvis. I intervjun beskrivs att fordldrar ibland hénvisas till BVC-psykolog dér de kan f&
mer information. I en annan intervju lyfter familjerdttssekreteraren fram att ett avtal géllande
vixelvis boende for ett barn pa &tta ménader aldrig skulle godkénnas. Ytterligare en
familjeréttssekreterare beskriver en annan uppfattning, att sa linge vixlandet av boende

anpassas efter barnets alder och utveckling kan man ha véxelvis boende dven for spddbarn.

Diskursen kring samarbete

Att ett fordldrapar har en allvarlig konflikt anges av familjerdttssekreterarna vara skal till att
ett barn far illa. For att skapa en gynnsam situation for ett barn har darfor
familjerattssekreterarna till uppgift att fa till stind ett samarbete mellan fordldrarna. Vid detta
laggs det sadan vikt att samarbetsfragan kan ses som utslagsgivande i det Ottosen (2006)
kallar psy-diskursens systemrationalitet. Med detta menar jag att samarbetet tillméts sddan
vikt att det inom den diskurs som familjerittssekreterarna verkar inom, framstar som
irrationellt att 1dgga mer vikt vid en annan faktor &n fordldrarnas samarbete. Detta kommer till
uttryck genom att det gynnsamma i fordldrasamarbete dr den starkast framhavda
gemensamma generalisering som familjeréttssekreterarna stéller sig bakom. Fokus for hur

familjerittssekreterarna beslutar att agera ér séledes att skydda barnet fran en fordldrakonflikt.
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Ottosen (2006) menar att definitionen av barnets bésta inom psy-diskursen sker utifran det
individuella barnet. Den avgérande betydelsen som ldggs pa samarbete kan dock ségas leda
till att sddana individuella bedomningar hamnar i skuggan av samarbetsfragan. Detta
konkretiseras i intervjuerna genom familjerdttssekreterarnas medvetenhet om att avtal och
Overenskommelser upprittas utifrdn andra skél &dn barnets bésta. Acceptansen infor detta
foranleds av vikten av samarbete mellan fordldrar. Utifrdn A. Rejmers studie i
Vardnadstvister skulle den framtradande ambitionen att {4 fordldrar att samarbeta kunna
forklaras av att fordldrakonflikten behandlas som en intressekonflikt dér samforstand ar det
Onskvirda resultatet. Ottosen (2006) anger att inom psy-diskursen ér anledningen till att
sambhdllet ingriper i en familj att ndgot avviker eller anses patologiskt 1 foréldraskapet. Det
avvikande kan i forhallande till samarbetssamtal ségas vara oférméga till samarbete mellan

fordldrar. Saledes blir samarbetet det priméra att fordndra, inte 6vriga forhallanden for barnet.

Utifran Laclau och Mouffes diskursteori (Winther Jorgensen & Phillips 2000) kan Samarbete
mellan fordldrar forstds som en nodalpunkt inom den diskurs familjerattssekreterarna verkar.
Inom diskursen ar det faststdllt att samarbete mellan fordldrar dr gynnsamt for barn.
Samarbetssamtal kan da sigas vara en praktik inom vilken olika element relateras till
samarbete mellan foréldrar, en pagiende artikulation. De begrepp jag syftar till som element
ar exempelvis; barnets bdsta, barnets vilja samt vdxelvis boende. Betydelsen av dessa
begrepp ar inte faststilld utan ter sig fordnderlig och anpassningsbar inom diskursen. Men om
samarbete kan identifieras hos ett fordldrapar uttrycks exempelvis barnets bdista som det

fordldrarna sjélva beslutar.

Samarbetssamtal — ingen plats for barn

Familjerittssekreterarna kan ségas agera utifrdn psy-diskursens systemrationalitet dar ramen
for arbetet dr vad som ar gynnsamt respektive skadligt for ett barn. Dock tycks det
individuella barnet, och konkreta situationsbaserade bedomningar, vara mindre framtrddande
ndr det giller familjeréttssekreterarnas stallningstagande till hur de ska hantera barns vilja.
Istdllet finns befdsta uppfattningar om barns behov av att horas vid samarbetssamtal.
Uppfattningarna ser olika ut for de olika familjeréttssekreterarna, &ven om det finns en viss
tendens till lokal praxis. Barns behov tolkas olika, men gemensamt for samtliga tolkningar &r
att barnet uppfattas som utsatt och i behov av skydd. Skyddsbehovet kan sedan antingen
uppfattas som ett behov av att héllas utanfor fordldrakonflikten, eller som ett behov av stdd i
konflikten. Jag anser att grunden for denna bedomning snarare tycks ligga i den enskilda
familjerattssekreterarens forhdllningssitt till barnets vilja, én 1 en utredning av det enskilda

barnets behov. Jag menar att detta tydliggors genom att forhéllningsséttet till att hora barnet 1
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ett samarbetssamtalsarende kan fordndras vid avtalsskrivning. Det blir da
familjerdttssekreterarens uppgift som styr huruvida barnet ska horas, det enskilda barnets
behov av att gora sin vilja hord torde inte ha fordandrats utifran huruvida det enbart ar
samarbetssamtal eller om ett avtal ska skrivas. Detta bekréftar de uppgifter som lyfts fram av

E. Ryrstedt (2009), gillande att barn 1 liten grad gors delaktiga i samarbetssamtal.

Ottosen (2006) menar att man inom psy-diskursen tolkar en konflikt mellan fordldrar som att
barnet dr en part och fordldrarna den andra. Jag menar att familjeréttssekreterarna uppfattar en
allvarlig konflikt mellan fordldrarna som det i sammanhanget allvarligaste hotet mot barns
vélbefinnande, och da framtrdder en annan mdjlig tolkning av konflikten. Barnet kan anses
vara en part, och behandlas utifran uppfattningen att dess priméra intresse &r att fordldrarna
ska borja samarbeta. Familjerdttssekreterarnas uppgift kan da uppfattas vara att ena
fordldrarna som part. Da forekomsten av konflikt dr det avgorande problemet blir det
eventuellt sd att det viktiga &r att fordldrar kommer dverens och borjar samarbeta, inte vad de

kommer 6verens om och samarbetar kring.

Med samarbete mellan fordldrar som en nodalpunkt tillméts en viss betydelse till barnets
vilja. I andra forum &n samarbetssamtal beskriver familjerittssekreterarna vikten av att utrona
barnets vilja. Men da ambitionen med samarbetssamtal &r att fa till stdnd ett samarbete mellan
fordldrarna tillméits barnets vilja en mindre central betydelse. Detta da vad barnet vill sillan

tycks anses vdga tyngre dn vikten av att fordldrar samarbetar.

Vixelvis boende, mal eller medel

Hur foréldrars 6verenskommelser om véxelvis boende bemdéts kan relateras till den diskursiva
forstaelsen av samarbete som avgorande faktor for ett barns vélbefinnande. Att samarbete &r
en avgorande faktor framstir som en gemensam uppfattning hos familjerittssekreterarna.
Dock skiljer sig uppfattningen om vikten av samarbete i relation till barns forméga att hantera
vixelvis boende. Inom psy-diskursen menar Ottosen (2006) att konkreta bedomningar ligger
till grund for utférandet av arbetet och att barnets bésta definieras utifran det enskilda barnet.
Jag menar att detta bekriftas av hur familjerdttssekreterarna beskriver sina arbetsuppgifter i
samarbetssamtal. Dock tycks dessa individuella bedomningar 6vergé i generella uppfattningar
om barn. Barns bdsta anges i intervjuerna vara att foraldrar kommer overens, sa vixelvis
boende tycks ej behandlas som en problematisk fraga sa lange fordldrarna samarbetar. De
skilda uppfattningar géllande véxelvis boende som framkommit i undersdkningen indikerar
att familjeréttssekreterarna i avsaknad av gemensamma riktlinjer utarbetat individuella
sadana. I ett sammanhang med stor individuell frihet for hur arbetet ska utforas blir det ocksa

utrymme for egna referensramar som stod for hur olika drendetyper ska behandlas.
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I en diskurs dér det enskilda barnet ska vara i1 fokus for bedomningar och beslut har specifika
riktlinjer om dlder och vixelvis boende valts bort. Pa sa vis ska familjeréttssekreterare ha
forutséttningar for individuella bedomningar gillande barnen som berérs av samarbetssamtal.
Resultatet av detta tycks dock vara att familjerdttssekreterarnas egna generaliserade riktlinjer
styr hur olika falltyper ska behandlas. Och i1 dessa beddmningar byggs betydelsen och
forstaelsen av véxelvis boende pa dess relation till nodalpunkten samarbetsformdaga hos
fordldrarna. E Ryrstedt (2009) diskuterar viaxelvis boende som en rittvis l10sning 1 konflikten
mellan fordldrar. Med samarbete som malséttning skulle védxelvis boende kunna forstas som
ett medel for att uppnd detta. Det kan ocksé forklara varfor boendeformen genomfors dven
med mycket sma barn trots att en del av familjeréttssekreterarna ifragasétter lampligheten i

detta.

6. Sammanfattande diskussion

Syftet med studien har varit att undersoka hur juridiken forstds, praktiseras och framstélls av
familjerdttssekreterare i samarbetssamtal samt vilka konsekvenser detta kan leda till. Under
undersokningens géng har familjerdttssekreterarnas olika forstaelser och beskrivningar av
falltyper framtritt. En familjerattssekreterares hantering av samma foréldrapars konflikt skulle
1 praktiken kunna skilja sig kraftigt frdn en annan familjeréttssekreterares. De varierande
forhallningssétten och den olika hanteringen av frdgor kan ge mérkbara konsekvenser for de
fordldrar som soker sig till samarbetssamtal, samt {6r deras barn. Detta dr dock ett
handlingsutrymme som foljer av uppgiftsbeskrivningen. I samarbetssamtal &r
familjerdttssekreterare dlagda att agera utifrn enskilda familjers forutsdttningar och behov.
De skillnader som visade sig dr viktiga att se till, men att ndrma sig skillnaderna med en
diskursanalytisk ansats visade ocksé pa avgorande monster. Antagandet att diskursiv
tillhorighet ar grundldggande for vilken betydelse som tillméts begrepp och sociala fenomen
ger en viss forstaelse av familjerdttssekreterares arbete i samarbetssamtal. I min bearbetning
av intervjumaterialet utkristalliserade sig ett diskursivt konsensus hos familjeréttssekreterarna.
Detta konsensus giller att samarbete mellan fordldrar anses vara en avgorande faktor for

barns psykologiska vilbefinnande.

I relation till samarbetssamtal tycks fordldrars oforméga eller ovilja att samarbeta med
varandra uppfattas som nagot sé betydelsefullt att andra aspekter hamnar i skuggan av detta. I
forsoken att 16sa fordldrakonflikten tycks sakfragan inte vara det primdira att utreda och 16sa
utan istdllet framstar sjdlva forekomsten av en konflikt vara det som uppfattas vara skadligt
och avvikande. Denna uppfattning tycks grundldggande for instdllningen till hur andra

lagreglerade omraden hanteras. Barnets vilja tillméts olika betydelse av de enskilda
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familjerattssekreterarna i deras arbete med samarbetssamtal. Den primaéra kéllan till
familjerdttssekreterarnas insikt i barnets uppfattning och situation dr vad forédldrarna beréttar.
Detta motiveras med barnens skyddsbehov och den generellt 1dga aldern for de barn som
berdrs samt att fordldrarnas egna viljor och beslut dr vad som leder till ett gott samarbete. Det
tyngst vigande skélet tycks vara att det bista for barn dr vad fordldrar gemensamt bestimmer
och kan samarbeta kring. Detta sagt i ett sammanhang dér fordldrar ligger 1 sddan konflikt att
flera familjerdttssekreterare patalar fordldrarnas svarighet att skilja barnets behov fran egna

intressen 1 konflikten.

Viixelvis boende ir ett fenomen som bemots med olika forhdllningssétt fran de olika
familjerittssekreterarna. Asikterna om boendeformen gér isir framforallt nir det giller sma
barn, upp till tre till fyra ars &lder. Liksom vad géller vardnad och umgénge sa ska barnets
bdista vara 1 fokus for drenden som géller barns boende. Familjeréttssekreterarna uttrycker att
vad som ar ett enskilts barns behov bast utronas ur barnets individuella situation, en allmén
riktlinje om véxelvis boende och exempelvis alder tycks ej uppfattas som behovlig. Istillet
forhaller familjeréttssekreterarna till fordldrarnas samarbetsformaga nér de tar stallning till
huruvida vixelvis boende dr gynnsamt for ett barn. Geografisk nédrhet och barnets enskilda
situation tas ocksa 1 beaktande, men efter genomforda intervjuer tycker jag mig kunna se

fordldrarnas samarbete som den avgorande faktorn.

Att familjerattssekreterarna agerar inom en diskurs dér tolkning av och forhéllning till
juridiska ramar kretsar kring fordldrars samarbete leder till vissa fragor. Forédldrar som deltar i
samarbetssamtal kan ha ménga skél till att inte vilja samarbeta med varandra kring olika
fragor rorande deras barn. En fraga som uppstar ror de fall dar en fordlder ar 6vertygad om att
en eftergift i en frdga skulle vara negativ for barnet, finns det da utrymme inom
samarbetssamtal att viigra samarbete kring den frdgan? Eller 6verskuggar det diskursiva
strivandet mot samarbete och fokuset pd fordldrakonflikten sakfragor dér férhandling inte
gynnar barnet? Det skulle ocksé vara intressant att se vilka alternativa mojliga betydelser av
fordldrars konflikter och samarbete, barns vilja, vixelvis boende etc. som utesluts 1 det
diskursiva féltet. Om forédldrar nu kan ségas styras mot samarbete och forhandling i
samarbetssamtal sa skulle alternativa sitt att forsta situationen ge nya handlingsalternativ till

fordldrar och dirmed nya effekter for de barn som berdrs.
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