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Hur stort inflytande har ett av Sveriges storsta politiska
ungdomsférbund over sitt moderparti?
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Abstract

Jag har undersokt hur stort inflytande Moderata ungdomsforbundet har i sitt
moderparti Moderata Samlingspartiet. Inflytande kan beréknas enligt olika sétt,
och jag har valt att fokusera pa Robert Dahls teorier om direkt respektive indirekt
inflytande. Det direkta inflytandet har jag beraknat genom att titta pa hur manga
av Moderata ungdomsforbundets motioner som antagits pa partistammorna sedan
Fredrik Reinfeldt blev partiledare, da personerna i forbundsstyrelsen kan ha en
viss grad av paverkan av detta. Det indirekta inflytandet har jag fatt fram genom
intervjuer med presidiet i Moderata ungdomsférbundets forbundsstyrelse, samt
framstaende foretradare for Moderata samlingspartiet.

Slutsatsen av min undersokning blev att saval Moderata ungdomsforbundets
ledning samt partiet anser att Moderata ungdomsférbundets inflytande, det vill
saga det indirekta inflytandet, i moderpartiet ar relativt stort. Av protokollen fran
partistdmmorna att doma har ungdomsforbundet dven en hel del direkt inflytande,
da flera av deras motioner blivit antagna av partiet.

Nyckelord: MUF, Moderata ungdomsforbundet, Moderaterna, Moderata
samlingspartiet, inflytande, makt
Antal ord:9102
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1 Inledning

Partidemokrati &r ett standigt aktuellt &mne som aldrig bor sluta diskuteras. FOr att
vart land ska kunna fortsatta kalla sig en demokrati, maste vi ocksa fortsitta
undersoka huruvida vara demokratiska verktyg ocksa ar demokratiskt utformade.
Om vara partier & odemokratiska, lever vi inte heller langre i en demokrati enligt
Dahls femte demokratikriterium om allomfattande medborgarskap(Dahl
1999;203).

Nagot som spelar stor roll pd den politiska arenan idag ar de politiska
ungdomsforbunden. Det &r i dessa som blivande valjare och politiker fangas upp
for att sedan vara ambassadorer for moderpartiet. Men hur stor roll spelar dem
egentligen? Har de nagot inflytande, eller ar deras enda funktion att locka
forstagangsvaljare? Det ar det jag vill undersoka i den har uppsatsen. Jag har valt
att avgransa mig till en fallstudie, for att kunna g6ra uppsatsen sa noggrann som
mojligt. Jag ar val medveten om att det ar svart att se studien som representativ for
ovriga ungdomsforbund da ungdomsforbundens inflytande kan variera fran parti
till parti saval som over tid beroende pa partiledning. Jag har valt att utféra min
studie pad Moderata ungdomsforbundet, eftersom detta &r Sveriges storsta politiska
ungdomsforbund med betalande medlemmar och &ven ett av Sveriges storsta
partiers ungdomsforbund. Om inte ett av de storsta ungdomsférbunden har
inflytande, minskar chansen att &ven andra ungdomsférbund har det. Det skall bli
intressant att se hur Moderata samlingspartiets interna partidemokrati ser ut, da de
i flera tidigare studier blivit klassade som ett valdigt toppstyrt parti.

Genom att titta pd hur kontakten mellan ungdomsférbundet och partiet har sett
ut, jamfora ungdomsforbundets politiska standpunkter gentemot partiets,
kontrollera motioner som gatt igenom och inte gatt igenom pa partistimmor samt
intervjua medlemmar i ungdomsforbundet, medlemmar i partiet och
forbundsstyrelseledamaoter, kommer jag fa ett brett empiriskt material, som jag
hoppas kommer leda fram till en sanningsenlig slutsats.

Jag blev intresserad av mina fragestallningar efter att ha last Anita Kratz bok
“Reinfeldt — ensamvargen” fran 2008, som bland annat tar upp hur Reinfeldt och
hans foregangare som forbundsordférande for Moderata ungdomsforbundet
upplevde kontakten med partiledningen i Moderata samlingspartiet. Hur upplever
dagens forbundsordférande och 6vriga forbundsledningen att kontakten med
partiledningen skots? Har Reinfeldt tagit med sig upplevelserna fran sin egen tid
som forbundsordférande till idag nar han ar partiordféorande? Da jag sjalv ar
politiskt engagerad sag jag detta som en spannande undersokning att utfora.



1.1.1 Fragestallningar

For att ta reda pa hur mycket inflytande ungdomsforbundet har kommer jag att ha
tvd fragestallningar angaende direkt respektive indirekt inflytande. Direkt
inflytande ar vad ungdomsforbundet har makt att gora i sig sjalvt, 6ppet och utan
omvagar. Ett exempel pa detta &r att skicka in motioner till partiets partistimmor
eller kandidera till ndmnder och liknande. Indirekt inflytande ar inofficiellt och &ar
hur mycket ungdomsférbundet kan paverka partiet, exempelvis genom att ha goda
dialoger med partiets foretrddare. Om partiet har respekt for och tar hansyn till
ungdomsforbundet, ar det ett satt for ungdomforbundet att ha indirekt inflytande
Over sitt moderparti.

Jag kommer att forsoka besvara foljande tva fragestéallningar i min uppsats:

- Hur mycket direkt inflytande har Moderata ungdomsférbundet i sitt
moderparti?

- Hur mycket indirekt inflytande har Moderata ungdomsférbundet i sitt
moderparti?

1.2 Metod

Eftersom jag begransar mig till just ett ungdomsforbund, Moderata
ungdomsforbundet, och deras inflytande i sitt moderparti, ar det en fallstudie jag
kommer att utfora. Fallstudien kommer vara beskrivande, da jag amnar att ge svar
pa fragan om var moderata ungdomsforbundet har inflytande, &r det pa det direkta
eller indirekta planet? Jag kommer ocksa att forsoka besvara fragan hur mycket
inflytande de har. Detta innebdr att studien d&r beskrivande snarare an
forklarande(Esiasson 2007;37).

Enligt Esiasson ska man pa beskrivande studier stélla flera krav. Krav som jag
anser att jag med den har studien ndr upp till. Jag har en tydlig empiri, jag
kommer att samla in material om hur manga motioner man fatt igenom samt utfort
flera olika intervjuer med personer som spelar en nyckelroll for att fa svar pa mina
fragestallningar. Vidare skriver Esiasson att man ocksa skall kunna dra andra
slutsatser av materialet. Aven detta krav hoppas jag, med hjilp av intervjusvar
fran nyckelpersoner att jag kommer att uppfylla. Esiassons sista krav &r svaret pa
fragan “fall av vaddd”, och innebdr att det skall vara ett dterkommande fenomen
som studeras. Svaret pa frigan blir 1 mitt fall “partidemokrati”, och mer specifikt
demokratin rérande ungdomsférbundet.



1.3 Material

Jag kommer att anvanda mig av protokoll och stammohandlingar frdn Moderata
samlingspartiets partistammor fran aren under Fredrik Reinfeldts tid. Har kommer
jag att undersoka hur manga av Moderata ungdomsforbundets motioner som antas
for att fa en uppfattning om hur mycket direkt inflytande Moderata
ungdomsforbundet har. For att se hur stort det indirekta inflytandet & kommer jag
att anvénda mig av intervjuer som jag gjort med Moderata ungdomsférbundets
forbundsstyrelse samt deras pressekreterare. Dessa far besvara hur mycket
inflytande de upplever att de har. Vidare genomfor jag dven intervjuer med valda
ledamater ur partistyrelsen, som far besvara hur mycket inflytande de anser att
ungdomsforbundet har. Vid intervjuerna kommer jag att vara uppmarksam pa
kallkritik, och &r val medveten om att kéllorna har intresse i att ge en falsk eller
skev bild av verkligheten. En av kallkritikens regler &r att om man missténker att
en kalla &r partisk maste den kompletteras med en kélla fran motparten for att
uppgifterna ska kunna anses som trovardiga. De sidor som kan anses som de olika
parterna i det hér fallet & ungdomsférbundet respektive moderpartiet, och som
tidigare namnts har jag intervjuat bada sidor for att fa fram en sa komplett och
trovardig bild som majligt. Dock har jag fortfarande insikt i att de bada kallorna
kan vara tendensidsa, &ven om de delar samma bild (Thurén 2005;66f).

1.4 Avgransningar

Jag har valt att begransa mig till att enbart titta pa perioden fran 2005-2010. Att
ungdomsforbundets inflytande kan paverkas av vilka som sitter i den egna
ledningen eller i partiledningen &r en viktig aspekt att ta hansyn till, och for att
undvika att resultatet blir snedvridet kommer jag enbart att titta pa perioden under
Fredrik Reinfeldt, som tilltrddde som partiledare 2005, och Niklas Wykman som
tilltradde som férbundsordférande 2006.

1.5 Valet av Nya moderaterna och Moderata
ungdomsforbundet

Till Moderaterna hor ett av Sveriges storsta politiska ungdomsforbund, Moderata
ungdomsforbundet, och det ar ocksd anledningen till att jag valde just
Moderaterna och Moderata ungdomsforbundet. Eftersom jag skall understka
partidemokrati och forhallandet mellan ungdomsforbundet och moderpartiet,
borde Moderata ungdomsforbundet vara det ungdomsférbund med mest



inflytande da de &r storst. Att ett litet ungdomsférbund inte kan paverka sa mycket
ar logiskt, de har ju inte s& manga bakom sig i sina asikter, men nar forbundet
uppgar till 6ver 10 000 personer och utgor en betydande del av hela partiets
medlemskar, borde de ocksa ha ett visst inflytande, trots deras lagre alder. Jag har
alltsa valt ut det ungdomsforbund som jag finner troligast har inflytande i sitt
moderparti.

Vidare ar Moderata samlingspartiet ett av Sveriges éldsta och storsta partier,
och samtidigt ett av vara mest toppstyrda, som framkommit av tidigare
undersokningar. Darfor finner jag det hdgst intressant hur mycket detta ar kopplat
till ungdomsférbundets inflytande. Hur relationen mellan ett av Sveriges storsta
partier och dess ungdomsforbund ser ut kan vara av stort intresse, da de bada ar
stora aktorer inom samhallslivet och i media.

Da jag sjalv ar aktiv inom ungdomsforbundet hoppas jag kunna fa fram
arligare svar, och ocksa ha lattare att fa kontakt med ratt personer. En del saker, sa
som protokoll fran partiets stammor, kan vara krangligt for en utomstaende att fa
fram, och jag hoppas kunna utnyttja och ta till vara pa mina personliga kontakter
och mitt personliga inflytande for att fa fram sa rattvis information som majligt.
Jag ar medveten om att mitt personliga engagemang kan vara till en nackdel da
jag kan bli subjektiv i mina bedémningar, men med stor medvetenhet hoppas jag
att sa inte blir fallet.

Jag forstdr att valet inte kan representera GOvriga partier och politiska
ungdomsforbund da variationen mellan dessa ar stor. Alla partier ar uppbyggda
olika och jag ar ocksd medveten om att Moderaterna betraktas som ett toppstyrt
parti, saval innanfor som utanfér partiet.



2 Bakgrund

2.1 Moderata ungdomsforbundet

Moderata ungdomsforbundet, eller MUF som forkortningen lyder, bdrjade sin
politiska bana 1934 som Ungsvenskarna. Ungsvenskarna var ett resultat av en
brytning  fran det tidigare ungdomsforbundet  Sveriges  Nationella
Ungdomsforbund(SNU). SNU var ett forvisso ett fristdende férbund, men hade
tjanat som ungdomsfaérbund at riksdagshogern. Nar SNU borjat fa dragningar at
extremhdgern, valde partiet att bryta sig loss med ungdomsférbundet och bilda ett
nytt kopplat till partiet(Nilsson 2004; 83). 1946 bytte man namn till Hogerns
Ungdomsforbund, for att 1969 byta namn igen, dd for att heta Moderata
ungdomsférbundet som man heter &n idag. 1969 var for évrigt samma ar som
moderpartiet bytte namn till Moderata samlingspartiet fran Hogerns
riksorganisation(Nationalencyklopedin 1994; 389).

Flera av Moderata ungdomsférbundets fore detta ordféranden ar idag ledande
foretradare inom partiet, som exempelvis Beatrice Ask, Christofer Fjellner,
Gunnar Hokmark och Fredrik Reinfeldt. Manga fler exempel finns naturligtvis, da
manga borjar sin politiska bana inom ungdomsforbundet. Under Gunnar
Hokmarks tid, 1979 till 1984, kom ungdomsforbundet att ga en mer radikal vag
och man forsokte hitta en alternativ vag till vélfardsstaten. Beatrice Ask, som kom
att bli Hokmarks eftertrdadare, var inte lika ideologiskt inriktad utan hade en mer
pragmatisk framtoning(Ljunggren 2006;78ff).

1975 lag bade MUF och studentforbundet till vanster om partiet och anklagade
det for att vara for negativ till valfardsstaten. Denna trend vande dock inom nagra
ar och liberalismen och idén om en fri marknad fick storre genomslag. Fran 1978
ars stamma marker man att den liberala hallningen fatt storre framtoning da man
ar med och bidrar till det nya partiprogrammets mer liberala hallning(Nilsson
2004; 250). N&r Hokmark var forbundsordforande arbetades ett nytt politiskt
program fram, ett program som vid en narmare titt pa ungdomsforbundets
hemsida &r aktuellt &n idag. Ungdomsforbundet ser mer marknadsekonomi och
individualism som de viktigaste pusselbitarna for att l6sa samhallsproblemen.
Statens uppgift &r huvudsakligen att skydda medborgarna, men samtidigt inser
ungdomsforbundet att det finns tillfallen i livet da en individ inte ar kapabel att ta
hand om sig sjélv. Da ska individen ha ratt till stod fran det offentliga, men ocksa
ifran familj och annat manskligt engagemang(Ljunggren 2006;78ff).



Moderata ungdomsférbundet &r 2011 Sveriges stérsta ungdomsforbund med
betalande medlemmar. Ungdomsforbundet var tidigare Sveriges storsta politiska
ungdomsforbund i bade betalande och icke-betalande medlemmar, men sedan
Piratpartiets frammarsch under slutet av decenniet har de tappat forsta platsen.
Moderata ungdomsférbundet &r, som kan utldsas av ovan, dock enligt
ungdomsstyrelsen fortfarande storst av riksdagspartiernas ungdomsférbund
(Ungdomsstyrelsen 1).

2.2 Moderata samlingspartiet

Moderata samlingspartiet grundades 1904 pa initiativ av Gustaf Fredrik
Ostberg(Nilsson ~ 2004;16). Vid grundandet hette partiet Allménna
valmansforbundet, for att 1938 byta till Hogerns riksorganisation. Darefter bytte
man 1952 namn igen till det lite mer praktiska namnet Hogerpartiet(Nilsson
2004;42). 1969 doptes partiet an en gang om, den har gangen till Moderata
samlingspartiet, som anvands idag (Nilsson 2004;27).

Foretagsamhet och foretag har lange varit karnvéarden for Moderaterna. Fram
till 1965 var partiets riksorganisation i stort sett helt finansierat av naringslivet,
och fram till 1969 yrkade man avslag till offentligt finansiellt stod. 1977 valde
partiet att sa sakteliga borja avveckla naringslivets bidrag och pa sa vis frigora sig
fran beroendet gentemot naringslivet(Nilsson 2004; 45f).

Bade den konservativa och den liberala idétraditionen finns inom Moderata
samlingspartiet. Partiprogrammen understryker individens frihet gentemot
kollektivet, vilket &r det centrala i den liberala ideologin, samtidigt som det
konservativa yttrar sig i synen pa statsskicket, rattsstaten och forsvaret. Pa senare
ar har aven Europafragan fatt en mer framskjuten position. | seklets bérjan var den
konservativa idétraditionen starkt dominerande, men i regeringsprogrammet fran
1928 tog liberalismen storre plats, i synnerhet inom den ekonomiska politiken.
Liberaliseringen av partiet fortsatte, och vid Gosta Bohmans tilltrdde som
partiledare 1970 kom ytterligare en liberaliseringsvag som har fortsatt att pragla
politiken (Nationalencyklopedin 1994; 388f).

2.3 Moderata ungdomsférbundets roll

Niklas Wykman har under en tid forankrat budskapet inom MUF att ett
ungdomsforbund har som uppgift att vara moderpartiets ideologiska vakthund.
Hur bra detta gatt for MUF sedan Moderaterna blev Nya moderaterna kanske kan
diskuteras, men det dr detta som dar deras huvuduppgift. De har dven en
nyckelfunktion nar det galler att finga upp unga véljare, samt att fostra blivande
politiker in i den politiska skolan. Ungdomsférbunden betraktas ofta som
betydligt mer radikala &n sina moderpartier, da dessa haller ideologin hogre an



pragmatiska losningar. Detta ar mojligt eftersom ungdomsférbunden inte behdver
ta nagot direkt ansvar for sina politiska stallningstaganden. Moderaterna far aldrig
ldgga sig i ungdomsférbundets verksamhet, vilket &r reglerat enligt stadgan. Ett
tydligt exempel pa detta ar nar det uppdagades att MUF Helsingborg salt alkohol
till minderariga, och partiet inte ens uttalade sig i fragan.

Moderata ungdomsforbundets stallning inom paritet har varierat over tiden, i
takt med att partiledningen har skiftat. Moderata ungdomsférbundets medlemmar
fran olika tidsperioder kan intyga att vissa partiledare haller ungdomsférbundets
verksamhet valdigt hogt, medan andra knappt har tid for en fika med dess
forbundsordférande. Vidare har det ocksa framkommit, efter att jag fragat runt
bland medlemmarna i ungdomsférbundet, att variationen ar stark mellan de olika
distrikten, dar nagra ar oerhort positiva till ungdomsférbundet och dess
foretrddare, medan andra i det ndrmaste motarbetar ungdomsférbundets
verksamhet.

En myndig medlem i Moderata ungdomsférbundet har ratt att stalla upp i olika
val &ven inom partiet, samt till olika uppdrag inom kommun, landsting och
riksdag. Det kan gélla fortroendeuppdrag till lokala partistyrelser,
kommunfullmaktige, landstingsfullmaktige, riksdagen eller olika namnder.
Andelen personer under trettio som blir invalda till dessa olika uppdrag for
paritets rakning varierar fran kommun till kommun och ar ingenting som kan
paverkas fran partiet centralt. 1 Skane exempelvis &r det relativt enkelt for en
medlem i ungdomsforbundet att fa fortroendeuppdrag inom partiet, medan det
finns flera kommuner ute i landet dar yngre moderater har betydligt svarare att fa
delta i det politiska livet till férman for dldre medlemmar i partiet. Att bli vald till
ett fortroendeuppdrag ar naturligtvis ett valdigt bra sétt for ungdomsforbundet att
skaffa sig direkt inflytande Over partiets politik, men variationen &r som sagt stor i
landets olika delar och skulle bli ndrmast omdgjlig att uppskatta. Ett annat exempel
pa hur ungdomférbundet kan skaffa sig direkt inflytande inom moderpartiet ar att
bli ombud till diverse lansforbundsstimmor och partistimmor. Aven detta &r
nagot som varierar starkt fran distrikt till distrikt, och aven har ar Skane ett bra
exempel pa dar Moderata ungdomsforbundet far foérhallandevis manga ombud i
jamforelse med andra distrikt. Ombudsfordelningen &r ocksa ett valdigt svart sétt
att mata inflytandet pa, da detta ar sa starkt varierande och kan bero pa flera olika
omstandigheter. Orsaker som opalitliga medlemmar i ungdomsférbundet, for fa
medlemmar, eller att ungdomsférbundet av olika anledningar helt enkelt inte vill
vara ombud eller ledamot kan forklara vad variationerna beror pa(Fredriksson 1).

2.3.1 Konkreta skiljelinjer mellan Moderata ungdomsférbundet och
Moderata samlingspartiet

Generellt star MUF for samma politik som moderpartiet, men pa sina stéllen
skiljer de sig. Tva konkreta exempel pa detta ar fragor som LAS, lagen om
anstallningsskydd och den angaende FRA.

Dar moderpartiet tagit tydlig stallning for ett behdllande av LAS, har
ungdomsforbundet tagit lika tydlig stallning for att den ska reformeras. LAS kan



betraktas som nagot av en hjartefraga for MUF, vilket kan tyckas markligt nar
moderpartiet  forsvarar  lagen. Under Fredrik Reinfeldts tid som
forbundsordférande foér Moderata ungdomsférbundet var &ven han en forkdmpe
for kampen emot LAS, men har helt svangt om i fragan sedan han blev partiledare
for Moderata samlingspartiet(Kratz 2008; 236). Vad géller FRA hotade MUF:s
forbundsordforande med att avga om FRA:s forsta forslag gick igenom. Detta kan
ha gett viss effekt, eftersom forslaget togs tillbaka och gick igenom forst i
forandrad upplaga(SvD 1).

Ungdomfdérbundet innehar en liberalare hallning &n moderpartiet. Detta kan
vara en orsak till att Moderaterna, vars flaggskepp under regeringstiden varit
jobbskatteavdraget, &r for progressiv skatt medan ungdomsforbundet lange
foresprakat platt skatt.

2.4 Tidigare forskning

Forskning angdende demokrati inom ett politiskt parti stracker sig tillbaka ungefar
ett sekel. Det var 1911 i Tyskland som Robert Michels introducerade teorin om
“oligarkins jarnlag”, vars tes gick ut pa att alla partier styrs som en oligarki, dvs.
genom en liten maktelit. Denna tes &r enligt Michels oundvikligt, och Michels var
sjélv till en borjan aktiv socialist och utvecklade tesen efter sina egna erfarenheter.
Arbetarledarna sags av Michels som korrumperade och darfér blev Michels
mycket avvisande till representativ demokrati som i hans Ggon inte ansags
forverkliga folkviljan. Hans negativa syn pa representativ demokrati gjorde att
han ocksa blev mycket skeptisk till intern partidemokrati. Michels ar mycket
berdmd och hans bok om politiska partier har status som klassiker(Erlingsson
2005;31ff).

Vidare finns studier om huruvida maktférdelningen ser ut i Storbritannien och
inom partierna Conservatives och Labour, men ocksd om medlemsinflytandet
inom partier i Norge, USA och Italien. Gemensamt for dessa studier var att de
ville falsifiera Michels oligarkites. Den storsta av alla studier som genomforts
inom omradet partidemokrati ar dock Kenneth Jandas studie, dar han analyserar
158 partier i 53 lander. Dessa var valda slumpmassigt med syfte att kunna ge en
representativ bild av partisystemen i varlden under tidsspannet 1950-62. Denna
studie visade att oligarkitesen knappast var en allman regel, utan att manga partier
styrs med olika grad av toppstyre (Teorell1998;11ff).

Nar det kommer till svensk, intern partidemokrati och tidigare forskning finns
det ett begransat antal tidigare studier att titta pa. Lars Skolds gjorde en studie av
partiernas nomineringsforfarande till andrakammarsvalet 1948 och 1952, och kom
da fram till att det endast var inom kommunisterna som partitoppen var
framtrddande i nomineringsprocessen. Vidare kunde sedan Dan Brandstroms
undersokning konstatera att utvecklingen forbattrats fran 1952 till 1970. Anders
Widfeldt har skrivit en avhandling angaende medlemsinflytandets utveckling i
Sverige fran 1960 till 1994, vilket ledde fram till ett resultat av att Miljopartiets
medlemmar har forhallandevis stor grad av inflytande, medan de storsta partierna



Moderaterna och Socialdemokraternas medlemmar hade en betydligt lagre grad.
Vidare har &dven partispecifika studier gjorts. Paula Uddman studerade
centerstdammorna under 1970-talet for att undersdka hur stora mojligheterna var
att befalla forslag ifran medlemmarna. Per Albinsson har studerat Moderaterna,
och partimedlemmarnas formella mojligheter att paverka den nationella politiken
inom partiet (Teorell 1998;16ff).

Den mest framtradande av dessa ar den som Jan Theorell har utfort pa
Moderata samlingspartiet och Socialdemokraterna. Theorells fallstudier studerar
hur de bada partierna hanterade krisuppgorelserna som partierna ingick hosten
1992 samt hur det gick till nar partierna antog sina partiprogram kring aren 1990.
Studierna visade att Socialdemokraterna har en mer utarbetad demokratisk
forankringsprocess, men att man i bada partier visar tydliga drag av saval
fatalsvalde som toppstyrning.

Dock finns ingen tidigare forskning nar det kommer till ungdomsférbundens
roll i den demokratiska processen i svenska politiska partier.

2.5 Intern demokrati inom Moderata samlingspartiet

Flera avhandlingar angdende Moderaternas interna demokrati har genomforts, och
de pekar alla pd samma sak; Moderaterna &r ett toppstyrt parti, nagot som ocksa
bekraftas av medlemmar inom partiet. Per Albinssons avhandling fran 1986 har
sin utgangspunkt i Moderaternas organisationsteori under perioden 1960-1985,
och dér han betraktar partiet och dess omgivning. Enligt avhandlingen har
partiledningen en oerhort stark stillning och partistamman &ndrade endast
partistyrelsens forslag till beslut ett ytterst fatal ganger. Har uppmarksammas
ocksa det faktum att partiledningen géarna foreslog stamman att inte fatta nagot
beslut alls utan skjuta vidare fragan till andra instanser. Detta for att
partiledningen ska behalla en sé& stor grad av handlingsfrinet som majligt. Aven
Jan Teorells avhandling fran 1998 kommenterar Moderaternas interna
organisationsstruktur med att partiledaren har stor frihet att handla i medvind
medan partledaren i motvind far sta till svars och halls som ansvarig. Precis som
partiet pd& manga satt kopplas samman som foretagarens och foretagens parti,
jamfor Teorell Moderaternas organisation som ett foretag med partiledaren som
foretagsledare. Teorell provar den tidigare namnda Michels och hans tes om
oligarki i partiorganisationer. Hans resultat blir att den interna demokratin till viss
del ar daligt utvecklad och konstaterar darfor att Michels tes kan visa sig vara
korrekt. Teorell slutsats blir att Moderata samlingspartiet till stor del lider av
bristande interndemokrati(Erlingsson 2005;44ff).



3 Teorl

Jag kommer att utga ifran Robert Dahls teori om makt. Denna teori utgar ifran att
det finns tva olika typer av makt, dels den indirekta och dels den direkta. Den
indirekta makten sker pa ett inofficiellt plan och handlar mer om hur mycket makt
manniskor upplever att de eller nagon annan har, medan den direkta makten &r
den som sker 6ppet och officiellt. Det ar dessa tva begrepp jag kommer anvéanda
mig av for att besvara mina fragestallningar.

DA makt ar ett svardefinierat och brett begrepp kommer jag ocksa att
komplettera Robert Dahls teori om direkt och indirekt makt med Steven Lukes
teori om “maktens tre ansikten”, som delvis dr en kritik mot Dahl. Hans teori
bestar utav tre dimensioner, varav Dahls utgdr den ena. Den ar bredare an Dahls
maktteori och visar vilket komplext begrepp makt &r. Jag anser att dessa bada
teorier kommer ge en helhetlig, nyanserad och djup bild av begreppet.

3.1 Robert Dahl: Who governs?

Enligt Robert Dahls undersokning i sin bok “Who governs?” frdn 1961 ar det bara
ett litet antal personer som har sa kallat direkt inflytande, det vill siga att de kan
initiera eller forbjuda politiska riktlinjer. Detta lilla antal personer, ledarna, har
bade underledare och efterféljare. | demokratier ar inflytande sammankopplat med
demokratiska ceremonier. De beslut som tas av underledarna och efterféljarna har
stort indirekt inflytande pa ledarnas beslut, eftersom valresultaten tolkas av
ledarna for att anvandas som preferens eller medgivande i vissa politiska fragor.
Det direkta inflytandet i genomsnitt per person i en stad, i Dahls fall New Heaven,
skulle formodligen vara valdigt lagt. De enda med direkt inflytande &r ju som
tidigare namnts, i stort sett bara de fa personer som anses som ledare och till viss
del &ven underledarna(Dahl 2005;163f).

Vad géller det indirekta inflytandet skulle férdelningen se annorlunda ut.
Nagra medborgare skulle inte inneha nagot alls, da dessa inte rostar i
demokratiska processer och av olika anledningar inte har kontakt med andra
véljare. De flesta medborgare skulle dock ha ett visst indirekt inflytande eftersom
valda ledare maste se till valjarnas intressen. Underledare har mer indirekt
inflytande an de flesta, eftersom ledarna ar mer noga med att ha underledarnas
medgivande an medborgarnas, kanske beroende pa att underledarna innehar ett
storre direkt inflytande an medborgarna och for att de arbetar narmre ledarna an
vad medborgarna gor. Ledare har ocksa indirekt inflytande, gentemot varandra.
En ledare vill helst ta beslut som av andra ledare kommer uppfattas som
korrekta(Dahl 2005;164).
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Vidare resonerar Dahl att for att fa veta vem som egentligen innehar
inflytande behdver man veta mer &n enbart hur makten ar férdelad. Det krévs
ocksa en kunskap om vilka monster inflytande foljer. For att reda ut det senare
staller sig Dahl fragor om fran vilket samhallskikt kommer ledare och underledare
i olika amnen ifran och i vilken utstrackning, i vilken utstrackning ar ledare och
underledare i samma eller skilda &mnesomraden éverrens om malen och i vilken
utstrackning ar de oense? Néar de ar oense, hur lyckas de Overvinna det? Hér
konstaterar Dahl som svar pa tva av fragorna att ledarna inom en sektor inte har
inflytelse i ndgon annan. Ar han inflytelserik i fler sektorer an sin egen, ar han
formodligen borgmaéstare eller motsvarande. Vidare menar Dahl att ledare i olika
sektorer och amnesomraden inte verkar komma fran samma samhéllsklass. Dahls
sa kallade ”subleaders” star over sina medborgare nér det géller deras ekonomiska
situation, utbildning och social status. Mén i medelklassen ar i klar majoritet bland
dessa “’subleaders”(Dahl 2005; 165ff).

Ledarna far enligt Dahl sitt inflytande ifran sitt valstand, hoga sociala status
och ekonomiska dominans, och har ofta en hdg stallning inom viktiga firmor och
bolag. Dahl péapekar dock att om dessa individer inte bara dominerar inom
foretagen utan ocksa inom politiken, maste de idag gora det i hemlighet. Vidare
pavisas att dagens framsta ledare innehaller en blandning av offentliga tjansteman
och privata aktorer som bevakar intressen utifran olika aspekter i samhallet. Aven
om de innehar olika mycket makt och inflytande, &r de alla beroende av varandra
for att fa igenom sin politik(Dahl 2005;184).

Att resurser ar viktigt for att fa inflytande galler dven i det svenska systemet,
men da Dahl ar ifran USA &r det Amerikas politiska system som far sta som
exempel. Resurser som tas upp ar framfor allt individens egen tid och tillgang till
pengar, men ocksa information, social stallning och kontroll 6ver jobben anses
som betydelsefulla. Resurser kan ocksa vara bra att ha for att bli popular. Att vara
populdr ar namligen en forutsattning for att bli vald och fa direkt politiska
inflytande (Dahl 2005;226).

3.2 Steven Lukes: Maktens ansikten

Steven Lukes sldppte sin bok "Power — a radical view” 1974, som ett inldgg i den
davarande debatten angaende begreppet makt. Den tidigare namnda Robert Dahl
med sin "Who governs?” var en del av denna debatt, och Lukes framhéver i sin
bok en kritik mot bland annat Dahls definition av maktbegreppet. Lukes menar,
precis som Dahls 6vriga kritiker, att hans syn var ytlig och inskrankt, och det
uppkom en annan teori, med vytterligare en dimension, for att definiera
maktbegreppet. Bachrach och Baratz skrev i sin artikel om ”Maktens tva
ansikten”, ddr Dahls maktdefinition utgor det ena ansiktet. Lukes delar . Bachrach
och Baratzs kritik av Dahl, men menar att inte heller de nar anda fram(Lukes
2008;23).

Den endimensionella synen pa makt, det vill sidga den som inbegriper Dahls
teori, kallas ofta ”pluralistisk”, men Lukes motsdtter sig det och menar att en
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sadan etikett ar missvisande da han anser att Dahl och hans likar har teorier och
metoder som leder till ickepluralistiska slutsatser. I sin artikel ”The Concept of
Power” skriver Dahl om sin bild av maktbegreppet, som i korta drag gar ut pa att
”A har makt 6ver B i den utstrdckning han kan f4 B att gora ndgot som denne i
annat fall inte skulle gora”. Vidare 1 artikeln skriver han att ett maktforhallande
“inbegriper ett framgangsrikt forsok av A att fi B att gora nagot som denne i
annat fall inte skulle gora”. Har kritiserar Lukes det faktum att den forsta
definitionen i artikeln hanvisar till A:s formaga, och den andra definitionen
hanvisar till ett framgangsrikt forsok att utdva makt. Skillnaden har ligger i
skillnaden mellan potentiell och faktisk makt, alltsdi maktinnehav och
maktutévning. Det ar sjalva utdvandet av makt som d&r centralt for den
endimensionella synen pa makt(Lukes2008;25f).

I centrum for Dahls studie 1 "Who governs?” var att studera konkret,
iakttagbart handlande. Detta gor att man med en pluralistisk inriktning pa detta
iakttagbara handlande i identifieringen av makt, far som framsta uppgift att
studera beslutsfattande(Lukes 2008;26).

Vidare forutsatter den endimensionella synen pd makt en faktisk och
iakttagbar, konflikt. Konflikt anses vara av central betydelse da den visar pa ett
makttest: om det inte existerar en konflikt kan det inte heller bli frdga om
maktutdvning. Lukes kritiserar det faktum att detta inte finns med som en
forutsattning i maktdefinitionen, som enbart handlar om huruvida A kan eller
lyckas paverka vad B gor. Lukes menar att pluralisterna antar att de intressen som
star i konflikt med varandra dar mojliga att observera och motsatter sig det faktum
att det kan forhalla sig pa andra satt(Lukes 2008;27f).

Den tvadimensionella synen av makt ar en kritik av den endimensionella
synen. Bachrach och Baratz, som ligger bakom denna maktdefinition, h&vdar att
den endimensionella synen pa makt &r inskrankt och menar att makten har tva
ansikten. Den endimensionella synen utgor det ena ansiktet, det vill sdga nér makt
reflekteras i konkreta beslut eller beslutsfattande. Deras huvudsakliga poédng 4r att
”i den utstriackning en person eller grupp — medvetet eller omedvetet — skapar
eller forstarker hinder mot att konflikter dryftas offentligt, har den personen eller
gruppen utovat makt”.(Lukes 2008;28f). Maktens andra ansikte ligger i
ickebeslutsfattandet, och de fragor som enbart blir potentiella pa grund av makt
och darfor ligger utanfor den politiska arenan(Lukes 2008;31).

Den tvadimensionella synen &r svar att definiera dd Bachrach och Baratz
anvander begreppet makt pa tva olika sétt. A ena sidan anser de “makt” vara alla
typer av A:s lyckosamma kontroll éver B. Faktum é&r att de utvecklar en egen
typologi av dessa olika former av kontroll, det vill sdga former dar de kan urskilja
maktens tvd ansikten. A andra sidan anser de endast en av dessa former vara
”makt”, nimligen den form ddr man fir ménniskor att vika sig genom hot om
konsekvenser. Lukes kallar darfor den forstndimnda definitionen ”makt” och den
andra for “tvang”. Bachrach och Baratz s makttypologi innefattar fyra olika
begrepp. Tvang, som &r nar A far B att lyda genom hot. Inflytande innebér att A
utan tvang far B att agera som A vill. Nér de talar om auktoritet menar de att B
gor som A vill eftersom B anser att “befallningen ar fornuftig i ljuset av hans egna
véarderingar”. Vad géller styrka handlar det om att A lyckas vinna 6ver B genom
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att helt enkelt ta ifran B valet att sjalv valja vad han kan gora. Det sista begreppet,
manipulation, ar ett underbegrepp till styrka och innebér att B fogar sig dver A:s
vilja utan att kanna till varifran de krav kommer som stalls pa honom eller exakt
vad det handlar om for krav(Lukes 2008; 30).

Bachrach och Baratz kritik mot den endimensionella synen bottnar i
inriktningen pa beteende och att synen enligt dem inte tar ndgon hansyn till att
makt kan utdvas genom en begransning av beslutsfattandet till relativt “’sakra
fragor”. De havdar att de sa kallade ickebesluten, som begransar utrymmet for
beslutsfattande, i sjalva verket ar beslut, som &r mojliga att iaktta. Darfér ar det
viktigt om man vill gora en korrekt maktanalys med den tvadimensionella synen
pa makt att man undersoker saval beslutsfattande som ickebeslutsfattande. For
Bachrach och Baratz, till skillnad fran Dahl, &r det av avgorande betydelse att
identifiera potentiella fragor som ickebeslutsfattande forhindras att bli faktiska
fragor pa den politiska dagordningen. Dock har den endimensionella och den
tvadimensionella synen ett viktigt drag gemensamt; namligen betoningen pa den
lakttagbara konflikten. Dar den forstnamnda menar att makt vid beslutsfattande
endast foreligger vid en konflikt, gér den sistnamnda samma antagande ifraga om
ickebeslutsfattande. Bachrach och Baratz menar att om det inte rader nagon
konflikt maste man anta att det rader konsensus om den radande fordelningen av
varden. I sa fall & det omojligt att fatta ickebeslut(Lukes 2008;30ff).

Lukes kritiserar Bachrach och Baratz bland annat genom att hévda att de inte
vet om de menar att ickebeslutande inte kan utévas om en iakttagbar konflikt inte
existerar, eller om de menar att vi aldrig kan veta om ickebeslutsmakt har utdvats.
Oavsett star denna enligt synsattets nodvandiga konflikt mellan intressena hos
dem som é&r inblandade i ickebeslutsfattande och intressena hos dem som genom
ickebeslutsfattandet exkluderas fran det politiska systemet. Lukes menar att den
tvadimensionella synen pa makt endast ar en begransad kritik av den
endimensionella synens beteendefokus. Den tvadimensionella gor enligt Lukes
det "mojligt att undersdka hur beslut forhindras i1 potentiella fragor dér det finns
en uppenbar konflikt mellan intressen”, men den ricker som sagt inte hela végen.
(Lukes 2008; 32f).

Den tredje dimensionen &r Lukes egen dimension, som framférs som en kritik
och komplettering till de tva forsta dimensionerna. Mot den tvadimensionella
synen har framforallt tre synpunkter. For det forsta ar den alltfor beroende av
behaviorismen, det vill s&ga studiet av Oppet, “faktiskt beteende” och dar
“konkreta beslut” i olika konfliktsituationer spelar en viktig roll. Nar man som 1
den tvadimensionella synen antar att alla potentiella frdgor som exkluderats fran
den politiska agendan ar beslut, anser Lukes att bilden av pa vilket satt dessa
fragor utesluts blir felaktig. Lukes skriver att beslut ar val som individer gor
medvetet och avsiktligt, medan systemets partiskhet kan mobiliseras och
omformas pa ett sdtt som varken medvetet véljs eller utgor det avsedda resultatet
av individens val. Det politiska systemets partiskhet vidmakthalls genom
handlingar som utférs av individer, men ocksa genom olika sorters socialt
bestamda gruppbeteenden, som ocksa kan visa sig genom individers
ickehandlande, menar Lukes(Lukes 2008;33f).
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Lukes andra synpunkt &r att den tvadimensionella synen forknippar makt med
faktiskt, iakttagbar konflikt. Detta ar felaktigt av tva anledningar, enligt Lukes.
Dels for att tva av Bachrach och Baratz makttyper, manipulation och auktoritet,
inte kraver att en konflikt existerar. Dels for att Lukes anser att antagandet att
makt utdvas enbart i sddana konfliktsituationer ar valdigt otillfredsstallande.
Lukes staller sig fragan om inte den yttersta formen av maktutévning ar att forma
motparten att vilja géra samma sak som man vill att den ska géra. Med andra ord
att f4 dem att foga sig genom att beharska deras idéer och 6nskningar? Lukes
problem med de tidigare ndmnda dimensionerna ar att eftersom makt enligt deras
definition endast utévas vid en faktisk konflikt, sa ar faktisk konflikt ett
nodvandigt villkor for makt. Detta gor att de bortser fran det som enligt Lukes &r
en avgorande omstandighet, ndmligen att det effektivaste och smidigaste sattet att
utbva makt ar att undvika att konflikt 6verhuvudtaget uppkommer(Lukes
2008;35f).

Den tredje anledningen till att Lukes anser den tvadimensionella synen vara
otillfredsstallande &r det faktum att den hévdar att makt géallande ickebeslut enbart
existerar nar missnéje i form av fragor nekas intrade pa den politiska
dagordningen. Lukes menar har att den tvadimensionella synen sager att om
manniskor inte ar missnojda, skadas inte heller deras intressen av den pagaende
maktutdvningen. Detta vander sig Lukes emot av flera anledningar. Till att borja
med undrar Lukes vad missnoje egentligen ar. Ar det ett uttalat krav, ett generellt
klagomal eller en kdnsla? Vidare fragar han sig ”om inte den yttersta och mest
forsatliga formen av maktutévning bestar i att i storre eller mindre utstrackning
forebygga missndjesanledningar genom att forma manniskors varseblivning,
uppfattningsformaga och preferenser pa ett sadant satt att de accepterar sin roll i
den radande ordningen, darfor att de inte kan uppfatta eller forestalla sig nagot
alternativ till den, darfor att de betraktar den som naturlig och oféranderlig eller
darfor att de betraktar den som gudagiven och 6nskvédrd?”. Om man antar att ett
icke existerande missndje ar samma sak om samtycke, utesluts mojligheten att
samtycket inte dr &kta utan falskt och manipulerat. Kort sagt kan man sédga att
Lukes definition av makt, alltsa den tredimensionella synen, ar en grundlig kritik
av inriktningen pa beteende hos de tva ovriga definitionerna. Det viktigaste
tillagget den tredimensionella synen gor till maktdefinitionsteorierna &ar att den
mojliggor en undersokning av pa vilka satt potentiella fragor halls utanfér den
politiska arenan. Detta kan ske utan iakttagbar konflikt, d& en konflikt kan ha
undvikits pa ett framgangsrikt satt, dven om risken for potentiell konflikt
fortfarande finns kvar. Om konflikten aldrig bryter ut blir det en latent konflikt,
som grundar sig i en motsattning mellan intressena hos dem som utévar makt och
de verkliga intressena hos dem som finns utanfér maktsfaren. De som exkluderats
fran denna maktsfar ar inte alltid ens medvetna om sina egna intressen, men enligt
Lukes baserar sig identifieringen av dessa intressen alltid framst pa teorier som
kan underbyggas empiriskt(Lukes 2008;36f).

Huvuddragen och de huvudsakliga skillnaderna mellan de olika
maktperspektiven ar alltsa enligt Lukes att den forsta enbart fokuserar pa
beteenden, beslutsfattande, subjektiva intressen och iakttagbar konflikt. Den
andra dimensionen har sin karna i beslutsfattande och ickebeslutsfattande, fragor
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och potentiella fragor, subjektiva intressen och iakttagbar konflikt. Den tredje
dimensionen, Lukes egen dimension, innefattar beslutsfattande och kontroll 6ver
den politiska dagordningen, fragor och potentiella fragor, iakttaghbar men ocksa
latent konflikt, samt subjektiva och verkliga intressen(Lukes 2008;37).
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4 Analys

Hér foljer en analys av materialet. Férst kommer intervjuerna med ungdomsforbundets
forbundsstyrelse att analyseras, och darefter intervjuerna med partiledningen. | det andra
avsnittet analyseras protokollen och antalet motioner som blivit antagna pa partistammorna.

4.1 Analys av den indirekta makten

For att ta reda pd hur mycket makt ungdomsforbundet upplever att de har, samt
hur mycket makt partiet anser att de har, har jag genom enkatundersékningar stéllt
fragor till inflytelserika personer inom saval ungdomsforbundet som partiet.
Personerna inom ungdomsforbundet &r strategiskt utvalda och ar
ungdomsforbundets presidium samt deras pressekreterare.

Personerna jag valt inom partiet & Henrik von Sydow, en hogt uppsatt
riksdagsledamot inom partiet som jag kanner personligen, och Sofia Arkelsten,
partisekreterare och den person inom partiet som kan ses som spindeln i né&tet
bade i den interna och i den externa kommunikationen. Bada dessa ar personer
som jag vet svarar pa sina mail sjdlva, och jag behover inte fundera dver om det ar
deras egna ord eller deras sekreterare som svarat. Risken med ett svar skrivet av
en sekreterare dr att det blir ett 6verdrivet politiskt korrekt svar, eller svar som kan
vara mer eller mindre gissade. Dessa personer har positioner som har direkt
kontakt med savél partistyrelse som lokala foretradare och har brett inflytande i
partiet. Vidare har jag ocksa valt ut tva personer ifran partistyrelsen. Anna
Ibrisagic, europaparlamentariker och ledamot i partistyrelsen, har fatt samma
enkat som von Sydow och Arkelsten. Jag har personligen intervjuat vice
partiordforande och bistandsminister Gunilla Carlsson.

Till Moderata ungdomsforbundets férbundsstyrelses presidium stéllde jag fyra
fragor som samtliga rérde Moderata ungdomsforbundets inflytande i moderpartiet
Moderaterna. Niklas Wykman, férbundsordférande, André Assarsson och Jenny
Petersson var de som vid intervjutillfallet satt pa de poster som innefattade
Moderata ungdomsforbundets forbundsstyrelses presidium. Utéver dessa tre
stallde jag ocksa tva fragor till ungdomsforbundets pressekreterare Gustaf
Stenlund, da media i manga fall kan anvandas for att paverka saval partiet som
den allmédnna opinionen.

Mina fragor till Moderata ungdomsforbundets forbundsstyrelse var féljande:

Hur mycket inflytande upplever du att Moderata ungdomsférbundet har?
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Hur mycket kontakt har du med ledningen inom partiet?

MUF har en del fragor dar de skiljer sig fran partiet. Hur mycket har MUF
kunnat paverka i dessa fragor? Har du nagot konkret exempel?

Vad tror du ar den viktigaste punkten for att ungdomsforbundet ska fa
inflytande i partiet?

Angaende inflytandet svarade samtliga att ungdomsforbundets inflytande ar
stort, och hanvisade till att ungdomfdérbundets ledande representanter enligt
stadgan har réatt till representation i alla vasentliga sammanhang, och har
exempelvis ombud till partistimmorna, platser i partistyrelsen och manga
representanter i ledande stallning pa regional och lokal niva. Intervjupersonerna
menar ocksa att eftersom MUF utgor cirka 25 procent av partiets medlemmar har
man ett naturlig, informellt inflytande. ”Pa Kort sikt upplever jag att inflytandet &r
mer begransat men absolut befintligt i termer av att vara forslag far stor respekt
internt eftersom manga fore oss varit i samma situation. Jag upplever det som att
manga i ledande stallning inser att vara forslag for stunden ibland kan te sig
radikala eller orealistiska men att det finns en stor respekt infor forslagen” séger
1:a vice forbundsordférande André Assarsson. Vidare sdger han att ” den
nuvarande regeringen har drivit igenom flera forslag som pa MUF-generationen
pé 90-talets tid framstod som helt orealistiska”. Aven Niklas Wykman #r inne pa
samma linje, som i ett intervjusvar svarade” Tids nog brukar ju MUF fa ratt,
antingen darfor att vara argument har vunnit eller darfor att tio-femton ar har gatt
och de som da var MUF:are nu ér partiledning”.

Konakten mellan forbundsstyrelsen och partistyrelsen sen fungerar bra, enligt
presidiet. Den som framst har kontakt med partistyrelsen ar forbundsordférande
Niklas Wykman som kort och gott svarar att ’kontakten &r god och efter behov”,
och han har regelbundna kontakter med partisekreteraren och stérre avstamningar
med partiledaren. D& samtliga tre sitter i partistyrelsen traffar de alla
partiledningen regelbundet och André Assarsson sédger att “troskeln dr lag for
direktkontakt med ledningen”.

Pa den tredje fragan blev svaret fran André Assarsson att "MUF:s uppgift &r
att presentera framtidens idéer och framtidens politik och darfor ar det ocksa
naturligt att var politik fir genomslag just i framtiden”. Aven Niklas Wykman
pekar pa det faktum som togs upp redan i den forsta fragan, det vill saga att MUF
far ratt tids nog. Antingen for att tiden & mogen, argumenten har vunnit eller helt
enkelt for att de moderater som drivit fragan inom ungdomsforbundet tio ar senare
sitter i partiledningen. Exempel som tas upp dar MUF drivit igenom fragor inom
partiet ar konsneutrala dktenskap, EU-medlemskap, avskaffat karobligatorium och
fria apotek.

Den sista fragan ar André Assarsson och Niklas Wykman eniga om att det
viktigaste ar ungdomsforbundets sjalvstandighet. De poangterar vikten av att vara
fristéende och fritankande, och Wykman menar att ungdomférbundets uppgift &r
att vara den del av partiet som &r padrivande. Detta behdvs “for att partiet som
helhet inte ska fortvina”. Assarsson betonar ocksd det faktum att

17



ungdomfdrbundet behdver kunna sédga obekvédma saker for att inte forlora sin
trovardighet, fa respekt och forstaelse. Han poangterar det som i m angas égon ar
ungdomsforbundets huvudsakliga uppgift; namligen att vara partiets ideologiska
vakthund och, som framkommit i flertalet av de tidigare svaren, varna framtidens
idéer och politik. 1 den har fragan skiljer sig Jenny Petersson at fran de Gvriga i
ungdomsforbundets presidium, och pratar istéllet om vikten av god kontakt med
partiet pa samtliga nivaer inom partiet.

Moderata ungdomforbundets pressekreterare Gustaf Stenlund fick fragorna
hur viktig media ar for ungdomforbundet att fa inflytande i partiet, samt hur stor
roll ungdomsforbundets mediebild spelar for partiet. Stenlund podngterar har att
huvudsyftet med ungdomférbundets externa kommunikation, dvs. framforallt
inom media, &r att na valjare mellan 18 och 30 ar, och inte sa mycket for att na
partiet. Dock kan en artikel vara en viktig del i ett stérre sammanhang da syftet &r
att bildsatta ungdomsforbundet i en specifik fraga. Han tar har upp Niklas
Wykmans inldgg i vargdebatten som ett valdigt talande exempel. Wykman skrev
en debattartikel angaende sin hallning i vargjaktsfragan, som sedan besvarades av
partiet i varje tidning som den publicerades i. Detta visar pa att ungdomforbundets
uttalanden i media langt ifran nonchaleras av partiet.

For att undersoka hur mycket upplevt inflytande ungdomsforbundet har fran
partiets sida har jag fragat fyra ledande foretradare for partiet. Jag valde har
Henrik von Sydow, som dr hallandsk riksdagsledamot och ordférande i
skatteutskottet, Sofia  Arkelsten, som &  Moderata Samlingspartiets
partisekreterare, och Anna lbrisagic, europaparlamentariker och ledamot i
partstyrelsen som fick svara pa en enkatintervju. Dessutom fick jag en personlig
intervju med Gunilla Carlsson, bistdndsminister och vice partiordférande som
tidigare suttit i MUF:s forbundsstyrelse. De fick fragorna:

Hur mycket inflytande anser du att ungdomsférbundet har inom moderpartiet?

Hur mycket vikt brukar du lagga vid det ungdomsférbundets foretradare
sager?

Upplever du att ungdomsforbundets inflytande har forandrats sedan du var
MUF:are?

Pa den forsta fragan menar von Sydow att ungdomsférbundet pa manga satt &r
tongivande vid storre partisammankomster och satter avtryck i enskilda fragor.
Arkelsten héanvisar till att Moderata ungdomsférbundet idag har 11 ledamoéter i
riksdagen som valts in pd egna mandat, vilket naturligtvis ar ett tecken pa att
ungdomforbundet far saval direkt som indirekt inflytande i moderpartiet. lbrisagic
anser att MUF har extra mycket inflytande i inledningsfasen pa en ny fraga, da
ungdomsforbundet ar bra pa att vacka nya fragor och “tvinga” partiet att diskutera
fragor som annars hamnar i skymundan. Aven Carlsson papekade att MUF kan
pressa sig till inflytande, och jamforde MUF med en minoritetségare i ett bolag.
Hon menade att MUF sallan, om ens nagonsin, har varit sa stora i forhallande till
partiet, vilket ocksa ger ¢kat inflytande. Dessutom var MUF en valdigt drivande
faktor i fornyelsearbetet av Moderaterna, och hon framforholl forbundsordférande
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Wykman som en stark person som sag till att ungdomsforbundet fick sarskilt
mycket inflytande i den processen. Vidare menar hon ocksa att eftersom bade hon
sjilv. och Fredrik Reinfeldt tidigare varit ledande foretradare for
ungdomsforbundet, minns de hur det ar att vara MUF:are. Detta gor att de lyssnar
pa MUF och att ungdomsforbundets inflytande darigenom okar.

Pa den andra fragan svarar samtliga, inte helt otippat, att de ligger stor vikt vid
vad ungdomsfaorbundets foretradare sager. Inte helt ovantat svarar ocksa Arkelsten
att, vilket formodligen é&r fallet for de flesta inom moderpartiet, MUF framforallt
far inflytande i fragor som géller unga manniskors liv och vardag. Sydow och
Arkelsten framforhaller ocksa att MUF ofta kommer med nya och bredare
perspektiv i olika fragor, och darfor det ar viktigt att lyssna pa ungdomsforbundet.

Pa den sista fragan beréattar von Sydow att inflytandet forandrats Gver tid, och
att ungdomsforbundets inflytande var stérre under Bo Lundgren, som var
partiledare under hans tid som MUF:are, &n det ar nu under Fredrik Reinfeldt.
Vidare poangterar bade han och Arkelsten att ju mer ungdomsforbundet vaxer,
och ju idag ar Sveriges storsta politiska ungdomsfoérbund, vilket naturligtvis ger
MUF som organisation storre tyngd. Vidare menar von Sydow att den tillvéxttakt
ungdomsforbundet har kan leda till att ungdomsforbundets inflytande ater haller
pa att oka. Carlsson, som sjalv suttit i MUF:s forbundsstyrelse, menade att MUF
haft en god stallning inom Moderaterna &ven under hennes tid. Ibrisagic kom till
Sverige som vuxen, och har darfor aldrig varit medlem i MUF.

4.2 Analys av den direkta makten

For att undersoka hur mycket direkt makt Moderata ungdomsférbundet har
gentemot moderpartiet har jag undersékt hur manga motioner som antagits vid
Moderata samlingspartiets partistimmor av dem som &r inskickade av Moderata
ungdomsforbundet, antingen som forbund eller fran enskilda distrikt. Det var inte
enkelt att fa fram dessa protokoll da de inte finns lattillgangliga, men efter att ha
dragit i nagra tradar lyckades jag till slut fa fram dem. Jag har valt att bortse fran
de motioner som skrivits av enskilda medlemmar i Moderata ungdomsférbundet,
da dessa inte kan ses som motioner ifran ungdomsforbundet eftersom de inte
antagits vid nagon instans inom MUF.

Jag har studerat protokoll och handlingar ifran partistammorna 2007 och 2009.
Detta &r de partistimmor dar Fredrik Reinfeldt har suttit som partiledare, for att
undvika att resultatet paverkas av partiledarbyte.

2009 ars arbetsstimma hade Moderata ungdomsforbundet skickat in tre
motioner. Av dessa tre bifolls en i sin helhet, en fick en av 11 att-satser avslagen
och av den tredje bifélls fyra av atta att-satser.

2007 ars partistaimma bestod av betydligt fler motioner, varav fler ocksa kom
ifrin Moderata ungdomsforbundet. 11 stycken motioner var det har aret
inskickade av Moderata ungdomsforbundet som helhet, eller fran enskilda, storre
MUF- distrikt. Av dessa blev sedan fem stycken avslagna, tva stycken besvarade
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och tva stycken med att-satser som blev bade avslagna och besvarade. Resterande
tva motioner fick varsin att-sats bifallen, och resterande att-satser besvarade.

Ar 2007 vara alltsa ett betydligt sémre &r fér Moderata ungdomsférbundets
motioner &n 2009. En trolig orsak till detta kan vara att ar 2009 hade inte enskilda
MUF-distrikt skickat in motioner, utan enbart de motioner som antagits som
Moderata ungdomsforbundets egna fanns med pa partistimman. Detta kan vara ett
tecken pa att kvalitén pa motionerna som inkom fran Moderata ungdomsforbundet
till partistamman 2009 var betydligt battre &n 2007, da dessa inte enbart antagits
pa distriktsniva. En motion av hdgre kvalité har naturligtvis storre sannolikhet att
bli antagen dn en motion med l&gre kvalité. En annan orsak kan vara att de
motioner som skickades in 2009 hade storre forankring hos partiet an de som
skickades in 2007. 2007 var den davarande forbundsstyrelsen for Moderata
ungdomsforbundet relativt nytilltradd, medan forbundsstyrelsen 2009 med Niklas
Wykman i spetsen hade mer erfarenhet som kan behdvas i sammanhanget, vilket
kan ha underlattat for ungdomsférbundet att fa igenom sina motioner.
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5 Resultat

Med hjalp av mina svar som jag fatt av inflytelserika personer i saval moderpartiet
som i ungdomsforbundet, samt mina siffror fran antalet motioner
ungdomsforbundet fatt igenom pa partistammorna har jag nu kommit fram till ett
svar pa mina fragestallningar:

Hur mycket direkt inflytande har Moderata ungdomsforbundet i sitt
moderparti?

Hur mycket indirekt inflytande har Moderata ungdomsforbundet i sitt
moderparti?

Den forsta fragestallningen ar svar att besvara, dven nar man vet exakt hur
manga att-satser som antagits de senaste aren. Hur manga motioner som é&r
forsvarbart att ett av Sveriges storsta ungdomsforbund skall fa igenom &r svart att
definiera, da det till stor del handlar om vad motionerna handlar om, hur de &r
skrivna och hur val de &r férankrade med partiet. Aven en medlem i Moderata
ungdomsforbundet haller nog med om att en daligt skriven motion, eller en
motion skriven om nagot som inte &r forenligt med den moderata politiken, inte
bor ga igenom, oavsett om den ar skriven av en ung moderat eller inte. Detta
kunde man ocksa se genom att de motioner som antagits av ungdomsforbundet
nationellt, och darmed ocksa kan antas hélla hog kvalité, hade lattare att bli
antagna pa partistamman &n de som enbart blivit antagna av ett distrikt.

Dé saval Moderata samlingspartiet som Moderata ungdomsférbundet har ett
stort spektrum av asikter, vissa mer liberala eller konservativa dn andra, handlar
en antagen motion om s& mycket mer &n bara varifran den kommer eller hur val
den ar skriven. Moderata ungdomférbundet, som i de flesta fall & mer liberala &n
sitt moderparti, kan ha svart att fa igenom en motion for att de moderater som ar
valda ombud pa partistimman &r mer konservativa dn vad ungdomférbundet ar,
och inte for att de saknar trovardighet eller respekt just for att de ar
ungdomsforbundet.

De resultat jag fatt fram efter att ha studerat protokollen &r dock att det inte &r
sarskilt mycket svarare for ungdomsforbundet an for ett distrikt inom partiet att fa
igenom en motion. Att motioner blir antagna ar generellt en utmaning, det krévs
noggrannhet i brodtext, valgenomténkta att-satser och att motionen som helhet ar
val forankrad med de flesta distrikt.

Min andra fragestéallning besvarar jag genom svaren pa mina enkater. Som
tidigare publicerat i mitt material, anser saval medlemmar i partiet som ledande
foretradare for ungdomsférbundet att Moderata ungdomférbundets inflytande i
moderpartiet 4r stort. Aven om det framkommit svar om att inflytandet & mindre
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nu under Fredrik Reinfeldt an det var under Bo Lundgren verkar dnda bada parter
anse att Moderata ungdomsférbundet har en hel del att sdga till om inom sitt
moderparti. Det upplevda inflytandet, alltsa det indirekta inflytandet, kan alltsa
sdgas vara rattfardigat mycket. Vi kan ocksa se att Anna lbrisagic, som aldrig
sjdlv varit medlem i Moderata ungdomsforbundet, sager sig lyssna till
ungdomsforbundets representanter och anser att ungdomsférbundet har relativt
mycket inflytande. Gunilla Carlsson, som ar vice ordférande for Moderaterna, var
mycket positiv ndr hon talade om ungdomsforbundets, enligt henne, valdigt stora
inflytande, och héanvisade dessutom till att hon minns nar hon sjalv var MUF:are
nar hon talar med dagens foretradare for ungdomsférbundet. Da hon ar en central
del av bade partistyrelse och regering, kan man anta att ungdomsforbundets
indirekta inflytande i partiet ar férhallandevis stort.

Vidare kan man av studien se, bade i frdga om direkt och indirekt inflytande,
att foretradare for saval partiet som for ungdomsforbundet hanvisar till det
inflytande ungdomsforbundet far genom att bli en del av partiet genom diverse
fortroendeuppdrag. Méanga av de som fortfarande anses vara "MUF:are”, dvs.
under trettio ar, sitter i olika namnder, styrelser och fullmaktige, vilket ger dem
mojlighet att paverka bade direkt och indirekt. Man kan alltsa séga att inflytandet
fran Moderata ungdomsforbundet &r stort genom de medlemmar som véljer att bli
en aktiv del av moderpartiet.

Vidare papekar ocksa flera av de intervjuade att en av ungdomsforbundets
framsta uppgifter ar att sta for framtidens idéer. De idéer som kommer ifran
ungdomsforbundet idag och som verkar radikala och ogenomférbara, kan mycket
val komma att genomféras om tio ar nar ungdomsforbundets foretradare istéllet ar
partiets foretradare. Déarfor skulle man kunna séga att ungdomsférbundets
inflytande idag forst kan métas i framtiden, samtidigt som det som sker inom
partiet i vara dagar ar paverkat av ungdomsforbundets inflytande fran forr.

Det mest intressanta svaret anser jag anda vara Niklas Wykmans svar, som
syfar till att ungdomsforbundet inte alltid stréavar efter inflytande. En av
ungdomforbundets, och det géller sékerligen inte enbart inom Moderata
samlingspartiet, viktigaste uppgifter &r att alltid vara “partiets ideologiska
vakthund”, och vara de med de mest visiondra idéerna for framtiden.
Ungdomfoérbundens hela existensberattigande &r ocksa kopplat till att vinna unga
valjare at moderpartiet och fanga upp politiskt intresserade ungdomar att vilja
jobba med politik. Detta goér man genom att driva en relevant politik och fora en
aktuell politisk debatt som attraherar och tilltalar dagens unga. Det &r snarare detta
som ungdomsférbunden primart maste strava mot, och inte alltid séatta graden av
inflytandet i forsta rummet da inflytande manga ganger, precis som papekats i
intervjuerna, handlar om kompromissande. Inflytande &r naturligtvis bra, det &r
det som gor skillnad i praktiken och i ungas vardag, men det far inte vara det som
ar det enda och hogsta malet med arbetet inom ungdomsforbundet.
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