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Abstract

I vér uppsats undersdker vi sambandet mellan demokrati och andelen rural befolkning -
en aspekt av demokrati och demokratisering som &r relativt underrepresenterad inom
dagens forskning. Vi ldgger fram en hypotes om att 1dg moderniseringsgrad, politisk
exkludering och liga utbildningsnivaer samverkar i rurala omrdden for att skapa
ofordelaktiga demokratiforutséttningar. Vi provar var hypotes med hjilp av en statistisk
analys i1 form av en bivariat korrelation och regressionsanalyser. For att inkludera mer
abstrakta aspekter av den rurala problematiken for vi dven ett teoretiskt resonemang.

Resultatet av vér statistiska studie visar att det finns ett signifikant samband
mellan demokrati och andelen rural befolkning, men att det &r svagt. Dock héller
sambandet for ndrmare granskning i en regressionsanalys. Pa det teoretiska planet
starker existerande teorier om till exempel modernisering och urban bias vart
resonemang, och vi tycker oss se beldgg for att demokratiska problem existerar pa
landsbygden.

Nyckelord: rural, urban, demokrati, demokratisering, urban bias, modernisering,
utbildning
Antal ord: 8790
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1. Inledning

I Bangladesh lever 40 % av befolkningen pa landsbygden under det nationella
fattigdomsstrecket - den motsvarande siffran i landets stider dr 14 %. I mellandstern gar
70 procent av barn i rurala omréden inte i skola, och 1 Peru dr spddbarnsdodligheten pa
landsbygden nistan dubbelt s hog som den é&r i urbana omraden. (Potter et. al. 2008 s.
447-448; Bruneforth et al. 2005 s. 40). De ekonomiska och sociala skillnaderna mellan
stad och landsbygd i vérldens ldnder ar sldende. Trots att ekonomisk tillvdaxt och
urbanisering 1 minga lidnder okar s& forblir rurala omréden fattiga och outvecklade.
Fattigdom ar ofta utbredd och forutsdttningarna for manniskorna i rurala omraden ses
generellt som ldgre &dn for invanare 1 urbana omraden. (Potter et al. 2008 s. 393) Det ar
istéllet stdderna med sina industrier och koncentration av kunskap som ses som fattiga
landers vig till framgang. P4 samma sétt dr ofta stdderna politikens centrum; dér finner
vi statsoverhuvudet och regering, och det ar framforallt i stiderna som de politiska
besluten utformas och fattas. Dessutom é&r det i stdderna som manga politiska kamper
mot diktaturer har sina starkaste fasten; dagens protester i Nordafrika eller revolterna
mot Sovjet i Osteuropa under 1900-talet 4r bada sldende exempel pa detta. Vi vill i den
hir uppsatsen ndrmare utforska hur skillnaderna mellan stad och landsbygd péverkar
landers demokratiska forutsittningar pa ett globalt plan.

1.2 Syfte och fragestéllning

Vér fragestillning lyder: Hur ser sambandet ut mellan andelen rural befolkning
och nivan av demokrati, och hur paverkar en hog andel rural befolkning linders
demokrati?

Vi tycker oss se ett negativt samband mellan demokrati och rural befolkning pa
det teoretiska planet och undersdker sambandet i empirin med hjilp av en kvantitativ
studie. Vér hypotes ér att en hog andel rural befolkning i ett land pdverkar graden av
demokrati negativt. Vi tror att 1g ekonomisk utveckling, skev maktférdelning mellan
stad och landsbygd och laga utbildningsnivder pa landsbygden minskar
forutsdttningarna for en vélfungerande demokrati 1 ldnder med stor andel rural
befolkning. I sin beromda artikel “Some social requisites for democracy: Economic
development and Political Legitimacy” av Michael Lipset finner vi stod for denna
hypotes. “Although the various indices have been presented separately, it seems clear
that the factors of industrialization, urbanization, wealth, and education, are so closely
interrelated as to form one common factor” (Lipset 1959 s. 80).



1.3 Disposition

Vi har valt att dela upp var uppsats i fyra huvudsakliga delar; metod, teori, resultat
och diskussion. I var metod del kommer vi forst att gé igenom hur vi ska ga tillviga for
att besvara vér fragestdllning, tydliggora vilka begrepp vi anvédnder och redogdra for hur
dessa operationaliseras i den statistiska analysen. I den teoretiska delen gér vi igenom
statsvetenskapliga teorier och tidigare forskning i relation till var hypotes om olika
demokratiproblem och faktorer som kan péverka demokrati negativt. Dérefter foljer ett
avsnitt som behandlar vir kvantitativa undersokning och dér vi presenterar véra
statistiska resultat.

Sedan foljer en diskussionsdel dér vi kommer att koppla var teoretiska ram om
demokratihinder till den rurala problematiken och mer detaljerat ga igenom hur
demokratiproblem yttrar sig pa landsbygden. I detta avsnitt kommer vi dven att tolka
statistiken som presenterades i resultatdelen och diskutera véra teoretiska och empiriska
resultat i relation till fragestéllningen. Slutligen inkluderas en sammanfattning dér vi
kortfattat redogor vara resultat och reflekterar kring var underskning.



2. Tillvagagangssatt

2.1 Metod

For att undersoka sambandet mellan demokrati och andel rural befolkning anvénder vi
oss dels av en kvantitativ analys, och dels av ett teoretiskt resonemang. Eftersom relativt
fa studier har gjorts inom omradet lampar det sig vil med en kvantitativ studie da vi pa
det sdttet kan avgora om ett samband pa den globala nivan 6verhuvudtaget existerar,
och f& en bredare bild av hur det ser ut i vérlden. Genom att anvdnda oss av en
kvantitativ studie kan vi dessutom uttala oss om sambandet pa en generell niva, vilket
en fallstudie inte liter oss gora i samma utstrickning. Dock dr vi medvetna om
begransningarna som en kvantitativ studie innebér, och eftersom vi dven dr intresserade
av att pa djupet forklara sambandet inkluderar vi ocksé en teoretisk del dir vi frimst
diskuterar mer abstrakta vdrden och koncept som i hog grad ar relevanta till var hypotes
men som dr svarmitbara med statistik.

Vér statistiska analys grundar sig pa bivariata korrelationer mellan relevanta
variabler och regressionsanalyser. I var hypotes kopplar vi samman modernisering,
politisk exkludering och utbildning med andel rural befolkning. Vi undersoker
sambanden mellan dessa variabler med en bivariat korrelationsanalys. Enligt
rekommendation frén metodlitteratur gillande SPSS undviker vi att inkludera dessa i en
multivariat regressionsanalys, dd en hog interkorrelation inom variabelgruppen som ska
testas gor berdkningarna problematiska och ger opalitliga reslutat (Lewis-Beck 1993 s.
192-193). I uppsatsen gar vi istdllet teoretiskt igenom dessa faktorer och lankar dem till
den rurala problematiken.

Det faktum att tva variabler ar korrelerade innebir inte alltid att det ar givet att det
beror pa ett direkt samband mellan variablerna i frdga. Vi vill podngtera att det alltid
finns en viss problematik med statistiska samband nédr det géller kausalitet
(Metodpraktikan 2007 s. 426-428). Faktumet att ett samband existerar och &r statistiskt
sakerstdllt betyder inte att den kausala riktningen pa sambandet, det vill sdga vad det ar
som paverkar vad, dr uppenbar. Déarfor bor antaganden om kausalitet tolkas med viss
forsiktighet, och kan inte alltid ses som sjédlvklara. For att testa var hypotes ytterligare
och 1 s& hog grad som mojligt utesluta spuriosa samband genomfor vi
regressionsanalyser dir vi inkluderar andra faktorer som kan paverka
demokratiutvecklingen utan att nddvéandigtvis vara kopplade till rural befolkning. Dessa
variabler &r: etnisk fraktionalisering, militdra utgifter, andel muslimer, brénsleexport,
korruption, jdmlikhet, och parlamentarism. Vi gor separata regressionsanalyser for tva
variabler som madter urban befolkning; wurban population och non-agricultural
population for att kunna granska sambandet frén sd minga olika vinklar som mgjligt.



2. 2 Begrepp/Operationalisering

2.2.1 - Huvudsakliga begrepp

For att bast kunna utforska effekterna av de variabler vi undersoker och fi en mer
realistisk bild av samspelet mellan dessa anvidnder vi en gradskala for att mita
demokrati. Regimer kan inte delas in i antingen demokrati eller autokrati, det finns en
uppsjo av olika regimtyper som kan sdgas vara semidemokratiska, och en gradskala &r
darfor berdttigad (Rose 2009 s. 16). Vi har valt att anvdnda oss av Vanhanens
demokratiindex. Det kombinerar matt pa deltagande och politisk konkurrens, och ar
baserat pa procentandelen av befolkningen som rostar, det vill sdga valdeltagande, och
procent roster som inte faller pa det storsta partiet. Vi har valt Vanhanens maétt eftersom
vi framst dr intresserade av vilken paverkan den rurala problematiken har pa deltagandet
1 det politiska livet, snarare @n pd civila och politiska réttigheter som t.ex. mattet
Freedom House miter. I var teoretiska och analytiska utldggning tillkommer dven en
viss normativ aspekt av begreppet demokrati. Vi utgar ifran att det dr positivt och mer
demokratiskt med hogt politiskt deltagande dven utanfor det direkta valdeltagandet, 1
form av till exempel politiska partier, fackforeningar och annat politiskt engagemang.
Fokus kan dndock sdgas ligga pa valdeltagande eftersom vért demokratimatt maéter
detta.

For att méta befolkningsfordelningen mellan rurala och urbana omrédden kommer
vi att anvdnda oss av matt som méter graden av urban befolkning och graden av
befolkningen som inte &r beroende av jordbrukssektorn. Vi anser att dessa matt indirekt
miter andelen rural befolkning och gor det mojligt for oss att uttala oss om ungefér hur
stor del av befolkningen som bor péa landsbygden. Dessa matt ar urban population fran
World Development index och Tatu Vanhanens métt non-agricultural population.
Urbaniseringsmaéttet ar fran ar 2002, och baserat pad procenten av den totala
befolkningen i ldnder som bor i omraden som klassas som urbana. Virdena som ligger
till grund for det hiar mattet 4r himtade frdn World Banks befolkningsuppskattning och
United Nations World Urbanization Prospects (QoG codebook s.158). Dock wvill vi
belysa problematiken kring begreppet urban befolkning. Begreppet “urban” é&r
godtyckligt, och kan tolkas pa manga olika satt. Det hér reflekteras i statistiken, dir méatt
ofta ar baserade pé enskilda ldnders definition av urbana omraden och darfor inte alltid
ger en enhetlig bild av hur fordelningen ser ut 1 verkligheten (QoG codebook s.158).
Kriterier for vad som ska riaknas som urbana omraden, till exempel hur stor befolkning
som krdvs for att ett omrade ska klassas som titort, kan skilja sig mellan olika ldander
vilket kan paverka statistikens jamforbarhet. Dock anser vi inte att skillnaderna ar sa
stora att resultaten inte blir jimforbara i den hir undersokningen.

Vanhanens maétt non-agricultural population méter andelen ménniskor som inte
arbetar med eller dr beroende av jordbruk, fiske, jakt eller skogsbruk, oavsett om dem ar
direktsysselsatta inom den hir sektorn eller dr beroende av en anhorig som arbetar inom
sektorn (Faostat 2011). Det hdr mattet miter alltsd en annan sida av det rurala och tittar
pa en mer ekonomisk aspekt dn urbaniseringsmattet. Det finns dock vissa problem som
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bor tas i dtanke. Dels exkluderar inte mattet nodvéandigtvis méanniskor som bor i stader
och dels grundar sig det pa siffror fran 1990. D4 urbaniseringstakten i u-lander idag ar
valdigt hog dr vi medvetna om att s& gamla siffror inte ger en helt korrekt bild av ldget
idag. Dock tycker vi att mattet bidrar med viktig information, och till viss del kan anses
spegla underliggande ekonomiska strukturer. Dessutom ger det en viktig motvikt till
urbaniseringsmaéttet.

Vér hypotes menar att det samband som finns mellan demokrati och rural
befolkning grundar sig i vissa faktorer som finns ndrvarande pa landsbygden. Dessa
faktorer dr; modernisering, politisk exkludering och utbildning. I var statistiska
undersokning kommer vi att kvantifiera begreppet modernisering genom variablerna;
BNP per capita (GDP per capita, PPP), fattigdom (Population Below 1.25USD a day)
och HDI (Human Development Index). BNP per capita méter det allmidnna ekonomiska
valstandet for befolkningen och vi anser déarfor det ar ett intressant matt att inkludera.
Da detta métt kan dock vara missvisande med tanke pa fordelningen av vilstandet, vi
har darfor valt att &ven méta mingden méinniskor som lever pd under 1.25 dollar om
dagen. Detta for att f4 en uppskattning pa fattigdomens omfattning i l&nder. HDI &r ett
bredare matt pa modernisering &n BNP och fattigdom da det, forutom BNP per capita,
dven inkluderar matt pd laskunnighet, aggregerad inskrivning i for, mellan och
hogstadiet och forvantad livslangd.

Utbildning méits statistiskt med ett matt pa genomsnittliga ar 1 skola med separata
viarden for mén och kvinnor. Detta métt ger oss en bra uppskattning pa omfattningen av
utbildning 1 olika ldnder, mer &n enbart ett matt pd laskunnighet som dessutom redan &r
inkluderat i HDI maéttet. Politisk exkludering kan inte med det material som finns
tillgingligt matas pa ett tillfredstillande sdtt och kommer darfor endast utveckla denna
faktor pa ett teoretiskt plan.

2.2.2. Ovriga faktorer

For att kontrollera for spuridsa samband kommer vi att inkludera en regressionsanalys
dir vi testar virt samband mot diverse variabler som ofta anses ha paverkan pa
demokrati. Vi kommer inkludera fOljande variabler: etnisk fraktionalisering,
militirmakt, islam, brénsletillgdngar, korruption, socioekonomisk jdmlikhet och
statsskick.

Etnisk fraktionalisering ses ofta som ett hinder for stabil demokratisering eftersom
heterogena samhillen 4r mer bendgna att hamna 1 konflikt (Fish, Wittenberg 2009 s.
253). Vi inkluderar det darfér i var analys, och maiter det med mattet ethnic
fractionalization som bygger sin definition av etnicitet pa dels sprakliga och dels
rasmissiga egenskaper (QoG codebook s. 71).

Militdrens makt inkluderas da det finns ett negativt samband mellan en stor militédr
och demokrati. En stark militér riskerar att bli en permanent maktfaktor i politiken som,
1 hindelse av instabilitet, kan ta dver makten frin den demokratiska civila regeringen
(Hadenius 1992 s.139-141) Vi miter detta genom att titta pa militdra utgifter som
procent av BNP. Mattet heter: military expenditure (QoG codebook s. 158).



Hog andel muslimer dr en variabel som tidigare fétt visst stod som ett hinder for
demokrati 1 undersdkningar. Mgjliga forklaringar till detta samband &r att det ofta finns
starka kopplingar mellan religiosa och statliga institutioner i muslimska lidnder. I
muslimska omraden finns det ocksd ofta en stark distinktion mellan muslimer och
ménniskor som tillhor andra religiosa samfund. Dessutom &r jamstédlldheten 1 manga fall
gravt eftersatt med 14g status for kvinnor (Fish, Wittenberg 2009 s.253). Vi anvédnder
oss av mattet Religion: Muslim (QoG codebook s.137).

Huruvida ett land har oljetillgangar ar ocksa en variabel som é&r vird att inkludera
1 analysen. Oljetillgdngar tenderar att koncentrera makten och tillgangarna till enskilda
familjer eller personer (Welzel 2009 s. 80) Detta dr sammankopplat med teorier om
‘resource curse’; att lander med stora naturtillgangar som létt kan hamna under central
kontroll dr mindre demokratiska (Welzel 2009 s. 76). For att médta forekomsten av olja
anvander vi oss av mattet; Fuel Exports (% of Merchandise exports) (QoG codebook s.
157).

Korruption dr en faktor som kan tdnkas pdverka graden av demokrati. Det &r
vanligt att demokrati sammankopplas till forekomsten av en effektiv réttsstat. Det finns
goda grunder att anta att en hdg nivd av korruption innebdr en svag réttstat, eller
atminstone bristande respekt for ett lands réttsystem, vilket kan vara skadligt for
demokratin. (Rose 2009 s. 16) For att mita korruption anvinder vi organisationens
Transparency Internationals matt for uppfattad korruption: Corruption Perception
Index. Detta matt fokuserar pa korruption i den offentliga sektorn och definierar
korruption som utnyttjande av offentliga uppdrag for egen vinning (QoG codebook
5.60).

Vi miter dven ekonomisk jamlikhet for att undersoka om stora ekonomiska
klyftor i samhéllet kan paverka demokratin. Sociala klyftor i samhillet kan leda till
konflikt om inkomstfordelningen dr extremt hog (Welzel 2009 s. 79). Det kan dven vara
en indikator pa stor polarisering i samhallet och skev resursfordelning. Vi anvédnder Gini
Index for att mita graden av jamlikhet, detta index mdter distribution av inkomst i
samhdllet. (QoG codebook s. 149).

Vilket styrelseskick som ett land har &r ocksd en viletablerad variabel 1
demokratiforskning. Stark presidentmakt anses ofta vara mycket negativt for en god
demokratisk utveckling (Fish, Wittenberg 2009 s. 259). Dessutom har det visat sig att
lander som har ett system med president dr mer troliga att ha ett mindre antal
oppositionspartier. (Bogaards 2009 s. 226) Vi méter detta genom att anvinda ett matt
som tittar pa graden av parlamentarism. Méttet undersoker hur stor maktseparation det
finns mellan president och parlament samt den relativa makten mellan de tva (QoG
codebook s. 96).



2.3. Material

Det statistiska underlaget i var studie dr hdmtat fran Quality of Government-databasen,
som &r en internationell databas med en sammanstéllning av tvérsnittsdata fran olika
forskare och institut. Vi vill belysa problematiken som uppstdr nir man anvédnder
internationell statistik. Statistik som samlas in fran manga olika ldnder kan vara
missvisande pa grund av olika mitmetoder eller tillgidnglighet till data, och bor déarfor
tolkas med viss forsiktighet. Speciellt giller detta for u-lander dir det kan vara svart att
samla in data eller fa tag pa tillforlitliga siffror. I vissa métt saknas det dven varden for
ett antal lander. Dock kan det antas att statistiken som finns till vart forfogande ar
tillrackligt palitlig for att vi ska kunna anvidnda den i vér analys, och att vi har
tillrackligt manga fall for att kunna dra generella slutsatser.

Trots att databasen dr omfattande har vi i vissa avseenden begrinsats av den
information som finns tillgédnglig. Analysen skulle med fordel kunna kompletteras med
mer data, framforallt om politiska och ekonomiska forhallanden pé regional nivad. Men
eftersom vi dr begridnsade av datan som finns tillgidnglig i QoG-databasen gar det inte
att genomfora en sddan studie 1 nuldget. Dock kommer vi att utveckla dessa aspekter pa
ett teoretiskt plan.

I var teoretiska undersokning har vi d&ven anvint oss av sekundéirt material i form
av vetenskapliga artiklar, bocker och undersokningar. Ett antal kéllor som vi har anvént
oss av dr relativt gamla, hér kan till exempel ndmnas Lipset fran 1959. Vi dr medvetna
om att den empiriska fakta som presenteras i dessa undersdkningar inte &r relevant idag,
men vill argumentera for att de teoretiska modeller och tankar som presenteras i dessa
verk fortfarande har en akademisk tyngd.



3. Teori

Var hypotes om att det finns ett samband mellan andelen rural befolkning i ett land och
demokrati grundar sig i tanken att vissa klassiska demokratihinder, ndrmare bestdmt; 1ag
moderniseringsgrad, brist pa utbildning och politisk exkludering, kan aterfinnas i hog
grad pd landsbygden, framforallt i u-ldnder. Vi menar att det dr ett samspel mellan dessa
tre faktorer som leder till simre forutséttningar for ett aktivt politiskt deltagande for
befolkningen pé landsbygden och att det 1 sin tur paverkar ett lands demokratiska
utveckling. I det hér avsnittet redogor vi for de tre ndmnda faktorerna och utvecklar pa
ett teoretiskt plan deras roll i den rurala problematiken. Vi vill understryka att vi tror att
det dr en kombination av dessa tre faktorer, snarare dn varje faktor for sig, som kan
ligga till grund for sambandet vi undersoker.

Det dr framforallt bland u-linderna som vi kan hitta de ruralt dominerade
landerna. Det finns en klar skillnad i graden av urbanisering i vdstlander och i u-lédnder.
Andelen ménniskor som lever pa landsbygden &r ofta 1dngt hogre i 1dginkomstlander &n
1 rikare lander (Potter et al. 2008 s. 447). I Europa och Nordamerika bor ca 75 % av
befolkningen i stdder medan 1 mindre utvecklade regioner bor i genomsnitt ca 40 % av
befolkningen i urbana omradden. Dock finns det inom u-linderna stora regionala
skillnader (Potter et a. 2008 s. 390). Eftersom den rurala problematiken yttrar sig frimst
1 utvecklingsldnder ligger uppsatsens fokus framst pa dessa.

3.1 Ekonomisk Utveckling

Inom demokratiforskningen har moderniseringsteorin ldnge haft en central plats, men
den ekonomiska tillvixten eller vilstandets geografiska lokalisering &ar inte alltid
inkluderad i diskussionen. Utveckling sker till stor del i urbaniserade omrdden, medans
rurala omraden ofta dr betydligt fattigare och outvecklade (Desai, Potter 2008 s. 237).
For att utreda vilken effekt detta fir pd demokrati gar vi forst igenom
moderniseringsteorin pa ett djupare plan och i en senare del analyserar den i ljuset av
den rurala problematiken.

Moderniseringsteorin menar att det finns ett positivt samband mellan demokratisk
utveckling och modernisering och grundar sig i tanken att allt eftersom ett samhélle blir
mer modernt sd blir det &ven mer demokratiskt genom att makten omfordelas fran
eliterna till massorna. Den hdr processen sker pd grund av faktorer sasom hogre
utbildningsnivéer, urbanisering, béttre kommunikation och hdgre inkomster, vilka ofta
foljer en ekonomisk tillvixt (Welzel 2009 s. 81). Axel Hadenius beskriver det s& som
“Through industrialization and a generally increased prosperity, formerly oppressed and
underprivileged groups would obtain improved political resources, and thereby greater
possibilities to hold their own in public life...” (Hadenius 1992 s. 78) Trots flera viktiga



undantag (t.ex. Indien och Botswana) sd har moderniseringsteorin stort historiskt och
vetenskapligt stod, och dr allmint vedertagen i den akademiska vérlden (Bernhagen
2009 s. 111).

Stader och urbanisering har en central roll 1 utvecklingsprocessen. Stader erbjuder
en koncentration av resurser som kapital, kunskap och arbetskraft, och ses som
drivmotorn bakom moderna ekonomier. Utvecklingsstrategier 1 ménga ldnder ar
dessutom ofta specifikt riktade mot storstdder, vilket innebdr att landsbygd och
sméstéder far farre investeringar och samre mdjligheter att lyfta sig ur fattigdom (Potter
et al. s. 393). Den tillvixt som sker i manga lédnder idag &r ddrmed ofta koncentrerad till
stader, och det finns ett starkt positivt samband mellan ett lands per capita-inkomst och
graden av urbanisering (Desai, Potter 2008 s. 237, 240).

Detta innebir att landsbygden blir allt mer perifer i bade social, ekonomisk och
politisk mening, arbetslosheten dr ofta skyhdg med stor brist pd arbetstillfiallen inom
framforallt den agrara sektorn (Dicken 2007 s. 511). Jobben finns istillet inom
industrin, men eftersom den dvervildigande majoriteten av industrier dr koncentrerade
till storstdder forblir landsbygden fattig och underutvecklad. I vissa fall lokaliseras
industrier till rurala omrdden men detta forutsétter ett mycket vélutbyggt transportnit,
som ofta inte finns pa plats (Dicken 2007 s. 511).

Det positiva samband som moderniseringsteorin sdtter mellan demokratisering
och industrialisering (Welzel 2009 s. 81) skulle darfor innebéra att 1ander med stor del
rural befolkning har sdmre forutsittningar for att demokratiseras eller ha en stabil
demokratisk regim. Vi menar att till exempel brister inom infrastruktur, lag
sysselsdttning och ofordelaktiga ekonomiska forhdllanden pd landsbygden pdverkar
demokratin i och med att det minskar forutsédttningarna for aktivt politiskt deltagande i
form av valdeltagande eller etablerandet av politiska organisationer med politisk makt.

3.2 Politisk exkludering

For att undersoka forhdllandet mellan stad och landsbygd fokuserar vi i detta stycke pé
teorin om urban bias, vilken behandlar de konflikter som kan uppstd mellan det urbana
och det rurala och den politiska exkludering som kan bli f6ljden. Trots att
moderniseringsteorin skildrar ett relativt harmoniskt forhallande mellan demokrati och
ekonomisk utveckling menar andra teoretiker att sa inte 4r fallet. Modernisering innebér
ofta en ekonomisk omstrukturering i1 form av 6kad industrialisering. (Hadenius 1992 s.
79-81) .

Enligt Michael Lipton &r industrialiseringen forknippad med en kronisk konflikt
mellan stad och landsbygd. Industrialisering och modernisering, framforallt i
utvecklingslidnder, kriver kapital som ménga ginger inte finns pd plats. Trots att det
finns ett visst kapitalinflode i form av bistdnd, utldndska direktinvesteringar och 1an sa
tacker dessa ofta bara en brékdel av industrialiseringskostnaderna. I ménga fall innebér
detta att staten lutar sig mot den agrara sektorn, som dédrmed pressas pé att gd med sa
mycket vinst som mgjligt. (Lipton 1977 s.65f.) Ett sddant exempel kan hittas i Kina.



Regeringen, oroad dver den snabba urbaniseringen pa 60-talet, ansag att det fanns ett
starkt behov av att kontrollera befolkningen och skapa arbeten & medborgarna i
stdderna. Detta innebar en medveten policy av att pressa fram Sverskott och beskatta
den agrara sektorn for att finansiera en industrialisering i1 stdderna. (Desai, Potter 2008
s. 270) Genom politiska beslut omfordelas resurser och mark i syfte att piskynda
industrialiseringsprocessen, pd bekostnad av det rurala samhillet. Den snedvridning
som uppstar mellan stad och landsbygd far bade politiska och ekonomiska konsekvenser
(Varshney 1993 s5.7-8).

Urban bias har dven politiska aspekter; enligt ekonomen Michael Lipton, en
ledande forskare inom konceptet urban bias, innebédr urban bias att rurala intressen &r
underrepresenterade politiskt. Nadgot som pé sikt leder till att ekonomisk och politisk
policy anpassas till urbana behov snarare @n rurala. Man kan beskriva det som ett
nollsummespel mellan stad och landsbygd, diar den urbana befolkningens intressen &r
oforenliga med den rurala befolkningens. Detta yttrar sig frimst ndr man tittar pa
matpriser; befolkningen i stdderna vill ha ldga matpriser medan landsbygdsbefolkningen
vill ha sd hog avkastning som mgjligt for produkterna de producerar (Lipton 1977 s.
67f.). Politiska ledare har starkast incitament for att tillgodose de urbana intressena
eftersom den gruppen har storre politisk makt och inflytande, ar battre utbildade och &r
organiserade 1 fackforeningar och andra organisationer (Potter et al. s. 445). Detta
innebér att satsningar pa till exempel industri och infrastruktur ofta &r koncentrerade till
stidder, en snedfordelning av resurser som konsekvent missgynnar landsbygden (Potter
et al. s. 393). En oférmiga hos de politiska ledarna att tillgodose den urbana
befolkningens krav pa t.ex. rimliga matpriser kan létt leda till politisk instabilitet och
revolutiondra stimningar. (Wegren 2002 s. 458) Som ett exempel kan nidmnas
revolutionerna i Nordafrika varen 2011 som till viss del utldstes av hoga matpriser.
(MacKenzie 2011 s.1)

Men vad &r det da som hindrar landsbygdsbefolkningen fran att fa politisk makt?
P& grund av urban bias och faktorer s& som ldgre utbildningsniva, politisk och etnisk
splittring, samre samhdllelig utveckling och logistiska faktorer har befolkningen i rurala
omriden svart att organisera sig och dr dérfor svaga politiskt. Detta resulterar i att de
rurala regionerna ofta hamnar 1 en situation som innefattar fattigdom, lagre
levnadsstandard och hog arbetsloshet. Detta leder i sin tur till en oférméga att hindra
urban bias policys (Wegren 2002 s. 458 f.).

Konflikten mellan stad och landsbygd &r dock inte begrinsad till endast tva
aktorer. | minga fall handlar det inte enbart om ett maktspel mellan urbana eliter och
den rurala underklassen, utan inkluderar dven rurala eliter och kommersiella intressen.
Det hér forsvarar bilden betydligt da de rurala eliternas intressen, som ofta ar riktade
mot storskaligt jordbruk, inte alltid &r forenliga med de sma, sjdlvforsérjande
jordbrukarnas intressen. (Lipton 1977 s. 66)

Den hér typen av hierarkiska maktstrukturer yttrar sig pd olika sétt. Till exempel
beskyddarskap (patronage) ér ett fenomen som existerar vérlden dver. Det forekommer
framforallt 1 afrikanska ldnder, men 4r dven utbrett i manga andra u-ldnder. Det dr ett
sitt att befdsta urban bias, och innebéar att makthavarna allokerar materiella eller andra
fordelar till individer eller regioner for att vinna politiskt stod. Det ar viktigt att skilja
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beskyddarskap fran korruption som &r olagligt (Green, E 2008). I oetablerade
demokratier dr det ofta svért for befolkningen att fa information om kandidater; och
synliga publika fordelar sasom lokala projekt dr darfor ett vanligt sétt for politiker att
vinna roster. Offentliga projekt pa landsbygden i1 perifert lokaliserade omraden som
sponsras av politiska kandidater dr vanligt 1 u-linder. Genom att pa olika sétt anvinda
sig av beskyddarskap kan politiska ledare forsikra sig om stod fran de rurala omradena
trots att de i ménga fall for en politik som pa langre sikt 4r ogynnsam for den rurala
befolkningen (Green, E 2008). Dock har politiker i l&inder som inte har ndgon etablerad
opposition inte samma behov av att anvinda sig av denna strategi utan utdvar sitt
beskyddarskap pa ett mindre synbart sétt (Green, E 2008). Beskyddarskap kan ocksa
vara en taktik som makthavare anvéander sig av for att fa stod fran landets eliter, och &r
inte alltid synonymt med att forsdka vinna folkligt politiskt stod. Exempelvis kan det
vara att ge fordelar till de lokala ledarna i syfte att fi dem att omlokalisera sig till
huvudstaden och maktens centrum. Pa det séttet isolerar makthavarna de lokala ledarna
frén sin véljarbas och kan littare styra den politiska agendan (Green, E 2008).

I flera lander finns det dven sociala, kulturella eller politiska omstindigheter som
starker urban bias. Till exempel i Filippinerna har ett flertal institutioner som motverkat
politisk organisering bland den rurala befolkningen etablerats och fortlevt under en rad
regimskiften. Dessa inkluderar allt fran beskyddarskap, krigsherrar och kyrkliga
institutioner till valmekanismer som systematiskt har gjort det lattare for eliterna att
kontrollera de rurala massorna. Dessa har framst varit verksamma under auktoritira
regimer men har levt kvar dven under mer demokratiska regeringar. Ar 1990 var cirka
60 % av Filippinernas befolkning beroende av jordbruk, och ungefar tre fjdrdelar av
dessa levde i fattigdom. Loften fran politiker om forbéttrade socioekonomiska
forhallanden for landsbygdsbefolkningen ledde sillan till nagra praktiska atgarder, och
den kroniska fattigdomen pa landsbygden lever vidare medans den politiska agendan
fortsitter att domineras av rurala och urbana eliter. (Lara, Morales, 1990 s. 146-148)

Urban bias ar ett brett fenomen som kan paverka landsbygden negativt pa olika
sétt. Det kan innebéra att landsbygden utnyttjas och att det blir en snedvridning av makt
mellan stad och landsbygd; den rurala befolkningen exkluderas och hindras frén att
delta pa samma villkor i den politiska sfiaren som urbana medborgare, och daliga rurala
policys ibland nirmast institutionaliseras. Urban bias &r alltsd en process som vi anser
borde vara ett stort hinder for en lyckad demokratiseringsprocess i linder med en stor
rural population, dér den rurala befolkningen pé olika sétt marginaliseras politiskt, och
hindras fran att till fullo delta i demokratiska processer.

3.3 Utbildning

Kénda tinkare sdsom Montesquieu, Locke, Rousseau, Mill och Aristotles har alla hyllat
utbildning som ett medel som stirker individer. Dessa tankar lever vidare &n idag och
manga anser det finns en ldnk mellan utbildning, det civila samhéllet och demokrati.
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Vikten av utbildning och dess positiva paverkan pa demokrati dr en syn som delas av
manga forskare, organisationer och stater (Wells 2008 s. 606-607).

Lipset, i sin artikel Social requisites for democracy - economic development and
politcal legitimacy, menade att utbildning goér manniskor mer bendgna att visa tolerans
och att motstd dragningskraften 1 extremistiska rorelser, samt goér dem mer troliga att
fatta rationella politiska beslut. I en undersékning fragades folk om sina asikter i friga
om demokratiska normer och syn pa minoriteter, undersokningen visade sig att
utbildning var den faktor som man fridmst kunde urskilja som avgérande for manniskors
asikter. Hogre utbildning var en storre forklaringsfaktor én inkomst eller yrke (Lipset
1959 5. 79).

For att ytterligare forklara kopplingen mellan demokrati och utbildning kan man
anvénda sig av socialiseringsteorin, denna teori menar att elever blir socialiserade till att
uppskatta och arbeta for demokratiska viarderingar. Tanken dr att utbildningen leder till
sociala fardigheter, attityder och uppforande som stérker det politiska deltagandet. Med
andra ord gor utbildning ménniskorna mer ‘moderna’ och ddrmed mer Oppna for
demokrati och demokratiska virderingar. Detta géller framfOrallt ldgre nivaer av
utbildning; att befolkningen far tillgdng till ett minimum av utbildning bidrar till att
méanniskor borjar striva efter ett mer demokratiskt samhélle (Wells 2008 s. 607). Detta
forutsétter dock att utbildningen som ges dr demokratisk 1 sitt innehdll, det finns fall dér
utbildningen dr anti-demokratisk, exempelvis genom att skolan frimjar auktoritdra eller
kommunistiska viarderingar (Wells 2008 s. 608).

Utbildningens betydelse for demokratiseringsprocesser dr en faktor som alltsa har
brett teoretiskt stod, men hur ser det ut i verkligheten? I vissa fall har en hog niva av
utbildning inte inneburit en lyckad demokratisk process (Wells 2008 s. 606) och man
ska akta sig for att ta sambandet mellan demokrati och utbildning for en sanning. I vissa
fall visar undersokningar ett tvetydigt samband, dir det kan konstateras att utbildning
kanske framst okar det sociala deltagandet, oavsett om det dr demokratiskt deltagande
eller inte. Flera diktaturer har till exempel haft stort stéd bland studenter, bland annat
Hitler eller diverse kommunistiska rorelser. Genom statistiska undersokningar kan det
andock konstateras att det generellt sett finns en stark korrelation mellan utbildning och
demokrati. (Glaeser et al. 2007 s. 79) Grundldggande utbildning okar chansen for att
auktoritdra regimer skall demokratiseras. Dessutom visar flertalet undersokningar att
utbildning bidrar till transitionen fran autokrati till demokrati sker, och det gar ddrmed
att med stor sannolikhet séiga att sambandet mellan demokrati och utbildning haller dven
pa det empiriska planet (Glaeser et.al. 2007 s. 81). Dock finns det betydande skillnader
mellan urbana och rurala omrdden nir det giller utbildningsmdojligheter som vi anser
borde paverka demokrati (Bruneforth et al. 2005 s. 39).
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4. Resultat

I foregdende stycke har vi utvecklat det teoretiska sambandet mellan demokrati och
modernisering, politisk exkludering och utbildning och kan konstatera att det till stor del
kan styrkas pa det teoretiska planet. I det hdr avsnittet presenterar vi resultaten av véra
statistiska undersokningar. Vi kommer att redovisa sambandet mellan demokrati och
rural befolkning samt testa vart samband i form av multivariat regression.

Tabell 1: Korrelation med demokrati (vanhanen_index)

Variabel Korrelation N
(Pearsons R)
Urban population 0.399** N =190
Non-agricultural 0.517*%* N=171
population

** = Korrelationen &r signifikant pa 0.01 nivan

I tabell 1 har vi korrelerat véra tva oberoende variabler, andelen icke-agrar befolkning
och andelen urban befolkning, med demokrati. Korrelationen méts i Pearsons r, ett matt
pa det linjdra sambandet mellan tvd variabler. Pearsons r dr ett spridningsmatt som
varierar mellan -1 och +1, och visar sambandets styrka och riktning - det vill sidga att ett
virde pd 1 visar ett perfekt positivt samband, ett viarde pa -1 visar ett perfekt negativt
samband, medans ett virde pd noll indikerar att det inte finns ndgot samband.
(Metodpraktikan 2007, s. 414-415)

Det starkaste sambandet finns mellan icke-agrar befolkning och demokrati, med
ett korrelationsviarde pa 0.517. Sambandet mellan urban befolkning och demokrati ar
nagot svagare, och har ett korrelationsviarde pa 0.399. Bada sambanden é&r signifikanta
pa 0.01 nivan, vilket innebér att sambandet ar statistiskt sdkerstillt och att man med 99
procents sdkerhet kan konstatera att det inte dr slumpmassigt.
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Tabell 2: Bivariat korrelation

Urban Non- Average Average Poverty1 GDP per | HDI
population | agricultural | years of years of capita >
(%) population | education | education
(%) (female) (male)
Urban 1 0.781%* 0.548%* 0.569%* -0.684%* | 0.642** | 0.699**
population | N =190 N=170 N=173 N=173 N=117 | N=178 N=175
(%)
Non- 0.781%** 1 0.792%* 0.792%* -0.778** | 0.665** | 0.868**
agricultural | N=170 N=171 N=163 N=163 N=111 | N=164 N=165
population
(%)
Average 0.548%* 0.792%* 1 -0.969%* | -0.682** | 0.551** | 0.848**
years of N=173 N=163 N=174 N=174 N=116 N=167 N=165
education
(female)
Average 0.569%* 0.792%* 0.969** 1 -0.668** | 0.555** | (0.839**
years of N=173 N=163 N=174 N=174 N=116 N=167 N=165
education
(male)
Poverty ' -0.684%* | -0.778** -0.682%* | -0.668** 1 -0.686** | -0.865**
N=117 N=111 N=116 N=116 N=117 N=117 N=114
GDP per 0.642%* 0.665%* 0.551%** 0.555%* -0.686** 1 0.699*
capita * N=178 N=164 N=167 N=167 N= | N=178 N=172
117
Human 0.699** 0.868%* 0.848%* 0.839%* -0.865** | 0.699** 1
developme | N=175 N=165 N=165 N=165 N=114 N=172 N=175
nt Index
(HDI)

*= signifikant pd 0.05 nivén
**= signifikant pa 0.01 nivan
1 Population below 1.25 a day
2 Kopkraftsjusterad for USD

Tabell 2 beskriver korrelationen mellan de ursprungliga oberoende variablerna icke-

agrar befolkning (non-agricultural population) och urban befolkning (urban
population) med det genomsnittliga antalet ar i folk har gétt i skola (Average years of
education), andelen av befolkningen som lever pd mindre 4n 1.25 USD per dag
(population below 1.25 USD a day), kopkraftsjusterat BNP per capita (GDP per capita
PPP for USD) och HDI (human development index). Resultaten visar att det finns en
stark korrelation mellan variablerna som inkluderas i korrelationsanalysen och urban
respektive icke-agrar befolkning. Detta betyder att ju mer urbaniserat ett land dr desto
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hogre dr dess BNP per capita, befolkningens utbildning och HDI och desto ldagre ar
deras fattigdom.

For att vidare undersoka och testa vart samband gor vi en regressionsanalys déar
det ursprungliga sambandet mellan urban befolkning och demokrati testas mot andra
faktorer som ofta anses péverka demokratin i ett land. Dessa variabler &r: andel
muslimer, militdra utgifter, uppfattad korruption, parlamentarism, etnisk
fraktionalisering, brinsle export och socioekonomisk jamlikhet métt med gini-indexet.
Resultatet av analysen presenteras i tabell 3:

Tabell 3: Regressionsanalys: demokrati och urban population

Variabel Beta N Adjusted R*
Urban population (%) | 0.276** | N=190
Religion (andel -0.243** | N =187
muslimer)
Military expenditure | -0.060 N =156
(% of GDP)
Percieved corruption | 0.126 N =181
Parlamentarism 0.074 N =146
Ethnic -0.193** | N=187
Fractionalization
Gini index (inequality | -0.262** | N =151
measure)
Fuel exports -0.078 N =126
(% of merchandise
exports)

0.585

* = signifikant pa 0.05 nivén
** = signifikant pa 0.01 nivén

Det framgar av analysen att det statistiska sambandet mellan demokrati och den
ursprungliga oberoende variabeln, urban befolkning, ar signifikant pd 0.01 nivan och
har ett betavirde pd 0.276. Betavirdet gor det mojligt att jimfora hur stor paverkan de
enskilda variablerna har pa den oberoende variabeln 1 relation till varandra, och later oss
ocksa se i vilken riktning den oberoende variabeln paverkas.

Det finns dven tre andra variabler som é&r signifikanta och paverkar den oberoende
variabeln. Dessa variabler &r andelen muslimer, etnisk fraktionalisering och
socioekonomisk jamlikhet, som alla har en signifikansniva pa 0.01 och betavirden som
ndrmar sig den ursprungliga variabelns (det vill sdga urban population).

For att méta den forklarade variansen anvénder vi oss av det justerade r2-vérdet.
R2-virdet indikerar hur mycket av fordndringen i den beroende variabeln, demokrati,
som forklaras av det linjira sambandet mellan de oberoende variablerna i
regressionsanalysen (Korner, Wahlgren 2006 s. 364). Den forklarade variansen for
sambandet mellan urban befolkning och demokrati dr 0.585. Det hir innebar att 58.5%
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av variationen 1 den beroende variabeln, demokrati, kan forklaras med variablerna som

inkluderas 1 regressionsanalysen.

Tabell 4: Regressionsanalys demokrati och icke-agrar befolkning

Beroende variabel: Demokrati (van_index)

Variabel Beta N Adjusted R?
Non-agricultural 0.286** | N=171
population
Religion (andel -0.223*%* | N=187
muslimer)
Military expenditure | -0.046 N=156
(% GDP)
Perceived corruption | 0.161 N=181
Parlamentarism 0.043 N=146
Ethnic -0.172* N=187
Fractionalization
Gini index (mean) -0.214** | N=151
Fuel exports (% of -0.052 N=126
merchandise exports)

0.581

* = signifikant pa 0.05 nivan

** = signifikant pa 0.01 nivan

I tabell 4 redovisas en regressionsanalys motsvarande den som redovisas i tabell 3, men
med icke-agrar befolkning som oberoende variabel istillet for urban befolkning.
Sambandet mellan icke-agrar befolkning och demokrati dr signifikant, och har ett

betavirde pa 0.294.

Regressionsanalysen visar att utover urban befolkning sd har andelen muslimer,
etnisk fraktionalisering och socioekonomisk jamlikhet signifikant péaverkan pa
sambandet, dock med lagre betavirden dn den ursprungliga variabeln. Den forklarade
variansen dr 0.581, vilket dr ndgot lagre dn den forklarade variansen for sambandet
mellan urban befolkning och demokrati.
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5. Analys

5.1. Den statistiska betydelsen

I den hir delen kommer vi att tolka de statistiska resultat som presenteras i foregaende
avsnitt och sétta dem i en teoretisk kontext.

Hypotesen om sambandet mellan demokrati och rural befolkning grundar sig pa
vart teoretiska resonemang om att det dr en samverkan mellan modernisering,
utbildning och politisk exkludering som skapar ofordelaktiga demokratifGrutséttningar
pa landsbygden. Vi kan se fran resultatet av var statistiska undersokning att detta
samband existerar dven pa det empiriska planet (se tabell 2). Variablerna ldskunnighet,
fattigdom, BNP per capita och HDI ir starkt korrelerade med rural befolkning, och det
ar alltsa tydligt att dessa variabler existerar i storre utstrdckning pd landsbygden 4n i
urbana omraden. Vér teoretiska genomgang beskriver ett tydligt negativt samband
mellan dessa faktorer och demokrati, och det forekommer formodligen manga
demokratiska problem pa landsbygden, &ven om dessa inte alltid reflekteras i var
statistik. Narvaron av dessa negativa faktorer pa landsbygden innebdr att den rurala
befolkningen har sdmre sociala och ekonomiska fOrutsittningar &n den urbana
befolkningen. Om vi aterkopplar till var teoretiska del sa borde detta innebéra att den
rurala befolkningen dr mindre politiskt aktiva.

I tabell 1 kan vi konstatera att det finns ett statistiskt sékerstéllt positivt samband
mellan andelen urban befolkning och demokrati i vérldens lander, bade for méttet pa
urban befolkning och for maéttet icke-agrar befolkning. Dock kan vi dven se att
sambandets styrka skiljer sig mellan de tva variablerna. Sambandet mellan mattet pa
icke-agrar befolkning och demokrati ar betydligt starkare dn det mellan méttet pa urban
befolkning och demokrati - ett ndgot forbryllande resultat, dd matten forvisso har olika
namn, men dnda méter likande aspekter av samhallets struktur, och dr tdmligen hogt
korrelerade med varandra. Det tillkommer en given problematik ndr man jamfor matt
som &r sd pass langt ifrdn varandra tidsméssigt som icke-agrar befolkning, med virden
fran ar 1990, och demokrati, med vérden fran 2002, dr. Men det forklarar inte varfor
korrelationen med senare matt dr s pass mycket hogre pé ett tillfredsstidllande sétt.

En mojlig forklaring till den stora skillnaden i korrelation &r den enorma
urbanisering som har skett de senaste artiondena, framforallt 1 u-ldnder. Antalet stader
med Over en miljon invanare vixte fran endast 24 pa 1920-talet till 6ver 380 pa 2000-
talet, och en betydande del av den hér 6kningen beror pa rural - urban migration (Desai,
Potter 2008 s. 240). Vissa forskare argumenterar for att skiljelinjen for det som ar ruralt
och det som ar urbant fér allt mindre betydelse i takt med att andelen av befolkningen
som bor 1 stider 6kar, och att rurala och urbana ekonomiska och sociala verksamheter
blir allt mer integrerade. (Potter et al. 2008 s. 405f) Urbanisering i sd stor omfattning &r
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ett relativt nytt fenomen, och har framforallt tilltagit 1 kraft de senaste decennierna. Vi
menar att urbaniseringsmattet frdn 2002 och den svagare korrelationen med demokrati
reflekterar den hir fordndringen, medans det dldre maéttet pa icke-agrar befolkning
reflekterar tidigare forhdllanden nér skillnaderna mellan stad och landsbygd var mer
uttalade.

Dock tycker inte vi att det hdr gor den rurala problematiken irrelevant. Vi tycker
oss se starka bevis pa att den rurala problematiken fortfarande ar aktuell, bade i politisk
och i ekonomisk mening. Som tidigare ndmnts &r skillnaderna mellan stad och
landsbygd stora, en utveckling som medfor problem for drastiskt vixande stider sévil
som den allt mer utarmade landsbygden 1 form av till exempel snabbt 6kande urban
fattigdom och skyhdg rural arbetsloshet. Faktumet att sambandet finns och att det
fortsdtter vara signifikant vid ndrmare granskning 1 en regressionsanalys betyder ocksa
att det finns viss forklaringskraft i var hypotes. Hog andel rural befolkning tycks
paverka demokrati negativt, om &n i mindre omfattning &n vad vi hade hoppats pa.

En negativ bieffekt av att vi inte varit mojliga att mita deltagande pa en regional
niva inom ldnder dr att ett den demokratinivd som ett land innehar i Vanhanens index
inte nddvindigtvis dr jamnt fordelad over landet. Vissa regioner kan ha en “hogre”
demokratigrad @n andra; det ar fullt mdjligt att vissa regioner har ett lagre deltagande dn
det nationella medelvérdet. Detta innebér att var undersékning, om vi ska inta en strikt
hallning, inte méter det vi dr intresserade av pa det mest optimala sidttet. Det gér
fortfarande att yttra sig om den rurala problematikens verkan pa demokrati pa nationell
niva, men det dr mojligt att var mitmetod innebdr att vi missar regionala nyanser och
skillnader som skulle ha kunnat ge en mer detaljerad skildring av hur forhallandet
mellan stad, landsbygd och demokrati ser ut.

For att vidare testa var hypotes och kontrollera for spuriésa samband i sa stor
utstrickning som mojligt anvénder vi oss av tva regressionsanalyser. Resultaten av
dessa visar att sambandet mellan demokrati och urban/icke-agrar befolkning kvarstar
under kontroll for andra variabler, och att de &ar signifikanta pa 0.01 nivan.
Signifikansen innebédr att vi kan konstatera att urban befolkning och icke-agrar
befolkning har en métbar, sjélvstindig effekt pd demokrati, vilket stirker var hypotes.
Den forklarade variansen ndrmar sig 0.6 1 bdda analyserna, vilket innebér att variationen
1 demokrati forklaras till ungefdar 60 % av de variabler vi valde att testa for. Detta starker
var regressionsanalys, 1 och med att det tyder pé att variablerna ger en relativt bra bild
av vad det dr som paverkar demokrati och dédrmed har en god chans att effektivt testa for
spuriésa samband, vilket ocksd indirekt starker var hypotes. Men det ar viktigt att
komma ihég att andra variabler utover urban och icke-agrar befolkning ocksé visade sig
vara signifikanta, och att dessa hade betavirden som nidrmade sig de ursprungliga
variablernas. Av detta kan vi dra slutsatsen att det 4r fler faktorer &n bara andelen urban
eller icke-agrar befolkning som péverkar demokratin i ett land, men att dessa variabler
anda har en sjélvstindig effekt pd demokrati.
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5.2. Den teoretiska ramen.

For att aterkoppla till var ursprungliga fragestallning vill vi 1 detta avsnitt utreda vi hur
en hog andel rural befolkning i ett land paverkar demokrati utifran de teorier vi tidigare
har presenterat. Eftersom Vanhanens demokratindex delvis &r baserat pa valdeltagande
kan vi dra slutsatsen att den rurala befolkningen rdstar i mindre utstrdckning dn den
urbana. Utifran statistiken ar det svért att avgora hur involverad den rurala befolkningen
ar 1 andra aspekter av det politiska livet, men eftersom indexet ocksé inkluderar politisk
opposition kan man dock ana att den rurala befolkningens deltagande dven ar eftersatt
inom andra politiska arenor.

Enligt moderniseringsteorin dr modernisering en avgorande fOrutsittning for en
demokrati, och det sjdlvklara antagandet &r att landsbygden &r mindre utvecklad och att
demokratiforutsittningarna darfor dr simre. Vad dr det d& som hindrar den ekonomiska
utvecklingen i rurala regioner?

Enligt forskare som Michael Lipton beror en stor del av klyftan mellan stad och
landsbygd pa urban bias och politiska och ekonomiska policys som &r vinklade mot
stdder och urbana omraden. Dock tycker vi oss ocksé se en ldnk mellan de geografiska
forutséttningarna pé landsbygden och modernisering. Trots revolutionerande utveckling
inom till exempel kommunikationsteknik sa spelar fysiska avstand fortfarande en
avgorande roll for modernisering och rural utveckling. Trots att teknik som
mobiltelefoner och internet 6kar kommunikationsmojligheterna dven i svértillgéngliga
rurala omrdden &dr vélfungerande végar, jarnvigsnidt och telekommunikation &r
grundldggande forutsédttningar for att nationella och internationella foretag ska vilja
investera och etablera sig 1 mer perifera omraden (Dickens s. 180). Till exempel i Indien
finns en tydlig korrelation mellan satsningar pé rural infrastruktur och rural ekonomisk
utveckling, och forskare har kommit fram till att det finns en stark koppling mellan
inkomstskillnader och skillnader 1 infrastruktur runtom i landet (Chakraborty, 2009 s.
77-78). Det vill sdga, i rurala omrdden med mer utvecklad infrastruktur var ocksa
genomsnittslonerna betydligt hogre &n i omraden med sdmre forutsdttningar inom
infrastruktur. Bristfillig infrastruktur utgodr alltsd ett ekonomiskt hinder som indirekt
minskar forutsittningarna for demokratisk utveckling. Bristen pd infrastruktur i rurala
omriden innebér fortsatt 14g ekonomisk utveckling och bidrar indirekt till den politiska
maktlosheten och skeva resursfordelning som forknippas med urban bias.

Rurala omradden dr ofta svartillgingliga, diar befolkningen maste resa langa
avstand for att ta sig till skolor, affarer, marknader m.m. Dalig infrastruktur utgor ett
betydande hinder for rurala samhillens utveckling, och medfor att rurala omrdden som
befinner sig 14ngt fran urbaniserade omriden ofta blir isolerade bdde ekonomiskt och
politiskt. Att aktivt delta 1 politiken blir ett problem ndr minniskor bor i perifera
omriden. Logistiska faktorer som langa avstidnd till allmdnna samlingspunkter,
vallokaler och institutioner gor det ocksd svart for minniskor i rurala omrdden att
organisera sig politiskt och att delta pa ett effektivt sitt, speciellt i de omraden som inte
har tillgéng till telekommunikation eller internet.
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Vér operationalisering av modernisering inkluderar fattigdom. Denna variabel kan
dock ifragasattas. Det inte alltid sjdlvklart att det ar just fattigdomen pé landsbygden
som forhindrar ett aktivt politiskt deltagande. En stor andel av befolkningen 1 stider, i
framforallt u-linder, lever ofta ocksa i djup fattigdom. Det finns dock avgdrande
skillnader mellan urban fattigdom och rural fattigdom. Framforallt kan det konstateras
att det dr langt fler pd landsbygden som lever i fattigdom &n 1 stdderna, uppskattningsvis
lever tre fjdrdedelar av virldens fattiga i rurala omraden (Potter et.al. s. 444, 447) Som
exempel kan ndmnas Brasilien dir 73 % av befolkningen pd landsbygden lever i
fattigdom jamfort med 38 % i urbana omraden (Potter et al. s. 399). Man skulle kunna
argumentera for att utbredd fattigdom snarare ger incitament for den rurala
befolkningen att organisera sig politiskt for att forbéttra sin situation, &n att fattigdom
skulle vara ett hinder for aktivt politiskt deltagande.

Varshney menar att den politiska kraften i fattigare delar av samhallet, framforallt
1 u-lander, ofta blir begrinsad av att minga rdstar efter etnicitet eller sociala grupper
snarare dn ekonomisk klass. Det hir gor att trycket pd politiker i demokratiska
regeringar att for fora en god rural politik och driva politiska och ekonomiska policys
som avhjélper fattigdom minskar betydligt, och forédndringar uteblir (Varshney 2005 s.
6-7). I vissa lander kan de rurala intressena inte heller samarbeta pa ett effektivt sitt pa
grund av ideologiska skillnader. Detta gillde till exempel 1 Ryssland efter
kommunisttiden d& den rurala befolkningen var uppdelade i ett liberalt lager och ett
konservativt. Oformagan att samarbeta ledde till att de rurala partierna inte kunde inta
en enad front mot de urbant lokaliserade politiska partierna och de kunde ddarmed inte
far tillrdcklig med politisk makt for att effektivt sitta stopp for den urban bias som
forekom (Wegren 2002 s. 464).

Ett annat hinder for befolkningen pa landsbygden att organisera sig kan vara
interna motsittningar och rddande maktstrukturer inom den rurala sektorn. Detta bidrar
till att rurala intressen inte representeras fullt ut politiskt och att vissa delar av den rurala
sektorn blir kvar i kronisk fattigdom. Till exempel i Brasilien har den rurala eliten
historiskt dominerat den rurala politiska agendan, och i vissa fall anvint sig av valdsamt
fortryck for att kuva den rurala underklassen. Det hdr legitimerades till stor del av
haciendasystemet, som uppréittades for att effektivisera jordbruket och dédrmed kunna
forse staten med mer mat och rurala produkter till ligre priser. Haciendasystemet
innebar att en stor del av den brukbara marken dgdes av en liten rural elit, och att
marken brukades av den rurala underklassen, som tvingades arbeta under slavlika
forhallanden. Stark socioekonomisk kontroll 6ver de lidgre klasserna 1 det rurala
samhéllet sdgs i manga fall som en nddvéandig forutsittning for politisk och social
stabilitet. Trots att det hdr systemet officiellt &r avskaffat lever de underliggande
maktstrukturerna och den extrema polariseringen mellan rurala eliter och underklassen
kvar 4n idag i Brasilien, och liknande forhéllanden kan dterfinnas genom stora delar av
Latinamerika. En rad utlovade reformer for réttvisare socioekonomiska forhallanden pa
landsbygden och omfordelning av land har aldrig forverkligats i praktiken i Brasilien,
och i ménga avseenden ligger den verkliga politiska makten ligger kvar hos den rurala
eliten. (Grzybowski, 1990 s. 22-26)
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Som vi kan se finns det alltsi ménga interna faktorer som kan bidra till att den
rurala befolkningen blir exkluderad politiskt och inte kan pa ett effektivt sétt hivda sina
politiska intressen. Gemensamt dr dock att makten centreras till urbana omraden, och att
den rurala befolkningen fortsétter leva i kronisk fattigdom.

Utbredd fattigdom minskar sannolikheten for att folk ska ga i skolan. Utbildning
ar en viktig faktor for politiskt deltagande, 1 bade etablerade demokratier och nya
demokratier (McAllister, White 2009 s. 195). Detta sdger dock inget om situationen pa
landsbygden. I de rurala omradena &r tillgang till utbildning ett allvarligt problem.
Befolkningen pd landsbygden har generellt en ldgre niva av utbildning (se tabell 2).
Detta skulle kunna bero pa langa avstand till skolor och att fordldrar prioriterar att
barnen stannar hemma for att hjélpa till att forsorja familjen. Manga familjer har inte
dessutom inte rad att skicka sina barn till skolan. Av alla barn som inte har tillgang till
grundutbildning bor 82 % 1 rurala omraden (Bruneforth et al. 2005 s. 39). I lander som
ir dominerande rurala borde darfor forutsittningarna for brett folkligt deltagande i
politiken vara sdmre, vilket kan ha paverkan pa demokratin i1 dessa lander.

Det finns en avsevird skillnad mellan andelen barn fran rurala omradden och
andelen barn frin urbana omraden som gar i ldgstadiet. Medan det 4r 18 % av de urbana
barnen som inte far nadgon tillgang till utbildning ar det 30 % av barnen pa landsbygden
som inte gér i skolan (statistiken grundar sig i det hir fallet pa siffror fran 80 lander,
vastlinderna édr exkluderade). Det dr alltsd ndstan dubbelt sé stor risk for att ett barn som
bor i ett ruralt omrade att inte ska fa tillgdng till grundlaggande utbildning. Dessa siffror
varierar betydligt frén land till land. I vissa u-ldnder, sdsom Etiopien, Burkina Faso och
Malawi, gir 6ver 90 % av de rurala barnen inte i skolan. Huvuddelen av barn i u-ldnder
ar bosatta i rurala omraden, vilket innebir att 82 % av alla barn som inte gar i forskolan
bor pé landsbygden. (Bruneforth et al. 2005 s. 39).

Rurala barns forutsittningar for att utbilda sig &r alltsd ytterst begrinsade pa
manga hall i viarlden. Men dven vid de tillfillen didr méanniskor pé landsbygden lyckas fa
tillgdng till hogre utbildning finns det problem; de som har méjlighet att utbilda sig vid
universitet eller liknande flyttar till stiderna eftersom det dr dar dessa institutioner &r
lokaliserade. Fé av dessa manniskor atervénder till landsbygden efter avlagd examen, de
tjdnar mer pa att stanna i stdderna; arbetsmdjligheterna dr storre och sé dven 16nen 1 de
flesta fall. Landsbygden har ddrmed fa mdjligheter till tillvdxt och utveckling da det
finns mycket litet humankapital i dessa omrdden. Detta dr ett fenomen som Lipton
bendmner som “rural skill drain”, en fOreteelse som medverkar till att halla kvar
landsbygden 1 fattigdom (Lipton 1977 s. 259 f.).

Vi kan ddrmed dra slutsatsen att det ligger viss tyngd i de teorier som anvéinds for
att forklara demokratiproblem, och att dessa gar att applicera dven i en rural kontext.
Déaremot dr det svart att sdga vad det dr som péaverkar vad - dr det fattigdom som leder
till urban bias, eller dr fattigdomen pa landsbygden ett resultat av urban bias policys?
Samma resonemang kan appliceras pa utbildning. Férmodligen paverkar och interagerar
alla dessa faktorer stindigt med varandra, och att det liksom med honan och édgget ar
omdjligt att med sékerhet sédga vad som kom forst.
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6. Slutsats

Den hér uppsatsen har pa tva olika plan, teoretiskt och statistiskt, undersokt sambandet
mellan rural befolkning och demokrati. Det statistiska sambandet mellan demokrati och
urban befolkning var svagare én vi hade hoppats pa, men stirker var hypotes i och med
att sambandet mellan urban/icke-agrar befolkning och demokrati dr signifikant dven
under kontroll for andra variabler i en regressionsanalys. Darmed kan man konstatera att
urban, respektive icke-agrar befolkning har en fristdende negativ effekt pa demokrati.
Déremot kan man inte med lika stor sikerhet sdga att detta uttryckligen beror pa urban
bias eller ofordelaktiga ekonomiska och sociala forutsittningar. Ett sddant pastdende
skulle behéva underbyggas med en mer detaljerad statistisk analys, och krdver mer
utforligt material @n det vi har tillgang till i nuléget.

Pa det teoretiska planet tycker vi oss dock ha funnit beldgg for att det finns en
rural problematik i relation till demokrati och att den till viss del kan forklaras med
existerande teoribildningar. Dock &r det som tidigare nimnt svért att inkorporera de mer
abstrakta virdena som ndmns i var teori i en statistisk analys, till exempel hur man ser
pa det urbana respektive det rurala samhillet, ridande maktstrukturer och hur politiska
beslut indirekt paverkar individer i stad och péd landsbygden. Darfér bor vara slutsatser
pa det hér planet tolkas som spekulativa, och ar snarare resultatet av ett teoretiskt
resonemang dn ett samband som kan styrkas av statistiska utrdkningar.

Forhédllandet mellan stad och landsbygd i relation till demokrati, &r ett omrade
som vi tycker dr underrepresenterat inom dagens forskning. Demokrati relateras sillan
till geografiska aspekter, och ér ett omrdde som med fordel skulle kunna utvecklas med
ytterligare forskning och djupare analys. Narmare statistisk undersokning av framforallt
de regionala skillnaderna 1 politiskt deltagande skulle ge en klarare bild av den rurala
problematiken och ge djupare insyn i hur demokratiseringsprocesser fungerar, och dven
hur dessa begrinsas av geografiska och sociala forhallanden.

22



7. Referenser

Bernhagen, Patrick 2009. “Democracy, Business and the Economy” 1 Haerpfer,
Christian — Bernhagen, Patrich — Inglehart, Ronald F — Welzel, Christian (eds.)
2009. Democratization. Oxford & New York: Oxford University Press. s. 127-126

Bruneforth, M. Huebler, F. Loaiza. E. 2005 “Children out of school: Measuring
exclusion from primary education” UNESCO Institute for Statistics (UIS), and
UNICEF, 2005, Montreal, UIS. (elektronisk) tillgdnglig:
http://www.childinfo.org/education_publications.html Hdmtad: 2011-05-20

Bogaards, M. 2009. “Electorial Systems and Institutional Design in New Democracies”
1 Haerpfer, Christian — Bernhagen, Patrich — Inglehart, Ronald F — Welzel,
Christian (eds.) 2009. Democratization. Oxford & New York: Oxford University
Press. s. 219-234

Chakraborty D., Guha A. 2009 ‘Infrastructure and Economic Growth in India:
Analysing the Village-level Connectivity Scenario of the States’ Journal of
Infrastructure Development vol. 1 no. 1 s. 67-86 Google Scholar. Himtad: 2011-
05-03

Desai, Vandana - Potter, Robert (eds.) 2008. The Companion to Development Studies.
(2:a uppl.) London: Hodder Education 2008

Dicken, Peter 2007: Global Shift. Mapping the change contours of the world
economy.(5:e uppl.). SAGE Publications. London.

Esaiasson, Peter, et al, 2007. Metodpraktikan: Konsten att studera samhdille, individ och

marknad. (3:e uppl.) Stockholm: Norstedts juridik.

FAOSTAT, Food and Agriculture Organization of the United Nations (Elektronisk)
tillganglig: http://faostat.fao.org/site/375/default.aspx Hdmtad 2011-05-18

Fish, M. Steven. Wittenberg, Jason 2009. "Failed Democratization” 1 Haerpfer,
Christian — Bernhagen, Patrich — Inglehart, Ronald F — Welzel, Christian (eds.)
2009. Democratization. Oxford & New York: Oxford University Press. s . 249-268

Green, E 2008, 'Patronage, Power and Pork in Rural Africa', Conference Papers --
American Political Science Association, p. 1, Political Science Complete,
EBSCO#host, hamtad: 2011-05-05

Grzybowski, C 1990, 'Rural workers' movements and democratisation in Brazil', The
Journal of Development Studies, 26, 4, pp. 19-43, E-Journals, EBSCO#ost, himtad:
2011-05-05

Glaeser, E. Ponzetto, G. Shleifer, A. 2007, “Why does Democracy need Education?”
Journal of economic growth, vol. 12, nr 2. SpringerLink, himtad: 2011-05-05.

Hadenius, Axel, 1992. Democracy and development. Cambridge: Cambridge Univ.
Press 1992.

Koérner, S. Wahlgren, L. 2006 Statistisk dataanalys. Lund. Studentlitteratur

2006

Lara, F, & Morales, H 1990, 'The peasant movement and the challenge of rural
democratisation in the Philippines', The Journal of Development Studies, Vol. 26,
No. 4, pp. 143-162, E-Journals, EBSCO#host, himtad: 2011-05-05.

23



Lewis-Beck, M, S. 1993. Regression Analysis. London: Sage

Lipset, S. M. 1959. ‘Some Social Requisites of Democracy: Economic Development
and Political Legitimacy’ The American Political Science Review, Vol. 53, No. 1,
pp. 69-105, JSTOR. Hamtad: 2011-05-11.

Lipton, M. 1977. Why poor people stay poor: a study of urban bias in world
development. London:, Temple Smith, Aldershot, Avebury.

Mackenzie, D 2011, 'Egypt, Tunisia: hit by the global food crisis', New Scientist, 209,
2799, p. 01, Academic Search Complete, EBSCO#host, himtad: 2011-05-22.

McAllister, I. White, S. 2009. “Conventional Citizen Participation” i Haerpfer,
Christian — Bernhagen, Patrich — Inglehart, Ronald F — Welzel, Christian (eds.)
2009. Democratization. Oxford & New York: Oxford University Press. s. 186-219

Potter, Robert B., Binns, Tony, Elliot, Jennifer A. and Smith, David. 2008. Geographies
of Development. (3:e uppl.). Pearson, Prentice Hall, Harlow.

Rose, Richard 2009 “Democratic and undemocratic States” 1 Haerpfer, Christian —
Bernhagen, Patrich — Inglehart, Ronald F — Welzel, Christian (eds.) 2009.
Democratization. Oxford & New York: Oxford University Press. s. 10-24

Varshney, A 1993, 'Introduction: Urban Bias in perspective', The Journal of
Development Studies, 29, 4, pp. 3-22, E-Journals, EBSCO#host, hamtad: 2011-04-19

Varshney, A 2005, 'Democracy and Poverty', Measuring Empowerment: Cross-
Disciplinary Perspectives pp. 383-401 Washington, D.C.: EconLit, EBSCO#host,
hamtad: 2011-05-05.

Wegren, SK 2002, 'Democratization and Urban Bias in Postcommunist Russia’,
Comparative Politics, 34, 4, p. 457, Academic Search Complete, EBSCO#host,
hamtad: 2011-04-19

Wells, R 2008, 'The effect of education on democratisation: a review of past literature
and suggestions for a globalised context', Globalisation, Societies and Education, 6,
2, pp. 105-117, E-Journals, EBSCO#ost, hamtad: 2011-05-05.

Welzel, Christian 2009 “Theories of Democratization” i Haerpfer, Christian —
Bernhagen, Patrich — Inglehart, Ronald F — Welzel, Christian (eds.) 2009.
Democratization. Oxford & New York: Oxford University Press. S. 74.88

QoG, Quality of Government, SPSS codebook. (elektronisk databas), Géteborgs
Universitet.

24



8. Appendix

Variabelnamn i SPSS:

andel muslimer: Ip muslim80
BNP per capita: wdi_gdpc

bréinsle export: wdi_fe

demokrati: van_indexfe
ekonomisk jamlikhet: uw_gini
etnisk fraktionalisering: al ethnic
Fattigdom: wdi_pbl25

HDI: undp hdi

icke-agrar befolkning: van_nagric
Korruption: #i_cpi

militdrutgifter: wdi_megdp
Statsskick: gtm_parl
urbanisering: wdi_urban
utbildning: ihme_ayef och ihme_ayem
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