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Sammandrag:

Till grund for denna uppsats ligger min dverséttning av ett par kapitel ur en spansk samtida
roman. Uppsatsen inleds med en analys av killtexten, dir jag tar avstamp i analysmodellen i
Hellspong & Ledin (1997), och fortsdtter med en genomgang av mina dvervidganden infor
overséttningen och de Oversittningsstrategier jag har valt att anvénda. Darefter foljer en
oversittningskommentar dir jag har valt att fokusera pd tvd vitt skilda frigor. Den forsta
handlar om struktur och stilistik och den andra berdr fragan berittarperspektiv. I min
overséttning har jag anvdnt mig av imitativ strategi och mélet har varit att dverfora den
komplexa strukturen till en lika komplex och samtidigt fungerande svenska. Nér det géller
berdttarperspektiven har utmaningen varit att aterskapa de perspektivbyten som finns i den
spanska originaltexten. Syftet med uppsatsen har varit att undersoka mdjligheterna att

overfora originaltextens innehéll och samtidigt bevara struktur och stil.

Arbetets engelska titel:
Textual structures and narrative perspectives. Strategies and considerations translating a

contemporary Spanish novel into Swedish

Arbetets spanska titel:
Estructuras textuales y perspectivas narrativas. Estrategias y consideraciones en la traduccion
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1. Inledning

Det hir examensarbetet bygger pd min overséttning av en spansk skonlitterédr text och har som
syfte att undersoka hur vél jag i denna lyckas formedla de tankar och kénslor som vicks och
de bilder som skapas hos ldsaren och samtidigt gora den spanska originaltexten réttvisa till
bade form och stil. Med form avser jag den textuella struktur som forfattaren har anvént
medan stilen handlar om hur forfattaren framstéller sin text och vilket intryck den gor pa
lasaren (jfr Hellspong&Ledin 1997:47). Efter en analys av killtexten kommer jag att redogora
for mina Overviaganden infor Gversdttningen till svenska och resonera om mojliga olika
strategier och varfor jag valt de strategier jag valt, for att sedan 1 kapitel 3 fokusera pa nigra
utvalda problemomriden jag stott pd under oversittningen. Med hjdlp av olika exempel pa
mdjliga och omdjliga dversdttningar kommer jag att jamfora min dversdttning med kalltexten
och utifrdn min analys forsoka gora en beddmning av hur vil min dversittning lyckas med sin

ansats att aterge originaltexten.

2. Textanalys
2.1 Kalltexten

Den text som ligger till grund for detta examensarbete dr min dversdttning av ett utdrag ur en
spansk roman. Romanen som utgavs forsta gdngen 1992 och sedan i tva nya upplagor, 1999
och 2002, ar skriven av Javier Marias och heter i original Corazon tan blanco, 1 min
overséttning Ett hjdrta sd vitt, en titel som for ovrigt alluderar pd en passage i Shakespeares
Macbeth.

Javier Marias dr fodd 1951 1 Madrid men kom att tillbringa delar av sin barndom 1 USA da
hans far, kiind filosof och universitetsldrare, av Francoregimen forbjods att utfora sitt arbete i
hemlandet. Marias publicerade sin forsta roman 1970 och har sedan dess skrivit ett flertal
romaner och dven gett ut ndgra novellsamlingar. Han har ocksa publicerat artiklar och esséer i
flera stora kénda tidningar och tidskrifter i den spansktalande virlden. Javier Marias dr
dessutom Oversittare och har Oversatt verk av flera av de stora forfattarna i1 den
engelsksprikiga virlden. (Wikipedia 1)

For att karaktérisera Javier Marias beréttarstil har flera kritiker dragit paralleller till Marcel
Proust, vilket kan forklaras med Marias sétt att lata ett uttalande eller en tanke vara
startskottet for en ldngre tankekedja. Peter Landelius, som bl.a. Oversatt flera av Vargas

Llosas verk, har recenserat Javier Marias senast publicerade verk pad svenska och beskriver
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honom som en forfattare som “’kréver uppméarksamhet och tdlamod av sin ldsare.” Och han

fortsitter:

”Det dr sdrskilt kdnnbart ndr den héndelsefattiga intrigen star infér ndgot dramatiskt 6gonblick
och det kan ta trettio sidor av grubbel eller mer innan hjilten &ntligen far &ndan ur vagnen. Inte for
inte har Javier Marias Gversatt Lawrence Sterne, den klurige sjuttonhundratalspastorn som envist
pratar pa om allt mellan himmel och jord utan att hans Tristram Shandy ens kommer till varlden
eller den utlovade Sentimentala Resan blir av”’ (Landelius 2010).

Samme Landelius ndmner ocksa Javier Marias som en mdjlig kandidat till Nobelpriset,

spekulationer som dven gjorts av andra litterturkritiker

2.1.1 Kontext

Corazon tan blanco fick ett mycket positivt mottagande av bade ldsare och kritiker och finns
numera Oversatt till ett tiotal sprak, och romanen har &ven belonats med litteraturpris i
Frankrike, Irland och Sydamerika.

Man fér formoda att Marias roman frimst ldses av vad vi skulle kunna kalla vana lésare.
Det ar en ritt krdvande text med 14nga meningar och med manga parentetiska inskott, och den
berdttas 1 ett relativt langsamt tempo. Det hidnder inte sd mycket, utan det &r via
berdttarrostens tankar vi fir stora delar av historien uppdagad. Vi kan anvinda Hinds
(1987:1411f) begrepp reader responsibility for att kategorisera romanen som en som lagger
stort ansvar pd ldsaren, som en foljd av de langa meningarna, ibland med flera teman
inbidddade och langa utvikningar frdn den inslagna végen.

I 6vrigt dr det en roman som vilar tryggt i sin vertikala intertextualitet (Hellspong&Ledin
1997:56-57) med en romans typiska kidnnetecken: hér finns en historia, eller kanske ska man
sdga flera, en huvudperson och tillika berdttare men kanske flera beréttarrdster och
berdttarperspektiv, ett persongalleri, miljobeskrivningar, samt en av forfattaren vald struktur
och stil for romanen. Hér forekommer ocksd en viss horisontell intertextualitet i form av
allusioner pa andra texter, som Shakespeares Macheth. Aven andra fraser eller uttryck kan
misstdnkas vara allusioner eftersom de upprepas med viss frekvens, men de kan lika gérna

vara forfattarens egna skapelser.

2.1.2 Den textuella strukturen

Formen for den hir romanen dr négot speciell och, som redan sagts, karaktiriserad av langa
meningar, ofta snillrikt sammanhdllna. Forfattaren anvénder gérna kommatecken som
skiljetecken istédllet for punkt vilket far till foljd att satsradningar dr vanligt forekommande.

Frekvent forekommande dr ocksa parentetiska inskott, ofta anvdnda for att inflika nadgot som



kan vara av informativ karaktdr, men som lika gérna kan vara berittarjagets — eller en annan
fokalisators — spontana reflektioner.
Foljande mening dr ett intressant exempel pd hur forfattaren arbetar med lédnga och

innehallsrika meningar.

KT: Ahora mismo yo estoy casado y no hace ni un afio que regresé de mi viaje de bodas con Luisa,
mi mujer, a la que conozco desde hace sélo veintidos meses, un matrimonio rapido, bastante
rapido para lo mucho que siempre se dice que hay que pensarselo, incluso en estos tiempos
precipitados que no tienen nada que ver con aquellos aunque no estén muy lejanos (los separa, por
ejemplo, una sola vida incompleta o quiza ya mediada, mi propia vida, o la de Luisa) en que todo
era reflexivo y pausado y todo tenia peso, hasta las tonterias, no digamos las muertes, y las
muertes por la propia mano, como esta muerte de quien debid ser mi tia Teresa, y a la vez no
podria haberlo sido nunca y fue s6lo Teresa Aguilera, sobre la que he ido sabiendo poco a poco,
nunca a través de su hermana menor, mi madre, que casi siempre callaba durante mi infancia y mi
adolescencia y luego muri6 también y callo para siempre, sino a través de personas mas distantes o
accidentales, y por fin a través de Ranz, el marido de ambas y también de otra mujer extranjera
con la que yo no guardo parentesco. (s.7 r. 37-s.8 1.16)

O1: Numera ir jag gift och for mindre #n ett ar sedan kom jag hem fran min bréllopsresa med

Luisa, min fru som jag bara har ként i tjugotvd manader, ett snabbt beslutat dktenskap, mycket

snabbt med tanke pa allt som sdgs om att man maste tidnka sig for innan man gifter sig, dven i

denna tid av snabba fordndringar, sé olik den tiden dven om det inte &r sé linge sedan (mellan dem

finns till exempel ett dnnu ej fardiglevt liv eller kanske ett till hélften levt, mitt eget liv eller

Luisas) da allt priglades av eftertinksamhet och stillsamhet och allt var viktigt, till och med

struntsakerna, for att inte tala om ddden, och den f6r egen hand sdkta doden, som den dér hon som

borde ha varit min moster Teresa dor och som samtidigt &ndé aldrig skulle ha kunnat vara min

moster utan bara Teresa Aguilera, och som jag fatt veta allt mer om, aldrig av hennes lillasyster,

min mor, som for det mesta var tyst under min barn- och ungdomstid och sedan ocksa hon dog och

tystnade for alltid, utan av mer avldgsna och tillfdlliga bekantskaper, och slutligen av Ranz, maken

till de bada liksom &dven till en utlandsk kvinna som jag inte har nagot slaktskap med.
I denna 202 ord langa mening far vi veta att berdttaren numera dr gift, foljt av en kort
reflektion dver dktenskapet som institution och via en jamforelse av tiden dd och nu fér vi
veta att den unga kvinna som tog livet av sig pa forsta sidan skulle ha varit hans moster, men
dnd4 inte d& hennes dod dr det som mojliggdr hans egen fodelse eftersom dnklingen, hans far,
gifter sig med systern, hans mor, och vi far veta att &ven modern numera &r déd och att hon
aldrig berdttade for sonen om hur hennes syster dog, utan den vetskapen har han fatt via andra
och slutligen fir vi veta att fadern &dven varit gift en ging tidigare. Och med det kan vi borja
misstdnka att hér finns nigot, dn sa lange hemligt, som ska avslojas. I denna imponerande
mening ser vi dven hur principen for temaprogression foljs, med ny information som léggs till
det redan sagda (Hellspong&Ledin 1997:86) vilket gor att 1dsaren trots meningsldngden och
flera olika teman relativt ldtt kan folja resonemanget.

Forfattaren anvédnder sig ocksd av en del retoriska bindningar, t.ex. i form av anaforer, i

bemarkelsen identiska upprepningar av ord eller uttryck (jfr. Hellspong&Ledin 1997:94). Pa



s.9 hittar vi tre meningar efter varandra som bdrjar med uttrycket sé bien (’jag vet (mycket)
val’):
KT: Sé bien que esta sensacion es perniciosa y erronea... (s.9 r.10)

KT: Sé bien que lo que debe hacerse es sortear esa sensacion inmediata... (s.9 r.16)
KT: Sé bien todo eso... 5.9 (r.24)

De hir tre meningarna atfoljs direkt av tre meningar med inledningsordet ese (denna/detta):

KT: Ese primer malestar es el que ya he mencionado... (5.9 r.35)

KT: Ese malestar se resume en una frase muy aterradora... (s.9 r.46)

KT: Ese cambio de estado, como la enfermedad, es incalculable y lo interrumpe todo,... (s.10 r.1)
Och pa s.10 kan vi ldsa frasen Ya en el viaje de bodas (’redan under brollopsresan’) som
inleder de tvé pé varandra foljande meningarna pa raderna 30 och 47.

En variant av den hér retoriska bindningen &r nirapd identiska upprepningar av nyckelord
och -fraser i texten, t.ex. una mano en/sobre/ el hombro (’en hand pa axeln’) som férekommer
pa tva stdllen 1 de analyserade sidorna och ger intryck av att vilja signalera nagot (s.2 r.29 och
8.6 1.46), och refererandet till den gemensamma kudden, /a almohada, som ocksé forekommer
pa tva stéllen i texten (s.8 r.40 och s.11 r.47), dir denna gemensamma kudde far symbolisera
det gemensamma liv som de tva nygifta foses in i.

Romanen utspelas pa flera tidsplan. Vi har nuet som beréttaren befinner sig i nir han borjar
sin historia, men redan i forsta meningen kastas vi rakt in i det som hdnde fore hans egen
fodelse, den dramatiska hdndelse som hela forsta kapitlet utspelas kring. I det andra kapitlet
far vi f6lja med pa beréttarens brollopsresa ett ar tidigare dar framforallt en héndelse stér i
centrum, varvat med beridttarens manga reflektioner kring de fordndringar i1 livet som
dktenskapet innebér. Hans tankar cirklar kring de kénslor av obehag som vickts hos honom
vid tva olika tillféllen och som vi forstar kommer att ha stor betydelse for vad som senare ska
hinda. Hindelserna utspelas i datid och beréttas med tempus ur preteritumsystemet medan
beréttarens tankar och reflektioner aterges med presens, som om de uppstar medan han
berdttar om vad som hidnde. Sammantaget skapar det en kénsla av att berittaren &r lika
omedveten som ldsaren om vad som kommer att ske.

Virt att notera i den spanska originaltexten dr de manga konjunktiver som forekommer,
vilka bl.a anvinds for att beskriva skeenden som icke faktiska, till exempel vid liknelser, eller

for att ge ndgons subjektiva syn pd ndgot.



2.1.3 Den 1deationella strukturen

Utan att analysera hela romanen &r det lite svért att tydligt se vad som dr textens makrotema,
eftersom vi dnnu inte vet vilken betydelse de olika hidndelserna kommer att ha for forloppet.
Men den allra forsta meningen séger ndgot om vad som skulle kunna vara romanens tema: att
veta eller inget veta, eller ur motsatt perspektiv, att tala eller hélla tyst. Och efter att ha lést
hela romanen skulle jag vilja péstd att romanens tema aterfinns 1 uttrycket ordets makt, speglat
t.ex. 1 den makt som en tolk eller versittare kan ha for det fortsatta forloppet eller 1 hur ett
oskyldigt uttalande kan f& langtgdende konsekvenser. Dessa partier tillhor dock inte de
analyserade sidorna. Ett mikrotema som déremot framkommer i de analyserade sidorna av
romanen dr frdgan om hur de tvd parterna i en relation paverkar varandra genom att beritta
eller inte beritta allt, speglat av berittarens ménga tankar kring dktenskapet, tankar som vi
aldrig far se att han delar med sig av till sin fru. Detsamma géller hur man péverkas inom
familjen av det som beréttas och det som det halls tyst om, vilket i romanen speglas av
relationen far och son, den mellan berdttaren och hans hemlighetsfulle far. Hur langt kan och
bor man ga for att skydda sina ndra och kédra, och hur skyddar man bést, genom att beritta
eller hélla tyst? Och trots att det inte dr klart uttryckt sd forstar vi som ldsare att ndgot ska
uppdagas for oss, hér finns ett mysterium av nagot slag: varfor tog “mostern” livet av sig och
vad har den i Havanna uppdykande kvinnan for betydelse?

Har finns en tanke om hur livet fordndras for bada parter, men i1 synnerhet for mannen i det
hér fallet, 1 och med dktenskapet, ndgot som berédttaren resonerar kring med fokus pa vad som
gér forlorat: vad vi inte ldngre kommer att ha efter att vi har gift oss, och hur livet stagnerar
eller kanske &r det bara den ovissa framtiden som oroar, vilket bést uttrycks med beréttarens
fraga y ahora qué?(’och vad hiander nu?’) pd s.9 r. 48.

I bokens baksidestext fir vi romanen beskriven som en hypnotisk text som handlar om
hemligheter och varfor det kan vara lampligt att inte avsloja dem, om &ktenskap, mord och
anstiftan till mord, om misstankar, om att tala eller vara tyst och om att Gvertyga, och om
hjértan s& vita som blir allt morkare allt eftersom de far veta sidant som de helst hade velat

slippa fa veta.

2.1.4 Den interpersonella strukturen

Med séndaren avser jag forfattaren, ej att forvdxla med berdttaren, men det &r genom
berdttarens ord vi fir del av frdgor som intresserar forfattaren och likaséd hans véarderingar.
Som den nutida forfattare Marias &r kan de flesta som tillhor en vésterlandsk kultur kénna

igen sig i de teman som han utvecklar i sin roman och identifiera sig med dem: tankar som



speglar nuet; tankar om vér ombytlighet och de snabba fordndringar som préiglar var tid,
liksom de existentiella tankarna om tvasamheten och éktenskapet.

Historien beréttas i forsta person forutom forsta kapitlet diar handlingen utspelas innan
berdttarens fodelse. Forstapersonsberittarens direktatergivna tankar och reflektioner skapar en
kénsla av narhet hos ldsaren, liksom det att han inte vet mer d4n vi om vad som ska komma.

Det forsta kapitlet ddremot beréttas med undantag av forsta och sista meningen i tredje
person av en icke ndrvarande berittare. Denne okénde berittare berittar visserligen i tredje
person men anvinder olika fokalisatorer (jfr Nikolajeva 1998:117), sé att ldsaren upplever det
som att historien berittas ur olika synvinklar, som om flera roster hors. Genom att beréttaren
pa det hér viset antar olika perspektiv far vi uppleva hidndelsen den hér dagen for lange sedan
genom de olika ndrvarandes 6gon. En stor del berédttas ur jungfruns perspektiv, kanske for att
hon var den mest utomstdende av dem alla — ej inberdknat varubudet vars perspektiv ocksé
kan skymtas — och den som minst tid tillbringade i badrummet. Aven faderns och systerns
perspektiv lanas, liksom mycket kort en av gésternas, doktorns, medan vi didremot inte far

veta ndgot om vad som ror sig i huvudet pa maken, den nyblivne dnklingen.

2.2 Oversittningen

2.2.1 Overviganden infor dversittningen

Det forsta som slog mig nér jag borjade ldsa romanen var de ld&nga meningarna. Denna nagot
fraimmande stil med l&nga meningar och sparsam interpunktion dr en inte helt ovanlig stil 1
spansksprakig litteratur. Fragan &r hur en sadan hir text fungerar 6versatt till svenska. Verkar
den alltfor frimmande sé att lasaren riskerar att stdtas bort, sa vore kanske den bésta strategin
att bearbeta den till en mer tillginglig text (jfr Lindqvist 2005:26-27). A andra sidan dr
skonlitteraturen ofta nyskapande och genom Oversittningar fran andra sprdk och kulturer
introduceras nya modeller och berittartekniker, varfor man som Oversittare kanske inte ska
véja for den ndgot avancerade sprakliga form en roman kan ha.

Enligt Lindqvist (2005:30-31) beror det pd vilken position och funktion den Oversatta
litteraturen har i det litterdra system den ska fungera inom, hur mycket den sprikliga
utformningen maste anpassas for att den ska accepteras. Det innebir att den typ av litteratur
som allmédnt anses vara av lag litterdr kvalitet — 1 Lindqvists undersdkning kallad
ldgprestigelitteratur — i hogre grad kréiver ett igenkdnnande hos ldsaren i mélsprakskulturen
dn den av Lindqvist kallade hogprestigelitteraturen som kédnnetecknas av en hogre litterdr

kvalitet och darmed ocksa har en annan lasekrets.



Det ska inte glommas bort i sammanhanget att en dversdttare kan vélja andra medel &n de
kalltextens forfattare har valt for att skapa en form och stil som béttre dverensstimmer med
mélsprakskulturen (Reiss 2000:33), men frdgan &r hur mycket man kan avvika och pé vilket
satt for att gora texten réttvisa och utan att den blir lidande eller skiljer sig for mycket fran
originalet.

Da vi hér har att gora med en skonlitterér text av hog kvalitet vill jag understryka vikten av
att overséttningen stilistiskt flyter bra och har ett vackert sprak. Det innebér att varje tveksam
mening maste analyseras och bearbetas, att olika mdjligheter méste testas och att de olika val
man stélls infor hela tiden méste balanseras mot eventuella icke Onskvérda bieffekter.
Detsamma géller givetvis ord och fraser. Vad ar det man gor avkall pa och till formén for
vad?

Det andra som slog mig var de olika berittartekniska strategier som forfattaren har anvént
sig av, ddr han med hjdlp av olika perspektiv skapar en kinsla av att vi har flera olika
berdttare. Hur han skapar dessa perspektiv och hur de kan skapas pa svenska blev en viktig

fraga for min versittning.

2.2.2 Oversittningsstrategi

Javier Marias har en mycket sdrpriaglad berittarstil, ddr en stor del av texten cirklar kring
huvudpersonens tankar och reflektioner dver det som hénder, lite filosofisk skulle man kanske
vilja kalla den, medan forfattaren sjélv hellre vill definiera den som litterdra tankar (Marias
2011). De hér tankarna ror sig rétt fritt, lite s4 som modernismens forfattare anvinde den inre
monologen eller stream of consciousnes som ett forsok att dterge tankar (jfr Higg 2000:601)
men hdr ndgot mer dterhdllsamt och kontrollerat. Att bryta upp texten i fler meningar skulle
innebdra ett allvarligt ingrepp i1 den litterdra stilen och kénslan av att folja ndgons tankar
skulle inte vara lika stark eller kanske helt ga forlorad. De langa meningarna bestar inte heller
av Overdrivet ménga inbdddningar, dven om hér dyker upp en del parentetiska inskott, utan
oftare ror det sig om lédnga tankekedjor som bygger vidare pa varandra, vilket gor att
strukturen ofta fungerar bra dven pa svenska.

Diaremot leder de langa och ibland komplexa meningarna till andra svarigheter som tvingar
oversittaren att fundera dver vilka olika val som finns till buds. En dverforing av kélltextens
struktur méste vidgas mot hur denna struktur ter sig i en svensk Oversittning, och samtidigt
jdmforas med andra mojliga Oversittningar dér strukturen kanske maéste fordndras for att
innehallet ska komma till sin rétt och texten fa den stilistiska nivd som man efterstravar och

som &r sa viktig i en skonlitterdr text.



For att 1 mojligaste man ge den svenske ldsaren samma eller i alla fall en likvardig
upplevelse som ldsaren av originaltexten har jag valt att anviinda imitativ dversittning som
strategi pa global niva. Lundquist (2007:37) menar att den imitativa oversittningen ldmpar sig
framforallt nir forfattaren rdknas som en auktoritet inom sitt omrdde och nir tanke och
uttryck har en mycket stark koppling till varandra, kriterier som kan sidgas uppfyllas av Marias
och hans verk. I min dverséttning har jag fokuserat pa att behdlla meningsstrukturen med de
langa meningarna, ofta 16st sammanhallna, nagot som ibland har skapat problem pa andra
nivaer, vilket vi kommer att titta ndrmare pa i nésta kapitel.

Den overgripande strategin dr visserligen imitativ men eftersom uttryck inte alltid gér att
overfora till malspraket utan olika grader av bearbetning kan vi behdva ta hjilp av direkta
eller indirekta strategier pd lokal niva (Lundquist 2007:44-49). De spanska gerundierna, som
kan vara ett problem eftersom de har en mycket vidare anvindning 4n véra svenska
presensparticip, har visat sig mdjliga att hantera genom att hoja eller sénka satsgrader. Han
gick visslande tillbaka till koket fungerar alldeles utmirkt pd svenska medan fortsdttningen
tinkande att hon snart skulle dyka upp ddr kriver en omformulering, t.ex. genom en hdjning
av satsgraden. Nar det giller liknelserna i kélltexten dr de minga men ofta handlar det om
néstan homeriska liknelser dér jimforelseobjektet blir till egna smé beréttelser. Héar har dérfor
en direkt strategi med mer ordagranna Oversittningar manga génger funnits vara det mest

lampliga.

3. Oversattningskommentar
Under Oversdttningens gang har jag stott pd partier som av olika anledningar har varit extra
svéra att oversitta, och fortfarande nir jag ldser min Oversittning dyker det upp bade nya
sadana partier och gamla, redan bearbetade. I stora drag handlar det till att bérja med om de
langa meningarna och det de for med sig ndr det giller strukturen, ndgot som hor nidra
samman med de olika mdjligheterna som finns ndr det géller att formulera sig, bade pa
syntaktisk och pd lexikal nivd. De langa meningarna behover alltsd inte i sig vara ett problem
men de bada sprékens olika strukturer, t.ex. nir det géller gerundium och participfraser vilka
faller sig mycket naturligare i spanskan liksom den annorlunda genitivkonstruktionen som
Oppnar for andra mdjligheter, kan orsaka vissa problem vid dversittningen. Pa lexikal niva
kommer vi att diskutera vissa ordval och strategier vid olika former av ordlekar.

Forutom textstrukturer kommer jag i min analys att ldgga fokus pé beréttarperspektiv och

dé handlar det frimst om berittarrosten, eller rittare sagt berdttarrosterna dd vi inte bara har



att géra med en berittare, eller kanske har vi det, och de olika perspektiven som anvénds av

beréttaren i det forsta kapitlet.

3.1 Den textuella strukturen

3.1.1 Meningsbyggnad

Som redan ndmnts i kapitel 2.2.2 har jag anvént mig av imitativ dversittning som global
overséttningsstrategi. De 14nga meningarna har jag ddrmed, med négra fi undantag, valt att
behalla i min svenska Oversittning. Men for att fA de hdr meningarna att fungera och att lata
naturliga pd svenska har det ibland varit nddvindigt med olika former av transformationer,
som ordfoljdstransformationer och satsgradsandringar (jfr Ekerot 2011).

I det forsta exemplet vi ska titta pad ror det sig om en ld&ng mening och vi kommer hér att
studera den senare delen, den andra syntaktiska meningen. Meningen har en inskjuten bisats
(kursiverat av mig) och flyter bra pa spanska men jag gjorde bedomningen att den inte skulle
fungera lika bra i en svensk Oversittning och valde i ett inledande skede att gora vissa
transformationer. Till att borja med ville jag postponera den inskjutna bisatsen till sist i
meningen for att undvika ett tungt mittfdlt och valde sedan ocksd att gora en
satsgradssdnkning i bisatsen genom nominalisering av verbet descubrir (Cuppticka’), allt for
att skapa ett bittre flyt. Oversittningen kom d4 att se ut enligt foljande:

KT: y cuando por fin se alzd y corrid hacia el cuarto de bafio, los que lo siguieron vieron como
mientras descubria el cuerpo ensangrentado de su hija y se echaba las manos a la cabeza iba

pasando el bocado de carne de un lado a otro de la boca, sin saber todavia que hacer con él.
(s.11.18-25)

O1: och nir han till slut reste sig och sprang mot badrummet kunde de som féljde honom se hur
han bollade kottbiten fram och tillbaka i munnen utan att &nnu veta vad han skulle géra med den,
samtidigt som han forskrdckt tog sig om huvudet vid upptiickten av sin dotters blodiga kropp.

Det hér ingreppet verkar till en bdrjan inte ha forédndrat betydelsen i meningen men fokus har
faktiskt forflyttats ndgot, sa att bollandet av tuggan i munnen tidsmissigt hamnar lite fore
upptdckten av den blodiga kroppen, redan pa vigen till badrummet. For att undvika denna
oonskade effekt provar vi att behalla den spanska meningsbyggnaden:

02: och nir han till slut reste sig och sprang mot badrummet kunde de som féljde honom se hur

han — samtidigt som han forskrickt tog sig om huvudet vid upptickten av sin dotters blodiga

kropp — bollade kottbiten fram och tillbaka i munnen utan att &nnu veta vad han skulle géra med
den.



Vi ser da att den hér strukturen med den inskjutna bisatsen faktiskt fungerar bra dven i den
svenska oOversdttningen och samtidigt blir kronologin den 6nskade. Genom att behélla
satsgraderna lagger vi oss dnda ndrmare den spanska texten och far meningen:

03: och nir han till slut reste sig och sprang mot badrummet kunde de som féljde honom se hur

han — samtidigt som han upptiickte sin dotters blodiga kropp och forskrickt tog sig om huvudet —

bollade kottbiten fram och tillbaka i munnen utan att veta vad han skulle gora med den,
Vill man behalla dynamiken i texten dr det hér sista alternativet med héndelserika verb att
foredra, dock flyter den mindre bra in O2 som blir den &versittning jag slutligen viljer
eftersom bra och snygga formuleringar véger tyngre &n att slaviskt folja originaltexten,
forutsatt att innehallet inte gar forlorat.

I foljande mening har flera ingrepp gjorts i den ursprungliga meningsstrukturen, och
aterigen handlar det om att skapa en mening som flyter naturligt i sin svenska dversittning.
Jag har markerat de olika satsleden sé att fet stil 4r den Overordnade satsen, fet kursiv &r
underordnad liksom normal kursiv som dr underordnad den underordnade satsen. Det som star

med vanlig stil kan ndrmast jamforas med appositiva tilldgg i form av prepositionsfraser.

KT: La doncella, que en el momento del disparo habia soltado sobre la mesa de mdarmol del
ofice las fuentes vacias que acababa de traer, y por eso lo habia confundido con su propio y
simultineo estrépito, habia estado colocando luego en una bandeja, con mucho tiento y poca
mano — mientras el chico vaciaba sus cajas con ruido también —, la tarta helada que le habian
mandado comprar aquella maiiana por haber invitados; (s.5 1.9-19)

O1: Nir skottet gick av hade jungfrun statt vid marmordiskbinken och slamrat med de
tomma faten och skalarna som hon precis hade dukat av, och ljudet hade dirmed drunknat i
hennes eget oviisen; hon hade sedan gjort i ordning glasstartan som hon hade skickats att
kdpa samma morgon eftersom man skulle ha gister och med stor varsamhet men mindre
skicklighet lagt upp den pa ett fat — samtidigt som varubudet under visst ovisen hade plockat
upp varorna fran affiren;

For att forsoka skapa en fastare strukturering med farre utvikningar och som bittre stimmer
overens med svensk textstruktur har jag hér gjort ndgra ordfoljdstransformationer och likasé
satsgradshojningar. Antalet huvudsatser har dirmed okat frdn en i killtexten till fyra i
oversittningen, huvudsatser sammanbundna med konjunktion eller semikolon. Den forsta
delen av meningen som i kélltexten bestar av huvudsatsens inledande ord och en bisats med
tvd samordnade satser av forsta graden samt en underordnad av andra graden (jfr Hultman
2003:284) har 1 Oversittningen transformerats till tvd samordnade huvudsatser och tva
underordnade. Tidsadverbialet har topikaliserats for att gora den hir strukturen mgjlig, vilket
far till foljd att fokus flyttas frdn jungfruns arbete med tartan till dramat som samtidigt

utspelades. Fortsitter vi sedan till andra delen av meningen, som bdrjar efter semikolon, ser vi
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att inskottet mellan tankstrecken har postponerats till sist i satsen samtidigt som en
satsgradshojning har gjorts av den forsta av prepositionsfrasen till bisats. Genom de hir
transformationerna har vi visserligen fatt en vil sammanhéllen mening som i hogre grad foljer
svensk struktur men vi har ddrmed forlorat den for killtexten typiska strukturen med 16st
sammanhéllna satsled. Om man istillet gor en dverséttning som i hogre grad foljer originalet

kan det 1ata sd har:

02: Jungfrun, som i skottégonblicket hade slippt ner pd marmordiskbiinken de tomma fat och

skdlar som hon precis hade dukat av, varpd ljudet hade drunknat i hennes eget slammer, hade

sedan fAgnat sig at glasstartan som hon hade skickats att kopa den hir morgonen eftersom man

skulle ha gdster och med stor varsamhet men mindre skicklighet lagt upp den pa en bricka —

samtidigt som springpojken under visst ovésen hade packat upp varorna fran affiiren;
Aven i den hir dversittningen har en del satsgradshdjningar gjorts som resulterat i tvé
samordnade huvudsatser och sex bisatser. Fokus hamnar hér mer pa jungfruns tartbestyr men
fragan dr om postponeringen av det tunga objektet dr en sd lyckad 16sning hér. Det naturliga
alternativet vore att placera rumsadverbialet, pa marmordiskbdnken, pa dess normala plats,
d.v.s. efter objektet, men eftersom objektet har en relativsats knuten till sig &r inte heller
denna 10sning den optimala. Om man istdllet vidljer att gora en satsgradssdnkning av
relativsatsen (Ekerot 2011:221) som hon precis hade dukat av till en attributiv satsforkortning
de nyligen avdukade som placeras framfor sitt huvudord kommer man forbi det hér
problemet:

0O3: Jungfrun, som i skottogonblicket hade slippt ner de just avdukade tomma faten och

skdlarna pa marmordiskbinken, varpd ljudet hade drunknat i hennes eget slammer, hade sedan

dgnat sig at glasstartan som hon hade skickats att képa den hir morgonen efiersom man skulle

ha gdster och med stor varsamhet men mindre skicklighet lagt upp den pa en bricka — samtidigt
som springpojken under visst oviisen hade packat upp varorna fran affiiren;

Nér man ser de olika Oversittningsalternativen kan man ana en viss tanke bakom strukturen
med den uppdelade huvudsatsen och kanske dr det senaste alternativet, som behaller den hér
strukturen, dndé att foredra, trots den komplexa strukturen. Att fokus inte faller direkt pé
pistolskottet, som istéllet kommenteras i forbifarten, utan pa jungfruns verklighet bidrar till att
skapa det som hér &r pa vég att skapas, nimligen jungfruns perspektiv. Nagot vi dterkommer

till i kapitel 3.2.
3.1.2 Genitivkonstruktioner

Andra tillfallen d4 ndgon form av transformation har varit till hjélp ar vid Oversittning av

fraser med possessiva genitiver och sammanséttningar. Spanskans modell, dédr det dgda star
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fore sitt huvudord, innebdr andra mojligheter d4n de vi har i svenskan. Ekerot (2011:205)
ndmner tva alternativ som vi har att vélja mellan, framforstéllt genitivattribut och efterstallt
prepositionsattribut, den senare fungerar inte vid s.k. possessiv genitiv, ndgot som vi ska

studera i foljande exempel:

KT: se busco el corazon con la punta de la pistola de su propio padre, que estaba en el comedor
con parte de la familia y tres invitados. (s.1 r.7-10)

O1: letade sig fram till hjirtat med pistolmynningen, pistolen som tillhérde hennes egen far,

som satt i matsalen med delar av familjen och tre géster.
Med den struktur som spanskan har kan man stapla genitiver pd varandra, och sedan direkt
fortsdtta meningen med en relativsats dir que (’som’) naturligt kommer att syfta pd korrelatet
padre, medan detta blir omojligt i den svenska strukturen. En direktdversittning med
genitivattribut och sammansittning dr omojlig eftersom syftningen i den efterkommande
relativsatsen skulle leda fel: med sin egen fars pistolmynning, som satt i matsalen... Fadern ar
korrelat och dirmed det subjekt som relativpronomenet (subjunktionen) som maste syfta pa,
men da kan han inte std i genitivform. Dessutom var det inte bara mynningen som tillhorde
fadern utan hela pistolen.

Om vi istdllet anvdnder prepositionsattribut och kombinerar med en relativsats far vi
meningen: med mynningen till pistolen som tillhorde fadern, som satt i matsalen. Syftningen
blir visserligen ritt men uppfyller inte de stilistiska krav jag har pd Oversittningen. Min
16sning pa problemet &r att forst sdtta samman ordet pistolmynning och sedan upprepa pistolen
for att kunna bygga vidare och referera till fadern som dgare av pistolen och som den som satt
i matsalen. Det innebdr att jag har fatt géra en satsgradshojning av den spanska
genitivkonstruktionen till en bisats i den svenska dversittningen.

I nésta exempel har vi ett liknande problem och dven hér har jag till en bdrjan anvint mig

av upprepning av korrelatet, i det hér fallet Luisa, for att fa ritt syftning av relativsatsen:
KT: ..., mas visible en los labios gruesos y en la nariz algo roma que en el color, no muy distinto
del de Luisa en la cama, que llevaba varios dias bronceandose en las playas para recien casados.
(s.171.48-5.18 1.2)
O1: ..., nigot som mer avsldjades av de fylliga lipparna och den nagot trubbiga niisan dn av
fargen pa hennes hud, inte sa olik Luisas, Luisa i singen som under flera dagar legat och solat pd
strdnderna for nygifta.

Fragan 4r om man kan hitta en omformulering for en annan I6sning &n upprepning, ett knep

som kan anvindas ibland men helst inte varje gdng problemet uppstér. Relativsatsen som dr
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kopplad till genitivkonstruktionen &r en av orsakerna till att meningen blir svar att oversitta
och vi provar att transformera den spanska relativsatsen till en adverbialsbisats:
02: ..., ndgot som mer avsldjades av de fylliga lipparna och den nagot trubbiga niisan dn av
fargen pa hennes hud, inte sa olik Luisas, dér hon ldg i singen efter att under flera dagar ha legat
och solat pad strdnderna for nygifta.
Med denna transformering, som ocksa krivde en viss fordndring av det appositiva tilldgget,
har vi fatt en mening som ndgot sandr dverensstimmer med originaltexten och som stilistiskt
fungerar val.

Det tredje och sista exemplet pd problem vid genitivkonstruktion handlar aterigen om hur
jag ska fa relativsatsen att syfta ratt. Nar genitivkonstruktionen inte kan behallas stir valet
mellan olika omskrivningsmdjligheter och som Oversittare har jag dé att ta stéllning till vilket
som bést motsvarar originalet, bade till innehdll och till stil. Jag kommer hér att presentera tre
olika alternativa Overséttningar och diskutera for- och nackdelar med respektive forslag. Det
ar det kursiverade stycket vi ska titta pa och kdrnmeningarna dr: hon fyllde pa ett tomt
vinglas, glaset tillhorde doktorns fru, doktorns fru drack fort.

KT: Canturre6 un poco, levant6 un salero caido, sirvié vino a una copa vacia, la de la mujer del
médico, que bebia rapido. (s.6 1.9-12)

O1: Hon nynnade lite tyst, stillde upp ett omkullvilt saltkar, fyllde pd ett tomt vinglas, det som
tillhorde doktorns fru, en kvinna som drack fort.

02: Hon nynnade lite tyst, stillde upp ett omkullvilt saltkar, fyllde pd ett tomt vinglas, det var
doktorns fru som drack sd fort.

03: Hon nynnade lite tyst, stillde upp ett omkullvilt saltkar, fyllde pd ett tomt vinglas, den som

drack sé fort var doktorns fru.
Vad som bor framkomma i1 dversdttningen ér att det hdr dr en vana som doktorns fru har att
dricka fort, vilket vi kan utldsa av det tempus (imperfekt) som har anvints i den spanska
texten och som i O1 explicitgdrs genom att beskriva henne som en kvinna som dricker fort,
mindre tydligt i O2 och O3, men dock framkommer det eftersom vi skulle ha anvint
pluskvamperfekt om det vore for att tala om att det var just vid detta tillfille som hon hade
druckit fort.

Vi har ater att gora med en dubbel genitivkonstruktion: glaset som tillhor frun som tillhér
doktorn och sedan en relativsats som syftar pa frun. I O1 har en satsgradshdjning gjorts av den
predikatslosa konstruktionen la de la mujer del médico till en relativsats (det) som tillhérde
doktorns fru, detta for att kunna koppla relativsatsen till grundformen av fru. Trots det kénns

tilligget en kvinna nodvindigt for att relativsatsen ska flyta obehindrat. I O2 har en
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satsgradshdjning gjorts sa att nominalfrasen transformerats till en huvudsats med utbrytning
av subjektet. I O3, slutligen, har vi samma satsgradshdjning som i alternativ 2 men hir med en
falsk utbrytning, dér fokus i hogre grad hamnat pa doktorns fru &n pa det tomma vinglaset.
Vilket alternativ dr da att foredra? Egentligen dr det inget av alternativen som &r riktigt bra
men minst daligt fir O1 anses vara, framforallt for att utbrytningarna i O2 och O3 tenderar att
lagga alltfor stort fokus pd doktorns fru som en kvinna som dricker védl mycket, medan samma
information framkommer mer implicit i kélltexten och i O1. Aven den 16sa sammanhéllningen

i O1 gor storre rittvisa 4t killtexten.

3.1.3 Oversittning av spanskt gerundium

En grammatisk form i spanskan som kan vara svar att hitta en fungerande dversittning till ar
gerundium, som bildas med presens particip. Denna praktiska form som kan anvéndas for att
beskriva en handling som pégdende eller samtida med en annan handling, eller som ett tilligg
eller precisering av huvudhandlingen (Falk&Sjolin&Lerate 2001:212) motsvarar svenskt
presens particip men har en mycket vidare anvidndning, vilket innebér att en omformulering
ofta blir nédvéndig vid dversittning till svenska.

KT: ..., regres6 a la cocina silbando otra vez (pero ahora para disipar el miedo o aliviar la
impresion), suponiendo que antes o después volveria a aparecer por alli 1a doncella, (s.4 1.45-49)

O1: ..., gick han, fortfarande visslande (men nu for att skingra ridslan eller mildra intrycket),

tillbaka till koket dér han tinkte att jungfrun forr eller senare skulle dyka upp igen.
I det hir forsta exemplet har det forsta presensparticipet, visslande, behéllits eftersom det
faktiskt fungerar hdr. I Svenska Akademins sprakldra (Hultman 2003:80) kan vi ldsa att 1
svenskan har presensparticipen en aktiv betydelse och betecknar samtidighet med satsens
handling. I det hér stycket &r det springpojken som gér visslande, en klart aktiv samtidig
handling. Nésta presensparticip, suponiendo som betyder ’antagande’ eller ’tdnkande’ skulle
ddremot inte fungera lika bra i en svensk Overséttning och har dérfor satsgradshdjts till en
bisats. Genom att flytta fram rumsadverbet ddr, kompenseras for den svenska oversittningens
avsaknad av uttryck for samtida handling, som i spanskan tydliggdrs av gerundiet suponiendo.
Sambandet framgar inte lika explicit i dversdttningen men det ar en fullt naturlig tolkning.

Aven i foljande dversittning dr problemet att skapa den lilla extra informationen, den som

hir beskriver hennes rorelse samtidigt som hon slédtar till kjolen. Det spanska flexionando som
visserligen kan anses vara ett aktivt verb kan inte dversdttas med ett svenskt bdjande, utan att

det later markligt pd svenska. For att behdlla den hdr bilden av det litt bojda benet som

14



underldttar hennes vridning bakat, utan att ge den allt for stor betydelse finns olika mdjliga
16sningar och vi ska hér analysera nédgra.

KT: De vez en cuando se miraba detras flexionando una pierna y con la mano se planchaba la
falda estrecha, (s.14 r.16-18)

O1: Med en Litt bojning pa ena benet tittade hon sig d4 och d& dver axeln, och slitade till den
snédva kjolen med handen,...

02: D4 och da tittade hon sig dver axeln och med en Litt béjning av ena benet slitade hon till den

snédva kjolen med handen,...
Om man viljer O1, dir gerundiet nominaliserats for att sedan topikaliseras, som kanske bist
speglar sambandet mellan det bdjda benet och blicken 6ver axeln, hamnar allt f6r stort fokus
pa det bdjda benet. Om man istillet viljer O2 — dven hir har gerundiet nominaliserats —
forsvinner kopplingen till blicken 6ver axeln och det bojda benet kopplas istéllet till handen
som slatar till kjolen. Ett tredje alternativ ser ut enligt foljande:

03: D4 och da tittade hon sig dver axeln, ena benet litt bojt, och slitade till den sniva kjolen med

handen,...
Gerundiet har reducerat till en predikatslos konstruktion, ndgot som hér fungerar eftersom
kopplingen till verbhandlingen framgar implicit om &n inte lika uttalat som i originaltexten.
Detta sista alternativ dr det som slutligen kom att anvédndas i dversittningen och &dven denna
géng kan valet motiveras av att uttryckets 10sa anknytning till den foregéende satsen passar

bra med den stil som utmérker romanen.

3.1.4 Ord, ordlekar och liknelser

Vid Oversdttning av ord och fraser kan ordens denotationer och konnotationer vélla vissa
problem, liksom dessa kan vara svara att dverfora vid dversittning av ordlekar och liknelser,
precis som dubbeltydighet. Vi ska borja med att titta pd Gversdttningen av nigra enstaka ord
och forsta exemplet dr hdmtat frén scenen med den doda dottern pa badrumsgolvet. Ordet som
anvénds 1 spanskan dr manchada, vilket inte borde vara svért att dversatta: ’smutsig’, *solkig’,
‘nedstinkt’. Ingen av dessa dverséttningar passar dock in i sammanhanget.

KT: una falda subida y manchada — unos muslos manchados — (s.4 1.37-39)

O1: en skrynklig och blodig kjol — ett par blodiga lar —
I den spanska texten associerar man ordet manchada med neds6lad och underforstitt med
blod. Jag har valt att istéllet Oversitta med blodig eftersom en dversittning till *smutsig’ eller

liknande uttryck inte leder tankarna ratt. Intressant i sammanhanget dr att i spanskan finns
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inget ord som motsvarar vart svenska ’blodig’, utan man skulle behdva definiera manchado
med vad det ar flackigt av, alltsd blod, till manchado de sangre, vilket leder oss till att det
troligtvis dr just detta ord som forfattaren egentligen menar nér han skriver manchado, men att
definitionen dr onddig da den dr underforstadd.

Avsaknad av motsvarigheter géller ocksa for ndsta exempel. En del ord har en storre
extension dn deras motsvarigheter pa andra sprék, eller har en dubbeltydighet som inte finns 1
malspréket, vilket gor att vi kan ha svart att hitta en bra oversittning (jfr Ingo 2007:91). 1
foljande mening &r det verbet contraer som forfattaren leker med. Ordet som nirmast &r att
oversitta med svenskans ’dra ihop’ eller ’dra pé sig (sjukdom)’ anvinds i spanskan édven i
betydelsen ’ingd’ nir vi pratar om dktenskap.

KT: Desde que lo contraje (y es un verbo en desuso, pero muy grafico y util) empecé a tener toda

suerte de presentimientos de desastre, de forma parecida a como se contrae una enfermedad, de
las que jamas se sabe con certidumbre cuando uno podra curarse. (s.8 r. 22-28)

O1: Sedan jag ingick iktenskap har jag borjat fi alla mojliga foraningar om en annalkande

katastrof, ungefédr pd samma sétt som ndr man drar pa sig en sjukdom av det slag som man aldrig

med sékerhet vet om och nér man ska bli frisk ifran.
Eftersom vi inte har den hir dubbeltydigheten dér samma ord kan anvédndas for att ingd
dktenskap som for att dra pd sig en sjukdom gér ordleken forlorad och dven om liknelsen
kvarstar blir den inte lika effektiv. Kommentaren inom parentesen dér ordet ifrdga beskrivs
som ett mycket médlande och anvdndbart ord som kommit ur bruk har jag ddrmed varit
tvungen att stryka, da den inte skulle fylla ndgon funktion i den svenska dversittningen.

En liknande problematik stoter vi pd ndr forfattaren anvinder uttrycket cambio de estado
som betyder ’dndrad status’ eller *fordndrat tillstdnd’ 1 allmén mening men mer konkret ocksé
anvéinds i spanskan nér vi talar om ’dndrat civilstind’. Genom denna dubbla betydelse blir
foljande liknelse med sjukdomstillstand svar att dverfora och forlorar podng.

KT: Ese cambio de estado, como la enfermedad, es incalculable y lo interrumpe todo, o al menos
no permite que nada siga coma hasta entonces (s.10 r.1-4)

O1: Detta fordndrade civilstdnd ir, precis som sjukdomen, oberikneligt och inkriktar pa allt, eller
inget kan i vart fall fortsitta som innan

02: Detta nya tillstdnd som iktenskapet for med sig r precis som sjukdomen, oberikneligt och
inkréktar pa allt, eller inget kan i vart fall fortsdtta som innan

I det sista alternativet har detta fordndrade civilstand bytts ut mot detta nya tillstind och en
relativfras som forklarar sambandet mellan dktenskap och sjukdom har lagts till, vilket ger

meningen en mer naturlig svensk klang och liknelsen ett mer explicit uttryck.
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Vi fortsdtter med en annan liknelse, svar att Oversitta. Exemplet dr hamtat frdn en scen dar
berédttaren beskriver en kvinna pa gatan i Havanna:
KT: Tenia unas piernas robustas, adecuados para la espera, que se clavaban en el pavimento con
sus tacones muy finos y altos o bien de aguja, pero las piernas eran tan fuertes y llamativas que
asimilaban esos tacones y eran ellas las que se clavaban sdlidamente — como navaja en madera

mojada — cada vez que volvian a detenerse en el punto elegido tras el minimo desplazamiento a
derecha o izquierda. Los talones le sobresalian. (s.14 r.46-s.15 r.7)

O1: Hon hade kraftiga ben, vil anpassade for vintan, som hon forankrade i gatan med hjilp av
sina mycket hoga och smala klackar, det var som att de hir klackarna smélte samman med de
iogonfallande starka benen som skar ner i gatan — som knivar i vdtt trd — varje gang hon stannade
pa den plats hon valt ut som véndpunkt for sina minimala forflyttningar at hoger eller vénster.
Haélarna stack ut.

Hir ser vi en direktdversittning dar samma bild som 1 originalet har anvénts nir det géller
liknelsen om klackarna och benen som skar ner i asfalten som knivar i vatt trd. Man skulle
kunna anvinda sig av en ekvivalens (Lundquist 2007:47) eftersom det i svenskan finns ett
motsvarande uttryck: som knivar i smér. Det svenska uttrycket passar dock inte lika bra i
sammanhanget, det uttrycker for lite motstand eftersom klackarna inte bara sjunker ner, utan
slas ner av en forargad dam, si jag valde darfor att ta fasta pd Lundquist (2007:91) som
rekommenderar att man vid imitativ dversittning faktiskt anvinder samma bild sa 14ngt det
gér. Uttrycket que se clavaban en el pavimiento pa forsta raden i samma stycke och som 1 sin
bildliga betydelse speglar hur ndgot blir som fastspikat, i det hér fallet klackarna i trottoaren,
har jag ddremot Oversatt med en nigot annorlunda bild: som hon férankrade i gatan, for att tva
rader langre ner nér uttrycket que se clavaban dyker upp igen Oversitta det med som skar ner.
Anledningen &r att det ska passa med liknelsen om kniven och en kniv skdr eller mojligen
hugger men den spikar inte. I spanskan har vi ddremot samma ord, clavar, for att spika och
hugga. Vi ser hér att jag forlorar den retoriska bindningen i form av upprepning men ocksa att
jag varit tvungen att byta subjekt; i kdlltexten &r det benen som &r subjektet i satsen medan
den hédr metonymin dér en del far representera helheten (Christensen & Christensen 2005:36)
gér forlorad 1 oversittningen dér det dr kvinnan, alltsa helheten, som utgdr subjekt i satsen.

I f6ljande mening uppstar svarigheterna pd grund av olika sitt att uttrycka sig pa i
svenskan jimfort med spanskan och vi ska se hur den hér lilla meningen har fatt bearbetas for
att lata naturlig pd svenska. Det dr den andra syntaktiska meningen, den som startar efter
kommatecknet som vi ska studera.

KT: Pero no volvi la cabeza porque era un quejido que venia del suefio, uno aprende a distinguir
en seguida el sonido dormido de aquel con quien duerme. (s.15 r.12-15)
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O1: Men jag vinde mig inte om for det var ett jimrande i somnen, man blir snabbt bekant med

hur den man brukar sova bredvid liter i sémnen.
Problem hir var att hitta en motsvarighet till e/ sonido dormido (’sovljudet’) for att kunna
bygga upp resten av satsen enligt originaltextens struktur med en nominalfras (kursiverat).
Eftersom ’sovljud’ inte verkade vara ett bra alternativ och inte heller andra substantiv passade
1 sammanhanget har 16sningen varit en satsgradshdjning av nominlafrasen till en
objektsbisats. Detta i sin tur innebér att ordet ’urskilja’ som &r betydelsen av distinguir inte
kan anvédndas och satsen man lir sig snabbt att urskilja har omformulerats till: man blir
snabbt bekant med. Med hjidlp av nimnda transformationer har meningen till slut fitt en
svensk préagel och kan fungera som Oversittning, trots vissa avvikelser.

Slutligen skulle jag hir vilja kommentera min &verséttning, eller réttare sagt min icke-

oversittning, av ett typiskt sprdkdrag i spanskan som ndmns. Vér beréttare som &dr fran
Spanien tilltalas av kvinnan pa gatan i Havanna och reflekterar 6ver hur hon pratar med en latt

modifiering av ordf6ljden som en f6ljd av en viss dveranvindning av pronomen:

KT: - ;Pero qué ti haces ahi? ;No me viste que te estaba esperando desde hace una hora? ;Por
qué no me dijiste que ya ti habias subido? (s.17 r. 31-36)

O1: - Men vad gor du dir? Har du inte sett att jag har sttt och véntat pa dig i over en timme?

Varfor sa du inte att du redan hade gatt upp?
Ar det typiskt kubanskt eller dr det ovardat sprak? De av mig med fetstil markerade pronomen
skulle inte anvdndas av en spansktalande frén t.ex. Spanien eftersom man i spanskan genom
verbets bdjning anger person, och skulle de mot féormodan anvédndas skulle de placeras efter
verbet, inte fore. P4 Wikipedia kan vi ldsa att ett typiskt drag for karibisk spanska &r att
anvinda pronomen och att d& placera det framfor verbet, precis sd som kvinnan ifrdga gor
(Wikipedia 2). For berittaren later det ovardat men det ror sig alltsd om helt vanligt sprik sd
som det talas pd Kuba. Hur kan man da ga tillviga for att Oversitta hennes kubanska? Om
svenskan vore ett sprdk som talades pa andra platser hade man kunnat lana ett sprékligt
sardrag, nagot som man troligen gjort for den engelska Oversittningen dér man tillimpat de
typiska drag for den engelska som talas i Karibien. Jag valde att inte Oversétta det hér
specifika sprakdraget eftersom jag bedomde mojligheterna att uppnd konnotativ ekvivalens
som mycket sma (jfr Englund-Dimitrova (2001:24). Fel i ordfoljden skulle mest likna vad vi
brukar benimna invandrarsvenska och enligt min bedomning skapa fel associationer. Och att
gbra som Oversittaren av Lysistrate, dir Lampito som inte talar med Atendialekt far tala med

finsk accent kinns inte heller som en bra 16sning (Bok och webb 2005:44). Berittarens

18



reflektion 6ver det spanska spraket har ddremot bevarats och lasaren far dérigenom en bild av

vad det dr han reagerar pa.

3.2 Berattarroster och perspektiv

Infér min analys av berdttarroster och berdttarperspektiv tar jag tagit hjdlp av olika
litteraturteoretiker for att klargéra i sammanhanget viktiga begrepp. Mieke Bal (1995:125)
definierar berdttarrdsten i en roman som en fiktiv person skapad av forfattaren vars rost
forfattaren anvinder for att berétta sin historia. Bal skiljer mellan tva huvudtyper av berittare:
den utomstdende berdttaren som berdttar om andra i tredjeperson och den personlige som
berdttar om sig sjilv i1 forstaperson. Denna forenklade uppdelning racker dock inte riktigt till.

Gerard Genette (1989:299) anvénder termen heterodiegetisk for att beskriva den berittare
som star utanfor den historia han beréttar och menar vidare att en utomstaende berittare kan
vara allvetande och berétta utifran flera olika personers perspektiv eller vélja att anta en
persons perspektiv for att berétta utifrdn detta enda perspektiv. Den personlige beréttaren, av
Genette (1989:299) bendmnd homodiegetisk, &r en jag-berittare som sjilv deltar i1 historien
han berittar. En homodiegetisk berdttare har inte samma mdojligheter att variera sig som en
heterodiegetisk utan att riskera forlora trovirdighet, da det t.ex. inte &r helt naturligt for en
jag-berittare att kénna till andra personers tankar eller anvénda andra perspektiv an sitt eget.
Man brukar skilja mellan tvd typer av homodiegetisk berittare: den retrospektiva dir
berdttaren aterger nagot som tidigare har hint och monologen som utspelar sig i nuet, och
beréttas i presens. Man skiljer ocksd mellan en extradiegetisk berittare som star utanfor
fiktionen under berdttelseakten och en intradiegetisk som finns inom fiktionen under sjdlva
beréttelseakten (Nikolajeva 1998:99).

Forutom beréttarrdsten finns det en annan viktig funktion i berdttelsen for att 14ta lasaren ta
del av vad som upplevs och ur vems perspektiv vi ser eller upplever hindelserna. Den som
innehar denna funktion bendmns fokalisator och genom fokalisering kan ldsaren manipuleras
att tro att det &r fokalisatorn som beréttar nir det i sjilva verket fortfarande ar en tredjeperson
som berittar men utifrdn fokalisatorns synvinkel. Det finns olika grader av fokalisering och
lite forenklat kan vi sdga att vid extern fokalisering far vi se hindelserna utifrn fokalisatorns
perspektiv och vid intern fokalisering far vi folja fokalisatorns tankar och kénslor. (Nikolajeva

1998:117)
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3.2.1 Roster och perspektiv 1 killtext och méltext

Som redan ndmnts berdttas de tvd analyserade kapitlen av olika berittartyper, vi har en
homodiegetisk beréttare i det senare kapitlet medan det forsta néstan uteslutande beréttas i
tredjeperson. Ar det didrmed en heterodiegetisk berittare? Identifieringen av den
homodiegetiske berdttaren behover vi inte orda sd mycket om men frdgan dr vem beréttaren i
forsta kapitlet &r. Huvudpersonen, och senare jag-berittaren, var inte fodd ndr héndelsen 1
forsta kapitlet utspelas men det dr han som inleder beréttelsen och det gor han med en mening
1 forsta person dér han sedan tar oss tillbaka till tiden fore hans fodelse samtidigt som han
forsvinner ut ur historien innan meningen ér slut.

KT: No he querido saber, pero he sabido que una de las nifias, cuando ya no era una nifia y no

hacia mucho que habia regresado de su viaje de bodas, entrd en el cuarto de bafio, se puso frente al

espejo, se abrid la blusa, se quito el sostén y se busco el corazon con la punta de la pistola de su
propio padre, que estaba en el comedor con parte de la familia y tres invitados. (s.1 r.1-10)

O1: Jag ville inget veta, men jag har fatt veta att en av flickorna, niir hon inte lingre var en liten

flicka och nyligen hade kommit hem frén sin brollopsresa, gick in i badrummet, stdllde sig framfor

spegeln, knéppte upp blusen, tog av sig behén och letade sig fram till hjédrtat med pistolmynningen,

pistolen som tillhorde hennes egen far, som satt i matsalen med delar av familjen och tre géster.
Vi kan dérmed tolka det som att det 4r han som fortsdtter berdtta men utan att sjilv delta i
fiktionen. Berittarrosten glider dver i ett retrospektivt beréttande vilket leder oss till att han
forutom att vara en homodiegetisk berdttare hdr blir en extradiegetisk beréttare. Han &r
visserligen en del av beréttelsen men inte dnnu, sd just nu star han utanfor sjélva fiktionen och
dér stannar han dnda fram till sista meningen i kapitlet da han &ter tridder in i handlingen och
samtidigt ger oss vissa ledtradar om var han sjilv hor hemma i historien.

KT: Todo el mundo dijo que Ranz, el cufiado, el marido, mi padre, habia tenido muy mala suerte,
ya que enviudaba por segunda vez. (s.7 1.28-31)

O1: Alla sa att Ranz, svigern, maken, min far, hade haft en vildig otur nir han nu for andra
géngen blev dnkling.
Niér vi nu har identifierat berdttaren ska vi undersoka hur han gar tillviga for att skapa nirvaro
1 texten utan att sjdlv vara nirvarande och samtidigt jimfora med hur detta har fungerat i min
oversittning. Vi kommer nu in pd det som vi bendmner fokalisering och genom att studera
ndgra exempel 1 min dversittning vill jag forsoka klargdra vikten av att urskilja perspektivet
och hur de olika perspektiven skapas. Redan i den hdr meningen frén forsta sidan kan vi

fornimma en fokalisator, och som inte &r samma person som beréttaren.

KT: sin atreverse a masticar ni a tragar ni menos aun a devolver el bocado al plato; (s.1 r.16-18)
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O1: utan att vdga vare sig tugga eller svilja och dn mindre spotta ut pa tallriken det han hade i
munnen;

Den som inte vagar svélja dr fadern och vi kan ana faderns synvinkel genom kénsloverbet
atreverse (’vaga’) som hos ldsaren skapar en kénsla av att det dr faderns tankar vi fér ta del
av. Den utomstdende berdttaren kan beritta vad som hdnder men hur han kédnner vet bara
fadern, nagot som sedan forstirks med ni menos aun (Coch dn mindre’). Det dr ingen stark

fokalisering men dock finns den och dterkommer lite senare i samma mening:

KT: sin saber todavia que hacer con él (s.1 r.25)

O1: utan att &nnu veta vad han skulle géra med den

Aterigen har vi att gdra med ett abstrakt verb; vad som ror sig i faderns huvud kan bara han
kiinna till. Aven tidsadverbialet todavia (’innu’) fyller hir en viktig funktion for att stirka
kénslan av nédrvaro. De sma adverbialen visar sig ha stor betydelse; med hjdlp av dem kan
meningen bli mer personlig och ddrmed dn mer komma att likna ndgons tankar. Jag hade forst
hoppat Over dnnu eftersom meningen flot bittre utan men jag hade dé inte insett ordets hela
betydelse i ssmmanhanget. Hér blir det ett avvdgande mellan att hoppa 6ver dnnu for att fa ett
bittre flyt eller bibehalla fokaliseringen och jag véljer i slutdnden det sistnimnda och behéller
darmed dnnu.

Annu ett exempel pa kiinsloverb som stirker kiinslan av en fokalisator hittar vi i meningen

som beskriver hur systern forsoker torka blodet frdn den doda:

KT: También quiso, apresuradamente, secarle la sangre como si eso pudiera curarla, (s.3 r.12-14)

O1: Hon forsékte ocksa skyndsamt torka bort blodet som om detta hade kunnat hela systern,

Det spanska verbet quiso, vars grundform &r querer (’vilja’), har en storre extension (jfr Ingo
2007:91) én vart svenska vilja och kan i hogre grad anvédndas for att markera ndgons intention
dé ordet kan sdgas std for bade vilja och forsoka. I 6versittningen har jag valt mellan de tva
och att valet foll pd forsoka berodde pa att det skapade den mest naturliga svenskan, men
samtidigt har jag ddrmed valt bort en markdr som signalerar systerns perspektiv eftersom
forsokte 1 hogre grad kan anvindas for att berdtta med den utomstdende berittarens
perspektiv. Systerns perspektiv blir alltsa inte lika tydligt i min Gverséttning.

I ndsta exempel har vi en annan fokalisator. Har &r det en av gisterna som fokaliseras och 1

den spanska texten blir det hér tydligt med hjdlp av frasen no pudo evitar dér verbet evitar
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betyder badde 'undga’ och ’lata bli’. Alltsd géller dven hdr problemet med ords olika extension
(Ingo 2007:91).
KT: Uno de los invitados no pudo evitar mirarse en el espejo a distancia y atusarse el pelo un
segundo, el tiempo suficiente para notar que la sangre y el agua (pero no el sudor) habian

salpicado la superficie y por tanto cualquier reflejo que diera, incluido el suyo mientras se mir6.
(s.31.26-33)

O1: En av giisterna kunde inte undgd att dir pa avstind se sig sjilv i spegeln och slita till haret,

bara en kort sekund, men tillrickligt for att se att blod och vatten (men inte svett) hade stinkt upp

pa spegeln och didrmed ocksé pa varje bild som speglades i den, inklusive pa hans egen.
Det svenska undga som jag hér har anvint eftersom det var det verb som bédst passade med
uttrycket att se sig i spegeln har en svagare ton av aktiv handling, liksom verbet se dr mindre
aktivt dn fitta. Detta tillsammans leder till att oversittningen har en svagare fokalisering dn
originaltexten. Om vi istéllet Oversitter evitar med ’lata bli’ och mirar med ’titta’ blir
fokaliseringen tydligare eftersom handlingen da i hogre grad framstar som en viljeakt.

02: En av giisterna kunde inte ldta bli att dir pa avstand fitta sig sjiilv i spegeln och slita till haret,

bara en kort sekund, men tillrackligt for att se att blod och vatten (men inte svett) hade stinkt upp

pa spegeln och ddrmed ocksa pa varje bild som speglades i den, inklusive pa hans egen.
Den hér dversdttningen visar sig ddrmed vara att foredra eftersom jag vill forsoka aterskapa
originalets starkare fokalisering. En annan tolkning skulle kunna vara att han rdkade se sig
sjilv 1 spegeln, vilket skulle kunna bidra till en béttre mening med svenska métt métt men
aterigen pa bekostnad av fokalisatorn.

I nésta exempel ér det springpojken fran affdren som far agera fokalisator. Han har precis
kikat in i badrummet och sett den doda dottern och nér han nu gar tillbaka till kdket far vi
folja hans tankar och det &r rétt tydligt hér att det verkligen 4r hans tankar, nagot som blir allt
tydligare allt eftersom meningen fortskrider.

KT: Como no podia preguntar ni pasar, y nadie le hacia caso y no sabia si tenia que llevarse cascos

de botellas vacios, regreso a la cocina silbando otra vez (pero ahora para disipar el miedo o aliviar
la impresion), suponiendo que antes o después volveria a aparecer por alli la doncella, (s.4 r.42-49)

O1: Eftersom han varken kunde fraga ndgon eller g& nidrmare, och ingen tog nigon notis om
honom och han inte visste om han skulle ta med tomflaskor tillbaka, gick han, fortfarande
visslande (men nu for att skingra rddslan eller mildra intrycket), tillbaka till kéket dar han ténkte
att jungfrun forr eller senare skulle dyka upp igen.
Det dr ur hans perspektiv det mesta berittas och det enda som den utomstédende berittaren
bidrar med &dr att beritta att han visslande gick tillbaka till koket. Har har den svenska

oversittningen lyckats overfora kénslan av en fokalisator frdn den spanska texten, till stor del

beroende pé att verben har samma denotationer (Ingo 2007:88).
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De fokalisatorer som vi hittills har studerat har haft en forhallandevis liten roll genom att
deras perspektiv bara har anvints i enstaka meningar. Men sedan foljer ett langt stycke dér det
ar en och samma fokalisator hela vigen, ndmligen jungfrun, frén s.5 r.9 till s.7 r.16. Till att
borja med ror det sig om en ritt svag fokalisering, liknande de vi hittills sett hos de andra
fokalisatorerna men allteftersom blir fokaliseringen allt tydligare. F6ljande exempel dr hamtat
fran sista meningen med jungfrun som fokalisator och vi ser hdr hur avstdndet mellan
berdttaren och fokalisatorn har okat.

KT: Se qued¢ alli sin entrar, con la cocinera y con los invitados, y vio de reojo, que el chico de la

tienda pasaba ahora silbando de la cocina al comedor, buscandola seguramente; pero estaba
demasiado asustada para llamarle o reiiirle o hacerle caso. (s.7 1.9-15)

O1: Hon stannade i dérréppningen, hos kokerskan och gisterna, och sdg i dgonvrdn hur varubudet

visslande gick mellan kdket och matsalen. Sdkerligen letade han efter henne men hon var alldeles

for rddd for att ropa pa honom eller skilla pa honom eller 6verhuvudtaget bry sig om honom.
Jungfruns perspektiv har vuxit sig allt starkare, vilket framgér tydligt bade 1 det spanska
originalet och i den svenska dverséttningen. Det var hon som sdg och att hon sag i 6gonvrdn
starker kénslan av henne som fokalisator, liksom att hon var demasiado asustada (’alldeles
for radd’), dér det forstdrkande adverbet demasiado (*alldeles for’) ytterligare spér pd den hir
kénslan. Med den hir sista meningen overgér jungfruns allt starkare perspektiv till s.k. dold
anforing; hdr marks inte ldngre ndgon utomstdende berdttare utan det dr enbart genom
jungfruns tankar vi fir hdndelsen beréttad.

Sammanfattningsvis ser vi hér att bdde val av verb och adverb har en viktig funktion for att

skapa den kinsla av ndrvaro som dr en forutsittning for en lyckad fokalisering. Vi ser ocksé
att det dr de svaga fokaliseringarna som d&r ldtta att missa vid Overséttningen medan de

starkare mer naturligt kommer till sin rétt.

4. Sammanfattning

Som inledningsvis ndmndes har syftet med den hér uppsatsen varit att undersdka mina egna
forutsdttningar som skonlitterdr overséttare. Romanen som jag valde for min dverséttning,
Corazon tan blanco av Javier Marias, visade sig ha flera originella drag, till bdde form och
innehall, vilket gjorde att det kdndes som ett naturligt val att forséka gora en imitativ
oversittning. En analys av killtexten stirkte detta stillningstagande och véckte ockséd olika
tankar och idéer om vad jag skulle fokusera pa i min Gverséttningskommentar som slutligen

kom att handla om tvd olika &mnesomraden. I det forsta av dessa har jag undersokt och
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jamfort textgrammatiska och lexikala aspekter medan den andra kom att handla om
beréttartekniska grepp.

Nir det géller de textgrammatiska aspekterna visade det sig att de l&nga meningarna som
jag trodde skulle innebdra vissa problem inte var sa problematiska, mycket beroende pa att de,
langden till trots, ofta var forhallandevis vdl sammanhéllna, t.ex. for att hir finns en tydlig
temaprogression och bisatserna foljer mer pd varandra &n utgérs av inbdddningar péd olika
nivaer. I mina forsok att f6lja den spanska meningsstrukturen har det ddremot uppstatt andra
problem dar strukturen ibland skulle vara fullt mojlig d&ven pé svenska men mindre ldmplig ur
ett stilistiskt perspektiv. Det hir visade sig extra tydligt vid Overséttning av genitiv och
gerundium med possessiva fortecken dér jag har forsokt att hitta olika strategier for att hantera
dessa. Enstaka ord som har annan extension och andra denotationer och konnotationer har
ocksa varit till visst problem och jag har insett hur viktigt det &r att vid dverséttning av en
skonlitterdr text hitta de precisa orden, ndgot som har visat sig ta en hel del tid i ansprék.

Forsta kapitlet i boken véckte tidigt mitt intresse for berdttarstrukturen. Vem var det
egentligen som beréttade frigade jag mig men forstod sd smaningom att det &r samma
beréttare som i resten av boken men att hans relation till det han berdttar om skiljer sig de tva
kapitlen emellan. Medan han i resten av romanen sjélv dr delaktig i historien utspelas forsta
kapitlet innan hans fodelse, dér han av naturliga skél inte kan vara delaktig. Men en roman dr
en fiktion dér dven en icke-fodd kan agera berdttare och 4n mer om han kan anvinda andras
ogon och kinslor for det att beskriva detaljerna kring det som sker. Genom att studera
fokaliseringen i romanen har jag kommit att allt mer forstd vikten av att anvinda ritt verb for
att behalla perspektivet men ockséd att de, vid forsta anblick inte sd betydelsefulla, sméa
adverben fyller en nog sé viktig funktion.

Arbetet med uppsatsen har gett mig méinga nya insikter, framforallt inom de omraden jag
fordjupat mig och under skrivandets gang har jag flera gdnger kommit att &ndra mina
oversittningar till formén for nya, och forhoppningsvis béttre, alternativ som framkommit 1

samband med mina analyser av de olika textpartierna.
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