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Summary

The purpose of this thesis is to analyse the tax consequences for a subsidiary
upon a forgiveness of a receivable granted by its parent company. It is
customary that a parent company lends capital to its subsidiary and therefore
holds a receivable towards the subsidiary. One alternative for the parent
company to capitalise its subsidiary is by forgiving the receivable.

When forgiving a receivable the receivable is often converted into capital by
way of a capital contribution. A capital contribution is normally tax exempt
for the receiving company. However, there is an ongoing discussion
whether the forgiveness of a receivable, might be regarded as an income or a
composition rather than a capital contribution. If it would be regarded as a
composition, the right to offset tax losses carried forward may be restricted
in the hands of the receiving company. Several questions arise in this
respect but there are only a few cases from the administrative courts of
appeal on this, and the outcome from the cases differ a lot. Regardless of
how a forgiveness of a receivable is treated for accounting purposes, it is the
economical substance of the transaction that constitutes the basis for tax
purposes, even though the treatment is normally the same for accounting
and tax purposes.

According to case law, the forgiveness of a receivable into a capital
contribution or a composition is normally regarded as a disposal in the
hands of the creditor. For the debtor, here the subsidiary, the forgiveness of
the receivable will increase the equity of the subsidiary with an amount
corresponding to the nominal value of the receivable. For tax purposes, my
view is that this forgiveness should not result in any taxable income
between group companies. Instead, according to my opinion, it is more in
line with the economical substance of this transaction to consider this as a
capital contribution from the parent company to its subsidiary.

Forgiving a receivable is customary when a subsidiary is having financial
problems and needs to be capitalised. This implies that the fair market value
of the receivable usually should be below its nominal value. According to the
Swedish Supreme Administrative Court, a capital contribution is only
considered to be made at fair market value of the receivable at the time of the
conversion. For both the creditor and the debtor, only that part of the receivable
can constitute a capital contribution. The remaining part of the receivable, i.e.
the difference between the nominal value and the fair market value, could be
treated as taxable income for the debtor. But, since the fair market value of the
receivable is lower than the nominal value, the subsidiary may be regarded as
having financial problems, and be insolvent to some extent. The forgiveness
may also be considered as definite in that part of the receivable. Together it
indicates that the conditions that must be met in order to treat it as a private
composition for tax purposes, instead of an income, are fulfilled. According to
case law, a composition should not be taxed. However, one consequence still



remains; tax losses carried forward from earlier years should be reduced with
an amount corresponding to the gain of the composition.



Sammanfattning

Den hir uppsatsen syftar till att redogdra for de beskattningskonsekvenser
som intridder for ett dotterbolag nér dess moderbolag efterger en fordran som
det har pa dotterbolaget. Det dr vanligt forekommande att ett moderbolag
lanar ut pengar till sitt dotterbolag och séledes innehar en ldnefordran. Att
dérefter efterge fordran ér en atgérd som moderbolaget kan vidta for att
exempelvis kapitalisera sitt dotterbolag.

Efterskédnkandet sker ofta genom att fordran omvandlas till ett
aktiedgartillskott. For mottagaren &r ett aktiedgartillskott en skattefri
inkomst. I den skatterdttsliga sfaren finns det dock en pagaende diskussion
om huruvida efterskéinkandet av en fordran, istéllet for ett aktiedgartillskott,
ska betraktas som en inkomst eller ett underhandsackord som begrinsar
ritten till avdrag for inrullade underskott i ndringsverksamheten. Frdgorna &r
ménga och de kammarrittsdomar som finns pd omradet ger olika svar.
Oavsett hur omvandlingen betecknas i redovisningen har det i1 skatterdttsliga
artiklar konstaterats att det &dr den ekonomiska innebodrden av transaktionen
som ska vara avgdrande vid beskattningen, 4ven om den i regel &r
densamma som i redovisningen.

Enligt rattspraxis innebdr en omvandling av en fordran till ett
aktiedgartillskott eller ett ackord en avyttring for borgenédren. Vad géller da
for gildendren? Nér ett dotterbolag fir en fordran efterskénkt innebar det att
bolaget far en utebliven kostnad motsvarande fordrans nominella belopp och
att det egna kapitalet 6kar med motsvarande summa. Fragan &r hur detta ska
bedomas skatterdttsligt. Min slutsats dr att det i en intressegemenskap inte
torde vara fraga om en skattepliktig intékt. Istéllet speglar det den
ekonomiska innebdrden béttre att betrakta det som ett aktiedgartillskott fran
moderbolaget till dotterbolaget.

En eftergift av en fordran forekommer oftast da dotterbolaget har finansiella
problem och behdver kapitaliseras. Fordrans marknadsvérde vid
omvandlingstillfdllet understiger darfor i regel sitt nominella virde. Enligt
Hogsta forvaltningsdomstolen utgdr virdet av ett aktiedgartillskott
marknadsvirdet pa fordran vid omvandlingstillfédllet. Endast den delen av
fordran kan déarfor utgdra ett aktiedgartillskott, for sdvél givare som
mottagare. Resterande del av fordran, det vill séga skillnaden mellan
fordrans nominella virde och marknadsvirde, torde dock inte heller kunna
ses som en skattepliktig intdkt for gidldenédren. Eftersom fordran ér vird
mindre &n sitt nominella virde, kan dotterbolaget anses ha bristande
betalningsforméga. I den delen av fordran kan eftergiften ocksé betraktas
som definitiv. Det talar for att de skatteréttsliga forutséttningarna ér
uppfyllda for att istéllet betrakta det som ett underhandsackord. Ett ackord
ska enligt praxis vara skattefritt for mottagaren. En konsekvens ér dock att
inrullat underskott ska reduceras med ett belopp som motsvarar
ackordsvinsten.
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1 Inledning

1.1 Bakgrund

Vanligt forekommande &r att ett moderbolag kapitaliserar sitt dotterbolag
genom att lana ut pengar till detta. Moderbolaget kommer saledes att inneha
en eller flera fordringar pa sitt bolag. Om ett dotterbolag sedan skulle hamna
1 betalningssvarigheter star olika medel till buds for moderbolaget att stotta
sin dotter ekonomiskt. En mojlighet ar att moderbolaget 14ter efterskénka sin
fordran pa det egna bolaget. I manga fall sker det genom att fordran
omvandlas till ett aktiedgartillskott eller ett ackord. Da dotterbolaget har
finansiella problem &r oftast marknadsvérdet pa fordran vid
omvandlingstillfdllet klart ldgre dn det nominella vérdet.

En sddan omvandling av en befintlig fordran har kommit att skapa stora
diskussioner i den skatteréttsliga sfaren. Savél i praxis som i litteraturen har
fradgan uppméarksammats angéende vilka skatterittsliga effekter en eftergift
av en fordran fér pa ett bolag. Framst har borgendrens perspektiv behandlats
och da har diskussionerna koncentrerats till fraigorna om omvandlingen kan
utgdra en avyttring som in sin tur medfor en kapitalforlust och om det spelar
ndgon roll i det fall fordringen saknar virde vid omvandlingen. Hogsta
forvaltningsdomstolen har dock konstaterat att savdl en omvandling till
aktiedgartillskott som ackord utgér en avyttring dven om fordringen saknar
virde.! Vad som dock inte har fatt lika mycket uppmirksamhet som det
fortjdnar dr den motsatta situationen, det vill sdga vad som géller for
géldenéren. Fragan har delvis provats i underréttsinstanserna, men med
véldigt olika utging.

Att en skuld efterskéinks medfor att gdldendren far en kostnad nedsatt
motsvarande fordrans nominella vérde. Det skulle sdledes innebéra att en
inkomst uppstér for det mottagande bolaget. Vad som blir intressant och
samtidigt gor rattsldget sa osdkert r hur omvandlingen ska betraktas. Utgor
den ett villkorat eller ovillkorat aktiedgartillskott eller ska det hela kanske
betraktas som ett ackordsforfarande? De flesta verkar vara Gverens om att
det dr transaktionens ekonomiska innebdrd som ska avgora klassificeringen
och didrmed beskattningen. Det ska alltsa inte spela nagon roll vilken
rubricering som transaktionen asétts i redovisningen. Beroende pa hur
omvandlingen betecknas skatteréttsligt far den olika skatterattsliga effekter
eftersom dessa skiljer sig at mellan tillskott och ackord. Om efterskénkandet
ska betraktas som ett aktiedgartillskott dr det inte skattepliktigt for
gildendren’, vilket det ddremot 4r om det istillet skulle bedomas utgora en
skattepliktig intdkt. Om det i ndsta steg skulle uppfylla kriterierna for ackord
ar det ddremot en skattefri intikt for gdldendren’, men diaremot ska inrullade

"RA 2009 ref 41, RA 2009 ref 47 och RA 2010 ref 34.
>RA 1956 not fi 1.
*RA 1929 Fi 396, RA 1929 Fi 2032 och RA 1963 ref 48.



underskott fran foregdende beskattningsér reduceras med ackordsbeloppet
enligt 40 kap 21 § inkomstskattelagen (1999:1229) (IL).

Att réttslédget dr osékert vad avser géldendrens beskattning star klart och det
foreligger dirmed en stor brist pé skatterittens omrade. Av den anledningen
finns det darfor skél att ndrmare utreda frdgan och forsoka bringa klarhet i
rattslaget.

1.2 Syfte

Fokus i uppsatsen kommer att ligga pa det mottagande bolagets perspektiv
och syftar till att belysa framforallt vilka de skatteméissiga effekterna blir for
ett dotterbolag nir dess moderbolag efterskdnker en fordran pa detta. Det &r
framforallt juridiska personer som avses. Jag kommer att diskutera huruvida
omvandlingen bor ses som ett aktiedgartillskott, inkomst eller ackord
framforallt utifran transaktionens ekonomiska innebord. Eftersom problemet
enbart har behandlats i underréttspraxis och dir med skiftande domslut finns
inget av prejudikatvérde att utgd ifran. Diaremot finner jag det lampligt att
utifran réttsfallen fora en diskussion om hur problemet med eftergiftens
skattemissiga konsekvenser for det mottagande bolaget kan 16sas. Aven om
uppsatsen dr koncentrerad till gdldendrens perspektiv dr det oundvikligt att
kort berdra dven borgenérens situation for att bidra till ett djup 1
diskussionen.

1.3 Metod och material

Da uppsatsen dr av rittsutredande karaktdar kommer den traditionella
rattsdogmatiska metoden att tillimpas. Det innebér att de sedvanliga
juridiska kéllorna, det vill sdga lagtext, forarbeten, praxis och litteratur
anvinds for att belysa rittsliget. Aven olika slag av rittsinformation frin
Skatteverket ingar i materialet.

1.4 Avgransning

Det finns méinga intressanta frdgor och perspektiv inom detta omrade som
jag gérna hade fordjupat mig mer i, men som med mycket annat dr det
nddvindigt att gora en del prioriteringar. Som tidigare ndmnts kommer
utredningen 1 uppsatsen att koncentreras till gdldenérens perspektiv,
eftersom min beddmning &r att den praxis som finns pa borgenirens omrade
ar mer utredd och enhetlig. Sjélvklart ar dven de frdgor som kan uppkomma
for borgenérens del intressanta, men de kommer endast att beroras kortfattat
och i de situationer dér det kan bidra till ett storre djup i diskussionen. Min
bedomning ar trots allt att praxis dr mer enhetlig pa borgenédrens omrdde och
tillhdrande fragor &r mer utredda. Jag har ocksé valt att inte behandla fysiska
aktiedgare mer dn vad som forekommer i aktuell praxis, det &r saledes



moder- dotterbolagsforhéllande som avses. I inkomstslaget
nédringsverksamhet tillimpas till stor del reglerna om kapitalvinst respektive
kapitalforlust och dirfor kan dven reglerna som géller for fysiska personer i
viss mén vara relevanta. Den ekonomiska inneborden av transaktionen
kommer att f4 mycket uppmérksamhet, d& det ar uppenbart att domstolarna
verkar tilldimpa en sorts genomsyn nér de betecknar omvandlingen. Av
utrymmesskél kommer dock inte sjidlva genomsynsdiskussionen som finns
pa skatteréttens omrade att belysas pa ett djupare plan. Avslutningsvis
kommer det uteslutande att vara svensk ritt som behandlas och
gransoverskridande forhallanden kommer darfor inte att beroras.

1.5 Disposition

En eftergift av en fordran sker ofta genom omvandling till ett
aktiedgartillskott. Forst ut i redogorelsen av géllande rétt blir darfor
aktiedgartillskottet och dess egenskaper. I kapitel tvd kommer
aktiedgartillskottets civilrattsliga, skatterattsliga samt redovisningsrattsliga
egenskaper att behandlas. Dérefter, i kapitel tre, foljer en presentation av
bestdimmelsen i 15 kap 1 § IL, om vad som utgor en inkomst i
nédringsverksamhet. Eftersom en omvandling av en fordran &ven kan komma
att bedomas som ett ackord kommer ackordets egenskaper att beskrivas i
kapitel fyra med fokus sérskilt pa dess skatterattsliga effekter.

Darefter dr det dags for en diskussion avseende de skattemissiga
konsekvenserna for géldendren, det vill sdga dotterbolaget, vid eftergift av
en fordran. Kapitel fem dr uppdelat i flera avsnitt dér olika relevanta
fragestéllningar kommer att problematiseras. Det dr bland annat dir som
borgenérens skatteméssiga konsekvenser kort kommer att redogoras for.

For att samla tankarna och sammanfatta den praxis och skatteréttsliga
litteratur som presenterats kommer diskussionen att foljas av en analys i
kapitel sex. Den ér uppdelad i tvd huvudavsnitt som beror dels situationen
dér ett moderbolag efterger en egen fordran som det har pa sitt dotterbolag
och dels situationen dér ett moderbolag forst forvérvar en fordran pé
dotterbolaget frén en extern part for att direfter efterge den. Har kommer de
slutsatser som jag funnit angaende rattsliaget att presenteras. Det sista
avsnittet bestar av avslutande kommentarer dir problematiken och
slutsatserna kommer att sammanfattas.



2 Aktieagartillskott

Aktiedgartillskott dr en kapitaliseringsform som saknar lagstdd i savél
aktiebolagsritten som skatteritten.* En redogérelse for gillande ritt
avseende aktiedgartillskott far av den anledningen baseras pa litteratur och
domstolspraxis dér oskrivna regler med tiden utkristalliserats. I detta kapitel
kommer de grundlidggande civilréttsliga samt skatteréttsliga principerna for
aktiedgartillskottet att presenteras for att ge en grund till den problematik
som sedan kommer att diskuteras. Med ett aktiedgartillskott ar syftet att oka
bolagets tillgdngar utan att dka dess skulder.’ Till skillnad fran tillskott i
samband med bolagsbildning och nyemission sker ett aktiedgartillskott fritt
fran aktieteckning.’

2.1 Syftet med ett aktieagartillskott

Syftet med ett aktiedgartillskott &r i regel att forstirka bolagets soliditet och
det gors darfor i allmanhet nér bolagets stéllning &r svag.
Aktiedgartillskottet 6kar bolagets nettobehallning men paverkar inte den del
av bolagets egna kapital som redovisas som bundet. Tillskottet okar
foljaktligen det fria egna kapitalet i balansrdkningen, forutsatt att det inte
omedelbart maste kvittas mot en forlust.” I de fall kapitaliseringen maste ske
under tidsbrist dr aktiedgartillskott en lamplig kapitaliseringsform. Likasd da
ett okomplicerat forfarande 6nskas eftersom ett aktiedgartillskott sker
formlost.® En situation nér si kan vara fallet dr enligt Prytz och Tamm nér
en fordringsdgare vill “rddda en fordran” genom att omvandla den till ett
villkorat tillskott, istdllet for att se pa nir géldendren gar i konkurs. Sarskilt
motiverat kan det vara nir fordran hor till de oprioriterade.”

2.2 Tillskottets villkor och dokumentation

Aktiedgartillskott kan vara av tva slag: ovillkorat eller villkorat. Det
forstndmnda innebér att ett tillskott av kapital sker utan férbehall om
aterbetalning. Det kan séledes jamstdllas med en ren kapitalinsats fran
aktiedgarens sida. Ett villkorat aktiedgartillskott [dmnas ddremot med
villkor, i regel att tillskjutet kapital ska aterbetalas nir bolaget har intjanat
vinstmedel sa att fritt eget kapital finns tillgéngligt for en aterbetalning. En
kombination av dessa tva slag av aktiedgartillskott forekommer ocksa. '’

* Arvidsson, R., Om aktiedgartillskott, s 847.

3 Rodhe, K., Ndgot om aktiedgartillskott, Balans nr 2 1981.

6 Prytz, J., Tamm, M., Tillskott utan aktieteckning, s 35.

7 Arvidsson, R., Om aktiedigartillskott, s 850.

8 Prytz, J., Tamm, M., Tillskott utan aktieteckning, s 54 samt s 35.
? Prytz, J., Tamm, M., Tillskott utan aktieteckning, s 54.

10 Arvidsson, R., Om aktiedgartillskott, s 850.



Ytterligare en skillnad mellan villkorade och ovillkorade tillskott dr, enligt
Jilkén och Uggla, att 6vriga aktiedgare i ett mottagande bolag normalt inte
kan ségas ha berikats vid ett villkorat tillskott, vilket ddremot kan ségas vara
fallet vid ett ovillkorat tillskott.""

For att kunna 6ka bolagets egna kapital dr det av betydelse att tillskottet inte
ger upphov till ndgon skuld for bolaget. Det dr dirfor av stor vikt att det
verkligen dr frdga om ett tillskott och inte ett lan. Om en skuld redovisas har
inget egentligt tillskott gjorts och bolagets soliditet har inte forbéttrats.
Darfor fér ett villkorat aktiedgartillskott inte vara jaimforbart med ett
skuldebrev med mottagande bolag som gildenir. "

Det dr upp till aktiedgaren att vélja kapitaliseringsform. Vad som ar viktigt i
detta sammanhang ar att han pa nagot sétt i en handling dokumenterar
atgdrdens karaktér sa att informationen finns tillgdnglig for framtida behov.
Handlingen bor ocksa visa om tillskottet gors med villkor, och 1 sé fall
villkorets innehall, for att undvika en eventuell framtida tvist."

Genom NJA 1988 s 620, det s& kallade Snabbhaksfallet, lade Hogsta
domstolen grunden till mycket av det som civilrdttsligt anses vara gillande
ritt for aktiedgartillskott.'* Ett konstaterande som Hogsta domstolen bland
annat gjorde var att réitten att fordra dterbetalning forutsitter att aktiedgare
blivit bundna avtalsrittsligt."> Av detta drar Prytz och Tamm slutsatsen att
den rittstekniska grunden for villkorade tillskott inte kan vara ett
fordringsforhillande gentemot bolaget.'® Lindskog menar ocks3 att en foljd
av Hogsta domstolens uttalande blir att tillskott i bolagsteknisk mening
mdjligen alltid 4r ovillkorade. Vidare torde det innebéra att ett villkorat
tillskott 1 réttsteknisk mening innehéller tva fristdende, men
sammanhéngande, dispositioner. Dels ett i forhallande till bolaget ovillkorat
tillskott, dels ett mellan aktieigarna pa ena sidan och tillskottsgivaren pa
andra sidan tréffat avtal av innebord att tillskottsgivaren har rétt att intill
visst belopp uppbéra utbetalningar enligt 17 kap aktiebolagslagen
(2005:551) (ABL)."”

Aterbetalning av ett villkorat aktiedgartillskott betraktas bolagsrittsligt som
en utdelning fran bolaget.'® Ytterligare stod for ovanstaende resonemang,
om att tillskott alltid anses vara ovillkorade gentemot bolaget civilrittsligt,
ar att det foljer av att bolaget inte kan binda sig att utbetala disponibel
vinst." I de fall tillskotten #r villkorade ska aterbetalningen oftast ske med
disponibel vinst. I enlighet med 18 kap 1 § ABL och bolagsordningen é&r det
aktiedgarna som genom bolagsstimma har forfoganderitten 6ver den

" Jilkén, D., Uggla, C-M., Kapitaltillskott inom bolagssektorn, s 12f.
12 Jilkén, D., Uggla, C-M., Kapitaltillskott inom bolagssektorn, s 15.
1 Rodhe, K., Ndgot om aktiedgartillskott, Balans nr 2 1981.

1 Prytz, J., Tamm, M., Tillskott utan aktieteckning, s 18.

P NJA 1988 s 620 ref s 645.

16 Prytz, J., Tamm, M., Tillskott utan aktieteckning, s 52.

17 Lindskog, S., Om kapitaltillskott, 832.

'8 Rodhe, K., Ndgot om aktieigartillskott, Balans nr 2 1981.

1 Skog, R., Rodhes Aktiebolagsrtt, s 77.
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disponibla vinsten. Det innebér saledes att for att tillskottsgivaren ska fa ratt
till en sddan dterbetalning maste det vara aktiedgarna som dr avtalsréttsligt
bundna. Ett ansprak pé aterbetalning utgdr da ingen skuld for bolaget. En
konsekvens av detta blir att om ett avtal bendmns tillskott, men i sjélva
verket syftar till ett fordringsforhéllande gentemot bolaget, maste det
skuldforas hos bolaget.”

2.3 Inbetalning av aktieagartillskott

2.3.1 Behoriga tillskottsgivare

Pa fragan vilka som &ar behoriga tillskottsgivare &r svaret att savél aktiedgare
som annan &r det. Det har Hogsta domstolen slagit fast i Snabbhaksfallet.
Till en borjan konstaterar domstolen att medel som villkorslost tillskjuts ett
aktiebolag, méste anses 0ka bolagets egna kapital, oavsett om tillskottet har
skett fran aktiedgare eller annan. Vidare podngterar domstolen att det som
hittills framforts visserligen har avsett fall dér tillskott eller
betalningsutfistelse 1dmnats av aktiedgare, men att nagra vigande skél inte
kan anforas mot att betrakta tillskott fran annan &n aktiedgare, vilket ar
villkorat gentemot aktiedigare men inte mot bolaget, pa enahanda sétt som
tillskott fran aktiedgare.”' Prytz och Tamm framhaller ocks4 att oavsett vem
tillskottsgivaren 4r sa uppnas syftet att 6ka mottagarbolagets tillgangar.**

2.3.2 Ar allt som en aktieagare lamnar
aktieagartillskott?

Frigan har besvarats av Hogsta forvaltningsdomstolen i RA 2001 ref 28. I
malet var det frdga om ett kommunaldgt bolag som hade huvudansvaret for
busstrafiken i kommunen. D4 intékterna inte hade kunnat ticka kostnaderna
1 verksamheten hade kommunen under flera érs tid lamnat &rliga bidrag till
bolaget med betydande belopp. Bolaget hade i sina arsredovisningar
betecknat bidraget som driftbidrag, samt under nigra ar som
aktiedgartillskott. Frdgan i malet var om bidraget utgjorde skattepliktig
intdkt 1 bolagets rorelse eller inte. Hogsta forvaltningsdomstolen prévade
forst fragan om de tillskjutna medlen kunde anses utgora aktiedgartillskott.
Domstolen konstaterade till en borjan att syftet med ett aktiedgartillskott dr
att 0ka bolagets tillgdngar utan att 6ka dess skulder. Syftet kan uppnés
oavsett om ett tillskott ldimnas for att 6ka bolagets fria egna kapital eller for
att tdcka en forlust i bolagets verksamhet. Som svar pa den i rubriken stillda
frdgan svarade domstolen pé foljande sétt. ”Varje bidrag som en aktiedgare
lamnar till sitt bolag kan dock inte anses utgdra ett sadant tillskott. En
forutsittning for att sd ska vara fallet ar att bidraget 1dmnas av aktiedgaren
just i dennes egenskap av aktiedgare.” I forevarande fall hade kommunen

20 Prytz, J., Tamm, M., Tillskott utan aktieteckning, s 47-48.
I NJA 1988 s 620 ref s 644-646.
2 Prytz, J., Tamm, M., Tillskott utan aktieteckning, s 56.
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haft ansvar for kollektivtrafiken vilket den dverlatit pa bolaget som
entreprendr. Ett ekonomiskt ansvar hade legat kvar hos kommunen och den
hade under en lang tid godtagit att verksamheten inte sjdlv burit sina
kostnader och dérfor tillskjutit medel. Hogsta forvaltningsdomstolen gjorde
déarfor den beddmningen att bidraget som kommunen ldmnat bolaget fick
anses vara fOranlett av att bolaget svarat for driften av en verksamhet som
alegat kommunen och inte av att kommunen varit bolagets dgare. Dérfor
utgjorde bidraget inte ett aktiedgartillskott.*

2.3.3 Tillskottets form

Det finns olika sitt som ett tillskott kan ske pa. Till att borja med kan ett
tillskott ta form genom en kontantinbetalning, vilket fir anses vara
normalfallet. Vid aktieteckning har det ingen betydelse om fullgdrelsen av
kontantbetalningen sker kontant eller genom att pengarna sitts in pa
bankgiro, bankkonto eller liknande. Samma sak bor enligt Prytz och Tamm
gilla vid aktiedgartillskott.”* Utover kontanta medel kan ett tillskott dven
ske genom tillskjutande av sakvdrden. Vérderingen av sakegendomen bor dé
ske enligt samma principer som géller for virdering av apportegendom vid
nyemission.”> En annan form av tillskott ir att tillskottsgivaren efterskinker
en befintlig fordran som denne har gentemot mottagarbolaget.*® Genom
Snabbhaksfallet dr det dven fastslaget att ett tillskott kan ske genom en
betalningsutféstelse. Generellt sett 4r ABL restriktiv vad avser situationer
dér ett aktiebolag ska vara beroende av en aktiedgares betalningsforméga.
Exempelvis kommer detta till uttryck vid aktieteckning vid bolagsbildning
och nyemission, vilket ¢j far ske genom en betalningsutféstelse fran
aktietecknaren samt att bolagets mojligheter att ge lan till aktiedgare &r
begrinsade.”” Numera 4r det dock genom praxis klarlagt att tillskott kan
fullgoras genom betalningsutféstelser. Av domskilen i Snabbhaksfallet kan
det utldsas att det uppstélls vissa krav for att det ska betraktas som ett
tillskott. For det forsta forutsitts att tillskottsgivaren ér betalningsduglig. For
det andra ska utféstelsen vara odterkallelig, vilket i domen uttrycks pa sa sétt
att ”den som gjort utféstelsen ska sakna ritt att ta tillbaka denna”. En tredje
forutsittning som kan utlésas &r att utfastelsen maste vara definitiv. Vid ett
krav pa infriande av utféstelsen ska tillskottsgivaren inte f "uppstélla
sterbetalningsvillkor i strid mot det tidigare sagda”.”®

Gemensamt for samtliga former av kapitaltillskott géller, att for att
tillskottet ska kunna tas upp som eget kapital hos det mottagande bolaget s
kréavs det att tillskottet har fullgjorts satillvida att inga ytterligare atgirder

 RA 2001 ref 28. Se dven RA 2005 ref 26 for liknande resonemang och slutsats.
2 Prytz, J., Tamm, M., Tillskott utan aktieteckning, s 56f.

3 Prytz, J., Tamm, M., Tillskott utan aktieteckning, s 61.

*® Lindskog, S., Om kapitaltillskott, s 829.

27 Prytz, J., Tamm, M., Tillskott utan aktieteckning, s 57f.

* NJA 1988 s 620, ref's 646.
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kravs. Bland annat innebdér det att tillskottet ska ha dsatts ett virde i
balansrikningen.*’

2.4 Skatterattsliga konsekvenser av
aktieagartillskott

Aktiedgartillskott ar en foreteelse som har sitt ursprung och berittigande
inom bolagsritten. I avsaknad av ndgon nirmare reglering av
aktiedgartillskott i skattelagstiftningen och da det inte &r nagon
skattespecifik foreteelse bor den i mdjligaste man bedomas enligt deras
civilrittsliga innebord.” Liksom inom civilritten 4r det rittspraxis som till
storsta delen har utvecklat vad som idag fir anses vara géllande ritt pa det
skatteréttsliga omradet. Framforallt 4r det Hogsta forvaltningsdomstolens
rittstillimpning som har betydelse pa skatterittens omréade.”’

2.4.1 Ovillkorade tillskott

For det mottagandet bolaget medfor ett ovillkorat aktiedgartillskottet inte en
skattepliktig intikt.> Som Algotsson papekar kan skattefriheten enbart
aberopas for en transaktion dér den verkliga inneborden &r aktiedgartillskott.
En grinsdragningsfriga kan uppkomma mot sadana tillskott som istillet ar
att betrakta som bidrag for vissa kostnader, vilket utgor skattepliktig intakt
for bolaget.”® I det tidigare refererade fallet RA 2001 ref 28, var ett bidrag
rubricerat som aktiedgartillskott frdn en kommun till ett kommunalagt
bolag, men dir fann domstolen att det istillet skulle beskattas som en
skattepliktig intdkt dé villkoren for ett aktiedgartillskott inte var uppfyllda.

For givaren ér ett ovillkorat tillskott inte avdragsgillt.** Som vi kommer att
se ar reciprocitetsprincipen pé detta omrade uppfylld till skillnad frén vad
som &r fallet vid ackord. Aktiedgartillskottet betraktas ddremot som en
kapitalinsats vilket medfor att aktiedgaren fir rdkna med tillskottet i den
totala anskaffningskostnaden for aktierna. Det &r alltsa forst vid en avyttring
av aktierna som ett ovillkorat tillskott blir avdragsgillt for givaren som
omkostnad.” Att ett aktiedgartillskott varken ar skattepliktigt for mottagaren
eller avdragsgillt for givaren far som konsekvens att ingen hénsyn behover
tas till ett aktiedgartillskott vid berdkningen av det skattepliktiga resultatet i
bolaget.*

» Prytz, J., Tamm, M., Tillskott utan aktieteckning, s 57.

3% Algotsson, T., Skatterdttsliga frigor kring aktiedgartillskott, s 587.

3 Prytz, J., Tamm, M., Tillskott utan aktieteckning, s 117.

*>RA 1956 not fi 1.

3 Algotsson, T., Skatterdttsliga frigor kring aktiedgartillskott, s 590.

* Algotsson, T., Skatterdttsliga frigor kring aktiedgartillskott, s 592 samt Lodin, S-O., m
fl, Inkomstskatt — en ldro- och handbok i skatterdtt del 2, s 380.

33 Prytz, J., Tamm, M., Tillskott utan aktieteckning, s 117f. samt Lodin, S-O., m fl,
Inkomstskatt — en ldro- och handbok i skatterdtt del 2, s 380.

36 Arvidsson, R., Om aktiedigartillskott, s 857.
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For att tillskottet ska fa laggas till aktiernas anskaffningsvirde fordras det
skatterdttsligt 1 princip att tillskottet har skett med beskattade medel av
aktiedgaren. Hér kan en jamforelse goras med koncernbidrag fran
moderbolag till dotterbolag. Ett koncernbidrag dr avdragsgillt for givaren
och skattepliktigt hos mottagaren eftersom det ror sig om obeskattade
medel. Beskattningen sker istéllet i ndsta led, det vill sdga hos det
mottagande bolaget. Ett sadant tillskott kar inte heller skatteméssigt
anskaffningskostnaden for aktierna i dotterbolaget.’’

2.4.2 Villkorade tillskott

Inte heller villkorade tillskott &r skattepliktiga for mottagaren eller
avdragsgilla for givaren. Till skillnad fran ovillkorade far villkorade tillskott
inte riknas som en del av anskaffningskostnaden for aktierna.”®

Nér det kommer till dterbetalningen av det villkorade tillskottet gar
civilritten och skatterétten isér. I skattehidnseende jdmstdller man
aterbetalningen med aterbetalning av 1an>’, jamfort med i civilrétten dér
aterbetalningen ses som en utdelning®’. Algotsson menar att det numera
enligt RA 1985 1:10 och RA 1988 ref 65 stir skatterittsligt klart att en
aterbetalning till den som gjort det villkorade aktiedgartillskottet inte utgor
en skattepliktig intikt.*' Aven i ett sddant fall dér rittigheten till
aterbetalning har forvérvats av en annan person adn den ursprungliga givaren
betraktas en aterbetalning av tillskottet som en aterbetalning av 1an.*

2.4.3 Tillskott fran annan an aktiedgare

Att tillskott frdn annan @n aktiedgare ska behandlas pa samma sétt
civilrattsligt som tillskott fran en aktiesigare ar klarlagt i praxis.” Av
forklarliga skél foreligger inte sddan enhetlighet skatterittsligt. En
aktiedgare far lagga till ett ovillkorat tillskott som en del av
anskaffningskostnaden medan en givare som inte &r aktiefgare av naturliga
skél inte har den mojligheten. Om ett tillskottsgivande bolag kan fa avdrag
pa annat sitt beror pa om tillskottet utgor en kostnad for intékternas

37 Prytz, J., Tamm, M., Tillskott utan aktieteckning, s 119.

38 Prytz, J., Tamm, M., Tillskott utan aktieteckning, s 122.

¥ RA 1949 ref 17. Jfr RA 1983 1:42 dir Hogsta forvaltningsdomstolen ansag att
aterbetalningen skulle behandlas som utdelning och sdledes beskattas. I RA 1985 1:10
bedomdes aterigen aterbetalningen som skattefri. Dar konstaterades ocksa att 1983 ars fall
inte kan tolkas generellt utan att det var sérskilda omstdndigheter som féranledde att
dterbetalningen beskattades. Aven Arvidsson i SvSKT 2000:9 s 870 menar betréffande RA
1983 1:42 att d&ven om det inte finns nagot definitivt avstdndstagande frn 1983 ars réttsfall
sé torde det i1 praktiken vara dverspelat.

0 Jfr 17 kap ABL. Se dven Rodhe, K., Ndgot om aktiedigartillskott, Balans nr 2 1981.

1 Algotsson, T., Skatterdttsliga fragor kring aktiedgartillskott, s 593.

“2RA 1988 ref 65.

“ NJA 1988 s 620.
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forvarvande och bibehallande i enlighet med 16 kap 1 § IL. Vidare enligt
den paragrafen anges att kapitalforluster far dras av &ven om de inte skulle
utgora sddana utgifter. En situation dér det bor vara uppfyllt ar det fall déar
en borgendr efterskdnker en kundfordran mot gildenéren. I detta fall &r det
dock i forsta hand forlusten pa fordringen som grundar rétten till avdrag, da
den kan anses utgora en kundforlust.** Om det istillet 4r en kapitaltillgng
som efterskédnks torde det ocksad kunna grunda en avdragsritt om reglerna
om avyttring av kapitaltillgangar och kapitalforluster dr uppfyllda. Jag
kommer att aterkomma till reglerna om kapital och avyttringsbegreppet i
kapitel 5.1. Ett krav ar dock att det dr friga om en verklig och definitiv
forlust, vilket stadgas 1 44 kap 23 och 26 §§ IL och att efterskdnkandet ar
affarsmassigt betingat. Det aktualiseras sérskilt om mottagarbolaget inte &r
pa obestand. Skulle mottagarbolaget vara pa obestind ses i regel ett
efterskinkande som en ackordsforlust.*

Huruvida en mottagare av ett ovillkorat tillskott frdn annan &n aktieégare ar
befriad fran inkomstskatt eller inte bor avgoras utifran hur tillskottet
behandlas hos givaren. Detta for att inte ett omotiverat avsteg ska goras fran
reciprocitetsprincipen. Ar ett tillskott avdragsgillt for givaren bor det saledes
vara skattepliktigt for mottagaren.*

Vad avser villkorade tillskott fran annan 4n aktiedgare finns inget som tyder
pa att de inte dven skatteméssigt behandlas pd samma sétt som tillskott fran
aktiedgare.*’

2.5 Redovisning av aktieagartillskott

Rédet for finansiell rapportering har i ett uttalande frdn 2008 gett sin syn pa
hur villkorade och ovillkorade aktiedgartillskott ska redovisas. Uttalandet
syftar till en redovisning som aterspeglar den ekonomiska inneborden av
aktiedgartillskottet. Radet uttalar att ett Iimnat aktiedgartillskott bor hos
givaren redovisas som en 0kning av posten ”Andelar i koncernforetag”.
Erhallna aktiedgartillskott ska redovisas direkt mot fritt eget kapital hos
mottagaren.*® Forutsatt att det handlar om tillskott som avser 6ka
mottagarbolagets soliditet s& redovisas alltsa tillskottet direkt over
balansrikningen och verhuvudtaget inte Gver resultatrdkningen vad giller
savil givare som mottagare. Skulle det istillet rora sig som en
forlusttdckning bokfors tillskottet ddremot via resultatrakningen som en
extraordinir kostnad respektive extraordinar intikt.*’

4 Prytz, J., Tamm, M., Tillskott utan aktieteckning, s 130.
4 Prytz, J., Tamm, M., Tillskott utan aktieteckning, s 130.
46 Prytz, J., Tamm, M., Tillskott utan aktieteckning, s 131.
47 Prytz, J., Tamm, M., Tillskott utan aktieteckning, s 132.
* UFR 2 Koncernbidrag och aktiedgartillskott.

9 Prytz, J., Tamm, M., Tillskott utan aktieteckning, s 88ff.
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3 Vad utgor en inkomst enligt 15
kap 1 § IL?

En for den hér uppsatsen relevant bestimmelse finns 1 forsta stycket i 15 kap
1 § IL. Dér stadgas att erséttningar for varor, tjinster och inventarier,
avkastning av tillgdngar, kapitalvinster samt alla andra inkomster i
nédringsverksamheten ska tas upp som intdkt. Huvudregeln &r alltsa att alla
inkomster i en niringsverksamhet ska tas upp som intakt.

I kommunalskattelagen (1928:370) fanns en motsvarande bestimmelse, men
dér angavs dven att intdkten ska vara av sddan beskaffenhet att den normalt
ar att rdkna med och ingér som ett led i verksamheten”. Det tilldgget togs
alltsd inte med i IL utan istdllet ska bestimmelsen ldsas mot bakgrund av 13
kap 1 IL och de avgransningsbestimmelser som finns dér. Enligt 13 kap 1-2
§§ IL hor alla skattepliktiga inkomster som en juridisk person har till
inkomstslaget niringsverksamhet.” Alla inkomster som forvirvas av
juridiska personer &r alltsa skattepliktiga som inkomst av
nédringsverksamhet, med reservation for att de kan vara undantagna fran
beskattning enligt 8 kap IL eller pa annat siitt vara skattefria.”’

Som en grundprincip géller att nir en skuld skrivs av okar gidldenirens
skatteforméga. En efterskénkt fordran kan darfor i regel ses som en erhallen
intikt.’* For att gora avsteg fran denna bestimmelse fordras stod i lag eller
praxis. Relevant blir d& framforallt den praxis som berdr skattefrihet for
ackordsvinster och de krav som da méste vara uppfyllda.

Om eftergiften sker pé grund av att géldenéren &r pé obestind si utgor
skuldavskrivningen ndmligen ingen verklig inkomst for gédldenéren,
eftersom han 4nda inte skulle ha kunnat betala skulden.” Mer om detta i
néstfoljande kapitel.

%0 Zeteo Internet lagkommentar 15 kap 1 § IL.

31 Lodin, S-O., m fl, Inkomstskatt — en ldro- och handbok i skatterdtt del 1, s 273.
32 Grege, G., Inkomstbeskattning vid obestdnd, s 343.

53 Lodin, S-O., m fl, Inkomstskatt — en ldro- och handbok i skatterdtt del 1, s 279.
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4 Ackord

Ackord innebir en ekonomisk uppgorelse mellan en gédldendr som har
betalningsoférmaga och hans borgendrer. Innebdrden av uppgorelsen dr att
borgenéren sétter ned sin fordran pa gidldendren med resultatet att fordringen
helt faller bort till den del som motsvarar nedséttningen.”*

4.1 Olika former av ackord

Ackord kan delas in i tvd olika slag; offentligt ackord och sé kallat
underhandsackord. Vad avser de offentliga ackorden sa regleras de av
formella regler och forfaranden, dels i lagen (1996:764) om
foretagsrekonstruktion och dels 1 12 kap konkurslagen (1987:672) (KonkL).
Ett offentligt ackord kan genomforas under medverkan av en viss majoritet
av borgendrerna. Det kan dérfor innebéra att minoriteten av borgenérerna
kan komma att patvingas ackordet, ddrav den ibland férekommande
beteckningen tvingsackord.>

Den andra formen, underhandsackordet, &r inte lagreglerad utan sker genom
en uppgorelse mellan borgendr och géldenir pd ren avtalsrittslig grund.
Forfarandet bygger pa en frivillig uppgorelse och betecknas darfor ibland
som frivilligt ackord. Det &r upp till parterna att sjidlva bestimma villkoren
for uppgorelsen.”® Nir jag i fortsittningen pratar om ackord ar det
framforallt underhandsackord som avses.

4.2 Skattemassig bedomning av ackord

Generellt géller att nér en skuld skrivs av 6kar gildenirens skatteforméga.
Atgirden kan dérfor i regel ses som en erhallen intikt.”” En efterskinkt
fordran kan dock behandlas som ett ackord om vissa forutsédttningar ar
uppfyllda. Beddmningen hérav blir sedan avgorande for beskattningen.
Huvudregeln dr ndmligen, vilken dr fastslagen i praxis, att den vinst som en
gildendr gor genom ett ackord inte ér skattepliktig.”® En central friga att
besvara blir darfor i vilka situationer som en efterskénkt fordran
skatteméssigt kan anses utgora ackord.

>* Staberg, L., Avdrag for forlust pd lanefordran i samband med underhandsackord och
ackordsliknande uppgorelser, s 149.

>3 Staberg, L., Avdrag for forlust pd lanefordran i samband med underhandsackord och
ackordsliknande uppgorelser, s 149.

3% Staberg, L., Avdrag for forlust pd lanefordran i samband med underhandsackord och
ackordsliknande uppgorelser, s 149.

37 Grege, G., Inkomstbeskattning vid obestdnd, s 343.

** RA 1929 Fi 396, RA 1929 Fi 2032 samt RA 1963 ref 48.
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Niér ackord behandlas inom skatterédtten gors ingen skillnad beroende pad om
det 4r ett offentligt ackord eller ett underhandsackord.” Med hénvisning till
rittspraxis foreligger ett ackord dven om uppgorelsen sker med endast en av
flera fordringsigare.®

4.2.1 Forutsattningar for ett ackord

For att ett ackord ska behandlas som ett sddant dven skatteméssigt finns det
tvd forutsédttningar som maste vara uppfyllda. Ett krav &r att efterskdnkandet
av fordringen ska vara oaterkalleligt, det vill siga definitivt.®' Det andra
kravet ar att atgérden ska ha sin orsak i bristande betalningsférmaga hos
gildensren.”

4.2.1.1 Efterskankandet av fordringen ska vara
oaterkalleligt

For att en uppgorelse ska betraktas som ett ackord vid beskattningen krivs
att efterskdnkandet av fordringen ar oaterkalleligt, det vill sdga definitivt.
Inneborden av denna forutséttning &r att efterskdnkandet inte far vara
forenat med villkor, som kan gora att gdldenéren i framtiden blir
aterbetalningsskyldig for den del som blivit efterskénkt.®

4.2.1.2 Bristande betalningsformaga hos galdenaren

En andra fOrutséttning for att uppgorelsen ska beddmas som ett ackord &r att
atgdrden har sin orsak i bristande betalningsformaga hos géldeniren, vilket
har konstaterats av Hogsta forvaltningsdomstolen i RA 1963 ref 48. 1
rattsfallet framgér det dock inte om den bristande betalningsformégan var
tillfallig eller inte, darfor ar det oklart vilken grad av obestand som
skatterittsligt forutsétts for att ackord ska kunna komma ifrdga. Som vi
kommer att se i avsnitt 4.2.2 dr motivet till skattefrihet for ackordsvinster
framforallt att en gidldenér som &r pé obestand inte anses fa 6kad
skatteforméga genom att hans skulder blir nedsatta. Obestédnd har darfor
kommit att betraktats som en forutsittning for skattefrihet vid ackord. Oklart
ar dock om det dr obestand sd som det civilrdttsligt definieras i KonkL som
avses eller om det ar de civilrittsliga reglerna i lagen om
foretagsrekonstruktion som &r avgorande. I den tidigare ackordslagen

%% Staberg, L., Avdrag for forlust pd ldnefordran i samband med underhandsackord och
ackordsliknande uppgorelser, s 149.

O RA 1963 ref 48, RA 1972 A 74, RA 1987 not 439. Se dven Grege, G., Beskattning vid
formellt och informellt ackord, s 137.

*'RA 1983 Aa 128.

%2 RN 1960 4:4 samt RN 1962 4:5.

% RA 1983 Aa 128 se dven Staberg, L., Avdrag for forlust pd lanefordran i samband med
underhandsackord och ackordsliknande uppgérelser, s 149.
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(1970:874)** definierades ackord som en ekonomisk uppgorelse utan
konkurs mellan en géldenér som &r pé obestdnd och hans borgenérer. Ett
ackord var saledes kopplat till gédldenédrens obestand. I lagen om
foretagsrekonstruktion, som har ersatt ackordslagen®, ar det ddremot enligt
2 kap 6 § tillrackligt for ett beslut om foretagsrekonstruktion att det kan
antas att gildeniren inte kan betala sina forfallna skulder eller att sédan
oformaga intrdder inom kort.

Som villkor for att en person ska kunna forséttas i konkurs géller att denne
ar pa obestand. Vad som avses med obestdnd forklaras i 1 kap 2 § andra
stycket KonkL, vilket dr att gédldendren inte rétteligen kan betala sina
skulder och att denna oférméga inte endast ar tillfallig. Grege skriver att det
faktum att oformégan inte endast ska vara tillfallig gor att d&ven géldenérens
mdjligheter att i framtiden forviarva egendom och erhélla kredit paverkar
bedomningen av om en géldendr var eller blev insolvent.
Insolvensbeddmningen péaverkas alltsa inte enbart av forhallandet mellan
skulder och tillgangar utan har dven i regel karaktiren av en prognos.®

Staberg ger i en artikel uttryck for sin uppfattning i frigan. Han borjar med
att konstatera att enligt de civilréttsliga reglerna om foretagsrekonstruktion
ar det for ackord inte nddvindigt att konstatera insolvens hos géldeniren.
Daér racker det med att gidldendren kan antas vara illikvid eller att det finns
risk for illikviditet inom kort. Med illikviditet avses att en gédldendr inte har
omedelbar tillging till vanliga betalningsmedel motsvarande de forfallna
skuldernas belopp. Att utga ifran “betalningssvarigheter” vid
foretagsrekonstruktion istéllet for insolvens har att géra med mojligheten att
astadkomma en sanering av gildenérsforetaget pa ett tidigt stadium. Staberg
ar av den dsikten att han tror att det &r mer sannolikt att Hogsta
forvaltningsdomstolen, om den idag skulle prova fragan om ett
underhandsackord dr for handen eller ¢j i ett skattemal, vid en beddmning av
géldendrens ekonomiska situation skulle ta hénsyn till ett antagande om
illikviditet eller framtida illikviditet. Den skatteréttsliga bedomningen
huruvida till exempel ett underhandsackord foreligger bor enligt hans
uppfattning anknyta till de nuvarande civilrittsliga bestimmelserna om
forutsittningarna for ackord.®” Det kan saledes konstateras att det inte 4r helt
sjdlvklart att obestdnd s& som det framgar av KonkL maste foreligga for att
ett underhandsackord ska vara for handen utan det kan racka med en mer
tillfallig betalningsoforméga.

4.2.2 Beskattningen av ett ackord

Som tidigare ndmnts dr utgadngspunkten att vinst genom ackord inte utgor
skattepliktig inkomst for géldeniren, vilket framgar av RA 1929 Fi 396 och

%4 Lagen upphorde att gilla den 1 september 1996 enligt lag (1996:764).

% Prop 1995/96:5 s 1.

% Grege, G., Beskattning vid formellt och informellt ackord, s 41.

%7 Staberg, L., Avdrag for forlust pd lanefordran i samband med underhandsackord och
ackordsliknande uppgorelser, s 149f.
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RA 1963 ref 48. Detta under forutsittning att ackordet har foranletts av
bristande betalningsformaga. I RA 1963 ref 48 rorde det sig om ett
underhandsackord varfor det framgér av réttsfallet att det for skattefrihet
inte kravs att det ska vara ett offentligt ackord.

Motivet for skattefriheten har diskuterats av Grege och som huvudsakligt
motiv har ansetts vara den bristande skatteforméagan hos gidldendren. Han
uttrycker det pa sa sitt att “om géldenéren &r pé obestdnd kan det knappast
hévdas att han far ndgon 6kad skatteformaga genom att en skuld blir
avskriven”.®® En tanke som ocksé framkommer i diskussionen r att en
beskatgrging av vinsten genom ackordet skulle forstora ackordets sanerande
effekt.

Inom beskattningen brukar den sa kallade reciprocitetsprincipen framhéllas
som en viktig forutsattning for en konsekvent regelutformning. Principen
innebar att vad som utgor avdragsgill kostnad hos en skattskyldig i regel
motsvaras av en skattepliktig intikt hos nigon annan.” Det forekommer
dock undantag fran principen och beskattning av ackord utgdr ett sddant.
Vid ackord frangas reciprocitetsprincipen, med effekten att borgenéren kan
fa avdrag for forlusten trots att den motsvarande ackordsvinsten &r skattefri
for gildendren.”'

Efter att ha gétt igenom fOrutséttningarna for att ett ackord ska foreligga
skattemassigt kan frigan dndé kvarsté, pa grund av bedomningssvarigheter,
nér en gildendr i en ekonomiskt besvérlig situation kan kidnna sig siker pa
att han omfattas av det skattefria ldgret. Det dr en fraga vird att halla i
atanke.

4.2.3 Begransning av underskottsavdrag

Helt fritt fran beskattningskonsekvenser blir dock inte ett ackord for det
mottagande bolaget. Visserligen dr vinsten skattefri men ackumulerade
underskott i ndringsverksamheten kommer att reduceras. 1 40 kap 21 § IL
finns en bestimmelse som foreskriver att om den skattskyldige far ackord
utan konkurs eller skuldsanering, ska avdrag for underskott minskas med ett
belopp som motsvarar summan av de skulder i nidringsverksamheten som
fallit bort genom ackordet eller skuldsaneringen.

I samband med att regeln skulle flyttas over till IL 1999 uppkom fragan
huruvida det var det inrullade eller det utrullade underskottet som skulle
begrdnsas. Regeringen som visserligen ansag att det var osdkert fann till slut

% Grege, G., Beskattning vid formellt och informellt ackord, s 73. Fér en utforligare
diskussion av motivet till skattefriheten se vidare Grege, G., Beskattning vid formellt och
informellt ackord, s. 63-72 .

% Grege, G., Beskattning vid formellt och informellt ackord, s 68.

n Lodin, S-O., m fl, Inkomstskatt — en ldro- och handbok i skatterdtt del 1, s 44.

" Grege, G., Beskattning vid formellt och informellt ackord, s 62.
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att det var det inrullade underskottet som skulle begrénsas, vilket alltsd ska
ske det beskattningsar da den skattskyldige far ackordet.”

Enligt Staberg saknas det en mer precis definition av vad begreppet ackord
inrymmer vid tillimpningen av bestimmelsen i 40 kap 21 § IL. Mest troligt
ar formodligen att anknyta till vad som enligt tidigare rittspraxis ansetts
utgdra ackord. Aven i detta sammanhang torde de skattemissiga
konsekvenserna bli de samma vid tilldmpningen av bestimmelsen oavsett
om det ror sig om ett offentligt ackord eller ett underhandsackord.”

7* Zeteo Internet lagkommentar 40 kap 21§ IL.
3 Staberg, L., Avdrag for forlust pd ldnefordran i samband med underhandsackord och
ackordsliknande uppgorelser, s 150.
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5 Skattemassiga konsekvenser
for galdenaren vid eftergift av
en fordran

Efter att ha gatt igenom de grundldggande principerna for aktiedgartillskott
respektive ackord vet vi vad som giller skatteméssigt for respektive
transaktion. Det utgdr en god grund att std pd for att nu ta steget vidare och
diskutera de problem och bedomningsfragor mellan tillskott och ackord som
kan uppsté nér ett moderbolag efterskénker en fordran pa sitt dotterbolag.
Som huvudregel giller att efterskdnkandet ar att se som en inkomst hos
mottagande géldenir enligt 15 kap 1 § IL, eftersom det 4r en utebliven
kostnad for gildendren. Ofta viljer moderbolaget att omvandla fordran till
ett aktiedgartillskott for att kapitalisera upp sitt dotterbolag och dé kan, som
vi ska se 1 praxis, fragan uppsta hur det forhaller sig till ackordsreglerna. I
en del kammarréttsdomar har en omvandling av en fordran till villkorat
aktiedgartillskott ansetts utgora kringgédende av ackordsreglerna, medan det i
ndgra domar har bedomts vara aktiedgartillskott. Den praxis som finns dr
spretig och oklar och min uppgift i de avsnitt som foljer blir darfor att
forsoka bringa klarhet i det svéra rattsldget.

Som vi kommer att se dr det tydligt att domstolarna ser till den ekonomiska
inneborden av transaktionen. Oavsett hur parterna har valt att rubricera
transaktionen ser domstolen @nda till den verkliga innebdrden och vad det ar
som parterna har velat 4stadkomma med handlingen. I detta kapitel kommer
darfor dven betydelsen av den ekonomiska inneborden att presenteras. Att se
pa redovisningen, som i regel ska aterspegla den ekonomiska innebdrden,
kan ocksé vara till hjilp for att reda ut problemet hur en transaktion ska
klassificeras.

5.1 Vad for slags tillgang utgor fordran?

Till att borja med kan det vara relevant att besvara fragan vilken typ av
tillgdng som fordran utgor, for att pa sa sétt ta reda pa vilka regler som finns
att tillga. I redovisningen skiljer man pé anldggningstillgingar respektive
omsattningstillgdngar. Enligt 4 kap 1 § forsta stycket arsredovisningslagen
(1995:1554) avses med anldggningstillgang en tillgang som &r avsedd att
stadigvarande brukas eller innehas i1 verksamheten och med
omsittningstillgdng avses annan tillgdng. En fordran kan vara antingen en
anldggningstillgang eller en omsittningstillgang, oftast beroende pd om den
utgdr en langfristig eller kortfristig fordran.”

" Staberg, L., Avdrag for forlust pd lanefordran i samband med underhandsackord och
ackordsliknande uppgorelser, s 145.
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I beskattningshinseende kan en fordran hénforas till ndgon av foljande fyra
kategorier. Det kan rora sig om en kundfordran, lagertillgdng, med
kundfordran och lagertillgidng likstdlld ”liknande tillgdng” eller
kapitaltillgdng. En kundfordran ar en fordran som har uppkommit genom
varuforséljning eller tjdnsteprestation. Lagertillgdng definieras i 17 kap 3 §
IL som en tillgdng som dr avsedd for omsittning eller forbrukning.
Begreppet lagertillgang i IL motsvarar det som tidigare gick under
bendmningen omsittningstillgang. Bdde kundfordringar och lagertillgangar
kan anses motsvara omsittningstillgangar. Vad som é&r en kapitaltillgang
definieras i 25 kap 3 § andra stycket IL och med kapitaltillgdng avses andra
tillgdngar i niaringsverksamheten 4n bland annat lagertillgngar,
kundfordringar och "liknande tillgangar”. En fordran som uppkommit
genom utlaning av kontanter utgdr normalt en kapitaltillgdng hos ett foretag.
Naér jag i fortsédttningen diskuterar fordran syftar jag alltsé pa en sa kallad
lanefordran som utgor en kapitaltillgang for bolaget. I praktiken kan det
dock vara svart att skilja pa om en fordran i skattehédnseende utgor en
kapitaltillgéng eller en kundfordran. Da kan faktorer som vilken typ av
nédringsverksamhet innehavaren av fordran bedriver och under vilka
forhallanden som fordran uppkommit spela roll.”

I inkomstslaget niringsverksamhet anvinds begreppet kapitaltillging for
sadana tillgdngar som beskattas enligt reglerna for inkomstslaget kapital, se
exempelvis 44 kap IL. Forutsatt att det inte finns sérskilda regler 1
inkomstslaget naringsverksamhet vad avser kapitaltillgdngar, &r det alltsa
samma regler som édven tilldimpas for fysiska personer. Av den anledningen
att reglerna om kapitaltillgangar dven tillimpas i inkomstslaget
nédringsverksamhet for juridiska personer, anser jag att den praxis som
egentligen beror fysiska personer till stor del dven dr tillimplig avseende
bolag nir det handlar om reglerna om kapitalvinst respektive kapitalforlust.

5.2 Borgenarens beskattning vid
omvandling av en fordran

For att pa ett uttommande sitt kunna behandla gédldenérens perspektiv i
uppsatsens finner jag det nddvéndigt att kort berdra vad som géller for
borgendren. Pa det planet anser jag att fragorna dr mer utredda och den
relativt nya praxis som har utvecklats frdn Hogsta forvaltningsdomstolen
kommer jag att redogdra for i det foljande.

Hogsta forvaltningsdomstolen har tidigare 1 flera mél funnit att en
omvandling av fordran till aktiedgartillskott och en omvandling av villkorat
till ovillkorat aktiedgartillskott ska betraktas som en avyttring i
skatterittsligt hinseende.’® I enlighet med RA 2001 ref 57 angavs dven i

3 Staberg, L., Avdrag for forlust pd lanefordran i samband med underhandsackord och
ackordsliknande uppgorelser, s 145f.
*RA 2002 not 216, RA 2002 ref 107 och RA 2005 not 82.

23



samtliga mal, direkt eller indirekt, att virdet pa ett aktiedgartillskott ska
anses vara marknadsvérdet pd den omvandlade tillgdngen vid tidpunkten for
omvandlingen.”’ Vad som under en tid kom att ifrigasittas var hur
situationen skulle behandlas i de fall da en fordran saknade virde vid
omvandlingen.”® Detta provades till slut i RA 2009 ref 41 och Hogsta
forvaltningsdomstolen konstaterade da att det &r en avyttring 4ven om
fordringen saknar virde ndr den omvandlas till ett ovillkorat
aktiedgartillskott. I mélet var tva av fem ledamoter skiljaktiga, vilket
visserligen kan ge skél att ifragasdtta domslutet, men Hogsta
forvaltningsdomstolen har i vart fall sagt sitt och gett oss ett prejudikat i
fragan.

Samma dag som domen avkunnades i RA 2009 ref 41, avgjordes éven ett
annat fall, RA 2009 ref 47. Frgan i det mélet berérde omvandlingen av en
fordran till ett villkorat tillskott. I domen skrev Hogsta
forvaltningsdomstolen foljande: ”P.B:s omvandling av sin fordran pa
bolaget till ett villkorat aktiedgartillskott innebér att en kapitalvinstbeskattad
tillgdng (fordringen) ersitts av en annan sadan tillgdng (anspréket pa
iterbetalning).” Aven om Hogsta forvaltningsdomstolen inte uttryckligen
uttalade att omvandlingen utgjorde en avyttring anser jag att uttalandet kan
tolkas som att omvandlingen utgdr ett byte och dédrmed en avyttring i
enlighet med 44 kap 3 § IL. Samma tolkning har d4ven Skatteverket gjort i
sitt stillningstagande fran 20097

125 kap 3 § forsta stycket IL anges att med kapitalforlust i inkomstslaget
niringsverksamhet avses forlust vid avyttring av kapitaltillgang. For att en
kapitalforlust ska uppsta krivs alltsa att kapitaltillgingen har avyttrats.
Huvudregeln for vad som avses med avyttring finns i 44 kap 3 § IL och med
avyttring avses forsiljning, byte eller liknande dverlatelse av tillgangar.

Avyttringsbegreppet har dock en vid definition, vilket ocksd Hogsta
forvaltningsdomstolen har tagit fasta pa. I RA 2009 ref 41 angavs att den
nuvarande lagregleringen av avyttringsbegreppet visentligen infordes i
samband med 1990 ars skattereform. Domstolen refererade vidare till
forarbetena dér det stadgas att begreppet avyttring har getts en vid innebord
1 praxis. Avgorande for om avyttring har skett r att egendomen eller en del
dérav definitivt har avhints dgaren. I vissa fall har avyttring dven ansetts
foreligga nir egendom utslocknar utan att den byter dgare.*® Domstolen tog
i RA 2009 ref 41 fasta pé att det tillskott som aktiefigaren limnat till bolaget
innebar att hans fordran upphort att gélla.

En forlust ska vidare vara verklig och far dras av som kostnad forst det
beskattningsar da forlusten dr definitiv, 44 kap 23 och 26 §§ IL.

" Fér vidare diskussion se Arvidsson, R., Nytt klargorande rittsfall avseende omvandling
av fordran och villkorat aktiedgartillskott till ovillkorat aktiedigartillskott, s 992.

™8 Brockert, M., Nilsson, P., Férdjupning: Gdldendrens perspektiv pd ovillkorat
aktiedgartillskott, Balans nr 5 2010.

7 Skatteverkets stillningstagande 2009-06-01, Forluster pd fordringar pd eget bolag.

% Prop 1989/90:110 s 392 och s 710.
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Ovanstdende praxis har konstaterat att en omvandling av en fordran till ett
aktiedgartillskott utgor en avyttring. Betydelsen blir att en kapitalforlust
uppstar om marknadsvérdet understiger det nominella virdet. Om
borgendren ar en fysisk person medges avdrag for forlusten, som ska
kvoteras till 70 procent om fordringen inte &r marknadsnoterad enligt 48 kap
23-24 §§ IL. For en juridisk person finns dock bestimmelserna i 25 a kap IL
att ta hansyn till, vilket innebér att om borgenéren &r ett aktiebolag och
parterna var i intressegemenskap nér fordran uppkom kan avdrag vigras
enligt 25 a kap 19 § IL. Skulle fordran diremot avse en kundfordran ar
forlusten avdragsgill i enlighet med den generella bestimmelsen i 16 kap 1

§ IL om avdrag for kostnader i ndringsverksambhet.

Oavsett om édgaren &r en juridisk eller fysisk person dkar inte
omkostnadsbeloppet pa grund av det ovillkorade aktiedgartillskottet med
mer dn vad som motsvarar marknadsvérdet pa fordringen vid
omvandlingstillféllet. Detta giller enligt praxis i RA 2002 ref 107 och RA
2002 not 216.

Med anledning av Hogsta forvaltningsdomstolens uttalanden i RA 2009 ref
41 samt ref 47 valde Skatteverket dven att komma med en ny styrsignal i
form av ett nytt stillningstagande.®' I detta fastslas att avdrag for forlust pa
fordring pa eget bolag endast medges under forutsittning att forlusten ar
verklig och definitiv. Dessutom kravs att det kan visas att bolaget tillforts
tillgdngar motsvarande fordringens vérde. Bland annat utgér omvandling av
fordran till ett villkorat tillskott en avyttring samt en omvandling av en
fordran eller ett villkorat tillskott till ett ovillkorat tillskott i princip ett byte
det vill sdga en avyttring. Vérdet pa det omvandlade laggs till
anskaffningsutgiften for aktierna i bolaget.®

Under ar 2010 kom Hogsta forvaltningsdomstolen ocksé med ett avgorande
vad avsdg frigan om ackord kan utgdra en avyttring.*’ Frigan i malet var
om ackordsuppgorelsen som triffats, mellan en aktiedgare och hans bolag,
innebar att en avdragsgill kapitalforlust ddrigenom uppkommit. Lansratten
samt kammarrétten ansag att det inte kunde rora sig om en avyttring
eftersom ndgot vederlag inte hade erlagts utan skulden hade endast
eftergivits. Hogsta forvaltningsdomstolen bdrjade med att redogdra for
avyttringsbegreppet och yttrade dirvid att avgdrande for om en avyttring har
skett dr att egendomen eller en del av egendomen definitivt har avhénts
dgaren. | vissa fall har en avyttring ansetts foreligga dven nir egendomen
utslocknar utan att den byter fgare. Direfter hiimtade ritten ledning frin RA

81 Skatteverkets stéllningstagande 2009-06-01, Férluster pa fordringar pd eget bolag.
Detta stéllningstagande ersatte ett tidigare fran 2005-11-08, Férluster pd fordringar pd eget
bolag vid konkurs. I det tidigare stdllningstagandet ansdg ndmligen Skatteverket att en

omvandling av en fordran eller ett villkorat tillskott till ett ovillkorat i normala fall var ett
byte. Om emellertid fordringen eller det villkorade tillskottet var vérdelost vid tidpunkten
for omvandlingen ansags nagot tillskott till bolaget inte ha gjorts. De menade ocksa att en
omvandling av en fordran till ett villkorat tillskott inte utgjorde en avyttring.

52 Skatteverkets stillningstagande 2009-06-01, *Férluster pa fordringar pa eget bolag”.

** RA 2010 ref 34.
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2009 ref 41 i sin bedomning. ”Liksom omvandlingen av en fordran till
ovillkorat aktiedgartillskott i RA 2009 ref 41 innebar att fordringen
upphorde att gélla, innebir ackordet i nu forevarande mal att fordringen, till
den del den satts ned, definitivt upphort att gélla. I bada fallen stérks
bolagets egna kapital till foljd av tillskottet respektive ackordet. Eftersom
fordringen till den del den satts ned upphort att existera kan den inte ldngre
goras gillande vid konkurs, likvidation eller pa annat sitt.” Hogsta
forvaltningsdomstolen konstaterade dérefter att ackordet sdledes innebar att
fordringen definitivt avhénts aktiedgaren och att forlusten var verklig.
Avdrag for forlusten motsvarande det efterskinkta ackordet medgavs
saledes i inkomstslaget kapital.** Slutsatsen som rittsfallet mynnade ut i var
foljaktligen att dven ett ackord utgor en avyttring.

Genom RA 2009 ref 41 och ref 47 samt RA 2010 ref 34 ir rittsliget mer
eller mindre klarlagt vad avser borgenérens perspektiv i en
omvandlingssituation av en fordran till aktiedgartillskott och ackord. En
kapitalforlust uppstir oavsett om fordran helt saknar virde och avdrag kan
medges for denna, med observation for 25 a kap 19 § IL. I de tva réttsfallen
var det visserligen fraga om fysiska personer som borgenérer, men det torde
inte foreligga ndgon skillnad mellan fysiska och juridiska personers
fordringar eftersom dven kapitalreglerna tillimpas for kapitalfordringar i
inkomstslaget niringsverksamhet forutsatt att det inte finns sdrskilda regler i
det senare inkomstslaget.™

5.3 Den ekonomiska inneborden

Att den ekonomiska inneborden av transaktionen bor vara av avgorande
betydelse vid klassificeringen och ddrmed beskattningen har konstaterats i
ett antal skatteréttsliga artiklar. Diskussionerna har framforallt berort
omvandlingen av en fordran till ackord eller aktiedgartillskott sett ur
borgenirens perspektiv.*® Vad som kan konstateras inledningsvis 4r dock att
den ekonomiska inneborden rimligtvis méste vara densamma for bade
borgenéren och gildendren. Som Brockert uttrycker det kan det ”inte gérna
vara ackord for borgenéren och tillskott for gidldenéren, eller vice versa”. Av
den anledningen torde resonemangen dven kunna overforas pa gildenirens
perspektiv. Det som skiljer de olika perspektiven 4t dr att ur borgendrens
synvinkel dr det en tydligare skillnad i den ekonomiska innebdrden mellan
ackord och tillskott, medan det ur géldendrens synvinkel dr en mindre
framtradande skillnad.®’

Vad som sker vid ett ackord &r en definitiv eftergift av en fordran och
borgendren har inte lingre ndgot ansprék pa ersittning. Vid ett tillskott

S*RA 2010 ref 34.

% Detta papekas dven i en dom fran Kammarritten i Goteborg, 2011-03-02, mal nr 4453-
09.

% Se Melbi, 1., Den ekonomiska innebérden av eftergift av fordran, s 472 samt Brockert,
M., Ackord eller kapitaltillskott enligt den ekonomiska innebérden, s 869. Jfr dven Nilsson,
M., Ackord eller kapitaltillskott — det dr fragan, s 404.

87 Brockert, M., Ackord eller kapitaltillskott enligt den ekonomiska inneborden, s 870.
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daremot sker ingen eftergift och det &r saledes fortfarande mojligt for
borgendren att fa betalt. Det som har foridndrats &r endast villkoren for nér
aterbetalning ska ske.®® For gildeniren okar det egna kapitalet och
balansrikningen blir densamma oavsett om det ror sig om ett tillskott eller
ett ackord.®

En grundléggande princip inom redovisningen ir att en transaktion ska
redovisas efter dess ekonomiska innebord.”® Som med ménga andra
principer kan dock avsteg goras dven fran denna. Som Brockert och Nilsson
papekar kan god redovisningssed innebéra att redovisning kan eller ska ske
pa annat sitt om till exempel redovisningen enligt den ekonomiska
inneborden skulle bli for komplicerad eller om den inte gér att forena med
skattelagstiftningen.”’ I det fall som det skulle uppsté en diskrepans mellan
hur redovisningen hanterar transaktionen och den egentliga ekonomiska
innebdrden, bor det enligt Parland vara den ekonomiska innebérden som i
slutdndan blir avgorande for vilka skattekonsekvenser transaktionen far.”>

Huruvida en transaktion ska redovisas dver resultatrdkningen eller inte beror
pa om fordndringen av eget kapital dr en foljd av att nytt kapital har tillforts
av dgarna eller om det &r ett resultat av foretagets bedrivna verksamhet. Om
fordndringen av det egna kapitalet &r ett resultat av exempelvis forsiljning
eller nyttjande av foretagets tillgdngar, det vill sdga den bedrivna
verksamheten, ska transaktionen redovisas i resultatrikningen. Aven en
finansiell fordndring ska foras dver resultatrdkningen. Med en finansiell
fordndring avses resultat av dndrat virde pa en fordran eller skuld. Om
daremot forandringen av det egna kapitalet beror pé att dgarna har tillskjutit
ett aktiedgartillskott eller att det egna kapitalet har 6kat vid en nyemission,
sa ska transaktionen endast redovisas direkt 6ver balansrdkningen och inte
paverka det redovisade resultatet.” I Skatteverkets handledning
uppmérksammas dock det faktum att det frdn en inkomstskattesynpunkt inte
har ndgon betydelse om tillskottet skulle bokforas dver resultatrikningen.
Det ska i sddana fall justeras i inkomstdeklarationen.”

For att dterga till hur man bor beddma transaktionens ekonomiska innebdrd,
kan det alltsa vara ett bra sétt att dskadliggora skillnaden mellan ackord och
tillskott genom att titta ndrmare pa hur transaktionen har behandlats i
redovisningen. Ar den ekonomiska innebérden ackord redovisas det
eftergivna beloppet som en kostnad hos borgendren. Hos gidldenéren sker en
okning av det egna kapitalet. Okningen ska redovisas som en intikt i

% Brockert, M., Ackord eller kapitaltillskott enligt den ekonomiska innebérden, s 870.
% Brockert, M., Ackord eller kapitaltillskott enligt den ekonomiska innebérden, s 873.
% Brockert, M., Nilsson, P., Férdjupning: Gdldendrens perspektiv pd ovillkorat
aktiedgartillskott, Balans nr 5 2010.

! Brockert, M., Nilsson, P., Férdjupning: Gdldendrens perspektiv pd ovillkorat
aktiedgartillskott, Balans nr 5 2010.

%2 Parland, E., Skatteeffekter i samband med omvandling av skuld till villkorat
aktiedgartillskott, s 865.
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resultatrikningen. Om transaktionen istédllet har den ekonomiska innebdrden
att det &r ett tillskott sa forvéntar sig den som gor tillskottet en aterbetalning
med motsvarande belopp. Detta redovisas d& hos givaren som en 6kning av
vérdet pa andelarna. Ar det ett tillskott genom omvandling av fordran s&
bokas ett belopp om frén ett fordringskonto till ett konto fér andelar. Det
finns alltsd inget att kostnadsfora dé det inte har skett ndgon eftergift. For
géldenéren giller, precis som vid ackord, att det sker en 6kning av eget
kapital. Detta redovisas dock direkt mot eget kapital i balansrdkningen.”

5.4 Omvandling av fordran till
aktieagartillskott utifran
kammarrattspraxis

Det férekommer ofta att moderbolag ldnefinansierar sitt dotterbolag. Om det
sedan uppstar kapitalbrist hos dotterbolaget &r det inte ovanligt att
moderbolaget, for att finansiera sitt dotterbolag, 14ter omvandla fordran till
ett villkorat eller ovillkorat aktiedgartillskott for att dirmed undvika en
likvidation.”® Vilka beskattningskonsekvenserna blir for det mottagande
dotterbolaget vid en sddan omvandling &r oklart och tal darfor att diskuteras
i det foljande. Brockert och Nilsson tar i sin artikel upp motsvarigheterna
mellan borgendren och géldenéren. Precis som man ur borgendrens
perspektiv maste skilja pd om det &r ett limnat aktiedgartillskott eller en
utgift som kan dras av som kapitalforlust, sa kan den utslackta skulden hos
géldendren antingen vara ett mottaget aktiedgartillskott eller en inkomst
enligt 15 kap 1 § IL. Nésta steg blir att bedoma huruvida inkomsten kan
vara skattefri enligt praxis for ackordsvinster.”’

Som framgétt ovan har Hogsta forvaltningsdomstolen under de senaste aren
avgjort flera mal som behandlar borgenérens beskattning pa grund av en
omvandling av fordran. Daremot saknas vigledande praxis angdende de
beskattningskonsekvenser som uppstér for gdldendren vid en motsvarande
omvandling. Vad som finns r enbart nagra mal som prévats av
underréttsinstanserna, dir det dessutom &r svart att finna en gemensam rod
tradd 1 domarna. Jag kommer i det hér avsnittet att redogora for den
kammarréttspraxis som finns och jamfora domskélen med varandra for att
se om nagon slutsats dnda kan dras.

Noteras bor att i de flesta rittsfallen som dterges dr det en fysisk aktieéigare
som efterger en fordran pa sitt bolag. I uppsatsen behandlas framforallt
situationen dér det dr en juridisk person, ett moderbolag, som reglerar en
fordran pa sitt dotterbolag. Som jag framfort tidigare dr det i méngt och

% Brockert, M., Ackord eller kapitaltillskott enligt den ekonomiska inneborden, s 870. Se
dven UFR 2 Koncernbidrag och aktiedgartillskott.
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aktiedgartillskott, s 864.
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mycket samma regler som tillimpas for en fysisk person som en juridisk
person i detta avseende. Darfor kommer jag att 1ata rittsfallen fa utgora
underlag och ledning for diskussion dven i det sistnimnda fallet och istillet
uppmirksamma eventuella skillnader dir det behdvs.

5.4.1 Aktieagare forvarvar fordran fran extern
part

Underinstanserna har avgjort en del fall dér langivaren ursprungligen har
varit en bank, men dér fordran sedan har overlatits till [dntagarens (bolagets)
aktiedgare som dérefter har efterskénkt fordran till bolaget genom att
omvandla den till ett villkorat aktiedgartillskott.

I ett mal som avgjordes av Kammarritten i Jonkoping den 5 september 2002
forelag den situationen att en aktiedgare (en fysisk person) dvertog en
fordran fran en bank, som banken hade pa aktiedgarens bolag. Det
nominella virdet pd fordran uppgick till 737 000 kronor. Den erséttning for
fordran som aktiedgaren betalade uppgick till motsvarande belopp i form av
en revers samt upptagande av ett privat 14n i banken. Aktiedgaren lamnade
dérefter ett villkorat aktiedgartillskott till bolaget pa 737 000 kronor genom
att han eftergav fordran som han 6vertagit. Fridgan som prévades i malet var
om detta forfarande istillet skulle bedomas som om bolaget erhallit ett
underhandsackord.

Bolaget anség inte att det aktiedgartillskott som ldmnats skulle betraktas
som ett ackord. Skattemyndigheten ddremot ansédg att bolaget i syfte att
undvika en reducering av underskottsavdraget hade gatt en omvig via
aktiedgaren istdllet for att banken direkt gav bolaget en betalningseftergift.
Darfor ansdg myndigheten att bolaget hade erhillit en eftergift av en
’vérdelds” fordran, det vill siga ett ackord.

Vad lansrétten konstaterade i sin motivering och som dven kammarritten
sedan fastslog var att ett beslut om faststéllande och aterbetalning av
villkorat aktiedgartillskott ska fattas av bolagsstimman i behdrig ordning.
Det &r forst ndr bolagsstimman har beslutat om dterbetalning av det
villkorade aktiedgartillskottet som en fordran mot bolaget kan anses uppsta.
Det innebér alltsd att &ven om tillskottet ar villkorat fran aktiedgaren sé ar
fordran definitivt bortfallen gentemot bolaget. Kammarritten fann éven att
bolaget vid tidpunkten for avtalets upprittande var pa obestdnd. Med
anledning harav fann kammarratten slutligen att det aktuella forfarandet
utgjorde ett sddant underhandsackord for vilket underskottsavdrag inte
kunde medges.”

Fragan som kan stéllas &r nér en aktiedgare egentligen kan kinna sig siker
pa att det val av omvandling han gjort frén en fordran till ett villkorat
aktiedgartillskott ocksa kommer att bedomas som ett sddant. I praxis verkar

%% Kammarritten i Jonkoping, 2002-09-05, mal nr 2355-2356-2000.
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det vara klarlagt att ett aktiedgartillskott alltid ar ovillkorat gentemot
bolaget. Det ir endast villkorat gentemot dvriga aktiesigare.”” Dirav verkar
det vara svart att komma runt det faktum att fordran har avhénts aktiedgaren
definitivt nér tillskottet sker. Skulle sedan ocksa bristande
betalningsforméga foreligga hos det mottagande bolaget torde det alltid
kunna argumenteras for att eftergiften av fordran ska betraktas som ett
underhandsackord. Det kan tyckas mérkligt att en aktiedgare inte ska kunna
ha den mojligheten att stirka sitt bolags egna kapital nir det behdvs genom
ett aktiedgartillskott, &ven om detta sker i form av efterskéinkande av en
befintlig fordran.

Hur redovisningen sag ut hos respektive part i fallet dr oklart, men om syftet
var att ldmna ett villkorat aktiedgartillskott borde borgeniren inte ha
kostnadsfort en forlust pd fordran, eftersom han forvédntade sig en
aterbetalning i framtiden. Géldenéren skulle & sin sida ha redovisat en
okning av eget kapital 1 balansriakningen med 737 000 kr. Detta skulle i
sadana fall tala for att den ekonomiska inneborden var ett aktiedgartillskott
och inte ett ackord.

I en artikel i Svensk skattetidning har Nilsson bland annat kommenterat det
hir rittsfallet. Han dr av uppfattningen att om intressegemenskap foreligger
sa dr eftergiften inte ett ackord utan ett kapitaltillskott. Enligt hans tolkning
ger dven 2002 &rs réttsfall frdin kammarrétten stod &t den uppfattningen.
Nilsson utrycker sig pé sé sitt att "om en aktiedgares tillskott av en vérdelos
fordran alltid ska ses som ett ackord, fanns det ju ingen anledning att
aberopa aktiedgarens transaktioner med banken som stdd for att tillskottet
skulle ses som ett ackord”.'” Det kan alltsa tolkas som att domstolen kinde
sig nddgad att grunda ackordet pa bankens Overlatelse. Aktiedgarens
omvandling kunde inte pa egen hand ligga till grund for en beddmning av
ackord.

Prytz och Tamm har diskuterat grainsdragningen mellan tillskott och ackord
nér borgendren som inte dr en aktiedgare efterger en fordran mot gildenéren.
Fragan de stéller sig &r om parterna i en sadan situation har valfrihet mellan
att utforma efterskéinkandet som ett ackord eller ett tillskott. Eftersom det
foreligger ett krav pd obestind vid ackord verkar ndgon valfrihet inte
foreligga nér gidldeniren inte dr insolvent. Fragan dr dérfor frimst riktad mot
den situationen da obestand foreligger, men parterna vill beteckna det som
ett tillskott. En anledning kan vara att parterna anser att férdelen att fa
avdrag for underskottsavdrag 6vervéger nackdelen att tillskottet medfor
skatteplikt. En fordel med att efterskdnka fordringen som ett villkorat
tillskott ar att ingen skatteplikt intrdder for mottagaren och inte heller ndgon
forlust av underskottsavdrag. Nackdelen ir att det inte dr avdragsgillt som
en kostnad i niringsverksamheten for givaren. Ett alternativt forfarande som
Prytz och Tamm ndmner 4r att istdllet genomfora tillskottet via en
aktiedgare genom att den utomstdende borgenédren lanar pengar till

% NJA 1988 s 620. Se dven Kammarritten i Jonkoping, 2002-09-05, mal nr 2355-2356-
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aktiedgaren som déarefter skjuter till lanesumman till mottagarbolaget som
ovillkorade tillskott. Pa detta sitt kan bolaget undvika bade skatteplikt och
forlust av underskottsavdrag, men de tillagger dock att detta forutsatter att
upplédgget inte blir underként skatteréttsligt genom att en skatteréttslig
genomsyn aktualiseras.'"'

Kanske var det med hjélp av en skatteréttslig genomsyn som kammarritten i
2002 &rs fall resonerade sig fram till sin stdndpunkt. For vad som eventuellt
skulle kunna ge stdd &t domslutet dr den ekonomiska innebord som
transaktionen enligt Skattemyndigheten i mélet hade. Myndigheten anség att
det verkliga andamélet med transaktionen var att gd via aktieéigaren for att
pa sé sitt inte forlora underskottsavdraget. Om banken istéllet hade gett en
direkt betalningseftergift hade det formodligen varit svérare att motivera att
banken hade gett ett kapitaltillskott till bolaget. Varfor skulle en extern part
vilja ge ett kapitaltillskott som inte &r avdragsgillt, forutsatt att det inte avser
en kundfordran, nér han istillet kan fa avdrag for en ackordsforlust? Om den
verkliga inneborden faktiskt var denna sé finns fog for att se transaktionen
som ett ackord istdllet for ett villkorat aktiedgartillskott.

Ett liknande borgenédrsbyte skedde dven i ett mél som provades av
Kammarritten i Stockholm den 28 december 2009. Dér sag
omsténdigheterna ut som sa att Sequence Sverige AB hade en fordran pa
Media Content Market Sweden AB (bolaget) som séldes till aktieigarna
(fysiska personer) i bolaget. Marknadsvérdet for fordran var dé berdknat till
8000 kronor. Ett villkorat aktiedgartillskott limnades dérefter till bolaget i
form av en eftergift av fordran med det nominella vardet av 1 049 000
kronor. Aven i detta mal prévades fragan om omvandlingen av fordran till
ett villkorat aktiedgartillskott istéllet skulle anses utgora ett ackord som
skulle minska avdrag for inrullade underskott.

Det bolaget hivdade var att fordran pa bolaget pa 1 049 000 kronor hade
omvandlats till ett kapitaltillskott i form av ett villkorat aktiedgartillskott
och att bolaget var skyldigt att dterbetala det villkorade aktiedgartillskottet
nir forutsittningarna for detta var uppfyllda. Vad Skatteverket daremot
ansag var att bolaget hade erhéllit ett ackord pa 1 041 000 kronor, som
skulle minska avdrag for underskott.

Domstolen tog inte stillning till att marknadsvérdet bara var 8000 kronor
och att endast det beloppet kunde utgora kapitaltillskott. Istéllet
konstaterade den kort att for att en dverenskommelse om nedséttning av en
fordran ska bedomas som ett ackord krévs att fordringségarens eftergivande
ar odterkalleligt och definitivt. Motiveringen som dérefter foljde innebar att
den omsténdigheten att en fordran pa bolaget omvandlades till ett villkorat
aktiedgartillskott inte kunde innebira att bolaget erhallit ett ackord.'*

Varfor domstolen i detta fall kom till ett annorlunda slut jamfort med i1 2002
ars fall &r svért att besvara. I det senare fallet forefoll Kammarrétten i
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Stockholm anse att ett villkorat aktiedgartillskott innebar att fordran inte var
odterkalleligt eftergiven utan att en aterbetalning fanns att vénta. Detta mal
overklagades ocksa till Hogsta forvaltningsdomstolen, som dock beslutade
om att inte meddela provningstillstand.'” Det faktum att provningstillstand
inte medgavs skulle i sig kunna utgora en grund for diskussion. Men niagon
avgorande vikt bor troligtvis inte laggas vid det. Kanske var det sa att
Hogsta forvaltningsdomstolen inte ansdg det vara vért att overprova, med
tanken att kammarrittens dom borde sta kvar. Det dr dock enbart
spekulationer.

Tva domar har det nu redogjorts for dér aktieigarna i bada fallen forst har
overtagit en fordran frén en bank, for att dérefter efterskénka den. Trots sina
forhallandevis lika forutséttningar har det 4nd4 resulterat i olika slutsatser
och med det ett forbryllat réttslige.

5.4.2 Extern part ger kapitaltillskott

Négra mal har ocksé avgjorts i kammarrétterna dér en bank direkt har
efterskénkt fordringar pd bolag. Det kan vara svarare att avgora vilken den
ekonomiska innebdrden dr ndr parten dr extern.

I ett mal frdn Kammarritten i Goteborg sdg omstdndigheterna ut péd foljande
satt. [ syfte att finansiellt stirka Car-Pipe Scandinavia AB (bolaget)
beslutade banken att efterge fordringarna som den hade pé bolaget, vilket
framgar av en handling rubricerad “’kapitaltillskott”. Eftergiften var
villkorad av att dgarna hade forbundit sig att vid framtida bolagsstimmor
rosta for att aterbetalning av eftergiften skulle goras fran bolagets disponibla
vinstmedel. I ett sérskilt avtal med aktiedgarna hade banken narmare
reglerat de ndmnda villkoren.

Den frdga som domstolen stélldes infor var om bankens eftergift av
fordringarna gentemot bolaget skulle bedomas som ett underhandsackord
med foljd att inrullade underskott skulle reduceras med ackordsbeloppet.

Lansrétten konstaterade att det i nu aktuellt mal var aktieigarna och inte
bolaget som hade forbundit sig att dterbetala 1anet till banken under
forutséttning att vissa villkor var uppfyllda. Gentemot bolaget hade banken
alltsa oaterkalleligen eftergett sina fordringar. Det foreldg inga villkor om
att bolaget senare skulle aterbetala det eftergivna beloppet. Bolaget ansags
dérfor ha erhéllit ett ackord.

Malet 6verklagades av bolaget till kammarrétten som provade fragan
huruvida bankens eftergift av fordringarna var ett underhandsackord. I
domskailen angavs att det &r en grundldggande forutséttning att
efterskdnkandet av l&net ar villkorslost. Om det kan tolkas sa att en fordran
fortfarande kvarstar foreligger det inte ett skatteméssigt relevant ackord. I

19 Hogsta forvaltningsdomstolens beslut den 31 augusti 2010, méal nr 1283-10.
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sin beddmning konstaterade kammarrétten att avtalet med ndmnda villkor
hade upprittats mellan aktiedgarna och banken och séledes inte mellan
bolaget och banken. Vidare innehéll, enligt kammarréttens mening,
ovannidmnda avtal inte sddana villkor som kunde medfora att det skulle
betraktas som ett villkorat kapitaltillskott. Liksom ldnsrétten ansag déarfor
kammarrétten att avtalet istéllet skulle anses utgora ett sa kallat
underhandsackord med den skattemissiga konsekvensen att avdrag for
underskott i ndringsverksamheten inte skulle medges till den del bolagets
skulder fallit bort genom ackordet.'™

Aven i ett mal som avgjordes av Kammarritten i Jonkdping den 16 augusti
2010 hade en 6verenskommelse ingétts mellan en bank och ett moderbolag
om att banken skulle skriva ner en fordran.

Omsténdigheterna som 14g till grund for mélet var att en verenskommelse
hade ingatts mellan Packeriet i Arentorp AB (bolaget) och dess dgare,
Mellansvenska Odlare Ekonomisk Forening, och bolagets bank, som
innebar att banken skulle skriva ner sin fordran pa bolaget med vardera 1
000 000 kronor under beskattningsaren 2003 och 2004. Frigan som
provades i malet var om detta medforde att skattepliktiga intékter hade
uppkommit for bolaget. En 6verenskommelse fanns ocksa dir bolagets
dgare hade forbundit sig att vid en framtida bolagsstimma, och om
balanserade vinstmedel fanns, rosta for en dterbetalning till banken.

For att besvara fragan delades den upp i tva delar for att prova om nagot
undantag frén huvudregeln om skattepliktig intékt var tillimplig. Forsta
fragan var om bankens nedskrivning av fordran skatteméssigt skulle
behandlas som ackord. Dér delade kammarrétten lansréttens beddmning att
bolaget inte hade visat att de verkligen var pa obestdnd nér nedskrivningen
gjordes. Dérfor forelag inget ackord.

Den andra fragan som besvarades var om bankens nedskrivningar av fordran
kunde behandlas pé samma sétt som ett villkorat aktiedgartillskott. I
domskalen togs forst de forutsittningar upp som finns for ett villkorat
aktiedgartillskott. Ett villkorat aktiedgartillskott l1dimnas oftast med krav pé
att tillskottet ska aterbetalas nér bolaget har tjénat in tillrackligt med
vinstmedel. Mottagaren kan inte forpliktigas att terbetala tillskottet utan det
ar bolagsstimman som beslutar om &terbetalnig inom ramen for de
vinstutdelningsregler som finns i ABL. Kammarrétten konstaterade ocksa
att villkorade kapitaltillskott fran annan &n aktiedgare bor behandlas pa
samma sétt som vanliga villkorade aktiedgartillskott.

Kammarritten anség att situationen i det hiar mélet var likartad med den da
aktiedgare ldmnar ett villkorat tillskott. Att banken avstod fran sin fordran
medforde inte att det uppkom en skuld for bolaget. Istéllet hade banken
overfort sina fordringsansprak, visserligen i en annan form, till bolagets
dgare, som till sdkerhet for sin forpliktelse pantsatte sina aktier. Slutsatsen
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som kammarritten kom fram till var att bankens avstadenden frin sin fordran
var jamforbar med att bolagets dgare lamnat bolaget ett villkorat
aktiedgartillskott och att atgdrden darfor inte gav upphov till nagon
beskattning hos bolaget.'®’

Medan Kammarritten i Goteborg gjorde en skillnad pa kapitaltillskott frén
aktiedgare respektive extern part, behandlade Kammarritten i Jonkoping det
pa ett likvardigt sitt. I det forsta fallet ansag kammarrétten att avtalet mellan
banken och aktiedgarna inte innehdll sddana villkor som kunde jamstélla
avtalet med ett villkorat kapitaltillskott. Enligt min mening kan jag dock inte
se nagon storre skillnad. Avtalet innehdll, precis som ett villkorat
aktiedgartillskott normalt gor, ett forbehdllande fran aktiedgarnas sida om att
foresla och rosta for att en aterbetalning skulle goras om bolaget hade fria
disponibla vinstmedel. I det sistndmnda fallet fann kammarritten dock att
situationen var likartad med den dé en aktiedgare ldmnar ett villkorat
tillskott. En skillnad var dock att bolaget inte hade visat att det var pa
obestidnd da nedskrivningen gjordes. Redan av detta skil uteslots
mdjligheten att beddma forfarandet som ackord. Aven om bolaget skulle
antas ha varit pa obestand vid omvandlingen dr det enligt min mening troligt
att kammarritten, med stod av beddmningen den gjorde angaende
kapitaltillskottet, anda skulle ha kommit fram till att det saknades skél att
bedoma det som nagot annat dn ett villkorat kapitaltillskott.

5.4.3 Extern part efterger en fordran

Det sista fallet jag tinkte redogora for avser en dom som meddelades av
Kammarritten i Goteborg den 15 maj 2008. Huvudfridgan i mélet var om en
efterskénkt del av ett 1an skulle utgdra skattepliktig inkomst enligt den
allméinna regeln i 15 kap 1 § IL. Forutséttningarna i malet var foljande.
Fujirebio Diagnostics AB (bolaget) hade fatt ett lan frén det statligt d4gda
bolaget Swedfund International AB. Enligt 1dneavtalet skulle 1&net anvdndas
for investering i det kinesiska bolaget CanAgChina.
Aterbetalningsskyldigheten for bolaget var villkorad p4 s sitt att det endast
foreldg en begriansad dterbetalningsskyldighet for bolaget i det fall
CanAgChina inte fullgjorde sina betalningsataganden. Nir det visade sig att
det kinesiska bolaget inte ldngre kunde fullgora sina ataganden satte
Swedfund ner sin fordran pé det svenska bolaget.

Kammarritten anséag att det efterskéinkta lanet skulle tas upp till beskattning
enligt 15 kap 1 § IL. Overenskommelsen om nedsittningen av ldnet mellan
Swedfund och bolaget kunde inte anses utgdra nagot ackord. En friga som
uppkom i malet var om Swedfund kunde anses vara ett sddant oreglerat
rittssubjekt 1 IL som skulle kunna jimstillas med dem som avses 1 29 kap 9
§ IL. Kammarrdtten ansdg dock att reglerna om néringsbidrag i 29 kap IL
inte var tillimpliga.'*®

19 Kammarritten i Jonkoping, 2002-09-05, mal nr 2052-2053-09.
1% Kammarritten i Goteborg, 2008-05-15, mal nr 7417-06.
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I detta fall var kammarréttens stindpunkt den att ndr ett 1an efterskénks s
utgor den efterskédnkta delen skattepliktig inkomst enligt allménna regler i
15 kap 1§ IL. Att den ekonomiska innebdrden skulle vara ett kapitaltillskott
ar det svart att resonera sig fram till d@ Swedfund International AB inte
verkat ha haft den intentionen och da heller inga villkor ddrom uppréttats.

I detta fall var l&ngivaren en fristdende part och inte en aktieéigare. Enligt
domstolen kunde dven ackord uteslutas.

Som Melbi har uttryckt sig i en artikel s& ror malet en speciell situation dér
lanet har limnats av en fristdende part och inte en aktiedgare.'”” Aven
Parland har kort kommenterat domen pa sé sétt att malet visar pa
svarigheterna med att bedoma den ekonomiska inneborden av ett
kapitaltillskott fran en extern part.'®

5.5 Fordringar med varde som
understiger nominellt belopp eller helt
saknar varde

Situationen dér moderbolaget sjilv direkt efterger en fordran pa sitt
dotterbolag synes inte ha provats utifran géldendrens perspektiv i domstol.
Diremot finns en del skatteréttsliga artiklar skrivna om det, ofta i anslutning
till diskussionen hur en transaktion ska bedomas nir fordran understiger det
nominella beloppet.'” Dirfor kommer den situationen att f4 agera typfall i
detta avsnitt dir den ekonomiska innebdrden av en transaktion med en
fordran som har gatt ned i véarde ska behandlas.

Niér ett moderbolag efterskinker en fordran pa sitt dotterbolag ar det ofta av
den anledningen att dotterbolaget behover kapitaliseras. Det kan exempelvis
vara for att mojliggora en stundande expansion eller for att hjdlpa bolaget ur
sina soliditetsproblem."' I det sistnamnda fallet r det enligt min mening
snarare regel d4n undantag att fordran har gatt ned i vérde eller helt saknar
vérde.

"7 Melbi, 1., Den ekonomiska innebérden av eftergift av fordran, s 471.

1% Parland, E., Skatteeffekter i samband med omvandling av skuld till villkorat
aktiedgartillskott, s 864 och dir angivna fotnot tva.

1 Se bl a Brockert, M., Ackord eller kapitaltillskott enligt den ekonomiska innebérden, s
869; Parland, E., Skatteeffekter i samband med omvandling av skuld till villkorat
aktiedgartillskott s 864 samt Melbi, 1., Den ekonomiska inneborden av eftergift av fordran,
s471.

"9 Melbi, 1., Den ekonomiska innebérden av eftergift av fordran, s 471.

35



5.5.1 Skatteverkets standpunkt

Som utgéngspunkt for den hér delen av diskussionen kan tas Skatteverkets
stallningstagande om “Kapitaltillskott till underskottsforetag”.'"!
Stillningstagandet avser visserligen tillimpningen av 40 kap 16 § IL, som
forskriver att utgiften for att forvérva ett underskottsforetag ska minskas
med lamnade kapitaltillskott samma ar, men stdllningstagandet beror dven
fragan hur ett kapitaltillskott ska virderas nér det ges 1 form av eftergift av
en fordran pa foretaget da fordran gétt ned i virde. Enligt Skatteverket ska
tillskottet vérderas till sitt marknadsvérde vid tillskottstillfallet. Som stod for
sin uppfattning aberopar verket RA 2002 ref 107 och RA 2002 not 216.

Som tidigare berdrts slar Hogsta forvaltningsdomstolen dér fast att vid
tillskott av annan tillgdng dn kontanta medel ska tillskottet anses ha skett
med belopp motsvarande tillgdingens marknadsvirde vid tillskottstillféllet. I
bada fallen handlade det om berdkning av omkostnadsbeloppet for aktier vid
kapitalvinstberdkning, men dven om det avsag en annan situation anser
Skatteverket att det saknas grund for att gora en vérdering pa annat sitt nar
det géller tillskott enligt 40 kap 16 § IL. Vidare anser verket att skillnaden
mellan marknadsvirdet och fordrans nominella belopp ska behandlas som
ackord och minska avdrag for underskott som kvarstér fran foregdende
beskattningsar. Det hér dr alltsa Skatteverkets uppfattning.

5.5.2 Asikter i den skatteréttsliga litteraturen

Brockert ger i en artikel sin syn pa den ekonomiska innebdrden nér en
fordran, vars virde understiger det nominella beloppet, omvandlas till ett
ovillkorat aktiedgartillskott och han synes dela Skatteverkets uppfattning till
stor del. Han illustrerar den ekonomiska innebdrden med ett exempel. Anta
att en fordran som omvandlas till ett aktiedgartillskott har ett nominellt
véarde pa 100 och att marknadsvirdet dr 5. I det hér fallet skulle det da vara
fraga om ett tillskott pa 5 och ett ackord pd 95. Det sker med andra ord forst
ett ackord som innebar att fordran skrivs ned med 95 och darefter gor
borgenéren ett tillskott pd 5. I redovisningen ser det ut som sd att borgendren
redovisar en kostnad pé 95 och resterande 5 bokas om frin ett
fordringskonto till ett konto for andelar. For gdldenéren ar bokforingen
spegelvind, det vill sdga 95 redovisas som en intékt i resultatradkningen samt
som en 6kning av eget kapital och 5 redovisas enbart mot eget kapital.''?
Motsvarande resonemang fors dven av Brockert tillsammans med Nilsson i
en annan skatterittslig artikel.'"

Naér en aktiedgare dverliter en fordran som helt saknar virde rubriceras detta
enligt Brockert ofta som ett aktiedgartillskott. Hans uppfattning ar dock att
forutsittningarna for ett aktiedgartillskott inte dr uppfyllda medan de for
ackord dr det. Borgendren kommer att redovisa overlatelsen som en kostnad.

"1 Skatteverkets stillningstagande 2006-02-01, dnr 131 61025-06/111.

"2 Brockert, M., Ackord eller kapitaltillskott enligt den ekonomiska innebérden s 872.
3 Brockert, M., Nilsson, P., Fordjupning: Géldendrens perspektiv pd ovillkorat
aktiedgartillskott, Balans nr 5 2010.
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Aktiedgaren har inte heller kvar ndgon majlighet att fa betalt fran bolaget,
forlusten dr definitiv, och dverldtelsen leder inte till att virdet pa andelarna
okar. Hos géldendren sker en 6kning av eget kapital vilket fordelas lika
mellan samtliga aktiesigare.''*

Parland ar daremot kritisk till Skatteverkets stillningstagande om att
eftergift av en fordran till den del tillskottet dverstiger fordrans
marknadsvirde &r att betrakta som ackord. Den praxis som finns pad omradet
ar inte enhetlig och ett sékert stdllningstagande frdn Hogsta
forvaltningsdomstolen saknas. Enligt henne bor en omvandling av en
fordran till ett villkorat aktiedgartillskott i princip inte medfora nagra
beskattningskonsekvenser for mottagaren.''

Likasa framhaller Melbi i en artikel att oavsett om ett moderbolag har
rubricerat en omvandling av en lanefordran som en eftergift kan det i
beskattningshénseende aldrig foranleda att dotterbolaget ska ta upp en
skattepliktig intikt.''® Vad som torde kunna utlisas av detta uttalande ér
dels att det dr den ekonomiska innebdrden av en transaktion som dr av
betydelse, innebdrden dr densamma oavsett hur tillskottet rubriceras. Dels
att om det dr frdga om en intressegemenskap kan det aldrig bli fridga om en
inkomst utan det bor alltid betraktas som tillskott av kapital.

5.5.3 Kammarrattens resonemang

I ett kammarréttsfall fran Goteborg som avgjordes den 2 mars 2011 berdrdes
i forbigéende dven problemet avseende till vilket vérde ett tillskott kan anses
ha skett och vad resterande del av det nominella virdet ska betraktas som.
Fragan som verkligen provades i mélet gillde om ett bolag skulle medges
avdrag for forlust pé fordringar. Men i slutet av sina domskal gav
kammarrétten lite kort sin syn pa tillskottets vdrde. Parterna i malet var
Overens om att efterskéinkandet av bolagets skulder skulle anses utgora ett
tillskott med ett belopp motsvarande fordringarnas nominella vérde. Detta
menade dock kammarritten kunde ifragaséttas. Ritten forklarade det med
att om en fordran som forvérvats for en krona och som kan antas ha ett
motsvarande marknadsvérde efterskénks torde detta inte innebéra att
borgenéren tillskjuter kapital motsvarande fordringens nominella belopp.
Till den del det nominella virdet 6verstiger marknadsvirdet torde det istéllet
vara friga om en ackordsvinst."'” Det verkar alltsd som om dven
Kammarritten i Goteborg mer eller mindre har anammat Skatteverkets
synsitt.

114
115

Brockert, M., Ackord eller kapitaltillskott enligt den ekonomiska inneborden, s 871f.
Parland, E., Skatteeffekter i samband med omvandling av skuld till villkorat
aktiedgartillskott, s 868.

"6 Melbi, 1., Den ekonomiska innebérden av eftergift av fordran, s 472.

"7 Mal nr 4453-09.
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6 Analys

Fylld av intressanta fakta och varierande asikter och diskussioner &r det nu
dags att knyta ihop sdcken. For bolagen har det linge forelegat en osékerhet
kring vilka beskattningskonsekvenserna blir nir en fordran efterskénks.
Under senare tid har réttslédget for det givande bolaget klarnat allt mer, efter
att Hogsta forvaltningsdomstolen har gett oss prejudikat i frdgor som linge
varit foremal for diskussion. Aven om det stér relativt klart vad som giller
for borgenéren ar det infor en forestdende transaktion dven viktigt att
konsekvenserna for dotterbolaget kan forutspds. Ovan har jag redogjort for
rittsldget och presenterat den sparsamma praxis som finns samt de
synpunkter som forekommit i den skatteréttsliga litteraturen. Avsikten i det
foljande blir nu att sammanfatta réttsldget for den situationen nér ett
moderbolag omvandlar en fordran pd sitt dotterbolag och i synnerhet
besvara fragan vilka de skatteréttsliga effekterna blir for det mottagande
bolaget som far en skuld eftergiven.

Det ér framforallt tva situationer som jag kommer att koncentrera mig pa.
Den ena situationen dr den som jag skulle vilja kalla {or typfallet, det vill
sdga ndr ett moderbolag efterskénker en fordran som det sjélvt har pa sitt
dotterbolag. Den andra situationen &r ndr ett moderbolag forst forvérvar en
fordran fran exempelvis en extern bank som har lanat ut pengar till
dotterbolaget, for att dérefter efterge fordran.

6.1 Moderbolaget omvandlar en fordran
direkt

Nir ett bolag far en fordran efterskénkt innebér det att det far en utebliven
kostnad motsvarande fordrans nominella virde. Vidare si stirks bolagets
egna kapital med ett belopp som motsvarar det nominella vérdet. Oftast ar
det i samband med att moderbolaget behdver kapitalisera sitt dotterbolag
som en skuld som moderbolaget innehar pa dotterbolaget skrivs av.
Kapitaliseringen kan ske pa olika sétt men ett vanligt alternativ ar att fordran
omvandlas till ett aktiedgartillskott. Oavsett hur omvandlingen betecknas
har det konstaterats att det &r den ekonomiska innebdrden av transaktionen
som ska vara avgdrande.

6.1.1 Eftergift av en fordran

Lat oss utga ifran att moderbolaget i detta fall betecknar sin omvandling av
fordran som en ren eftergift. Det torde i sddana fall innebéra att en
skattepliktig inkomst uppstar hos dotterbolaget, eftersom
skuldavskrivningen innebar att dotterbolaget undkommer en kostnad som
det annars skulle ha. Betydelsen av 15 kap 1 § IL &r att alla inkomster i
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nédringsverksamheten ska tas upp som skattepliktig intékt. I
kammarréttsmalet fran Goteborg 2008 fick ett bolag ett 14n efterskankt fran
ett fristdende bolag och det efterskénkta lanet anségs utgora skattepliktig
inkomst enligt allménna regler i 15 kap 1 § IL. Som Melbi papekade var det
dock i detta fall fraga om en fristdende part och inte en aktiedgare.

Om vi atergar till forhdllandet mellan en moder och dess dotter, sa har vi
istdllet en intressegemenskap att ta hénsyn till. Oavsett om moderbolaget
betecknar omvandlingen som en ren eftergift av en fordran, sa ér
beteckningen ovésentlig och det dr den ekonomiska innebdrden som istéllet
ska utgdra utgdngspunkt nir omvandlingen behandlas skatterdttsligt. Inom
en intressegemenskap torde det inte kunna vara frdga om ndgot annat én ett
tillskott av kapital, vilket Melbi ocksa har konstaterat. Har far dock hénsyn
tas till fordrans marknadsvirde, da ett aktiedgartillskott sannolikt endast kan
uppga till motsvarande vérde. Resterande del dr i sddana fall snarare att
betrakta som ett underhandsackord, dir ackordsvinsten ér skattefri.

Enligt min mening kan en forklaring till att det inte ska betraktas som en
inkomst inom en intressegemenskap vara, med beaktande av den
ekonomiska inneborden dven 1 detta fall, att lanet som fordran har
uppkommit av egentligen inte ar ett 1&n fran borjan utan ett tillskott till
dottern. Av olika skél valde moderbolaget nér det frdn borjan skulle
kapitalisera dotterbolaget att gora det med klassificeringen lan istillet for
tillskott. Nar fordran sen efterskénks kan det tyckas stotande att
dotterbolaget ska behova ta upp det som en skattepliktig intdkt. Med detta i
beaktande bor en omvandling av en ldnefordran som asatts beteckningen
eftergift inte kunna beskattas, utan istéllet betraktas som ett skattefritt
aktiedgartillskott frdn moderbolaget till dotterbolaget, alternativt ackord. En
annan forklaring till att det inte bor vara frdga om en skattepliktig intékt &r
att det skulle innebéra ett omotiverat avsteg fran reciprocitetsprincipen. En
motsvarande kapitalforlust &r inte avdragsgill for moderbolaget enligt 25 a
kap 19 § IL, eftersom bolagen ingick i en intressegemenskap nir fordran
uppkom. D& bor heller inte intéikten vara skattepliktig for dotterbolaget.

6.1.2 Omvandling av fordran till ett
aktieagartillskott

I detta avsnitt ska vi istillet fokusera pa nir omvandlingen av fordran har
skett till ett villkorat eller ett ovillkorat aktiedgartillskott, vilket ofta dr fallet.
Som vi har sett i flera av kammarrittsdomarna kan dock frdgan uppkomma
hur en sddan omvandling forhaller sig till ackordsreglerna. Precis som man
for borgenérens del maste skilja pa om det ar ett aktiedgartillskott som har
lamnats eller om eftergiften utgdr en utgift, giller motsvarande for
géldendren. Inneborden av en utsléckt skuld kan séledes vara ett
aktiedgartillskott eller en inkomst och da eventuellt utgora ett
underhandsackord. I detta avsnitt ska jag forsoka reda ut det snariga
rattslaget.
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En slutsats som dterkommer i flera av kammarrittsdomarna och som éven
kan utldsas i Snabbhaksfallet ar att ett villkorat tillskott inte innebér att ett
fordringsforhallande uppstar gentemot bolaget. Det kan dérfor tolkas som
att ett aktiedgartillskott alltid ar ovillkorat gentemot det mottagande bolaget.
Det dr mellan tillskottsgivaren och de dvriga aktiedgarna som villkoren for
aktiedgartillskottet géller, d4 det dr bolagsstimman som beslutar om en
eventuell utbetalning. Snabbhaksfallet avser framforallt vad som géller
bolagsrittsligt. Aven om flera av kammarritterna, som vi har sett, drar
liknande slutsatser vid en skatterittslig bedomning, finns det inget
prejudikat i frdgan fran Hogsta forvaltningsdomstolen. Som jag tidigare
ndmnt betraktas istéllet aterbetalningen av ett villkorat tillskott
skatterittsligt som aterbetalning av ett 1&n, men om samma synsitt ska
appliceras vid sjdlva givandet av aktiedgartillskottet och forhéllandet
gentemot bolaget far jag hélla osékert. I uppsatsen berors dock bara moder-
dotterbolagsforhallanden, dir det enbart finns en aktiedgare att ta hansyn till.
Kontentan av detta dr i vart fall att jag inte ser ndgon storre anledning att ur
dotterbolagets perspektiv gora ndgon skillnad pa villkorade och ovillkorade
tillskott. I fortsdttningen anvénds dérfor enbart beteckningen
aktiedgartillskott.

6.1.2.1 Fordran uppgar till det nominella vardet

I en situation dér fordran som omvandlas fortfarande uppgér till sitt
nominella virde ar skattekonsekvenserna inte lika otydliga, eller borde i vart
fall inte vara det.

Ett aktiedgartillskott kan som sagt var ske pa olika sitt. Ett accepterat och
forekommande sitt &r att tillskottsgivaren efterskdnker en befintlig fordran
som denne har pd det mottagande bolaget. Ett krav som maéste vara uppfyllt
for att aktiedgartillskottet ska kunna tas upp som eget kapital &r, oavsett i
vilken form tillskottet sker, att tillskottet ska vara fullgjort. Det ska bland
annat ha asatts ett viarde i1 balansrdkningen. Vi far anta att de
forutséttningarna ar uppfyllda nir moderbolaget later omvandla en fordran
till ett aktiedgartillskott motsvarande det nominella vérdet.

Aktiedgartillskottet uppgar till ett virde motsvarande fordrans nominella
belopp eftersom marknadsvirdet vid omvandlingstillfillet 4r detsamma.
Moderbolaget som alltsa ar ursprunglig borgenir avseende lanefordran ska i
sina rdkenskaper redovisa aktiedgartillskottet som en dkning av vérdet pa
andelarna, eftersom det dkar anskaffningsutgiften for aktierna. Beloppet
bokas om frén ett fordringskonto till ett konto for andelar. Det paverkar
saledes varken borgenérens resultat eller eget kapital. Skattemassigt &r
aktiedgartillskottet heller inte avdragsgillt for moderbolaget.

For dotterbolagets del skiljer det sig inte s& mycket fran vad som giller vid
en ren eftergift. En skuld blir avskriven och det mottagna aktieégartillskottet
ska redovisas 1 balansradkningen som en 6kning av eget kapital med fordrans
nominella belopp. Det dr dock inget resultat som har uppkommit genom den
bedrivna verksamheten eller en finansiell fordndring och ska darfor inte
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redovisas Over resultatrdkningen. Den ekonomiska inneborden &r saledes
densamma som for borgenéren.

6.1.2.2 Fordran understiger det nominella vardet

Som Hogsta forvaltningsdomstolen har slagit fast i RA 2002 ref 107 och RA
2002 not 216 ska, vid tillskott av annan tillgdng 4n kontanta medel, ett
aktiedgartillskott anses ha skett med belopp motsvarande tillgdngens
marknadsvirde vid tillskottstillféllet. Mélen handlar visserligen om
berdkning av omkostnadsbelopp for aktier vid en kapitalvinstberdkning,
men liksom Skatteverket anser i sitt stillningstagande menar dven jag att
samma virdering torde kunna goras vid kapitaltillskott nér en fordran gatt
ned i virde. Aven ur gildenirens perspektiv borde motsvarande virdering
av tillskottet goras. Saledes torde en omvandling av en fordran endast kunna
utgora aktiedgartillskott upp till det belopp som fordrans marknadsvérde
uppgér till vid omvandlingstillfallet.

Utifran vad som tidigare forts fram i diskussionsdelen dr det rimligt att utga
ifran att aktiedgartillskottets virde for dotterbolaget motsvarar fordrans
marknadsvirde vid omvandlingen eftersom tillskottet bestér av fordran. For
att konkretisera diskussionen kommer jag i det foljande att utgé fran ett
exempel dir en fordran antas ha ett nominellt virde pa 100 och ett
marknadsvirde pa 30 vid omvandlingstillfdllet.

Med stod fran praxis kan ett aktiedgartillskott som sker genom tillskjutande
av en fordran med ett marknadsvérde pa 30 vid omvandlingen, bara antas ha
skett till ett varde av 30. Stod for ovanstadende argument finns dven i den
skatterittsliga litteraturen som vi sag ovan, dar motiveringen har sin grund i
transaktionens ekonomiska innebdrd.

Nasta relevanta friga att besvara blir vad som géller for de resterande 70
som alltsd inte kan utgora nagot aktiedgartillskott. For borgenéren innebér
omvandling av en fordran till aktiedgartillskott en avyttring, &ven om
fordringen helt saknar vérde. Den kapitalforlust som uppstar nér fordran inte
langre uppgér till sitt nominella vérde ar avdragsgill for givaren. For bolag i
intressegemenskap kan dock en forlust végras enligt 25 a kap 19 § IL pa
grund av reglerna om néringsbetingade andelar. I grund och botten
foreligger dndé en kapitalforlust vilket enligt reciprocitetsprincipen borde
innebéra att en skattepliktig intékt pa 70 uppstar for gdldeniren.

Efter att en inkomst har konstaterats blir nésta steg att undersoka om lag
eller praxis kan medge avsteg frén skatteplikten som uppstér for inkomsten.
Enligt den praxis som finns om ackord frangas reciprocitetsprincipen nir
forutsittningarna for en ackordsvinst dr uppfyllda. Trots att avdrag for en
ackordsforlust kan medges for borgenéren ar ackordsvinsten dnda skattefri
for gildendren. Fragan dr da om forutsittningarna for ett ackord dr uppfyllda
for den del som inte kan anses utgora ett aktiedgartillskott. Med anledning
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av att marknadsvérdet pé fordringen endast uppgar till 30 i det
exemplifierade fallet anser jag att det finns stora mdjligheter att bedoma
dotterbolaget som insolvent. Tydligt &r i vart fall att bolaget har
betalningssvarigheter. Avseende de resterande 70 av fordran torde
eftergiften vara definitiv och rimligtvis kan 70 dé ses som ett
underhandsackord och dirfor utgora en skattefri ackordsvinst for
géldenédren. Samtidigt som borgendren kan medges avdrag for en
kapitalforlust pd 70 om reglerna talar for det. Helt utan skattekonsekvenser
blir dock inte en ackordsvinst. Som namnts ska underskott hos géldenédren
frén foregaende beskattningsar reduceras med ackordsvinsten pa 70 i
enlighet med 40 kap 21 § IL.

6.2 Moderbolaget forvarvar forst fordran
fran en extern bank

Att moderbolaget forst forvérvar en fordran, som en fristdende bank har pa
dotterbolaget, for att sedan efterge den genom en omvandling till
aktiedgartillskott har vi sett exempel pa i ett par av de fall som provats i
kammarritterna. Omstandigheterna har i regel varit de att dotterbolaget har
behovt kapitaliseras dé& det haft problem med sin insolvens. Vi forutsitter
dérfor att fordran understiger sitt nominella virde dven i den hér situationen.

Resonemanget kommer i méngt och mycket att likna det som fordes kring
situationen nir moderbolaget direkt eftergav en fordran. For att inte
komplicera det hela kommer jag att utgd frdn samma exempel som ovan, det
vill sédga en fordran som har ett nominellt virde pd 100 och ett
marknadsvirde pa 30. Med hénvisning till vad som sagts ovan kommer
aktiedgartillskottets virde for dotterbolaget motsvara fordrans
marknadsvirde vid omvandlingstillféllet.

Lat oss anta att ett moderbolag forvdrvar en fordran pa dotterbolaget fran en
bank for 30. Om moderbolaget dérefter tillskjuter fordran som ett
aktiedgartillskott kommer ingen forlust att uppsté for moderbolaget eftersom
anskaffningsvérdet for fordran var 30. Dotterbolaget som &r géldenir 1
transaktionen kommer daremot att bli av med en skuld uppgéende till
fordrans nominella virde. Eftersom fordran endast anses vara vérd 30 kan
endast den summan utgdra ett aktiedgartillskott, medan resterande 70 istéllet
torde ses som en skattepliktig intdkt for dotterbolaget. Den utslidckta skulden
hos dotterbolaget kommer séledes besta av dels ett mottaget
aktiedgartillskott och dels en inkomst. Det 4r nu som fragan om ackord
kommer in i bilden.

En inkomst som vid en skuldavskrivning kan bedémas utgora
underhandsackord ska enligt praxis normalt vara skattefri. Ar
forutséttningarna for ett ackord uppfyllda, kommer de resterande 70 av den
eftergivna fordran justeras till en skattefri intékt i dotterbolagets
inkomstdeklaration. Precis som i situationen i kapitel 6.1.2.2 bor
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forutséttningarna for att bedoma det som ett skatteméssigt ackord vara
uppfyllda, eftersom fordran &r att se som oéaterkalleligt eftergiven gentemot
bolaget samt att dotterbolaget kan betraktas som insolvent i nagon grad da
marknadsvirdet pd fordran endast uppgar till 30. I och med det bor
skillnaden mellan det nominella virdet och marknadsvirdet anses utgora ett
underhandsackord och 70 ska da deklareras som en skattefri ackordsvinst.
Stodet for att 70 dr att se som ett underhandsackord har vi dels av olika
praktikers uttalanden i litteraturen samt fran Kammarrétten i Gteborg som
antydde detta i mélet fran den 2 mars 2011. En effekt av ackordet blir dock
dven i det hér fallet att eventuella underskott fran foregaende ar kommer att
reduceras med ackordsbeloppet enligt 40 kap 21 § IL.

For att fa en ytterligare dimension i analysen kan det vara intressant att
undersdka om samma uppfattning finns i de mal som har avgjorts pa
omréadet. Som konstaterats har dnnu inget fall provats av Hogsta
forvaltningsdomstolen avseende skattekonsekvenserna for géldendren i en
omvandlingssituation utan istillet far diskussionen foras utifran
underrittsinstansernas motiveringar.

I de kammarrittsmal som har avsett frdgan hur géldenéren ska beskattas nir
en fordran har omvandlats till ett aktiedgartillskott har domstolarna bedomt
hela transaktionen som antingen ett aktiedgartillskott eller ett ackord. De har
saledes inte tagit stéllning till fordrans marknadsvérde i férhallande till dess
nominella virde. Jag vill ocksa pésta att det ar svart att dra nagon slutsats av
rittsfallen da de &r av spridda skurar. Domstolarna synes i vart fall haft som
utgéngspunkt att bedoma transaktionerna utefter deras ekonomiska
innebord. Det har ifrdgasatts om inte omvandlingen till aktiedgartillskott
snarare dr att betrakta som ett ackord.

12002 ars fall frin Kammarrdtten 1 Jonkoping menade bolagets motpart, det
vill sdga Skattemyndigheten, att transaktionen via aktiefigaren var en omvag
for att undvika en reducering av underskottsavdraget. Domstolens
motivering gick dock ut pa att tillskottet var ovillkorat gentemot bolaget och
fordran definitivt bortfallen gentemot bolaget. Det tillsammans med
omsténdigheten att bolaget anségs vara pé obestdnd lade grunden for en
bedomning att omvandlingen utgjorde ett underhandsackord. Detta slut hade
domstolen dven kunnat komma fram till om typfallet hade forelegat, det vill
sdga om aktiedgaren inte hade forvdrvat fordran forst utan sjidlv hade
innehaft den frén borjan.

I det andra malet frdn Kammarrétten i Stockholm fran 2009 dar
omsténdigheterna var liknande, kom domstolen tvirtom fram till att det inte
fanns skil att bedoma omvandlingen av fordran som nigot annat én ett
villkorat aktiedgartillskott. Ritten ansag séledes att forutséttningarna for ett
ackord inte var uppfyllda, vilket torde innefatta en bedomning att
aktiedgartillskottet inte innebar en definitiv eftergift gentemot bolaget. Det
gér inte att dra nagon séker slutsats av de tva mélen, mer &n att det
fortfarande ar osdkert for bolagen hur de ska forhalla sig till en sddan hir
transaktion om de undersdker den praxis som finns.
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En fraga dr om parterna i en transaktion sjdlva kan vilja om de vill efterge
en fordran genom ett aktiedgartillskott eller ett ackord. Om bristande
betalningsforméga foreligger hos géldeniren kan det hdvdas att ett ackord
foreligger, i sddana fall 4r det nér bristande betalningsforméga inte
foreligger som fragan blir aktuell. I malet som avgjordes 2010 av
Jonkdpings Kammarrétt ansdg man att omvandlingen utgjorde ett
kapitaltillskott frdn den externa banken. Det var alltsa inte frdga om nagot
underhandsackord. Dessutom sé jamstélldes det 1dimnade kapitaltillskottet
med ett tillskott frdn en aktiedgare. Eventuellt kan det ifrdgaséttas om lanet
fran borjan mojligtvis var att betrakta som nagot annat, liksom jag pastod
nér ett moderbolag direkt eftergav en fordran. I mélet fran 2010 uteslot man
dock ackord bland annat pa den grunden att det inte var visat om bolaget
verkligen var pé obestdnd da omvandlingen skedde. Det hade varit
intressant att se hur domstolen istéllet skulle ha resonerat om bristande
betalningsforméga hade forelegat, 4ven om jag dr tveksam till att domstolen
skulle gjort en annorlunda bedomning, da obestandsfragan inte synes ha
varit den avgoérande faktorn.

Det hir malet kan stidllas mot utgédngen i mélet fran 2003 som avgjordes av
Kammarritten i Géteborg. Aven i detta fall var det friga om en extern bank
som eftergav en fordran genom en handling som bendmndes
“kapitaltillskott”. Dar forelag visserligen bristande betalningsférméga hos
bolaget, men dir ansags det ldmnade tillskottet vara definitivt i forhallande
till bolaget. Hér &r det svérare att tolka domskélen med argumentet att lanet
fran borjan skulle ha varit ndgot annat, eftersom domstolen redan
inledningsvis var pa det klara med att det var fraga om ett
underhandsackord.

6.3 Avslutande kommentarer

Oavsett hur en eftergift av en fordran betecknas av parterna ér det
transaktionens ekonomiska innebord som ska vara avgorande vid
beddomningen av de skatteréttsliga konsekvenserna. Mycket talar for att en
efterskdnkt fordran endast kan utgora ett aktiedgartillskott upp till det vérde
som motsvarar fordrans marknadsvirde vid tidpunkten fér omvandlingen.
Ett aktiedgartillskott sker skattefritt for det mottagande bolaget. Eftersom en
eftergift av en fordran oftast blir aktuell d& dotterbolaget har ekonomiska
problem, dr marknadsvérdet pa fordran i regel ldgre &n det nominella vérdet.
Av den anledningen borde resterande del av fordran, det vill sdga skillnaden
mellan det nominella virdet och marknadsvirdet, utgora ett
underhandsackord, eftersom dotterbolaget kan anses ha bristande
betalningsforméga och fordran vara definitivt eftergiven. En ackordsvinst
ska enligt praxis vara skattefri. Skulle eftergiften ske utan att dotterbolaget
har betalningssvérigheter uppkommer istéllet fragan om det hela ska ses
som ett aktiedgartillskott eller en skattepliktig intékt. I intressegemenskaper
borde det dock inte betraktas som en ren eftergift, som i sin tur medfor en
skattepliktig intdkt hos dotterbolaget. Istéllet speglar det den ekonomiska
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innebdrden béttre att bedoma det som ett aktiedgartillskott fran
moderbolaget. Ndgon skattepliktig intékt torde dérfor aldrig kunna uppsté
for dotterbolaget i sddana hér situationer. Skulle fordrans marknadsvérde
vara noll blir sannolikt det hela att betrakta som en skattefri ackordsvinst for
det mottagande bolaget. Summa summarum blir det darfor aktuellt att
antingen bedoma en eftergift av en fordran inom en intressegemenskap som
ett aktiedgartillskott eller ett underhandsackord, eller som det troligtvis
oftast kommer att resultera i, en del av vardera. En skatteréttslig konsekvens
for dotterbolaget vid underhandsackord blir dock att inrullat underskott i
niringsverksamheten ska reduceras med ett belopp som hogst uppgér till
den skattefria ackordsvinsten.

Aven om en omvandling bér bedomas s som jag nyss framfort, ér rittsliget
minst sagt forvirrande med tanke pd den underrittspraxis som finns samt
den tvetydighet som den skatteréttsliga litteraturen formedlar. Det dr med
andra ord inte en ldtt situation for koncerner nér de star infor en forestdende
kapitalisering av dotterbolag att bedoma vilka de skatteréttsliga
konsekvenserna kan komma att bli. Eftersom det 4r uppenbart att ett
aktiedgartillskott kan komma att bedomas som ett ackord med foljd att
underskottsavdrag minskar dr bolagen uppmanade att iaktta forsiktighet.

Till syvende och sist tror jag dirfor att den bésta 16sningen dr om Hogsta
forvaltningsdomstolen kan komma med ett avgorande i fragan for att fa ett
slut pd den osékerhet som foreligger. Ett prejudikat i fragan ér sannolikt det
enda som skulle kunna bringa klarhet i réttsldget och dirmed underlitta for
manga bolag. Som det ser ut i nuldget méste bolagen vid sddana hir
transaktioner vara beredda pa samtliga konsekvenser.
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