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Abstract

This paper empirically examines which tonal variations Swedish learners of Russian
produce and the influence of first language in second language intonation. In Russian
intonation is used to signal sentence type, e.g. to distinguish between declaratives and
yes/no questions. In Swedish however, word order is mainly used for this purpose.
There also exsists important phonetic diffrences between Russian and Swedish
intonation, especially concerning the tonal gesture signalling focus in declaratives.
Somewhat simplified, in Russian a falling accent is used to convey focus, while in
Swedish a rising accent (a peak) is normally used. A rising accent signalls a yes/no
question in Russian. A transferred Swedish focal accent, could therefore lead to
misunderstandings in semantic terms. In this study 16 Swedish learners of Russian
produce four Russian utterances, two statements and two yes/no questions. Next, I
examine what common tonal patterns they produce, including their common
deviations from the Russian pattern. My research shows that the deviations mainly
occure at points where the languages’ intonation differ. The influence from Swedish
is manifested in a rising focal pattern and the notion not to distinguish the scentence
types using the focal accent. The most usual tonal gesture in the Swedish learners’
declaratives is a peak (a rise-fall instead of a fall) on the stressed syllable, which
resembles the Swedish focal gesture and at the same time the tonal gesture in Russian
yes/no-questions, which the learners have produced more sucessfully. The influence
of the first language may interact with other factors such as an overgeneralization of

the Russian question intonation.

Other findings are an absence of deaccenting and a rising utterance-final tone instead

of a falling tone in especially yes/no questions.

Keywords: ryska, intonation, transfer, interferens, fokus, fokusering, focus,
andrasprdksinldrning, frimmandesprdksinldrning, second language acquisition,

kontrastiv analys
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1 Inledning

1.1 Introduktion
Som sprékstudent i ryska vet jag vilken spdnnande, men samtidigt komplicerad,

process det ar att ldra sig ett helt nytt sprak. Min fascination under studietiden har inte
bara gillt det ryska sprdket och den ryska kulturen, wutan ocksa
sprékinldrningsprocessen i sig. Precis som i min B-uppsats Ndr “da... blir da?” En
jamforelse mellan svensk och rysk yttrandeintonation i pdstdende- och frdagesatser,

inleder jag med en hindelse frdn borjan av mina ryskstudier.

Pa en fOreldsning i allmin fonetik beréttade vér foreldsare om en representant fran
Lunds Universitet som forhandlade med ryssar vid ett ryskt universitet. Eftersom den
svenske mannen talade flytande ryska fordes forhandlingarna pé ryska. Svensken som
tyckte forhandlingarna gick bra, sa ofta "da... da... da...”, s& som en svensk naturligt
sdger nar han haller med (“ja... ja... javisst...”). Men efter ett tag borjade de ryska
forhandlarna se irriterade ut. Det visade sig att mannen inte alls hade sagt ’da... da...
da...” utan hela tiden sagt "da? da? da?” (”jaha? jaha? va?”). Ryssarna hade borjat
fundera pa vad detta var for nigon representant som uppenbarligen inte alls var

inforstadd 1 det som diskuterades.

Denna episod fick mig att inse hur fascinerande och viktig intonation &r. Fel
intonation fOrsvarar kommunikationen och kan 1 viérsta fall leda till totala
missforstand. Samtidigt visar exemplet svarigheten i att behdrska en frammande
intonation. Mannen talade, som ndmnts, flytande ryska. Nér vi ldr oss ett nytt sprak
slar vi oavbrutet i ordboken och préntar in nya ord. Vi forstar snabbt att ja pa ryska
inte heter ja utan da. Daremot kan det vara léttare att missa pé vilket sétt (med vilken
intonation) man ska siga da. En stor del av undervisningen i frimmande sprak bestar
ocksa av skriftliga inslag och hur intonationen fonetiskt ska realiseras kan inte utldsas
ifran skriften. Det kan hédnda att vi istéllet forlitar oss pd var invanda melodi nér vi
talar ett frimmande sprék. Prosodin dr det drag frdn vért forstasprak som vi ldr oss
forst som barn (Mesthrie 2000 s. 70). Det kan t.o.m. ta emot att uttala ord pa en for
oss frimmande satsmelodi. Intonation anvénds for att uttrycka vara personliga kénslor
och dr nigot som vi starkt forknippar med var egen personlighet (Géarding 1974 s.13).

Detta mérks inte minst i dialekter, som markerar en grupptillhdrighet associerad med



den egna identiteten. Intonationen &dr ett betydelsefullt kdnnetecken for de olika

svenska dialekterna (Bruce 2010 s. 69).

I ljuset av ovanstdende skulle det vara intressant att undersoka vilken intonation
svenska inldrare av ryska har nir de talar ryska. Som jag diskuterade i min B-uppsats,
finns det betydelsefulla fonetiska och fonologiska skillnader mellan ryskan och
svenskan. Trots att inldrares avvikelser inte alltid kan hérledas tillbaka till
forstaspraket, dr det en rimlig hypotes att prosodi dr en spraklig aspekt dér paverkan
fran forstaspréket utgor en viktig faktor (se mer 1.2.1). Det hade darfor varit intressant
att se vilka tonala avvikelser inldrarna gor, och om de uppstar pa forvéntade stillen

enligt en jimforande (kontrastiv) analys av sprikens intonation.

1.2 Bakgrund

1.2.1 Intonation och fokus
Intonation dr den del av prosodin som behandlar sprakets melodi, d.v.s. sprikets

tonala monster. Intonation handlar fraimst om tonhdjdsrelationerna mellan orden i
fraser, d.v.s. yttrandeintonation, @aven om intonation ocksd finns pd ordniv,
ordintonation (Bruce 20101 s. 36). Det ar grundtonens frekvens (fo) som ger
horselintrycket tonhdjd (Lindblad 2010 s. 33). Intonation beskrivs alltsa ur en akustisk
synvinkel som yttrandets fo-forlopp och ur en perceptorisk synvinkel som

tonhdjdsrelationer mellan ord i ett yttrande.

Intonation har flera funktioner i1 spraket. Intonation kan fylla en betydelseskiljande
(fonologisk) roll, genom att t.ex. markera skillnaden mellan en péstaendesats och en
fragesats (Dahl 2003 s. 94). Intonationen anvinds ocksa for att visa hur talaren
forhaller sig till sitt yttrande, t.ex. ironi, fOrvaning, glddje, ilska och andra
kénslouttryck och personliga attityder (Crystal 2008 s. 252). En allmént erkénd,
grundldggande beskrivning av rysk intonation utgdr Bryzgunovas intonationssystem
som bland annat beskrivs i Mukhanovs (1995) handbok i rysk intonation. Systemet
bestar av sju olika intonationsmonster. Bryzgunova kallar monstren (intonations-
konstruktionerna) for IK-1, IK-2 o.s.v. Bryzgunovas system visar att en och samma
syntaktiska konstruktion 1 ryska kan fd olika betydelser beroende pd vilket
intonationsmonster som anvédnds. Intonationen 1 ryska har foljaktligen en

betydelseskiljande roll.



En av intonationens fundamentala funktioner &r fokusering. Fokus innebdr en extra
stark prosodisk framhdvning av den del av yttrandet som &r det semantiskt viktiga.
Fokus ar foljaktligen kopplat till prominens, att vissa enheter (t.ex. en stavelse, ett
ord) i en domin (t.ex. ett ord, en fras) framhalls eller undanhélls. Enligt Bruces
fonologiska modell som presenteras i Allmdn och svensk prosodi (1998) finns tre
nivder som &r viktiga for prominens i svenskan: ordbetoning, ordaccent och
fokusering. Ryskan saknar en av dessa nivaer: ordaccent. Svenskan ér, till skillnad
fran ryskan, ett accentsprak d.v.s. rostens tonhdjd anvinds for att skilja mellan ords
betydelser (Engstrand 2003 s. 78). Tomten (som kommer pa julafton) och tomten
(egendomen, marken) dr tvd ord som forutom olika tonala monster &r uppbyggda
likadant. Med hjélp av tonhdjden markeras den morfologiska grins som skiljer orden
at: tomte.n och tomt.en. I ryskan &r tvd av prominensnivderna betydelsefulla:
ordbetoning och fokusering. Ordbetoning innebir att en stavelse framhivs framfor
andra i ett ord. I bade svenska och ryska finns minimala par som skiljs & genom
betoningens placering, t.ex. b’anan — ban’an 1 svenskan och dorog’oi - dor’ogoi,
”dyr” — ”vég (instrumentalis)” i ryskan. Ordbetoningen &r viktig for bdda sprakens
intonation. Viktiga tonala gester, t.ex. gester kopplade till ordaccenten i svenskan eller
fokus i bdda spréken, synkroniseras i relation till den betonade stavelsen. Fokusering
anger en hogre grad av prominens dn ordbetoning, och realiseras pa yttrandeniva

istillet for ordniva.

Fokus brukar tillfalla delen av yttrandet som tillfér nagot nytt (neutral fokus). Den
nya informationen placeras sist i ryska neutrala pastdenden och d4 hamnar fokus sist
(Wade 2000 s. 522). Fokusering anvédnds ocksa for att uttrycka emfas och kontrast,
t.ex. MAMMA skriver ett brev (inte pappa). Fokus behover siledes inte hamna sist
utan den fokala accenten kan flyttas beroende pa vilken del av yttrandet som vi vill

framhéva.

Fokus realiseras genom en samverkan av olika fonetiska aspekter. Ett fokuserat ord
realiseras t.ex. genom en storre intensitet (en hogre ljudvolym) och en storre duration
(en ldngre ljudlingd). En annan viktig faktor &r tonala fOrdndringar 1
grundtonsfrekvensen, d.v.s. fordndringar av tonhdjden: intonationen. Tonala gester
som uttrycker framhévning synkroniseras med rytmiska riktpunkter i yttrandet, t.ex.

stavelsegrinser (Bruce 1998 s. 100).



Fokusering paverkar dock inte endast den del av yttrandet som ska framhévas, utan
paverkar hela yttrandets intonation. I vissa sprdk forekommer t.ex. deaccentuering
som ett korrelat till fokusering. Deaccentuering innebédr en tonal utslickning av
accenter som inte star 1 fokus, framfOrallt brukar de postfokala accenterna

deaccentueras (Bruce 1998 s. 108).

Fokusering ér intressant av manga anledningar. Dels dr den fokala gesten (den tonala
gesten for fokus) den kommunikativt viktigaste tonala gesten och dels finns det

tydliga tonala skillnader mellan fokus i svenska och ryska.

1.2.2 Pastaendeintonation i ryska
Bryzgunovas forsta intonationskonstruktion IK-1 (Mukhanov 1995 s. 11) beskriver

det tonala monstret hos en rysk pastdendesats. Den tonala gesten for fokus dr ett
skarpt fall frdn en hog punkt till en ldg punkt i grundtonsférloppet. Timingen av
gesten &r 1 regel sadan att fallet borjar i den betonade stavelsens forsta del och nér sin
lagsta punkt i slutet av stavelsen. Pa sa vis blir den fokala gesten ett tonalt fall i den
betonade stavelsens kdrna. Den prefokala delen har en hogre tonal nivd dn den
postfokala delen. Fallet foregds alltsd av en hog platd och grundtonen stannar pd en
lag, relativt jdimn nivé efter fallet. Yttrandet har en lag, fallande ton pé sista stavelsen.

Figur 1.1 visar Bryzgunovas intonationsmonster 1K-1.

— -_— SN - —— o~ — e — -
Kara crypeHTka. Bomoas ToXe YYHTCA:.
L e | * > € — ¥ ->

Figur 1.1 IK-1 [ 'kate sto 'dientke. ve 'lodie 'toza utfitse] “Katja dr student. Volodja studerar ocksd.”
Neutral fokus forst pa cmyoenmra [sto 'dientke] och sedan mooice [ 'toza]. (Mukhanov 1995 s.11)

Kontrastiv fokus innebédr en extra framhdvning jamfort med neutral fokus. Stark
framhdvning/kontrast av en viss enhet realiseras i ryska som Bryzgunovas
intonationsmonster IK-2 som &dven anvidnds for frdgor med frageord (se t.ex.
Mukhanov 1995 s. 18, Karlsson Mukhanova 2010 s. 2). IK-2 &r lik IK-1 men fallet

realiseras fran en hogre tonal niva (Mukhanov 1995 s.11).
ooy

On yexa:r

Figur 1.2 IK-2 [on ujexat] “Han har dkt/Han dkte ivig.” (Karlsson Mukhanova 2010 s. 2)



Vi kan dven se det ryska monstret vid fokus pd fo-konturen hos en kvinnlig rysk

talare. Nedan visas fo-konturen for referensyttrandena som anvdnts i min

undersokning.
'e te e 'ran 3i vi 2 "ro Zi
350 T T . . .
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Figur 1.3 Referensyttrandets fo-forlopp, pdstiendet: éto oranzhevye ROZY. [‘ete v 'ranzivio "rozi].
”Det dr o ranga "ROSOR.”

300

Pitch (Hz)

75 ‘ ‘ ‘ : ‘ : :
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Figur 1.4 Referensyttrandets fo-forlopp, pastdendet: éto ORANZHEVYE rozy. [ ‘ete ©"ranzivio 'rozi].

“Det dr O"RANGA ‘rosor.”

1.2.3 Pdstaendeintonation i svenska

Vi ser tydligt kopplingen mellan fokusering och ordbetoning i ryska, eftersom fokus
realiseras pd samma stavelse som ordbetoningen. Beskrivningen av den svenska
pastaendeintonationen kompliceras av ytterligare en prominensniva: ordaccenten.
Ordaccent innebdr att de enskilda orden i svenskan har ett eget tonalt monster. Jag
beskriver svenskans intonationsmonster enligt den s& kallade Lundmodellen
(Ambrazaitis 2009 s. 52) som bl.a. bygger pa Bruces undersokningar. Svenskans ord

kan delas in i tvd accentmdnster, accent I (akut accent) och accent II (grav accent).



Anden (bestimd form av and) tillhor accent I och anden (bestimd for av ande) tillhor
accent II. Dessa ord dr ocksa exempel pa hur tonhdjden anvinds betydelseskiljande i
svenskan. Forutom skillnader i ordens tonala mdnster &r orden likadant uppbyggda,

med samma fonem och ordbetoningen pa forsta stavelsen.

Ordaccenten signaleras genom en tonal topp 1 anslutning till den betonade stavelsen.
Skillnaden mellan accent I och II dr framforallt timingen. Man kan tala om ett
ordaccentsfall (ett tonalt fall fran en hog tonhdjd till en ldgre) som i ord med accent I
paborjas 1 den pretoniska stavelsen, medan fallet som hor till accent II intrdffar senare

(Bruce 1998 s. 104).

Vid fokusering realiseras en fokal tonal gest efter ordaccentsfallet. Den fokala gesten
ar en stigning 1 den betonade stavelsen hos ord med accent I och en stigning i den
posttoniska stavelsen hos ord med accent 2. Detta innebér att bade accent I och accent
IT fér tva toppar vid fokusering, atminstone som ett underliggande monster (Bruce

1998 s. 104, 105, Ambrazaitis 2009 s. 52, 53).

Det tonala forloppet for accent I &r dock mer variabelt &n det tonala forloppet for
accent II. Det innebdr att den fOrsta, pretoniska tontoppen (ordaccentfallet) hos ord

med accent [ i vissa situationer kan utebli nér ordet star i fokuserad stillning (Bruce

1998 s. 104, 105).

De tonala gesterna kopplade till ordaccenterna och deras absoluta timing realiseras
fonetiskt olika beroende pa dialekt (Bruce 2010 s. 203). Bruce har utgétt ifran central
standardsvenska i sin jdmforelse (Bruce 1977 s. 5, Bruce 1998 s. 108). I sydsvenskan
ar timingen senare for ordaccenterna én i beskrivningen ovan. Toppen hos accent |
finns 1 borjan av den betonade stavelsen, istéllet for i den pretoniska stavelsen. I
sydsvenskan fér inte heller ordaccenten tva tonala toppar i fokuserad stéllning. Istéllet
for en satsaccentstopp realiseras den fOrsta toppen med en storre tonhdjdsrorelse
(Lindblad 2010 s. 130, 131). Den relativa skillnaden i timingen behalls dock 1
dialekter som har en distinktion mellan ordaccent I och II (alla dialekter utom

finlandsvenskan, Bruce 2010 s. 72, 73)

Bruces bild pd ordaccenternas fo-monster visar tydligt skillnaden i timing mellan

accent I och II i central standardsvenska. Genom att separera pd ordaccentfallet,



fokusstigningen (eng. sentence accent rise) och fallet for terminal junktur, ser vi ocksé

hur bidragen frén ordaccenten och fokusering samverkar i yttrandets tonala forlopp.

sentence H

terminal

juncture
fall |

|
| | juncture
: I | fall
ACCENT | | | | l
.. |
1
L | 1 0
[V]ic] W T c [ v [ c
i T ! | | |
1 | | ] sente:ce | |
ACCENT 11 : : } s : e HarHiea
| ! |
1 1
|

Figur 1.5 Stiliserade grundtonsforlopp for ett accent I-ord (6verst) och ett accent Il-ord (nederst) i
centralsvenska (Bruce 1998 s. 107)

Den tonala gesten for fokus &r alltsd en stigning (foljt av ett fall). Ambrazaitis (2009)
menar att dven ett tidigt fall kan anvindas som fokal tonal gest vid bekréftelse av
given information. Tyngdpunkten i min uppsats ligger dock pa neutral och kontrastiv

fokus, dir den tonala gesten enligt Lundamodellen &r en stigning.

Vid storre emfas hos fokus (t.ex. rimligtvis hos kontrastiv fokus) har den tonala

gesten for fokus ett storre tonalt omfang (Brucel1998 s. 108).

Den postfokala delen av yttrandet kinnetecknas av en tonal nedtrappning av
accenterna (Ambrazaitis 2009 s. 53). Svenskan har i regel en fallande avslutningston

(Kjellin 1998 s. 38), precis som ryskan.

1.2.4 Frdgeintonation i ryska ja-nej-frdagor
Ja-nej-fragor ar fragor utan sérskilda frageord som man kan svara ”ja” eller “nej” pa.

Ett ryskt yttrande med samma ordf6ljd, kan vara antingen ett pdstdende eller en ja-
nej-frdga. I skrift och ibland i formellare tal markeras ja-nej-fragor grammatiskt
genom fragepartikeln /i. Betydelseskillnaden mellan satstyperna markeras i vardagligt
tal endast genom intonationen. Den avgorande skillnaden mellan ett pdstdende och en

ja-nej-fraga dr den tonala gesten for fokus.

Bryzgunovas schematisering av IK-3 (Mukhanov 1995 s. 11) visar den ryska

yttrandeintonationen i en ja-nej-fraga.
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Figur 1.6 IK-3 [vi? vi poslizaftre pri'diota? on ‘zaftre pri'diot?] “Ni? Kommer ni i 6vermorgon?
Kommer han i morgon? (Mukhanov 1995 s. 11)

Den fokala tonala gesten i ryska dr, som IK-3 visar, en tonal stigning pd den betonade

stavelsen. Ibland kan dock stigningens timing vara senare (Ullakonoja 2011 s. 94).

£ te e ran 3i vi 2 "ro zi
450 :

Pitch (Hz)

100
0.3031

1.791
Time (s)

Figur 1.7 Referensyttrandets fo-forlopp, ja-nej-friga: éto oranzhevye ROZY? [ ‘ete v 'ranzivio "rozi].
" Ar det o 'ranga "ROSOR?”

'e te e ran 3i vi 2 ro zi
400 " .

Pitch (Hz)

50
0.1994

1.741
Time (s)

Figur 1.8 Referensyttrandets fo-forlopp, ja-nej-fraga: éto ORANZHEVYE rozy? [ ‘ete e"ranzivio 'rozi].
"Ar det O"RANGA ‘rosor?"

1.2.5 Frdgeintonation i svenska ja-nej-fragor

Den svenska frageintonationens kénnetecken &r oklara. Vissa menar att den svenska
frageintonationen inte skiljer sig ndmnvért fran pastdendeintonationen (se t.ex. Kjellin
1998 s. 60) och vissa skriver att den kan vara stigande (se t.ex. Dahl 2003 s. 94).
Engstrand (2007 s. 86) anser att det dr tveksamt om det finns en typisk frageintonation

i svenska. Garding (1974 s. 61) skriver att om en svensk talare tvingas signalera en



fraga utan mojlighet att stodja sig pd en fragekonstruktion, forblir frageintonationen 1
ménga dialekter i stort sett den samma som péstdendeintonationen men den tonala

toppen ligger hogre pa frekvensskalan.

En forskningsgrupp vid KTH (projektledare David House) undersdker just nu
frageintonationen i svenska. De skriver att det finns en allmént utbredd uppfattning att
fragor har en hog och stigande ton i slutet av fragan. Men detta stimmer inte alltid,
eftersom undersokningar visar att frdgor kan ha en lag och fallande intonation mot

slutet (”Variation i frdgeintonation i svenska”, KTH, projekthemsida).

Det som dock dr sdkert ér att svenskan inte enbart forlitar sig pd intonationen for att
bilda en naturlig, neutral ja-nej-frdga, som ryskan gor. I svenska anvénds istéllet
ordf6ljden. En ja-nej-frdga och ett pastaende skiljs at genom det finita verbets position
(Dahl 2003 s. 94). Den tonala gesten &r naturligtvis i bdda spradken viktig for

framhdvning.

1.2.6 Skillnader mellan ryskans och svenskans yttrandeintonation
I min B-uppsats genomforde jag en teoretisk och empirisk jimforelse mellan ryskans

och svenskans intonation. Jag lyfte d& fram de storsta fonetiska skillnaderna mellan
spriken. Trots att skillnader inte behdver vara den storsta (eller enda) anledningen till
inldrares fel, ansdg jag att skillnaderna visade var man eventuellt kan forvénta sig
avvikelser fran den ryska yttrandeintonationen hos svenska inldrare av ryska. Nedan

foljer de huvudsakliga skillnaderna mellan sprakens yttrandeintonation.

Det dr framforallt den tonala gesten for fokus som fonetiskt skiljer sig at mellan
spraken. Storst fonetiska skillnader finns hos péastdendeintonationen. 1 ryska
pastaendesatser dr den tonala gesten ett brant, relativt snabbt fall. I svenska dr gesten
en stigning, en tonal topp. I svenskan finns ingen storre fonetisk eller fonologisk
skillnad mellan den tonala gesten for fokus i pastdendesatser och gesten i fragesatser,
medan den tonala fokusgesten i ryskan dr den avgdrande markdren for att skilja ett
pastaende fran en ja-nej-fraga. Den ryska frigeintonationen innehaller en tonal topp.
Denna gest dr lik den svenska tonala gesten for fokus i sdvil fragesatser som
pastaendesatser. Om studenterna Gverfor ett svenskt tonalt monster, finns risken for

att pastaendet oavsiktligt blir en fraga.



Den finns dven andra betydelsefulla skillnader mellan intonationen i ryska och
svenska, t.ex. timingen av den tonala fokusgesten (senare i svenska &n i ryska) och
deaccentuering (mer utbrett i ryska &n i svenska), som skulle kunna skapa avvikelser

som inldraren overfor en svensk monster till ryskan.

1.2.7 Paverkan fran forstaspraket i andraspraksinldrning
Som sprékstudent i ryska vet jag att trots egna anstringningar och motivation i

studierna, skiljer sig ofta ens egen variant av ryska frén ryskan talad av personer med
ryska som forstasprak. Den moderna forskningen dr ocksd dverens om att ldra sig ett
nytt sprak dr en oerhort komplex process. Inte minst innebér det en inldrning av flera
olika sprakliga aspekter, t.ex. det nya sprakets syntax, morfologi, semantik och
fonologi. Inte s4 mycket har skrivits inom andraspréksinldrning dir tyngdpunkten
ligger pd prosodi, eller dnnu specifikare, pa intonation. Det som redovisas i detta

avsnitt, giller dérfor frimst andra sprékliga aspekter dn den prosodiska.

Forskningen inom andraspriksinlédrning studerar framforallt inldraren och
inldrarsprikets utveckling och karaktdr. Inldrarspraket kallas ockséd interrimsprdk
(eng. interlanguage, fOrst myntat av Selinker 1972) och é&r inldrarens version av
maélspraket d.v.s. det sprik han eller hon har som maél att lara sig. Det ér ett sprak som
ar mer instabilt och variabelt &n mélspraket (Abrahamsson 2009 s. 14, 29 Mitchell &
Myles 2004 s. 16, 39).

Forstasprakets (modersmélets) pdverkan vid andraspraksinldrning har varit en
kontroversiell friga sedan den moderna andraspraksforskningens bdrjan pa 50-60-
talet. Den dominerande skolan inom sprékinldrningen under den tiden var
behaviorismen. Behaviorismen ansag att sprakinldrning, liksom all annan inlérning,
bestod av att etablera nya vanor (Mitchell & Miles 2004 s. 30). Transfer sags inom
behaviorismen som den absolut viktigaste kéllan till fel hos inldrare (Abrahamsson

2009 s. 31).

Transfer innebdr att element fran forstaspraket overfors och anvénds i andraspraket.
Negativ transfer, ocksé kallad interferens, innebér att de dverforda dragen leder till
avvikelser fran malspréket. Likheterna mellan forsta- och andraspriket diremot ger

upphov till positiv transfer, facilitering, och kan fungera som en resurs.
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Utifran detta tankesétt grundades den kontrastiva analysen. Man jamforde
spraksystem och utgick ifran att skillnaderna skulle orsaka inldrningssvarigheter

(Lightbown & Spada 1999 s. 35).

Behaviorismen utsattes sa smaningom for skarp kritik. Inom forstaspriksforskningen
attackerade Chomsky behaviorismens syn pa dverforing av vanor (Mitchell & Myles
2004 s. 33). Den kontrastiva analysen kunde heller inte forklara hur alla fel uppstod
och likheter mellan sprak visade sig i vissa fall skapa storre avvikelser én skillnader

(Abrahamsson 2009 s 246).

Pendeln slog 6ver och den behavioristiska stromningen fick ge vika for den kognitiva
revolutionen inom andraspriksforskning. Istéllet for att inldrningen frdmst bestod av
overforing av vanor, menade man att inldraren gar igenom utvecklingsfaser (Mitchell
& Myles 2004 s. 16). Avvikelser ar inte endast transferfel utan kan vara utvecklingsfel
(eng. developmental errors), som reflekterar inlérarens fOrstaelse av andrasprakets
system. Ett exempel pd detta ar overgeneralisering, som innebdr att inléraren
anvinder regler frdn andraspraket i felaktiga sammanhang eller forenkling, att

inldraren ldmnar ute delar av yttrandet (Lightbown & Spada 1999 s. 75).

Vissa forskare, t.ex. Dulay och Burt, argumenterade i sina studier for att transfer
endast har en marginell betydelse nér det géller inldrares avvikelser (Abrahamsson
2009 s. 56f). De flesta forskare, t.ex. Selinker och Corder enligt Abrahamsson,
kritiserade dock inte transfer som fenomen, utan synen pa transfer som den viktigaste
eller enda kéllan till sprakliga avvikelser under inldrningen. Transfer sags inte som en
dominerande och oundviklig 6verforing av vanor, utan som en kognitiv process bland

andra processer (Abrahamsson 2009 s. 112).

Ambrahamsson (2009 s. 236) beskriver ocksa hur forskningen efter 70-talet inte
langre kdnnetecknades av sitt behov att géra upp med behaviorismen och ifragasétta
forstasprakets inflytande. Selinker och Grass (1992 s. 7) skriver att det nu ar sdkert att
transfer existerar som ett viktigt fenomen och att det gr att erkénna vissa antagen
frén den kontrastiva analysen samtidigt som man erkdnner andra kognitiva principer.
Lightbown & Spada (1999 s. 165) menar ocksd att transfer tveklost dr en av de
viktigaste kéllorna till inldrares avvikelser. I dagens syn pé forstasprakets paverkan i
andraspraksinlédrning fokuserar man pa typen av forstaspraksinflytande (istillet for att

ifrdgasdtta dess existens) och orsakerna till detta (Abrahamsson 2009 s. 236).
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Paverkan fran forstaspréket yttrar ndmligen inte bara som sprékliga fel. Ett annat
exempel pa forstasprakets inflytande ér ett undvikande av strukturer som forstaspraket
saknar ndr man talar andraspraket eller tviartemot en éveranvindning av bekanta
strukturer (Abrahamsson 2009 s. 237, 238). Det dr ocksd troligt att forstasprikets
paverkan dr olika stor beroende pa vilken spraklig nivd som berors. Forstaspriket
verkar ha ett svagare inflytande ndr det géller morfologi och syntax och ett storre
inflytande nér det géller fonologiska, lexikala och pragmatiska forhallanden. Uttalet
ar den sprakliga nivad ddr forstasprikets paverkan anses vara tydligast och en

kontrastiv analys skulle dirfor kunna vara relevant (Abrahamsson 2009 s. 242).

Allmént om prosodi kan sdgas att det dr den del inom spraket som forst tilldgnas i
barndomen och dérfor kan vara djupare rotat dn andra sprékliga drag (Mesthire 2000
s. 70). Av egen erfarenhet vet jag att ndr man hor en utlindsk brytning, ar det
frestande att gissa var talaren kommer ifran. Det man forsoker identifiera &r da
avvikelser som kan hérledas tillbaka till forstaspridket, och oftast just prosodiska
avvikelser. Odlin skriver ocksa (1989 s. 127) att forstasprakets inflytande dr en viktig
faktor vid just tilldignandet av ett nytt spréks fonetik och fonologi. Som jag tog upp 1
inledningen finns dven en psykologisk aspekt kopplad till en individs prosodi.
Prosodin har som uppgift att signalera personliga attityder och kénslor och ar det
viktigaste kdnnetecknet hos svenska dialekter. Att bryta sitt invanda talmonster kan

darfor kinnas som ett ingrep i personligheten skriver Garding (1975 s. 13).

1.3 Syfte

Syftet med min uppsats dr att beskriva vilket intonationsmonster studenter i1 ryska
med svenska som forstasprék har nédr de uttalar ryska pastaenden och ja-nej-fragor vid

fokusering.

Jag dr intresserad av vilka avvikelser som uppstar fran det ryska intonationsmonstret.
Finns det nigot genomgiende mdnster? Ar avvikelserna forvintade och kan forklaras

utifrn skillnaderna mellan svensk och rysk intonation?
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1.4 Avgransningar

Jag kommer att koncentrera mig pa de tonala aspekterna av fokus, d.v.s. inte duration
eller intensitet. Jag kommer framforallt att undersoka vilka tonala gester (stigning, fall
m.m.) informanternas yttranden innehdller och gesternas timing i forhallande till
stavelsegrinserna. Jag kommer inte att jimfora eller noggrannare redovisa i Hertz

yttrandenas frekvensomfing eller medelvérde.

1.5 Foérvantningar
Trots att skillnader mellan sprék inte behover leda till avvikelser, 4r min hypotes att

de svenska inldrarna i ryska kommer att ha storst svdrigheter att realisera det ryska
intonationsmonstret pd de punkter diar den svenska och ryska intonationen skiljer sig

som mest.

Foljaktligen forvéintar jag mig att inldrarna framforallt kommer att uppvisa ett
avvikande intonationsmdnster i pastdendesatserna. Istéllet for en tonal plata, kan fallet
hos inldrarna foregas av en stigning (d.v.s. gesten blir stigning - fall). Eventuellt kan
den tonala gesten for fokus ocksa realiseras senare. Jag tror att inldrarna kommer att

ha enklare att realisera intonationen i fragesatserna.

En annan forvintning dr att inldrarna kommer att ha svart att hdlla en jamn niva utan
storre tonala variationer innan och efter den fokala gesten. Jag tror alltsd att vissa
yttranden kommer att visa pa utebliven deaccentuering. I svenskan paverkas ndmligen
yttrandeintonationen av den enskilda ordens tonala mdnster (ordaccenterna) pa ett sétt

som inte forekommer i ryskan.
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2 Metod

2.1 Informanter
I min undersdkning ingér 16 informanter. Alla har svenska som modersmal och

studerar ryska vid Lunds Universitet. For att fa sa hogt deltagarantal som mojligt 1

studien, ingdr studenter frdn alla kurser som ges vérterminen 2011 vid Lunds

universitet, dven nyborjare. Detta har ocksd gett mig en mdjlighet att undersdka

intonationsmonster som studenter har i borjan av sina sprakstudier. Studenter inom

samma niva utgér dock inte alltid en enhetlig grupp. Genom intervjuer fick jag en

bittre Overblick av deras forkunskaper i ryska och rysk intonation. En Oversikt

presenteras i tabell 2.1. Informanterna heter egentligen ndgot annat.

Namn Kon Alder | Kommer Varit i Lyssnar pa | Talar ryska med person som

ifran rysktalande | ryska utanfor | har ryska som forstasprak
land lektionstid utanfor lektionstid

C-kurs

Elsa K 68 Helsingborg | 5 veckor 1 ggr/ménad Nej

Tina K 38 Lund 3 manader 1 ggr/ménad Nej

Sara K 22 Finnspang 13 méanader | 4 ggr/ménad 4 ggr/ménad

B-kurs

Helena | K 43 Lund 5 veckor 4 ggr/manad Nej

Oskar M 22 Helsingborg | 24 méanader | 10 ggr/méanad 1 ggr/ménad

Viktor M 21 Goteborg 12 méanader | 4 grr/méanad 4 ggr/ménad

Klara K 24 Helsingborg | Nej Endast pa lekt. | Nej

Nyborjarkurs 2

Lars M 63 Lund Nej Endast pa lekt. Nej

Daniel M 19 Skara 1 vecka 2 grr/méanad Nej

Adam M 20 Helsingborg | Nej 6 grr/ménad Nej

Maja K 20 Malmé 5 veckor 1 grr/méanad 4 ggr/ménad

Simon M 20 Malmo Nej 1 ggr/ménad Nej

Fredrik | M 30 Vetlanda Nej 4 ggr/veckan Nej

Nyborjarkurs 1

Johan M 23 Karlskrona Nej 3 ggr/ménad Nej

Nora K 20 Malmo Nej 3 ggr/manad Nej

Anders | M 44 Stockholm Nej 20 ggr/méanad Nej

Tabell 2.1. Informanter
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Kursordningen ér foljande:
Nyborjarkurs I — Studietakt: helfart. Forsta kursen i ryska.

Nyborjarkurs 2 — Studietakt: halvfart. En fortsdttningskurs pé hostterminens

nyborjarkurs som da gavs pa halvfart.

B-kurs — Studietakt: helfart. En fortsdttningskurs till A-kursen som ges pé helfart och

ar den forsta kursen efter nyborjarkurserna.
C-kurs — Studietakt: helfart. Nivén efter B.

Studenter inom samma kurs far samma undervisning, men har haft eller har dérutdver
olika mycket kontakt med det ryska spraket (se tabell 2.1). Antal gdnger de hor ryska
ar ett matt pd frekvensen. I efterhand inser jag att det eventuellt hade varit intressant
att ocksd mita tiden informanterna lyssnade pd ryska. De informanter som har varit
mer dn tre manader i ett rysktalande land, har dven studerat ryska dir. Alla har inte
gétt nyborjarkursen vid universitetet utan t.ex. Helena har studerat pa folkhogskola

och Daniel har studerat 3-4 manader pa Forvarets tolkskola.

2.1.1. Kunskaper om rysk intonation
Studenterna frdn nyborjarkurs 1 dr precis i borjan av sina ryskstudier. De har gatt

igenom vissa grundldggande betoningsregler, men ingenting om fokus eller andra

aspekter av intonation in.

Studenterna fran nyborjarkurs 2 har gétt igenom rysk intonation i fragesatser. De har
framforallt lart sig vilken del av yttrandet fokus ska tillfalla dn hur fokus fonetiskt ska

realiseras. Vissa svarade att man ska stiga med tonen, framforallt i fragor.

Studenterna fran B-kursen har gatt igenom var man ska placera fokus, t.ex. pa
frageorden 1 frégesatser och i slutet av neutrala péstdendesatser. De flesta &r
tveksamma till om de har haft en lektion @n 1 hur man fonetiskt realiserar fokus. En
informant (Helena) vet att man ska falla med tonen pd det fokuserade ordet vid

fokusering hos péstdenden och stiga pd ordet i fragor.

Studenterna frdn C-kursen har gétt igenom intonation under foregéende kurs, bade
vilken del av yttranden fokus brukar tillfalla, samt hur man fonetiskt realiserar fokus

enligt Bryzgunovas intonationsmonster. De minns framforallt hur man realiserar
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fokus 1 frdgesatser. En informant (Sara) minns ockséd att man ska falla med tonen i

pastaendesatser.

2.2 Material

2.2.1 Inspelningsmeningar
Jag valde fyra olika ryska yttranden som informanterna talade in till mitt material, tva

pastaenden och tva ja-nej-fragor.

1. ‘D10 o'pamxkessie "ROZY. 'Eto o'ranzhevye "ROZY.

['ete e'ranzivio "rozi] (Det dr o'ranga "ROSOR.)

2. ‘D10 O"PAHXEBBIE 'rozy. 'Eto O"RANZHEVYE 'rozy.
['ete e"ranzivio ‘rozi] (Det 4r O"RANGA 'rosor.)

3. 'Dro o'pamxkessle "ROZY? 'Eto o'ranzhevye "ROZY?
['ete e'ranzivio "rozi] (Ar det o'ranga "ROSORY?)

4. 'D10 O"PAHXEBBIE 'rozy? 'Eto O"RANZHEVYE 'rozy?

['ete e"ranzivio 'rozi] (Ar det O "RANGA 'rosor?)

Det fokuserade ordet 4r markerat med versaler. Den betonade stavelsen dr markerad
med en apostrof och den fokala accenten (den extra starka betoningen hos fokuserade

ord) med dubbel apostrof.

Jag har valt den vetenskapliga translittereringsmetoden Libary of Congress, for att i s&
stor utstrickning som mdjligt undvika diakritiska tecken. De translittererade orden 1

uppsatsen stér 1 kursiv stil. [PA-alfabetet anvinds vid transkribering.

Jag valde de ryska yttrandena eftersom de paminner fonetiskt om den svenska
overséttningen. Dessa yttranden anvéndes ocksé i jamforelsen mellan svensk och rysk
yttrandeintonation i min B-uppsats. Det &r inte heller for ménga tonlosa ljud for en
akustisk analys (de tonlosa ljuden syns inte i fo-forloppet). Det svenska pastdendet Det
dr oranga rosor har Bruce (1998) ocksd anvént nir han resonerar kring svenska

ordaccenter. Det svenska ordet oranga tillhor accent I och ordet rosor accent I1.
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2.2.2 Stimuli
For att framkalla yttrandena med fokusering anvéndes ett antal hjdlpmedel. Det var

viktigt att informanterna skulle tala sd naturligt som mgjligt trots att vi befann oss i en
inspelningsstudio. Samtidigt var en forutséttning for undersdkningen, att de uttalade
jdmforbara och dérfor lika yttranden. Med lika menar jag dels samma ord i samma
f6ljd och att informanterna har samma avsikt nér de uttalar dem, d.v.s. vill framhéva
antingen rozy eller oranzhevye. 1 borjan var jag inte sdker pd om de skulle fa
meningarna skriftligt, eftersom det bésta dr ett s spontant tal som mdojligt. Men
eftersom forkunskaperna i ryska varierade, var det storst sannolikhet att fi jimforbara
yttranden om det fanns en hjélplapp. Informanterna fick meningarna nedskrivna med
orden i fokus skrivna i versaler: ryska meningar pa ett papper och svenska meningar

pa ett annat.

Péstdendena uttalades som svar pa foljande hjilpfragor:

Ryska Svenska

Yro 310? Vad édr detta?

DTO OpaHKEBbIE TIOJBIIAHBI? Ar det oranga tulpaner?
DTO KpacHbIe PO3bI? Ar det réda rosor?

Fokus i pdstdendena blir sdledes ett kontrastivt fokus. Detta valdes eftersom det ér en
starkare framhdvningsgrad, vilket ger en tydligare tonal gest och 0kar sannolikheten

for informanterna att uttala yttrandena med ritt avsikt (d.v.s. fokus pé avsett ord).

Ett framkallat fotografi som forestillde oranga rosor anvindes ocksa vid inspelningen
for att skapa en naturlig koppling till hjilpfrdgorna. Fotografiet anvéndes dven for att
framkalla ja-nej-frdgorna. Jag bad informanterna forestdlla sig att de skulle

kontrollera om det var den blomman/fargen de trodde pa fotografiet.

Ett annat hjdlpmedel var ljudfiler. En kvinna i 30-arsdldern med ryska som
forstasprak talade in de ryska hjdlpfrdgorna. Hon talade ockséd in de ryska
inspelningsmeningarna (péstdendena och fragorna) som referensyttranden. Fo-

forloppen for referensyttrandena redovisades i1 bakgrundsavsnittet.
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2.3 Tillvagagangssatt

2.3.1 Inspelningen

Alla inspelningar med ett undantag, genomfordes i en inspelningsstudio i Lunds
universitets humanistlaboratorium. En informant spelades in hemma hos mig.
Inspelningsprogrammet som anvindes var Audacity. Nér inspelningarna var klara la
jag pa ett normaliseringsfilter och exporterade dem som wav-filer. Innan inspelningen
tog jag informanternas personuppgifter och intervjuade dem angdende deras

kunskaper i ryska och intonation.

Jag spelade in meningarna pa bade svenska och ryska. Hilften av informanterna
talade in de svenska meningarna forst och hélften de ryska. Detta for att kontrollera
att ordningsfoljden inte skulle kunna 6ka risken for transfer. De som kunde minst
ryska fick dock borja med de svenska yttrandena, eftersom jag ville att de fullt skulle

forsta uppgiften och uttala yttranden med rétt avsikt, d.v.s. fokus.

Informanterna fick svara pd samma friga 2-3 ganger for att garantera bra ljudkvalité
pa mitt analysmaterial. Jag stillde sjdlv de svenska frdgorna, samtidigt som jag visade
ett fotografi pd oranga rosor. Informanterna stdllde ocksd sina ja-nej-fragor till
fotografiet. For att undvika péverkan frdn min eventuella avvikande ryska intonation,

anvéndes forinspelade fragor av en rysk talare for inspelningens ryska moment.

Innan inspelningen av de ryska yttrandena fick informanterna lyssna tva génger pa de
ryska ljudfilerna med péstdendena och ja-nej-frdgorna. Yttrandena spelades upp rakt
igenom. Det var alltsd inte frdgan om direkt upprepning. Syftet var att gora
informantgruppen mer enhetlig. Oavsett vilken niva de studerar pa har alla fitt hora
hur rysk intonation vid fokusering later i pastdenden och i ja-nej-fragor. Olika
forkunskaper skulle eventuellt kunna pédverka vad man lyckas uppfatta av

intonationen, men de har i alla fall fatt samma mojlighet att lyssna pa yttrandena.

Av nyfikenhet spelade jag in moment som inte redovisas pd grund av brist pa
utrymme och koppling till uppsatssyftet. De svenska inspelade yttrandena kommer
inte att redovisas ndrmre. Nagra informanter spelades in pa ryska dven innan de hade
lyssnat pa de ryska ljudfilerna (fortsdttningsnivé), och nagra (tillhdrande nyborjar 1)
fick prova att direkt upprepa ljudfilen, efter att jag spelat in dem enligt metoden som

namnts ovan.
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2.3.2 Information till studiens deltagare
Innan inspelningarna funderade jag over vilken information angdende uppsatsens

syfte deltagarna skulle f4 och hur det kunde paverka resultatet. Jag valde att beritta att
jag skulle skriva om rysk intonation och forklarade begreppen intonation och fokus.
Jag ndmnde att det finns skillnader mellan svensk och rysk intonation i frdge- och
pastaendesatser, utan att forklara vilka skillnaderna var. Det var ingen nackdel om
informanterna uppméirksamt skulle lyssna pd just intonationen i ljudfilerna som
spelades upp. Tvértom, eftersom att jag ville garantera att alla informanter hade en

uppfattning av den ryska intonationen.

Vi gick igenom meningarna och upplidgget pa inspelningen innan jag borjade spela in
Jag bad dem tala sé naturligt som mojligt och forsokte skapa forutsittningar for detta.
Informanterna fick trdna pa orden om de ville, for att kéinna sig bekvéima med sitt uttal
av fonemen dven om jag poédngterade att detta inte skulle bedomas. Jag hade turen att

fi deltagare som snabbt forstod vad fokus var och levde sig in i uppgiften.

2.4 Analysmetod

2.4.1 Analys i Praat

For den akustiska analysen av talmaterialet anvdnde jag datorprogrammet Praat som
ar utvecklat for fonetiska analyser. Det dr ett erkdnt och vidl anvint program av
fonetiker (se t.ex. Ullakonoja 2011 s. 70) som dessutom &r gratis och gick relativt latt

att léra sig.

Jag borjade med att Oppna upp ljudfilerna i1 Praat och klippa dem i mindre filer, sa att
jag hade ett klipp for varje typ av yttrande hos varje informant. Jag valde det yttrande
av samma yttrandetyp som hade bist ljudkvalité, d.v.s. minst paverkan av

mikroprosodiska influenser.

I Praat anvindes en funktion som visar fo-frekvensen. Jag skrev yttrandena
ortografiskt 1 ett exceldokument, lyssnade pa materialet ett flertal génger och
antecknade dérefter i dokumentet var yttrandets hoga respektive laga punkter i fo-

konturen fanns. Denna analysmetod beskrivs ndrmare under 2.4.2. For att komplettera
den akustiska analysen, genomférdes en perceptorisk analys vid behov. Jag sag

foljaktligen inte bara pa fo-kurvor, utan lyssnade dven noga pé inspelningarna.
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Med hjélp av Praats rita-funktion exporterades ndgra fo-kurvor som bilder i eps-
format. Innan fo-kurvorna ritades, slidtades de ut i Praat med en bandbredd p& 10 Hz

bearbetades for att framstdlla grundtonsfrekvensen relativt befriad frén
mikroprosodiska influenser. De exporterade filerna Oppnades upp i ritprogrammet

Abdobe Illustrator dér streckade linjer for stavelsegrinser och transkribering lades till.

2.4.2 Analysmetod vid redovisning av resultat
I redovisningen av informanternas intonationsmonster redogor jag for vindpunkterna

i fo-konturen. Bruce identifierar véndpunkter i sin beskrivning av de svenska

ordaccenterna (se t.ex. Bruce 1998 s. 107). Ladd (2008 s. 134ff) framhéiller att

metoden att identifiera toner som vindpunkter, begrinsar mdjligheterna till
fonologiska tolkningar av fo-konturen. Men han framhaller dérefter vikten av

“konkreta” empiriska undersokningar, dér beskrivningen av véndpunkter utgdr en
empirisk granskning av de fonologiska teorierna. Min resultatredovisning &r
framforallt en fonetisk analys, inte en fonologisk. Betydelsen av H och L som
vindpunkter kommer att tas upp nedan och ska alltsd inte forvixlas med den
fonologiska transkriptionen som t.ex. Pierrehumbert anvénder dir H och L inte alltid

behdver motsvara den fonetiska realiseringen av tonerna (Ladd 2008 s. 134).

H och L &r i min beskrivning séledes tonala vindpunkter i yttrandenas fo-forlopp. H
star for en hogsta punkt. H kan saledes bade vara slutpunkten for en stigning och
startpunkten for ett fall. Néar endast ett H dr utsatt i yttrandet, dr H lika med den hogsta
punkten i hela yttrandet. Nér det finns fler H utsatta, respresenterar H max yttrandets
hogsta punkt. L stir for en ldgsta punkt i relation till en hog punkt. L fore ett H ar
dérfor en startpunkt for en stigning. L efter ett H dr en slutpunkt for ett fall. Tva pé
varandra foljande L (L... L) innebér en lag tonal platd mellan tva ldga punkter och tvé
pa varandra foljande H (H... H) innebdr en hdg tonal platd. Punkterna mellan
bokstdverna symboliserar den relativt jamna tonala platdn hos stavelserna mellan de
laga/hdga punkterna. Eftersom jag har undersokt kontrastiv fokus, kan det forekomma
en svag lutning eller liten upphdjning precis innan fallet. Upphdjningen dr dock inte
sd markant att det kan rdknas som en stigning. Detta &r utmaérkt i tabellen som H... H
max. Hos fa yttranden finns &ven en tredje dimension. Efter en 14g plata, kan tonen

falla ytterligare. Den lidgre punkten efter fallet markeras som L min. L min kan ocksé
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representera en 14g punkt i yttrandet som &r betydligt l4gre &n de andra 1dga punkterna

(d.v.s. dven utan en foregdende 1ag platd).

D NV N N

Lmin

Figur 2.1 HL Figur 2.2 LHL Figur 2.3 LH...HL Figur 2.4 HL...LLmin

Den fallande gesten i beskrivningen av den ryska péstdendeintonationen markeras
foljaktligen som HL, medan beskrivningen av gesten 1 ryska ja-nej-fragor

representeras av LHL (stigning-fall, d.v.s. topp).

Jag har inte haft ndgra svérare gransdragningsproblem nér det géller faststdllandet av
vindpunkter. I tveksamma fall anger dock H startpunkten for ett fall, snarare dn

slutpunkten for en stigning.

Yttrandets inledningston (tonhdjden pé forsta stavelsen) har endast markerats ut pé de
yttranden dér den behovs for att beskriva den fokala gesten, t.ex. visa pa en tonal plata

fore fallet.

Timingen av vandpunkterna i fo-konturen anges i tabellen i forhallande till yttrandets

stavelsegrinser. Varje stavelse har en egen stapel i tabellen, féorutom de betonade
stavelserna 1 oranzhevye och rozy som har delats in i1 tva respektive tre delar. Den
betonade stavelsen i rozy har en kortare del som &r tonbérare [o], och dérfor har [o]
delats in i tva delar. Den betonade stavelsen i oranzhevye har en ldngre tonande del,
[an], och de tva forsta delarna 4r en uppdelning av [a] och den tredje delen

representerar [n].

Avslutningstonen (yttrandets finala ton) markeras ut med %. L% betecknar en
fallande eller ldg ton och H% en stigande eller hog ton. En hog/lag ton riknas i
forhédllande till foregaende stavelse. Tonen &r lidgre pd den sista stavelsen, dn pa
stavelsen fore. Om det pa foregdende stavelse var ett fall till en 18g ton och
grundtonen stannar kvar pad samma laga tonala nivd genom stavelsen, blir ocksé
avslutningstonen L%. H% och L% kan ocksa innebéra en stigning/ett fall under den

sista stavelsen. Stigningen/fallet sker i1 forhdllande till stavelsens forsta del.
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Avslutningstonen representerar foljaktligen inte strikt en vandpunkt, utan kan ocksa
visa pa en riktning. Om sista stavelsen innehaller en stigning markeras alltsé inte detta
som LH utan endast som H%. Vindpunkterna i avslutningstonens gest dr inte
vésentliga i min undersdkning. Gesten for avslutningstonen &r mycket begriansad: den
ar snabb och den realiseras av naturliga skél pa den sista stavelsen. 0% representerar
en avslutningston som perceptoriskt varken uppfattas som hog eller lag, samt saknar
en markant fordndring av tonens riktning i forhallande till den forsta delen av
stavelsen eller foregdende stavelse. Om det dr en tonal topp pa stavelsen innan
yttrandets sista stavelse, innebdr 0% att yttrandets sista stavelse dr pd samma jaimna
tonala nivd som innan toppen. Forutom en akustisk analys anvdnds dven en
perceptorisk analys for att faststdlla avslutningstonen. Detta géller framforallt de
yttranden med frasslutsknarr, vilket forsvarar en akustisk analys. De avslutningstoner
som beddms som H% eller L% trots forekomst av knarr, har beteckningen knarr efter
den utsatta avslutningstonen i tabellen. De avslutningstoner med forsamrad rostkvalité

som jag inte sakert har lyckats avgdra tonhdjden pa, dr markerade som /.

Resultatet redovisas dven i scheman under avsnitt 4.1 Sammanfattning av resultat.
Schemans streckade linjer markerar stavelsegranser. Det forekommer dven bilder pa
fo-konturen. Aven hir markerar de streckade linjerna stavelsegrinser och yttrandena

ar transkriberade enligt ryskt standarduttal (t.ex. uttalet hos referensyttrandet) med
IPA-alfabetet.

22



3 Resultat

De tva ja-nej-frdgorna och tvd pdstdendena med fokus pa rozy eller oranzhevye
behandlas i1 varsin egen del. Forst redovisas pastdendena. De undersoks utifrdn fem
steg. Forst undersoks den fokala tonala gesten. For att signalera fokus har alla
informanter foréndrat tonhdjden i anslutning till den betonade stavelsen. Men pa
vilket sétt? Enligt det ryska intonationsmdnstret dr den tonala fokala gesten ett fall
frén en hog punkt till en 1&g punkt (HL) i den betonade stavelsen. Vi ska dérfor se pa
forekomsten av ett tonalt fall och dess timing. Aven strukturen fore fallet #r
betydelsefull for den fokala gesten och beskrivs i1 ndsta steg. Eftersom ryska
pastaendesatser innehéller en tydlig nivaskillnad pa frekvensskalan mellan den
prefokala delen och den postfokala delen av yttrandet, beskrivs darefter hur
informanternas fokala gest paverkar yttrandets struktur d.v.s. den tonala nivan fore
och efter gesten. Tillsist redovisas utebliven deaccentuering och yttrandenas

avslutningston.

En liknande uppldgg har redovisningen for ja-nej-frdgorna. Forst ska vi undersoka
den fokala gesten. Har informanterna toppmonstret (LHL) som det ryska
fragemonstret har? Hur dr timingen? Dérefter ska vi se pd yttrandet i sin helhet och
om deaccentuering forekommer eller inte. Till sist undersoks om informanternas

avslutningston &r fallande/lag.

Resultatet redovisas bland annat med hjélp av tabeller. Under foregdende avsnitt,

2.4.2, beskrivs tabellernas uppldgg. En beskrivning av den ryska referensintonationen
och referensyttrandets fo-kurvor finns i bakgrundsavsnittet under 1.2.2 och 1.2.4.

Informanternas vanligaste intonationsmonster illustreras med scheman under 4.1

Sammanfattning av resultat.
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3.1 Pastaende med fokus pa rozy
En transkribering av informanternas inspelningar visas i dversiktstabellen, tabell 3.1.

Den versta raden visar referensyttrandets hoga och 1dga punkter.

Past. e te ran ran ran 3t | vi ro ro zi

fokus l:a 2:a 3e l:a delen | 2:adelen

rozi delen | delen | delen

Referens | L H H L L%

Elsa L H L L% knarr
Tina L H L min H%
Sara LH H max L L% knarr
Helena H H L 0%

Oskar L H H max L H%

Viktor L L H%

Klara LH L LHmax | L 0%

Lars L H L min | L% knarr
Daniel H H max L L% knarr
Adam L HL H%

Maja L H L Hmax L | L%

Simon L H L H max L L%
Fredrik L H L L%
Johan L H L L% knarr
Nora L H LHmax | L min L%

Anders L H L L H max L L%

Tabell 3.1 Transkribering av informanternas inspelningar, pastiende med fokus pd rozy.
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3.1.1 Den fokala gesten: timingen av fallet (HL)
Den ryska tonala gesten for fokus ar ett fall (HL). Alla informanters tonala gester i

anslutning till den betonade stavelsen innehéller ett fall (detta 4r dock endast en del av
gesten, se avsnitt 3.1.2 {for den fullstéindiga gesten). Enligt indelningen av tabell 3.1
finns fyra varianter av fallets timing hos informanterna. Detta illustreras ockséd av
sammanstéllningen i tabell 3.2. Det HL som dr markerad med kursiv stil i tabellen har

samma timing av HL som den ryska referensintonationen har.

0 |ro la|ro 2:a|zi | Antal
delen delen
H
H | L |
H L 6
HL 3
H L |6 L
Tabell 3.2 Timing av HL, pdstdende med Figur 3.1 HL, fo-férloppets riktning mellan
fokus pd rozy. véindpunkterna.

6 av 16 informanter har, precis som hos den ryska referensintonationen, H (fallets
borjan) 1 den forsta delen av den betonade stavelsen och L (fallets slutpunkt) i slutet,

vilket resulterar i ett tonalt fall inom den betonade stavelsen.

Vanligast dr en senare timing av fallets borjan. 9 av de 16 informanterna har H i den
betonade stavelsens andra halva. Hos 6 av dessa 9 informanter borjar fallet precis i
slutet av den betonade stavelsen och nar sin ldgsta punkt i den efterfoljande stavelsen.
De resterande 3 av dessa 9 har bade H och L i den betonade stavelsens andra halva.
Fallet borjar d& ndra mitten av stavelsen och tonen hinner sjunka till fallets ldgsta

punkt innan stavelsegrinsen.

Endast 1 av 16 informanter har en tidigare timing, med en tonal hdjdpunkt pa
stavelsen fore den betonade och fallets ldgsta punkt redan i bdrjan av den betonade

stavelsen.
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3.1.2 Den fokala gesten: forekomsten av en stigning fore fallet (LHL)
Flertalet av informanterna har istdllet for en tonal platd, som i den ryska

referensintonationen, en markant stigning innan fallet. Detta syns tydligt i tabell 3.3.
dar L fore H markerar startpunkten for stigningen. I tabellen ser vi foljaktligen hela
den tonala gesten till skillnad fran tabell 3.2. En stigning och ett fall (LHL) ger fo-
konturen av en topp. Samma tonala gest med samma timing som den ryska

referensintonationen har star i kursiv stil.

ran ) ro la|ro 2:a|zi | Antal
<- delen delen H
L H |L 1
v platda | H L 4
: LH |L 2
L HL 3
L H L 6 L L

Tabell 3.3 Férekomst och timing av LHL, pdstdende Figur 3.2 LHL fo-forloppets riktning

med fokus pd rozy. mellan vindpunkterna.

LHL-monstret dr en avvikelse som finns hos majoriteten av informanterna: 12 av 16.
11 informanter har ocksd en gemensam timing pa stigningens startpunkt: den
betonade stavelsens forsta halva. 9 av dessa 11 informanter har stigningens hdjdpunkt
i den betonade stavelsens andra halva. 5 stycken av dessa 9 informanter har
hdjdpunkten i slutet av den betonade stavelsen, vilket leder till en tonal stigning
genom hela stavelsen istéllet for ett fall. De resterande 3 av dessa 9 informanter har
forutom H ocksa det efterfoljande L i stavelsens andra halva. Detta innebér att hela

den tonala toppen far plats inom den betonade stavelsen. Toppen &r ofta tydligt

markerad med ett stort frekvensomfang. Fo-frekvensen i Elsas yttrande stiger t.ex.

under den betonade stavelsen fran 149, 5 Hz till 341,7 Hz. Nedan foljer fo-forloppet
for Adams pastdende, som dr ett exempel informanternas typiska avvikelse med en
topp istdllet for ett fall. Adams topp intréffar dock nagot tidigare &n hos flertalet med
LHL-monstret, men Adams fo-forlopp innehdller varken utebliven deaccentuering

eller knarr, vilket gor det till ett bra visningsexempel med en vél synlig fokal gest.
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€ te ' ran 3i vi 9 ro Zi

Pitch (Hz)

0 1.618
Time (s)

Figur 3.3 Adams fo-forlopp, exempel pa typisk tonal avvikelse (LHL) frdn den ryska fokala gesten i
pastdendet med fokus pd rozy.

Endast hos en fjardel av informanterna (4 av 16) saknas LHL-mdnstret och HL ar da
slutet pa en hog tonal platd over flera stavelser. I det ryska referensyttrandet stiger
tonhdjden till en hog platd i1 andra stavelsen av éfo. Informanterna diremot stiger pa

olika stéllen eller inleder yttrandet pd en hog ton vilket syns av tabell 3.1.

350

€ te 13 ran 3i vi 9 ro zi

Pitch (Hz)

100 : : : : : : :
0.1682 1.586

Time (s)

Figur 3.4 Helenas fo-forlopp, exempel pa tonal gest (HL) som liknar den ryska fokala gesten i
pastdendet med fokus pd rozy.

2 av de 16 informanterna (Klara och Viktor) har ett avvikande mdnster inte bara
jamfort med den ryska intonationen, utan ocksa jimfort med de andra. Hos bdde finns

dock en topp (LHL), men med annorlunda timing.

3.1.3 Yttrandets méonster utifrdn dess tonala nivdaer
Hos det ryska intonationsmdnstret har den prefokala delen av yttrandet en hogre tonal

niva dn den postfokala. Den fokala gesten fungerar alltsd som ett nedsteg fran en
hogre tonal del till en ldgre. En konsekvens av informanternas avvikande LHL-
monster (stigning - fall) blir att den tonala nivéskillnaden mellan den prefokala och

postfokala delen av yttrandet forsvinner. Eftersom rozy stér i final position finns inte

27



en lang postfokal del i detta pastdende och den postfokala delen pdverkas ocksa av
yttrandets avslutningston. Men det blir anda en annan overgripande tonal struktur med
LHL-monstret istéllet for LH-monstret. Genom att utga ifrdn den fokala gesten och
fallets frekvensomfang kan yttrandena delas in i fyra kategorier, dir nummer 2 det

vanligaste monstret. I scheman tar jag inte hinsyn till avslutningstonen.

1) HL-mdnster. Detta dr monstret for den ryska pastdendeintonationen och finns hos 4
informanter (Oskar, Sara, Helena, Daniel). Den fokala gesten &r ett tonalt fall och det

finns en betydande tonal nivéskillnad mellan yttrandets prefokala och postfokala del.

H

L

Figur 3.5 HL-ménster, yttrandets tonala nivder i pdstiendet med fokus pd rozy.

2) LHL-monster. Stigningen och fallet har samma frekvensomféing, vilket innebér att
den prefokala och postfokala delen av yttrandet &r pd samma tonala nivd. Mdnstret

finns hos 8 informanter (Elsa, Viktor, Maja, Adam, Fredrik, Lars, Johan och Simon).

L L

Figur 3.6 LHL-monster, yttrandets tonala nivder i pdstdendet med fokus pd rozy.

3) LHLmin—monster. Informanternas fokala gest dr en stigning och sedan ett fall
(LHL), men fallet har ett storre frekvensomfang 4n stigningen. 2 informanter uppvisar
detta monster: Tina och Nora. Nora har dock dven utebliven deaccentuering i den

prefokala delen.
H

Lmin

Figur 3.7 LHLmin-monster, yttrandets tonala nivder i pastdendet med fokus pd rozy.
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4) LHL-monster med accentuering i det prefokala stycket. Forutom en avvikande
fokal gest pdverkar dven en utebliven deaccentuering den prefokala tonala nivan.
Istdllet for en relativt jamn tonal nivé, innehaller den prefokala delen en tonal topp.

Monstret finns hos Klara, Maja, Simon, Nora och Anders.

3.1.4 Deaccentuering

5 av 16 informanter har en utebliven deaccentuering av ordet oranzhevye.
Informanternas accentuering innebér i regel en stigning i hela den betonade stavelsen.

En informant har en tidigare timing pa stigningens hdjdpunkt.

€ te e ran 3t vi 9 o Zi
350 :
5 3
) |
< |
£ T
[> !
7( i I i
0 1.383

Time (s)

Figur 3.8 Majas fo-forlopp, exempel pa utebliven deaccentuering av oranzhevye i pdstdendet med fokus
pd rozy.

3.1.5 Avslutningstonen
10 av 16 informanters yttranden har en fallande/l&g avslutningston, precis som det

ryska intonationsmonstret kraver. 5 av dessa informanters avslutningston har bedoms

som lag trots forekomst av knarr. 4 av 16 har en stigande avslutningston. 2 av 16 har
ingen fordndring av tonhdjden pd sista stavelsen. Helenas fo-kurva har en svag

stigning pd sista stavelsen, pd fonemet [z]. Perceptoriskt uppfattas avslutningstonen

dock varken som hog eller 14g. Tonen har dirfor markerats som 0%.
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3.2 Pastaende med fokus pa oranzhevye

En transkribering av inspelningarna visas 1 Oversiktstabellen, tabell 3.4.

Referensyttrandet stir dverst i tabellen.
Past. te ran ran ran 3t | vi |9 ro ro zi
fokus l:adelen | 2:a 3e l:a 2:a
ORAN delen delen delen | delen
Referens H H L L%
Elsa L H L /
Tina L H max Lmin | H L 0%
Sara L H L 0%
Helena L H L H%
Oskar L H L H%
Viktor L H L /
Klara LHmax | L L H L L%
Lars L H L L%
Daniel H L L%
Adam L H L /
Maja L H L /
Simon L H L L%
Fredrik H L L% knarr
Johan L H L /
Nora L H L L L min | L%
Anders L H L H%

Tabell 3.4 Transkribering av informanternas inspelningar, pdstiende med fokus pd oranzhevye.

30




3.2.1 Den fokala gesten: timingen av fallet (HL)
Alla informanter har HL som en del av sin tonala gest. Observera att det endast dr en

del av den tonala gesten, eftersom de flesta inte endast har ett fall som fokal gest som
1 det ryska intonationsmonstret, se mer 3.2.2. Samma timing av HL som i den ryska

referensintonationen star i kursiv stil 1 tabell 3.5.

ran |ran |(ran [3i|vi |3 | Antal
l:a 2:a 3:e
delen | delen | delen
H L 1
H L 6 H
H L 4
H L |1
H L 1
H L 2
H L1 L

Tabell 3.5 Timingen av HL, pdstdende med fokus pd Figur 3.9 HL, fo-forloppets riktning mellan
oranzhevye. vindpunkterna.

Det tonala fallet borjar 1 alla yttranden i den betonade stavelsen. Informanterna har
dock i regel en senare timing av fallets borjan (H) inom stavelsen én vad det ryska
monstret har. Fallet i informanternas yttranden nar sin légsta punkt antingen inom den
betonade stavelsen (i andra eller sista delen), eller pa ndgon av ordets foljande

stavelser.

Informanterna har svart att realisera den ryska fokala gesten och dess timing. Endast 1
av 16 informanters yttranden har H pa den betonade stavelsens forsta del som hos
referensyttrandet. Den informanten har dock fallet lite senare inom stavelsens forsta

del 4n vad referensyttrandet har.

Vanligast dr en sen timing som finns hos 15 av 16 informanter. 11 av 16 informanters
yttranden har H i1 mitten av den betonade stavelsen. Hos de flesta av dessa yttranden,
6 stycken, avslutas fallet inom den betonade stavelsen. I 4 yttranden nér fallet sitt slut

1 den posttoniska stavelsen och i 1 yttrande i den tredje stavelsen efter den betonade.

[ 4 av 16 yttranden bdrjar fallet i den sista delen av den betonade stavelsen, den nasala
sonoranten [n]. Fallet nar sitt slut i den posttoniska stavelsen (1 av 4), i tva stavelser

efter den betonade (2 av 4) eller i den tredje stavelsen efter den betonade (1 av 4).
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3.2.2 Den fokala gesten: forekomsten av en stigning fore fallet (LHL)
Alla informanter har realiserat ett avvikande toppmonster (LHL-monster) d.v.s. inget

yttrande innehéller en tonal plata fore fallet, utan istdllet foregas fallet av en stigning.
Viéndpunkterna i LHL-mdnstret har olika timing, vilket framgar av tabell 3.6 med 8
olika monster. Olikheterna bestar frimst i en variation av fallets ldgsta punkt i
forhallande till hojdpunkten. Timingen for startpunkten av stigningen sammanfaller
oftast hos informanterna. Eftersom inget monster sammanfaller med det ryska

referensmonstret, star ingen rad i tabell 3.6 1 kursiv stil som under féregédende avsnitt.

te |e |ran |(ran |ran |3 |vi |9 | Antal
l:a 2:a 3e
delen | delen | delen
LH |L 1
L H L 4
L H L 2
L H L 4 H
L H L |1
L H L 1
L H L 2
L H L1 L L
Tabell 3.6 Forekomsten och timingen av LHL, pdstdende med Figur 3.10 LHL, fo-férloppets
fokus pd oranzhevye. riktning mellan vindpunkterna.

13 av 16 informanter har startpunkten for stigningen i bdrjan av den betonade
stavelsen. Stigningen nér oftast sin hdjdpunkt i den betonade stavelsens andra del (9
informanter). Den fokala gesten &r en topp och ju senare H intréffar i stavelsen desto

storre del av den betonade stavelsen innehaller en stigande gest.

2 av 16 informanter har startpunkten for stigningen fore den betonade stavelsen.

€ te ® ran 3t vi 9 ro zi
200 ‘

Pitch (Hz)

50 ;
0 1.583

Time (s)

Figur 3.11 Simons fo-forlopp, exempel pa typisk tonal avvikelse (LHL) fran den ryska fokala gesten i
pastdendet med fokus pd oranzhevye. Pd grund av knarr och ldckage syns inte fo-frekvensen pd
yttrandets forsta och sista stavelse.
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3.2.3 Yttrandets monster utifrdn dess tonala nivdaer
Aven hos pastidenden med fokusering av oranzhevye paverkar den fokala gesten

yttrandets dvergripande tonala struktur. Informanternas vanligaste intonationsmonster
ar monster nummer 2. Mdnster nummer 3 och 4 kan ses som avvikelser frdn monster

nummer 2. Yttrandenas avslutningston ir inte utsatta i de olika monstren.

1) HL-moénster. Det ryska referensmonstret. Det har en hogre prefokal del och en

lagre postfokal del. Ingen av informanterna har lyckats realisera monstret.
H

AN

L

Figur 3.12 HL-ménster, yttrandets tonala nivder i pdstdaendet med fokus pd oranzhevye.

2) LHL-monster. Det dominerande monstret hos informanterna (13 av 16). Den fokala
gesten dr en topp (stigning — fall) och fallets slutpunkt har ungefar samma frekvens
som stigningens startpunkt. Den prefokala och postfokala delen av yttrandet dr pa

samma tonala niva.

L L
Figur 3.13 LHL-ménster, yttrandets tonala nivder i pdstaendet med fokus pd oranzhevye.
2) LHLmin-monster. Tinas yttrande &r ett exempel pa detta monster, men det dr ocksé
det enda. Yttrandet har en markant topp, men fallets frekvensomfing ar stérre dn
stigningen, vilket innebdr att den postfokala nivén &r ligre dn den den prefokala.

Dessutom innehéller yttrandet ocksé utebliven deaccentuering.

3) LHL-monster med utebliven deaccentuering. 3 informanter (Tina, Klara, Nora)
deaccentuerar inte rozy, vilket innebér att den postfokala delen av yttrandet avviker

fran ryskans relativt jimna tonala postfokala del.
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3.2.4 Deaccentuering
3 av 16 informanter har en tonal gest i anslutning till den betonade stavelsen i det

ofokuserade ordet rozy. Informanterna anvédnder tvé olika sorters gester. Klara och

Tina har en tonal topp med en tidig placering av H i den betonade stavelsen.

€ te 1 ran 3t Vi 9 ro Zi
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Figur 3.14 Klaras fo-forlopp, exempel pd utebliven deaccentuering av rozy i pastdendet med fokus pd
oranzhevye.

Nora har ett HL-ménster (platd - fall). I relation till hela fo-kurvans punkter heter
denna gest i tabell 3.4 (L... L Lmin). Fokus har realiserats som en topp (LHL) pa
oranzhevye. Dérefter foljer en jamn platd mellan tva punkter: frin fallets ldgsta punkt
till en ny vandpunkt i borjan av rozy, dar fo-kurvan faller till yttrandets absolut ldgsta
punkt (L min).

3.2.5 Avslutningstonen
6 av 16 informanter har en fallande/ldg avslutningston som 1 det ryska

intonationsmonstret. 3 informanter har en stigande avslutningston. 5 informanters
avslutningston kan inte analyseras pd grund av knarr eller 1dckage hos informanternas

roster. 2 informanter har avslutningstonen 0%.
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3.3 Ja-nej-fraga med fokus pa rozy

En transkribering av inspelningarna visas i tabell 3.7. Den Gversta raden representerar

det ryska referensyttrandet.

Fraga e|te | e|ran ran ran 3t | vi [9]ro ro zi

fokus l:a 2:a 3e l:a 2:a

rozi delen | delen | delen delen | delen

Referens L H L L%

Elsa L H L/

Tina L H L H%

Sara L H LL%
Helena L H L 0%
Oskar L H LL%
Viktor L H L H%
Klara LH L H max H %
Lars L H LL%
Daniel L H L H%
Adam L H max H%
Maja L H L/

Simon L H L L Hmax | LL%
Fredrik L H L L Hmax | LL%
Johan L H L/

Nora H H L H max H%
Anders L H L H max H%

Tabell 3.7 Transkribering av informanternas inspelningar, ja-nej-fraga med fokus pd rozy.

3.3.1 Den fokala gesten: timingen av den tonala toppen (LHL)

Ryskans fokala tonala gest 1 ja-nej-frdgor dr en tonal topp (LHL). I tabell 3.8 finns en

sammanstéllning av informanternas fokala gester och dess timing. Néastan alla

informanter (13 av 16) har realiserat ett LHL-monster for att framhiva rozy. Monstret

med samma timing som det ryska referensyttrandet stér i kursiv stil.

ro la|ro 2a|zi |Antal
delen delen
L H L 12
L H 2
LH L H 1
H L H 1

Tabell 3.8 Timing och férekomst av LHL,

Jja-nej-fraga med fokus pd rozy.

L

L

Figur 3.15 LHL, fo-forloppets riktning mellan
vindpunkterna.
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12 av 16 informanters yttranden har samma timing av toppen som hos IK-3 och
referensyttrandets fo-kurva. Stigningen borjar pa den betonade stavelsens forsta del,

hdjdpunkten finns i stavelsens slut och fallet avslutas pa den pretoniska stavelsen.

€ te e ran 3t vi 9 ro zi
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Time (s)
Figur 3.16 Tinas fo-forlopp, ett exempel pd informanternas typiska tonala monster hos ja-nej-frdagan
med fokus pd rozy.

Hos 4 av 16 informanter finns yttrandets maximala hdjdpunkt pd den posttoniska
stavelsen och det efterfoljande fallet uteblir helt. Istéllet for en topp (LHL) &r gesten
foljaktligen en stigning (LH). Hos hélften av dessa informanter (Anders, Adam) sker

stigningen genom hela det fokuserade ordet.

3.3.2 Deaccentuering
3 av 16 informanters yttranden har en utebliven deaccentuering i form av en tonal

topp pé oranzhevye. Startpunkten for stigningen finns i den betonade stavelsens forsta
del och H finns antingen i mitten av stavelsen (2 informanter) eller i1 slutet av

stavelsen (1 informant). Det efterfoljande fallets ldgsta punkt har olika timing hos

informanterna.
'e te ® 'ran 3 viao ro zi
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Figur 3.17 Fredriks fo-forlopp, exempel pa utebliven deaccentuering av oranzhevye i ja-nej-fragan
med fokus pd rozy. Fredrik tvekar i borjan av yttrandet, déirav lingre tid pd yttrandets andra stavelse.
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3.3.3 Avslutningstonen
Vanligast dr en stigande avslutningston som finns hos 7 av 16 informanter. 5

informanter har en lag/fallande. 3 informanters roster har for mycket knarr pa sista
stavelsen for att kunna fastsélla tonhdjden. 1 av 16 informanter har varken en 1ag eller

hog avslutningston.

3.4 Ja-nej-fraga med fokus pa oranzhevye
En transkribering av inspelningarna visas i tabell 3.9. Den 6versta raden representerar

det ryska referensyttrandet.

Fraga e/ te | e| ran ran ran 3t | vi |9 ro ro zi

fokus l:a 2:a 3:e l:a 2:a

eran. delen | delen | delen delen | delen

Referens L H L L%

Elsa L H L /

Tina L H L H%

Sara L H L H%
Helena L H L 0%
Oskar L H L H%
Viktor L H L 0%

Klara L H L H%

Lars L H L H%
Daniel L H L H%
Adam L H L H%

Maja L H L L% knarr
Simon L H L /

Fredrik L H L H%
Johan L H L L % knarr
Nora L H L H%
Anders L H L H% knarr

Tabell 3.9. Transkribering av informanternas inspelningar, ja-nej-fraga med fokus pd oranzhevye.

3.4.1 Den fokala gesten: timingen av den tonala toppen (LHL)
Samtliga informanter har ett LHL-monster (stigning - fall, topp), precis som det ryska

intonationsmonstret hos ja-nej-fragor. Det finns dock skillnader i timingen. Det
monster hos informanterna med samma timing som referensyttrandet stir i kursiv stil

i tabell 3.10.
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ran |ran |ran |3i | Vi |9O Antal

l:a 2:a 3:e

delen | delen | delen H

L H L 2

L H L 7

L H L 2

L |H L 5 L L
Tabell 3.10 Timing och forekomst av LHL, ja-nej-fraga Figur 3.18 LHL, fo-forloppets
med fokus pd oranzhevye. riktning mellan vindpunkterna.

Ett genomgdende monster i timingen hos alla informanter &r att den tonala stigningen
borjar i den betonade stavelsens forsta del. Detta stimmer dverens med det ryska
intonationsmonstret. I 11 av 16 yttranden ligger héjdpunkten i slutet av den betonade
stavelsen, precis som i det ryska monstret. Vanligast (7 av 11) &r att fallet avslutas tva
stavelser efter den betonade, [vi]. I 5 av 10 inspelade yttranden finns h6jdpunkten pé
den betonade vokalens andra del. H realiseras sent i denna del, ibland pa grinsen till

[n]. Fallet nér sin slutpunkt i den posttoniska stavelsen.

€ te e ran 3t vi 9 ro zi
250

Pitch (Hz)

0 1.573
Time (s)

Figur 3.19 Oskars fo-forlopp, ett exempel pa informanternas typiska tonala ménster hos ja-nej-frdagan
med fokus pd oranzhevye.

3.4.2 Deaccentuering

Ingen av informanterna har en markant stigning i den betonade stavelsen hos det

ofokuserade ordet rozy, vilket innebér att alla har lyckats deaccentuera ordet.
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3.4.3 Avslutningstonen

De flesta, 10 av 16 informanter, har gjort tvartemot referensyttrandet och har en
stigande final ton. En minoritet, 2 av 16, har en fallande avslutningston som det ryska
intonationsmonstret bor ha. 2 av 16 uppvisar varken en fallande/lag eller en
stigande/hog ton (0%). 2 av 16 informanter har en knarrande avslutningston som gor
det fOor svart att avgora tonhdjden. Anders knarrar pé stavelserna innan den sista
stavelsen samt pé den sista stavelsen. Efter att ha lyssnat pd hans yttrande ett flertal

génger bedomer jag avslutningstonen som hog/stigande.

4 Diskussion
4.1 Sammanfattning av resultat

4.1.1 Den fokala gesten och dess timing
Informanternas  yttrandeintonation avviker som mest frdn det ryska

intonationsmonstret vid fokus i pastaendesatser. Den ryska tonala gesten for fokus &r
ett fall. Samtliga informanters yttranden har ett fall (HL) som en de/ av sin tonala gest
1 anslutning till stavelsen i fokus. Det finns dock betydelsefulla skillnader fran den

ryska fokala gesten: timingen av fallet och forekomsten av en stigning fore fallet.

Timingen av fallet &r i regel senare i de svenska studenternas yttranden &n i det ryska
intonationsmonstret. I pastdendet med rozy i har majoriteten, 9 informanter, fallets
borjan 1 den andra halvan av den betonade stavelsen istéllet for i den forsta. Fallet nar

sin ldgsta punkt antingen innan stavelsegriansen eller i den foljande stavelsen.

Aven i péstdendesatsen med oranzhevye i fokus har fallet oftast en senare timing.
Fallet borjar i regel i den andra eller tredje delen av den betonade stavelsen. Det finns
en storre variation av placeringen av fallets ldgsta punkt som forekommer pa fem
olika stdllen i tabellen. Vanligast &r att fallet borjar i mitten av stavelsen (11
informanter) och nar sin lidgsta punkt i slutet av den betonade stavelsen (6
informanter) eller i den efterfoljande stavelsen (4 informanter). Endast i 1 av 16
informanters yttranden faller grundtonen i den betonade stavelsens forsta del, som 1
det ryska intonationsmonstret. Det &r sdledes fler avvikelser fran den ryska

intonationsmonstrets timing av fallet nér oranzhevye stér i fokus @n nér rozy gor det.
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I det ryska intonationsmonstret faller tonen fran en hog tonal platd. Flertalet av
informanternas yttranden har en helt annan fo-kontur i anslutning till den fokuserade

stavelsen. Istéllet for en tonal plata, foregés fallet (HL) av en brant stigning, vilket ger
monstret LHL. Nér rozy dr 1 fokus har 12 av 16 informanter en markant tonal stigning
innan fallet. I alla dessa informanters yttranden utom ett (som har en tidigare timing)
borjar stigningen pa den betonade stavelsens forsta del. Nar oranzhevye stér i fokus
har samtliga informanter en stigning och hos 13 informanter borjar stigningen pa den

betonade stavelsens forsta del.

I ryska pastaendesatser fungerar den fokala gesten (fallet), som ett tonalt nedsteg fran
en hogre prefokal del till en lagre postfokal del. Nir informanterna har en stigning
fore fallet, har stigningen ofta samma frekvensomfang som fallet. Det innebér att den
prefokala och postfokala delen av yttrandet dr pd samma tonala nivd. Detta ger
informanternas  yttranden ett annat Overgripande monster 4n det ryska
intonationsmonstret for pastdenden. Nagra fa informanter realiserat en topp, vars
tonala fall har ett storre frekvensomfang @n stigningen, detta dr dock en avvikelse

ifran de andra informanternas monster.

Figur 4.1 De tva dominerande tonala ménstren for den fokala gesten i informanternas pdstdenden.

H

L

Figur 4.2 Det tonala referensmonstret for den fokala gesten i ryska pdstdenden.

Informanterna har lyckats bittre med att realisera ryskans fokala gest for ja-nej-fragor
i sina frigesatser (LHL, stigning — fall). Vid fokusering av rozy har 12 av 16
informanter samma timing av LHL som det ryska referensyttrandet och IK-3. I de
avvikande fallen finns yttrandets hdjdpunkt pd den sista stavelsen och det

efterfoljande fallet uteblir. Gesten dr d& endast en stigning.

I ja-nej-frdgorna med fokus péd oranzhevye har alla informanters yttranden ett LHL-

monster. [ alla yttranden paborjas stigningen pa den betonade stavelsens forsta del.
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11 informanter har sedan, liksom det ryska intonationsmdnstret, hdjdpunkten i slutet
av den betonade stavelsen. Fallet har oftast sin slutpunkt i den andra stavelsen efter
den betonade precis som referensyttrandet (7 informanter). 5 informanter har en aning
tidigare timing med hdjdpunkten i mitten av den betonade stavelsen och fallets ldgsta

punkt pé den posttoniska stavelsen.

Figur 4.3 Det dominerande tonala ménstret for den fokala gesten i informanternas ja-nej-fragor.
Monstret sammanfaller med det ryska referensmonstret.

Som vi ser av figur 4.1 och 4.3 &dr informanternas gester lika i pastdendena och ja-nej-

frigorna. Simons fo-kurvor i ett pastdende och en ja-nej-fraga, figur 4.4, illusterar

ocksé detta.
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Figur 4.4 Simons fo-forlopp. Overst ett pdstdende med fokus pd oranzhevye och nederst en frdga.
Pa grund av knarr och ldckage syns inte f0-frekvensen pa yttrandets forsta och sista stavelse.
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4.1.2 Deaccentuering
Vid fokusering av rozy i pastdendesatsen har en betydelsefull del, 5 av 16

informanter, en utebliven deaccentuering av ordet oranzhevye. Informanternas

deaccentureing yttrar sig i regel som en stigning i den betonade stavelsen.

Nér oranzhevye star i fokus 1 péstdendesatsen har 3 informanter en accentuering pa
rozy. 2 stycken har en forst en kort stigning och sedan ett fall i den betonade
stavelsen. En informant har ett markant fallande monster genom hela den betonade

stavelsen.

Ja-nej-fragorna har inte lika mycket utebliven deaccentuering. Nér oranzhevye ér i
fokus i ja-nej-frdgan, lyckas alla informanter deaccentuera rozy. Nér rozy star i fokus
har 3 av 16 informanters yttranden en utebliven deaccentuering. Accentueringen sker

i form av en stigning i den betonade stavelsen i oranzhevye.

4.1.3 Avslutningstonen
En forekommande avvikelse har varit frdnvaron av en lag, fallande avslutningston.

Det dr flest avvikelser hos informanternas ja-nej-frigor. 1 ja-nej-frdgan med
oranzhevye 1 fokus har majoriteten en stigande avslutningston (10 informanter).
Endast en minoritet (2 informanter) har det fallande monster som det ryska
intonationsmonstret bor ha. Nér rozy star 1 fokus har 7 en stigande avslutningston och

6 en fallande/lag.

En fallande avslutningston har varit enklare att realisera i pastdendesatserna. De flesta
informanterna har d& en fallande/lag final ton, dven om en stigande ton ocksé

forekommer.

En jamn avslutningston (0%) har en till tva informanter haft vid varje satstyp som har

undersokts med antingen rozy eller oranzhevye i fokus.

Avslutningstonen har inte gatt att analysera i fo-kurvan hos alla informanters

yttranden eftersom vissa roster har innehallit knarr eller lackage pa sista stavelsen. I
vissa fall har jag kunnat bedoma avslutningstonen med hjilp av en pereptorisk analys

istillet for akustisk.
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4.2 Tolkning av resultat

4.2.1 Den fokala gesten i pdstaendesatser
Som forvintat hade informanterna storst svirigheter att realisera den tonala gesten for

fokus i ryska péstdendesatser. De som har lyckats bést med att realisera gesten dr for
det mesta informanter som har haft mycket kontakt med det ryska spraket. Av de fyra
som realiserat intonationsmonstret 1 enlighet med det ryska monstret 1 pastdendesatsen
studerar tre stycken ryska pa minst B-niva. De har ocksé bott i ett rysktalande land
och lyssnar pd ryska minst en gang i veckan. Den fjarde informanten studerar ryska pa
nybdrjarniva 2, men har dven ldst intensivt ndgra manader pa Forsvarets tolkskola.
Alla som studerar ryska pa en hdgre niva och har vistats en langre tid i ett rysktalande
land har dock inte lyckats forverkliga den ryska fallande gesten. Men det &r tydligt att
de informanter som teoretiskt kunde redogdra for den fallande tonen vid fokusering 1
pastaendesatser (Sara och Helena), ocksa lyckades realisera ritt gest vid fokusering av

rozy (dock inte vid fokusering av oranzhevye).

Att fallet hos informanternas yttranden i regel har en senare timing skulle kunna bero
pa att forekomsten av en stigning fore fallet anses fonologiskt viktigt enligt
informanterna. Den vanligaste startpunkten for stigningen har en fonologiskt viktig
placering: borjan av den betonade stavelsen. Med andra ord, dér den fokala gesten ska
realiseras enligt ryskt intonationsmonster (ett fall), realiseras istdllet en stigning mot
ett riktmérke, en hojdpunkt, i mitten eller slutet av stavelsen. Den gemensamma
avvikelsen talar for att manga informanter realiserar ett annat underliggande
intonationsmonster dn det ryska. Som vi sdg under avsnitt 4.1.1 paverkar den tonala

toppen hela yttrandets tonala struktur.

Ett toppmonster kidnnetecknar den svenska intonationen och den ryska intonationen i
ja-nej-fragor. Lat oss borja med att kort se pd likheter mellan informanternas ryska
intonation och det svenska intonationsmonstret. I svenska forekommer i regel inte en
tonal platd och ett fall som en tonal gest for stark framhédvning. Svenskan har
visserligen ett ordaccentsfall, men det &4r den efterfoljande stigningen som anses
utgora gesten for fokus. I centralsvenskan forekommer da ett tvitoppigt monster vid
fokusering. Enligt accent I mdnstret kan den ena toppen utebli i fokuserad stdllning,
och kvar blir en topp (se avsnitt 1.2.3). Accent I rdknas ocksa vara det accentmdnster

som svenskar anvéinder vid overforing (Bruce 1998 s. 198). I sydsvenska dialekter
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(som flertalet av mina informanter talar) forekommer i regel alltid endast en topp
(Lindblad 2010 s. 131). Eftersom ordaccenterna realiseras olika beroende pa dialekt
(frimst timingen) hade det varit intressant att i framtiden gora en empirisk jamforelse
mellan gesten i1 informanternas svenska och ryska yttranden. Utan att géra den
jamforelsen, kan vi dnda konstatera att manga informanter har ett tonalt monster som
paminner om svenskans intonation: en stigning (som en del av en topp) istdllet {for ett

fall.

Pa svenska tillhor oranga och rosor tva olika accentmonster och realiseras fonetiskt
olika. Dessa ord é&r lika ryskans oranzhevye och rozy. Hos informanternas yttranden
forekommer fler avvikelser frdn den ryska tonala gesten nér oranzhevye ér i fokus. Da
finns topp-monstret i samtliga yttranden, dven hos de informanter som angav under
intervjun att den tonala gesten for fokus &dr fallande i pastdendesatser. Skillnaderna
mellan realiseringen av de ryska orden beror dock troligare pa andra orsaker dn

svenskans ordaccenter.

En mojlig anledning 4r ordens position i yttrandet. Rozy har en final position, medan
oranzhevye star tidigare i yttrandet. Mgjligtvis skulle det kunna vara littare for en
person med svenska som forstasprdk att uppfatta och realisera ett sent fall i yttrandet

an ett tidigt.

Skillnader finns ocksé i ordens ldngd. Rozy har bara tva stavelser och [o] &r ensam
tonbérare i den betonade stavelsen. Oranzhevye innehéller fem stavelser och en ldngre
del, [an], 4r den betonade stavelsens tonbérare. Det finns storre utrymme att realisera
gesten 1 oranzhevye, och fler mojliga stavelser for placering av vandpunkter. Detta ar
sannolikt den storsta anledningen till ett storre antal varianter av timingen pa den
tonala toppen i oranzhevye 4n i rozy. Det oenhetliga resultatet pa placeringen av just
fallets slutpunkt, kan eventuellt visa pd att det fonologiskt viktiga enligt

informanterna &r timingen pé stigningen till en hdjdpunkt.

4.2.2 Informanternas pdstdendeintonation i forhdllande till den ryska
frdgeintonationen

Informanternas absolut vanligaste tonala gest i pastdendesatserna &r alltsd lik gesten i
ryska ja-nej-frdgor. Likheterna géller bade gestens form och dess timing. Sex
informanter har samma timing av sin tonala topp i pastaendesatsen med fokus pa rozy

som tolv av informanterna har 1 frigesatsen med fokus pa rozy. Det dr dock inte alltid
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samma informanter, utan av dessa har fyra informanter samma gest med samma
timing bade i1 frdgesatserna och péstdenden. Alla gester som finns hos fragesatserna
med fokus pad oranzhevye finns ocksd representerade med samma timing i

motsvarande péastdenden med fokus pd oranzhevye. Simons fo-kurvor, som vi sig

under sammanfattningen, &r ett exempel pa hur vissa informanter har i princip samma

intonation i fragesatserna som i pastdendesatserna.

Det finns négra fa dvergripande skillnader i timingen mellan informanternas gester i
pastaenden och ja-nej-fragor. Vid fokusering i pastdendesatser, intriffar hojdpunkten
oftast tidigare i pastdenden 4n i ja-nej-fragor. Detta dr dock sdllan sa tidigt som den
ryska péstdendeintonationen kriver, utan timingen ar mer lik timingen for den fokala
gesten 1 ja-nej-frdgor. Skillnaderna mellan yttrandens frekvensomfang har inte
nirmare undersokts. Det hade varit intressant att i en fortsatt undersdkning studera om
fragorna har ett hogre frekvensomfing dn pastdenden, vilket d&r min spontana

upplevelse.

Vi har redan konstaterat att informanternas tonala gest for fokus (en topp) ar mer lik
den svenska fokala gesten dn den ryska fokala gesten i pastdendesatser.
Informanternas gest dr dessutom lik den fokala gesten i ryska ja-nej-fragor. De lika
tonala gesterna i informanternas pastdenden och ja-nej-frdgor, kan eventuellt ocksé
vara ett tecken pa en samverkan av forstaspréksinflytande och en dveranvindning av
den ryska frageintonationen. Informanterna har framforallt Gvat pa att realisera just
frageintonationen. Den fokala gesten i ryska ja-nej-frdgor befdster samtidigt det
svenska underliggande monstret att stiga. En annan aspekt som kan 6ka riskan for
avvikelser &r skillnaden mellan spraket géllande de fokala gesternas fonologiska
betydelse. I svenskan finns i regel ingen fonologisk skillnad, s& som pé ryska, mellan
den fokala gesten i frdgor och pastdenden. En dverford svensk fonologi skulle kunna
ha kombinerats med en Overanvdndning av ryskans frigeintonation. Trots att
informanterna har hort den fokala gesten realiseras enligt den ryska
pastaendeintonationen innan inspelningen, kan man inte utesluta att informanterna
ocksa har paverkats av intonationsmonstret i hjdlpfridgan som stillts till dem under
inspelningen, t.ex. Eto krasnye rozy? ("Ar det roda rosor?”) med fokus pa krasnye
(’roda”). I svenska, till skillnad frén ryska, ar det mojligt att svara med ett pastdende

som har en liknande fokusgest som hordes i frigan. Om inte informanterna

45



uppmédrksammat den fonetiska och fonologiska skillnaden mellan de ryska
satstyperna, skulle alltsd det underliggande svenska monstret att stiga bekriftas av den

ryska intonationen i ja-nej-fragan.

Sammanfattningsvis &r risken mycket stor att minga informanters pastdenden skulle
kunna uppfattas som fragor. Vid en fortsatt undersokning skulle man kunna
undersoka yttrandena med hjélp av ett perceptionstest, dir personer med ryska som

modersmal far kategorisera yttrandena i fragor eller pastdenden.

Det ska dock tilliggas att det finns fler intonationsmonster i ryskan som innehéller en
stigning &n ja-nej-fragor. Ett exempel pad detta dr utrop (Mukhanov 1989 s. 13).
Skillnaden dr dock att man stannar med tonen pa en hog tonal niva efter stigningen,
alltsa bildas ingen topp. Yttranden med stark fornekelse av ndgot kan ocksa ha en
stigande gest i den betonade stavelsen. Den storsta skillnaden mot IK-3 4r att man
stanger glottis pd det betonade stavelsen (Karlsson Mukhanova 2010 s. 2).
Undersokningar har ocksé visat att en stigande ton kan signalera fokus i den del av
yttrandet som presenterar redan kdnd information (Karlsson Mukhanova 2008 s. 89).
Hos mina informanter har det fokuserade ordet tillhort yttrandets nya information.
Avslutningsvis har alltsé informanternas fokala gester 1 pastdendena mest gemensamt

med det ryska intonationsmonstret IK-3, som anvénds vid ja-nej-fragor.

4.2.3 Den fokala gesten i ja-nej-frdgor
Informanterna har lyckats bra med att realisera den ryska frageintonationens fokala

gest. Majoriteten har ett LHL-monster (stigning - fall) med rétt timing pa toppens
hojdpunkt.

Vid fokusering av rozy finns ett avvikande mdnster med yttrandets hdgsta tonala topp
pa yttrandets sista stavelse. Som ndmnts i bakgrundsavsnittet kan en sen tonal topp
forekomma 1 ryska ja-nej-fragor. En sen stigning kan dock ocksa ldgga till ytterligare
betydelser hos yttrandet. I ryska finns ett tonalt monster ddr den hoga tonen flyttas
fran den betonade stavelsen till stavelsen direkt efter. Detta monster uttrycker stark

forvaning (Karlsson Mukhanova 2010 s. 1).

Jag tolkar informanternas yttranden som att informanterna har en underliggande
stigning som fokal gest, precis som vid fokuseringen av oranzhevye. Rozy ér dock ett

kortare ord dn oranzhevye, med mindre utrymme att realisera det efterfoljande fallet.
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Detta kan kombineras med att ordet star i final position och informanternas
uppfattning om att avslutningstonen ska vara stigande, vilket méiste leda till att
stigningen fortsétter i stavelsen efter den betonade (yttrandets sista stavelse). Alla
informanter som har hdjdpunkten i yttrandets sista stavelse nér rozy ar i fokus, har en

stigande avslutningston i ja-nej-fragan nér oranzhevye ér i fokus.

En annan orsak till den sena hoga tonen som man tyvirr inte helt kan utesluta, &r att
informanterna har missuppfattat uppgiften och faktiskt har som avsikt att signalera
forvaning. Eftersom jag har spelat in informanterna pé svenska ocksé, lyssnade jag pa
deras svenska fragor ocksa. Jag uppfattade inte forvéning hos nadgon av informanterna

da, utom mojligtvis hos Anders, vars intonation var svartolkad.

En absolut majoritet av informanterna har dock realiserat fokus likt referensyttrandet,
d.v.s. som en hdg tonal topp 1 den betonade stavelsen. Den ryska intonationen i ja-nej-
fragor pdminner onekligen mer om det svenska tonala monstret, &n vad den ryska
pastaendeintonationen gor. Detta gor antagligen den fokala gesten i ryska ja-nej-
fragor littare att realisera dn den i ryska pastdenden. Méinga informanter har ocksa
som tidigare ndmnts angett att de har trdnat pd den tonala gesten for fokus i

fragesatser (i syfte att lira sig vilken semantisk enhet fokus ska hamna pé).

4.2.4 Deaccentuering
Precis som fOrvintat forekommer utebliven deaccentuering, dock inte i sd stor

utstrdckning som jag hade forvintat. Men dven de informanter som lyckades
deaccentuera beskrev under inspelningen att de reagerade pa det jdmna
intonationsmonstret 1 framforallt pastiendena. Adam papekade under inspelningen:
”En skillnad mellan svenska och ryska dr att ryssar talar s monotont”. Efter att ha
lyssnat pa referensyttrandet sa Viktor: Jaha, man ska lata som henne - sur och
uttrdkad”. Viktors kommentar syftar sidkert pa den jimna tonnivdn, eftersom sma
tonala variationer i tiden i regel uppfattas som nedstimdhet medan storre tonala gester
uttrycker gladje (Lindblad 2010 s. 128). Svenskan som &r ett accentsprak, har lokala
stigningar 1 yttrandet i samband med ordens accent. En lika jamn tonhdjd fore och

efter fokus som i ryskan dr foljaktligen inte vanlig.

Det ér framst informanterna som har studerat ryska kortast tid som har en utebliven

deaccentuering, d&ven om det finns undantag.
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Ett flertal informanter har ett 14tt sluttande tonalt forlopp efter fokus vilket dr normalt
enligt ryskans intonation. Ett markant tonalt fall som utebliven deaccentuering
forekommer dock endast hos en informant och dd i slutet av yttrandet (pa den
betonade stavelsen i det ofokuserade ordet rozy). I borjan av yttrandet realiseras den
uteblivna deaccentueringen alltid som en tonal topp. Detta dr samma tendens som vid
fokusering, d4 fokus ocksé realiseras som en tonal topp nér ett ord tidigt i yttrandet
ska framhévas, vilket talar for att det ar l4ttare for de svenska inlédrarna att falla i slutet

av yttrandet &n 1 borjan.

Det &r ocksd intressant att det dr fdarre som har utebliven deaccentuering i
fragesatserna @n i pastdendesatserna. Vad detta kan bero pé och skillnaden mellan
deaccentuering i fragesatser och pastdendesatser hade kunnat undersdkas ndrmre i

fortsatta undersdkningar.

4.2.5 Avslutningstonen
Jag hade inte forvédntat mig den vanliga avvikelsen hos informanterna ifrdn den ryska

laga/fallande  avslutningstonen. Avvikelserna forekommer framforallt hos
informanternas ja-nej-frdgor, ddr majoriteten har en stigande avlutningston vid
fokusering av oranzhevye. Aven tva informanter som inte realiserade en stigande ton
sa under inspelningen att de reagerat pé referensyttrandets avslutningston. Helena sa:
”Jag trodde man skulle gd upp med tonen pa slutet men det gor ju inte hon.” Simon
forklarade: “Det dr svart att halla en sd 1ag ton i slutet. Jag vill g& upp pa rozy,

speciellt i fragorna.”

Eftersom informanterna realiserar de tonala gesterna for fokus lika i pastdendena och
ja-nej-fragorna, maste de anvdnda en annan metod fOr att signalera frdga. Den
stigande avslutningstonen skulle eventuellt kunna vara informanternas forsok att gora
just detta. Som tidigare beskrivits, och som informanternas kommentarer visar,

existerar en uppfattning om att fragor har en hog och stigande avslutningston.

Detta skulle kunna forklara att en stigande ton dr mycket vanligare i fragesatser dn
pastaendesatser. Samtidigt kvarstar faktumet att en stigande avslutningston dven

forekommer i pastaendesatser.
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4.3 Slutsatser
Informanternas avvikelser uppstér framst i samband med de aspekter dédr den svenska

intonationen avviker ifrdn den ryska. Avvikelsernas typ och att de &r gemensamma for
méinga av informanterna gor det sannolikt att informanterna har paverkats av

svenskan som &r deras gemensamma forstasprak.

Storst svarigheter har informanterna darfor att realisera den ryska tonala gesten for
fokus 1 péstdendesatser. Istéllet for en tonal platd med ett efterfoljande fall i den
betonade stavelsen, realiserar de flesta en tonal stigning, som &r den tonala gesten for
fokus 1 svenska. Avvikelserna blir férre i de fall d4 den svenska intonationen é&r lik
den ryska. Informanterna har t.ex. lyckats betydligt béttre med att realisera den fokala
gesten 1 ja-nej-frdgorna. Gesten dr dé i ryska, liksom 1 svenska, en tonal topp. I ryskan
ar de olika tonala gesterna for fokus i pdstdenden och ja-nej-frdgor, den avgdrande
markdren for satstypen. I svenskan har vi en liknande tonal gest i bade pdstdende- och
fragesatser. Informanterna har ocksd realiserat patagligt lika fokala gester i1
pastaendena och frigesatserna: en tonal topp. Den vanligaste gesten i informanternas
pastaendesatser dr darfor mer lik den ryska gesten for fokus i ja-nej-fragor dn i
pastaenden. Risken &dr stor att pastdendena oavsiktligt skulle kunna uppfattas som

fragor.

Monstret att stiga vid fokus verkar vara ett tonalt drag frén svenskan som slar igenom
dven 1 ryskan, med andra ord ett tecken pad interferens. Ett annat tecken pa
forstasprakets inflytande skulle kunna vara uppfattningen om att den fokala gesten 1
pastaenden och ja-nej-fragor inte skiljer sig dt. Pdverkan frin forstaspréket kan ocksa
samverka med andra faktorer som en dveranvindning av den ryska frageintonationen.
Intervjuerna visar att majoriteten av informanterna inte ar medvetna om
pastaendeintonationens fallande gest i den betonade stavelsen och lyckas inte realisera
den efter att ha hort referensljudfilen. De som kunde redogdéra for den ryska
pastaendeintonationen, tillhoérde de & som lyckades realisera en fallande gest nér rozy
stod 1 fokus. Ingen lyckades dock realisera en tonal platd med en efterfoljande
fallande gest nir oranzhevye stod i fokus, vilket formodligen tyder pa stigningen &r ett
djupt rotat monster och att det dr extra svart for de svenska inldrarna att realisera ett

fall i borjan av yttrandet (utan att forst stiga).
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Informanternas yttranden uppvisar dven utebliven deaccentuering. Detta tycks framst
vara ett nybdrjardrag. Mdonstret verkar inte vara lika svért att till storre del Gva bort,

dven om det dr troligt att svenskarna alltid kommer att ha en viss prosodisk brytning.

Den stigande avslutningstonen forekommer i pdstdendesatser, men framforallt i ja-
nej-fragor. Den kan dérfor eventuellt ses som ett forsok att fonetiska realisera en
fraga, eftersom informanternas tonala topp som fokal gest i bdde péstdendena och ja-

nej-frdgorna i dvrigt skulle gora yttrandena oavsett satstyp lika.

Att helt dverge sin egen intonation nidr man ldr sig ett nytt sprék &r som vi har sett
svért. Det dr rimligt att just prosodin &r en spraklig aspekt dér forstaspraket har ett
stort inflytande. Som nyborjare kan det vara forstaeligt att det kinns mer angelédget att
lara sig nya glosor och grammatik &n intonationsmonster. For ett 1attforstieligt uttal ar
det dock nodvindigt att ockséd behirska sprakets prosodi. Som vi har sett anvénds t.ex.
intonationen i ryska for att signalera satstyp. Eftersom intonationen inte finns

markerad 1 skrift, 4r horselovningar och trdning i muntlig fardighet en viktig del av
undervisningen. Jag anser det ocksa vara vardefull information for de som undervisar
i ryska att veta att inldrare med svenska som forstasprék verkar ha ett underliggande
monster att stiga vid fokus, dven i pastdendesatser. Ett forslag ar darfor att
uppmirksamma just den fonetiska och fonologiska skillnaden mellan fokusgesten i
ryska péstdenden och ja-nej-frdgor. Andra aspekter som kan tas upp i1 undervisningen
ar deaccentuering och ryskans fallande avslutningston. Eftersom intonation dr en
viktig del av spriket, behdver den vara en viktig och integrerad del i

sprakundervisningen.
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