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Sammanfattning

Da Danmark, Finland, Norge och Sverige tilltradde FN- konventionen om internationella
kop av varor, CISG, deklarerades aven overensstimmande forbehall, reservationer, av
vart och ett av de fyra landerna. Detta agerande var endast ett i méangden av gemensamma
beslut som foretagits mellan de fyra landerna i rattsutvecklingens historia, men ur ett
nutida perspektiv ar just detta beslut hogst aktuellt. Reservationerna géllde mot
avtalsdelen, konventionens Del Il, samt mot konventionen som helhet rérande kop mellan
parter med affarsstalle i nagot av de nordiska landerna enligt det sa kallade
naboundantaget. Nar reservationen gjordes antog lagstiftarna att den internordiska
lagstiftningen som grundats pa langtgaende granséverskridande samarbete, i framtiden
skulle vara &n mer Overensstammande &n den var vid tillfallet, och darfor var
reservationerna att foredra framfor alternativet att de internationella reglerna skulle
tillampas pa kop inom Norden eller vid fragor rérande avtal for nordisk del. Sedan
undertecknandet av konventionen har en rad handelser daremot bidragit till att
rattsutvecklingen i Norden inte fortskrider som ténkt, och de nordiska landerna ar idag i
otakt. | skrivande stund foretas dock atgarder for att aterkalla reservationen mot
avtalsdelen, dels pa grund av att de nordiska avtalslagarna anses foraldrade och daligt
anpassade till nutida internationella avtalsférhallanden, och dels for att konventionen fatt
en sa omfattande spridning.

Norge, som implementerade CISG genom transformation, forde in de internationella
reglerna genom omskrivning i lagen som reglerar nationella kdp. Detta har ansetts vara
ett hogst kontroversiellt drag i dubbel betydelse, for det forsta for att Danmark, Finland
och Sverige inkorporerade CISG till en separat forfattning, for det andra for att
konventionens regler har fatt en norsk pragel vilket strider mot konventionens syfte som
internationellt enhetlig. Denna metod for implementering forsvarar aven for en eventuell
aterkallelse, och Norge har valt att avvakta med den aterkallelse som Danmark, Finland
och Sverige &r i fard med att foreta.

Vid slutet pa 1980- talet reformerades de nordiska koplagarna i en omfattande anpassning
till CISG, med syftet att de nordiska lagarna skulle bli mer internationellt anpassade men
framférallt mer internordiskt Overensstammande. Denna gemensamma koplag antogs
dock inte av Danmark, bland annat pa grund av att den inneholl bestammelser som ter sig
frammande mot tidigare nordisk rdtt men &ven mot de internationella principerna. En
troskelfrdga som ansags sarskilt oftillfredsstallande var inférandet av nya regler for
berdkningen av skadestdnd. Indelningen i indirekta och direkta forluster medger
ersattning endast for direkta forluster da kontrollansvar foreligger. For att indirekta



forluster skall ersattas kravs forekomsten av forsummelse fran ansvarig parts sida enlig
culpa- regeln.

Saledes ar rattslaget numera splittrat i Norden. Finland och Sverige har helt
dverensstammande regler pa det aktuella omradet genom den reformerade kdplagen, som
aven Norge genomfort i kombination med inférandet av internationella regler i sin
koplag, och Danmark har kvar sin gamla koplag fran 1907. Till foljd av den splittrade
rattsutvecklingen i Norden undrar man om det inte vore sunt att ocksa aterkalla
naboundantaget enligt artikel 94, da rattsreglerna anda inte kan anses uppna
gransoverskridande 6verensstammelse.

Nyckelord: CISG, Del Il, Naboundantag, reservationer, aterkallelse, nordisk lagstiftning,
forlustindelning, skadestandsberakning



Summary in English

When Denmark, Finland, Norway and Sweden joined the UN Convention on Contracts
for the International Sale of Goods, CISG, it was with mutual disclaimers, reservations.
This decision was only one of the several joint decisions undertaken by the four countries
as regards the tradition of legal development among the Nordic countries, although from
a contemporary perspective that decision is highly up to date. The reservations regarded
the exclusion of Part Il on formation of contracts, and the Convention as a whole
concerning the affairs between partners with their place of business in the Nordic
countries. When the lawmakers decided on these exclusions it was expected that the inter-
Nordic legislation, based on traditions of extensive cooperation, would be even more
uniform in the future than it was at the time. Hence the reservations were preferred rather
than the alternative of having international rules applied to sales within the Nordic
countries, or to the issues concerning contract formation for Nordic merchants. However,
following the signing of the Convention, a series of legal events contributed to the
incoherent development of the inter-Nordic legislation, and the Nordic countries are now
out of step. As of now the Nordic legislators have undertaken measures to withdraw the
reservation regarding Part Il of the Convention, partly because the Nordic contracts laws
are considered obsolete and ill-suited to contemporary international contractual relations,
and partly because the Convention has had such widespread success.

Norway implemented the Convention by transformation, which means that the
international rules were implemented by conversion and placed among the rules that
regulate national sales. This has been considered a highly controversial move, firstly
because Denmark, Finland and Sweden incorporated the CISG into a separate statute,
secondly because by transformation the rules of the Convention have been given a
Norwegian character, which is contrary to the objectives of the Convention and its
international uniformity. Further, this method of implementing the Convention is an
obstruction to a Norwegian withdrawal, and the Norwegian legislators have decided to
await the outcome of the withdrawals made by its neighboring countries before initiating
such a comprehensive task.

In the late 1980°s the Scandinavian Sale of Goods Acts were reformed in an extensive
adjustment to the rules of the Convention, with the vision of the Nordic laws becoming
more suitable internationally, and above all reach a higher degree of inter-Nordic
consistency. This joint Sales Act was not adopted by Denmark, partly because it
contained provisions that seemed foreign to the former Nordic laws, but also since it was
considered incompatible with international principles. The main issue that was considered



unsatisfactory was the new approach on evaluating the grounds for compensation by the
division of losses by classification. The division of indirect and direct loss admits
compensation solely for direct losses when they are due to impediments within the
control of the responsible party. For indirect losses to be granted grounds for
compensation, it is required for the liable party to have acted with neglect, according to
the culpa rule.

Thus, the legal situation is now slightly shattered in the Nordic countries: Finland and
Sweden have fully consistent rules in the area concerned by their "new Sale of Goods
Acts" along with Norway, although the Norwegian law contains international principles
in the very same statute as well, while Denmark has kept its old Sale of Goods Act from
1907. As a result of the fragmented legal developments in the Nordic countries, one
might wonder whether it might also be for the better to withdraw the declarations made
according to article 94, as the rules of law cannot be considered to achieve the cross-
border consistency that is required according to the article.

Keywords: CISG, Part Il, reservations, withdrawal, Scandinavian law, indirect loss



Forkortningar

CISG Convention on Contracts for the International Sale
of Goods

NJA Nytt juridiskt arkiv avd. |

NAL Nordiska Ambetsmannakommittén i

Lagstiftningssamarbete

SVIT Svensk Juristtidning

SFS Svensk forfattningssamling

Utredningen om Utredningen om Avtalsslutande vid internationella
internationella kop kop av varor



1. Inledning

1.1  Amne | Bakgrund

Lagen 1987:822 om internationella kop av varor har implementerats efter att Sverige
1980 tilltradde till den inom FN utarbetade Convention on Contracts for the International
Sale of Goods (CISG), da aven Danmark, Finland och Norge tilltradde. Vid tilltradet till
konventionen gjorde dessa nordiska lander emellertid deklarationer om undantag i
enlighet med artikel 92 och 94 i CISG. Genom reservationen enligt artikel 92 valde de
nordiska landerna att inte bli bundna av Del Il i konventionen som innehaller regler for
ingdende av avtal, harefter benamnd avtalsdelen. Vidare enligt det sa kallade
naboundantaget i artikel 94 tillampas konventionen inte pa kop mellan parter med
affarsstallen i de nordiska landerna. Da tillampas istallet den nationella lag som avgors
genom internationella privatrattsliga lagvalsregler.

| nulaget ar dock reservationen enligt artikel 92 pa vag att aterkallas, saledes ska
avtalsdelen i CISG komma att gélla dven for Sveriges del vid internationella kop. Aven
Danmark och Finland ar pa vag att aterkalla sina reservationer angaende avtalsdelen i
CISG. Naboundantaget ska dock kvarsta, vilket dven innefattar Island som daremot aldrig
gjorde ndgon reservation gentemot avtalsdelen. Norge, som valde en till de andra
nordiska landerna avvikande implementering av konventionstexten, avvaktar tills vidare
med en aterkallelse av reservationen gentemot avtalsdelen.

Det nordiska lagstiftningssamarbetet har lang tradition, och det bekraftas inte minst
genom de gemensamma reservationerna mot avtalsdelen och tillampning av nationella
regler pa internordiska kdp. Avvikelser forekommer dock, da de nationella lagstiftarna av
olika anledningar inte varit nojda med resultaten av de nordiska strdvandena mot
harmonisering. Detta framgar exempelvis av Danmarks beslut att inte delta i de
koplagsreformer som Ovriga nordiska l&nder, undantaget Island, genomférde efter
tilltradet till CISG. Annu ett exempel ar, som tidigare namnts, Norges beslut att dels
genomfora en nagot sallsynt implementering av konventionstexten och dels valet att nu
avsta fran aterkallelse av reservationen.
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1.2 Syfte | Fragestallning

Syftet med denna uppsats ar att analysera de orsaker som ligger bakom den stundande
aterkallelsen av reservationen mot Del 11 i CISG och utreda hur denna process framskridit
i de nordiska landerna, for att kunna na en djupare forstaelse om hur det nordiska
samarbetet utvecklats i relation till den internationella harmoniseringen. Just CISG verkar
vara ett sarskilt intressant omrade att studera ur ett nordiskt perspektiv for att fa reda pa
hur det nordiska samarbetet paverkats av, eller ersatts med, internationella stravanden.

De nordiska avtalslagarna, som harstammar fran nordiskt samarbete, har existerat
parallellt med den internationella harmoniseringen inom avtalsratten och symboliserar i
nagon man ett avstandstagande fran nordisk sida alltsedan reservationen gjordes 1988.
Initiativen och motiven till reservationen ar faktorer som har betydelse for att besvara de
fragor som ror aterkallelsen, och kommer darfor att bli foremal for analys i denna
uppsats.

Det nordiska lagstiftningssamarbetet karaktariseras av en lang tradition med samsyn och
gemensamma reformer, likvél har landerna i viss méan “glidit isér” sedan reservationen
unisont gjordes. Aterkallelsen genomférs nu i otakt i de nordiska landerna, en intressant
uppgift blir da att i denna uppsats harleda de juridiska orsakerna till att det tidigare sam-
nordiska agerandet att reservera sig Overgatt till att landernas rattsutveckling nu
fortskrider individuellt. Vidare ar det av intresse att utreda hur CISG haft inflytande pa de
nationella koplagarna eftersom kdplagsreformerna i Sverige, Danmnark och Finland
byggde pa CISG- anpassning och Danmark inte slutforde denna efter tilltradet till CISG.

Med anledning av dessa andrade férhallanden i det nordiska lagstiftningssamarbetet pa
omradet analyseras ocksé reservationen enligt “naboundantaget”, och huruvida den har de
relevanta forutsattningarna for att besta.

1.3 Avgréansningar

Tyngdpunkten i uppsatsen ligger som namnts pa den process och utveckling bakom
beslutet att aterkalla reservationen, med viss aterspegling av de faktorer som bidrog till att
reservationen ursprungligen gjordes. Det nordiska samarbetet med lagstiftningen inom
kdp- och avtalsratten ar i hogsta grad aktuellt for analys av reservationerna i CISG och
darfor kommer processerna i Danmark, Finland, Norge och Sverige att behandlas. Island
har en intressant rattshistoria &ven i de sammanhang som uppsatsen behandlar, daremot
har Island inte samma tradition av samarbete som 0Ovriga nordiska lander, ett tydligt
exempel pa detta ar tilltradet till CISG ar 2002, drygt 10 ar senare an Gvriga nordiska
lander. Detta &r anledningen till att det islandska perspektivet inte ndrmare analyseras i
denna uppsats. Daremot ndmns islandska skeenden i de fall det har ett varde for analysen.

Juridik och politik ar nara sammanflatade omraden ur lagstiftningssynpunkt, och trots att
den politiska karaktéren skulle vara intressant att diskutera ar det ett &mne som avses vara
begrénsat i denna uppsats, men av naturliga skal omfattas de politiska aspekterna i den
man de har betydelse for rattsutvecklingen. Vidare ar det inte ett syfte att redogora

11.



ingdende for landernas tekniska utformning av forvisso vasentliga lagar, utom da detta
har en illustrerande poang for att na viktiga slutsatser.

Vid referens enbart till “képlagen” i denna text menas de koplagar som antogs till féljd av
reformarbetet mellan de nordiska landerna, om inte annat framgar av sammanhanget i
texten.

1.4 Metod och material

| arbetet med att utreda orsakerna till aterkallelsen av reservationen kravs det analys av de
rapporter, forarbeten, och andra utredningar som kan hé&nforas till beslutet att
reservationerna forst gjordes. Genom att analysera bakgrunden till reservationerna, dess
initiativ och motiv, ar det min foérhoppning att intressanta slutsatser ska kunna dras genom
att ur ett jamforande perspektiv analysera skeendet bakom aterkallelsen.

Forarbeten analyseras for att identifiera lagstiftarens motiv till olika beslut och
forandringar. Ofta ar informationen fran exempelvis remissvar betydligt mer nyanserad
och malande &n de mer officiella dokumenten nar det galler att inventera sadana motiv
och orsaker bakom rattsutvecklingen. Aven motesprotokoll kan visa sig vara en
betydande kalla for att na en djupare forstaelse for dessa processer.

En oversiktlig kartlaggning av kritiken mot avtalslagarna framstalls dven i denna uppsats,
sadan kritik har framforts av rattsvetenskapsman pa omradet. Detta material anvands
framst for att klarlagga ytterligare faktorer som har paverkat processerna, men aven for
att identifiera variationerna mellan de nordiska landernas forhallningssatt. Saledes
presenteras dven innehdll ur artiklar och liknande kallor dar forfattaren ger en mot
bakgrund av egna erfarenheter mer nyanserad beskrivning av handelseférlopp och
processerna i fraga om CISG och avtalsdelen. Denna nyanserade beskrivning ar 6nskvérd
for att fa en verklighetstrogen bild av den juridiska beslutsprocessen som annars kan
forlépa obeméarkt. En mindre del av mitt material har saledes hamtats ur mer informella
kontakter med rattsvetenskapsman och foretradare for berdrda organisationer.

For att narmare belysa fenomenet med de nordiska landernas utveckling i forhallandet
lagstiftning och samarbete, genomfors i arbetet en identifiering av de faktorer som
paverkat landerna i olika riktningar. For att fa en korrekt uppfattning av rattslaget ar det
darfor nodvandigt att redogdra for hur de nordiska lagarna ar utformade i forhallande dels
till varandra men &ven till CISG. Detta skall férhoppningsvis bringa klarhet i huruvida de
nordiska landerna befinner sig, eller tidigare befunnit sig, vid végskal rérande
rattsutvecklingen och i sa fall varfor det blivit sa.
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1.5 Disposition

En analys av orsakerna bakom beslutet att aterkalla reservationen kraver aterspegling av
tidigare beslutsunderlag. Uppsatsen foljer en kronologisk ordning som bérjar med en
redogorelse for tilltradet till CISG, i kapitel 2. | detta kapitel ryms dven en beskrivning av
reservationen, dess bakomliggande orsaker och de effekter den medfort i form av kritik
med mera. Efterfoljande kapitel, kapitel 3, undersoker aterkallelsen av reservationen ur
ett nordiskt perspektiv, med fokus pa orsakerna till aterkallelsen. Kapitel 4 analyserar
beslutsprocesserna och rattsutvecklingen inom det nordiska lagstiftningssamarbetet, dels
mot bakgrund av kunskaperna fran tidigare kapitel men &ven ur ett mer tekniskt
perspektiv.

Arbetet rundas av med mina reflektioner och slutsatser i kapitel 5.

13.






2. CISG: Tilltradet och
Reservationen

2.1 FN- konventionen om internationella k6p av varor:
CISG

CISG harstammar fran decennier av atgarder for en 6kad harmonisering av handelsratten
pa det internationella planet, dar det mest uppenbara sambandet harleds till 1964 ars tva
Haag konventioner: Uniform Law on International Sale of Goods (ULIS) innehallande
materiella regler om kop, och Uniform Law on the Formation of Contracts for the
International Sale of Goods (ULF), om ingaende av internationella kopavtal. De bada fick
begransad anslutning, men som foregangare till CISG har de i viss man medverkat till
dagens processer i den nordiska avtalsritten." Konventionen om internationella kép tradde
i Sverige i kraft den 1 januari 1988 och har hittills tilltratts av 77 stater.? Inneh&llet i
CISG delas upp i fyra delar: del | innehaller artiklarna 1-13 som stipulerar
tillampningsomrade och vissa allméanna bestammelser; del 11 innehaller artiklarna 14-24
om ingdende av avtal om internationella kop; del Il innehaller artiklarna 25-88 vilka
reglerar sjalva kopet, och del 1V med artiklarna 89-101 innehaller slutbestammelser dar
dven méjligheterna till olika férbehall regleras.’

2.1.1 De nordiska ldndernatar del av den internationella
harmoniseringen

Skélen till att Sverige ratificerade CISG var framst att ekonomin i allra hogsta grad var
beroende av utrikeshandel, och ett forsta steg mot en mer uniform internationell képlag
skulle betyda att foretag atminstone i framtiden skulle ha fordel i att reglerna om kop ar
harmoniserade pa det mellanstatliga planet. Utover det kan Sverige sagas vara ett
“harmoniseringsvénligt” land som i1 manga hénseenden visat Oppenhet gentemot
internationella samarbeten. 1 proposition 1986/87:128 om internationella kép framholls
att forutom Danmark, Finland, Norge och Sverige tilltrddde endast ytterligare elva stater,

! Mojligheten att reservera sig mot en del av CISG harstammar frdn majligheterna att avsta fran
endera ULIS eller ULF, saledes har aterkallelsen av reservationen ett intressant samband med
denna ”foregédngare”. Se J. Ramberg, J. Herre, Internationella Képlagen (CISG) ”En Kommentar”
2004, s. 6, 5.47 ff. Se ndrmre i denna uppsats under 2.1.2 Reservationen.

2 CISG Participating Countries, www.cisg.law.pace.edu/cisg/countries/cntries.html 2011-09-07
® Proposition 1986/87:128 om internationella kop s. 83 ff.
* Kleineman, J., Utredningen om Avtalsslutande vid internationella kdp av varor, 2008, s. 23.
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men att konventionen skulle f& bredare anslutning i framtiden var inget som utesléts.’
Idag &r situationen uppenbarligen en annan, CISG har fatt ett enormt genomslag och
omnamns som en internationell succé.’®

2.2 Reservationen

Da CISG ar ett slags, om an fornyat och helt omarbetat, forenande av de tva tidigare
ndmnda konventionerna ULF (“avtalsdelen”) och ULIS (“kdpdelen”), var det ett
medvetet beslut vid utarbetandet av konventionen att medlemsstaterna vid
undertecknandet skulle ges mdjlighet att inte bli bundna av del 1l (avtalsdelen) eller del
1l ("képdelen”) i den nya konventionen.” Foérutom Sverige gjorde &ven Danmark,
Finland och Norge motsvarande reservationer enligt artikel 92 samt 94. Island, som
tilltradde langt senare &n ovriga nordiska lander, avvek i fraga om artikel 92-
reservationen men ansloét sig till deklarationen i enlighet med artikel 94, och
nabolandsklausulen omfattar saledes aven avtalslagen for Islands del ® Sverige, Danmark,
Finland och Norge é&r foljaktligen de enda av de hittills 77 medlemsstaterna som
reserverat sig mot bundenhet av avtalsdelen.

Reservationen mot bundenhet gentemot avtalsdelen innebér att denna del inte géller for
parter i de nordiska l&nderna vid ett internationellt kdp, som annars reglerats av CISG,
utom i det fall dar parterna utgdrs av en svensk kopare och utlandsk saljare dar
lagvalsklausul saknas och saljarens lands lag leder till att CISG blir tillamplig. Vid
internordiska kop géller som sagt inte CISG éverhuvudtaget enligt undantaget med stod i
artikel 94.

2.2.1 Skalen till en reservation mot bundenhet

Som skaél till att reservationen fullféljdes i Sverige anges bland annat att konventionens
internationella regler om kop ter sig mer fraimmande an resultatet av det nordiska
lagstiftningssamarbetet, med lang tradition, som bidragit till att den inhemska och
internordiska avtalsratten i stort sett Gverensstimmer. Konventionen ar daremot ett
samarbete mellan stater med olika rattssystem och traditioner, och for det forsta fick de
nordiska landerna inte gehor for samtliga onskemal vid forhandlingarna om utformningen
till CISG, for det andra ansags konventionen domineras av common law landernas
avtalsratt, vilken skiljer sig fran den svenska avtalsratten avseende formen for
avtalsing&endet genom reglerna rérande anbud, samt mojligheten att &terkalla anbud.’
Skalen ansags ha sarskild betydelse sa lange flertalet common law- stater inte tilltratt

® Aa,s. 85 ff.

®Aa,s. 61.

! Ramberg, J., Herre, J., Internationella Koplagen (CISG) "En Kommentar”, s. 631.

® http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/sale_goods/1980CISG_status.html

° Proposition 1986/87: 128 s. 87 ff. Se dven Ramberg, J., Herre, J., Internationella Képlagen
(CISG) ”En Kommentar”, . 632
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konventionen, och det klargjordes att om till exempel Storbritannien skulle ansluta sig till
CISG i sin helhet fanns det alltid en mojlighet att da &terkalla reservationen.™

Det nordiska samarbetet med avtalslagstiftningen har ansetts framkalla viss stolthet,™* och
det framgar av departementschefens uttalande i propositionen till tilltradet att svenska
beslutsfattare dven haft ett slags lojalitetsargument att tillga:

”I samband med att Danmark, Finland, Norge och Sverige undertecknade konventionen
forklarade dessa stater att de inte avsag att bli bundna av avtalsdelen. Vad fragan nu géller
ar darfor om Sverige vid en ratificering av konventionen bor bekrifta detta forbehall... Min
installning &r for narvarande att Sverige vid ratificeringen bor bekrafta detta forbehall

betraffande avtalsdelen. Motsvarande bekréftelser kommer med all sannolikhet att géras

. . . s 1 12
dven frdn Danmarks, Finlands och Norges sida.”

Beslutet togs redan vid undertecknandet av konventionen, men bekréaftades forst vid
tilltradet mot bakgrund av att de nordiska landerna skulle fortsatta ha samma eller
liknande lagregler.®

I min informella kontakt med réttsvetenskapsman och andra personer med inblick i
lagstiftningsprocessen har just lojalitetsargumentet framhallits som avgoérande for
Sveriges del att fullfélja reservationen da bland annat Danmark anses haft den ledande
rollen i de Nordiska landernas gemensamma beslut."* Denna information &r av intresse
for att fa en helhetsuppfattning om processerna bakom reservationen. Uppgiften far
emellertid tillmétas begransad betydelse eftersom den inte bekraftas i de texter som
foregar lagstiftningen.

Ovriga nordiska lander har i stort sett Gverensstimmande motiv till reservationen, vilket
ar naturligt eftersom de gjorde forbehallen 6msesidigt. Daremot skiljer sig omfattningen i
de officiella redogorelserna at mellan landerna. Exempelvis Norge anses ha redovisat
motiven synnerligen sparsamt i férarbetena.® Det framgar dock att reglerna i Del Il inte
passar i den norska koplagen till foljd av norsk lagsystematik, och att konventionens
definition av anbud i artikel 14 gor att konventionen svarligen kan tilltradas utan
forbehall.'® Den norska motiveringen angdende artikel 14 grundar sig pa kravet pa att ett
pris ar angivet for att uppfylla kriteriet for definitionen av anbud.

Aven den finska motiveringen redovisas tamligen kortfattat med den generella
hanvisningen till att skillnaderna mellan avtalsdelen i CISG och de nordiska avtalslagarna

19 proposition 1986/87:128 s. 89

1 Lando, O., Kontraktsrettet i et europeisk og internationalt perspektiv, i: Avtalslagen 90 ar, s. 15
ff: ”Danmark, Finland, Norge og Sverige er tilmed sa stolte, at de, da de tiltradte...(CISG), ikke
ville tilslutte sig reglerne om kdbeaftalers ingéelse i CISG's del 2...Ingen andre lande har haft sa
hoje tanker om deres aftaleregler.” Se &ven L. Sisula-Tulokas, CISG Part Il Conference
Stockholm, 4-5 September, s. 147.

2proposition 1986/87: 128 s. 88

13 Lookofsky, J., Alive and Well in Scandinavia: CISG Part 11, s. 288 ff.

“ Intervju med tillforlitlig kélla som avstdr namngivelse

5 Kleineman, J., Utredningen om avtalsslutande vid internationella kép av varor, 2008, s. 25

18 Min dversattning av Woxholt, G., CISG-konvensjonens del 1l — og behovet for revisjon av de
nordiske avtale-lover, i: Festskrift till Lars Gorton, 2007, s. 703.

17.



kan medféra att parterna i det enskilda fallet inte ar sdkra pa vilka regler som ar
tillampliga om de finska reglerna om ing&ende av avtal &r olika."’

Argumenten i de danska forarbetena Overensstdimmer i stort med de som anges i de
svenska motiven, foljaktligen betonas att common- law influenserna, sarskilt i fraga om
reglerna om anbud och aterkallelse, ter sig frammande for dansk ratt. Vidare framfors den
negativa effekten av att konventionens regler skulle tillampas pa fragor om avtalets
ingaende medan den danska avtalslagen skulle tillampas pa avtalets giltighet, till foljd av
dessa fragor faller utanfor konventionens tillampningsomrade enligt artikel 4, vilket
skulle skapa osakerhet om huruvida ett avtal ingétts.*®

2.2.2 Skillnader och konsekvenser

Enligt kritiker var argumenten for att inte anta avtalsdelen féga Gvertygande,
resonemangen samt den rattsliga effekten ansags till och med tvivelaktiga.® Vidare var
konventionen ett samarbete mellan flera olika nationella rattsordningar, saledes &ven en
kompromiss mellan dessa. Till skillnad fran de nordiska landerna har daremot Gvriga
stater, som avstod fran reservation pa motsvarande satt, inte haft anledning att forvanta
sig nagra problem med implementeringen av del Il. Till synes har sadana problem inte
heller i praktiken uppstatt, trots att den mer common law- baserade karaktaren i CISG
ocksé ar frammande for flera av dessa 6vriga rattsordningar.”

Overvagande del av de materiella skalen till reservationen relaterade till skillnaderna
mellan den princip som utgér den nordiska grunden for avtalsslut, 16ftesprincipen, och
den princip som &terhallsamt praglar CISG, kontraktsprincipen.”* Léftesprincipen kan
kort ségas innebédra att ett skriftligt anbud utan tidsbegrénsad giltighet forutsétts vara
bindande for anbudsgivaren under en sa kallad legal acceptfrist, vilken paverkas av bland
annat skalig betanketid fér mottagaren och darmed varierar fran fall till fall.”* |
konventionen namns daremot ingen liknande presumtion om att ett anbud skall anses
bindande under en sidan “skilig tid” endast pd grund av att det r skriftligt.”?
Kontraktsprincipen bygger pa att ingen part ar bunden forran ett “’kontrakt uppstar”
genom att en accept avgivits, i praktiken d& anbudstagaren avsant ett antagande svar. %

Kontraktsprincipen forefaller ofta dverlagsen i fraga om praktisk tillampning, inte minst
pa grund av den haltande bundenhet som annars kan uppstd mellan parterna genom att

7" Finska Regeringens proposition till Riksdagen om atertagande av en forklaring till

konventionen angdende avtal om internationella kdp av varor och om godkidnnande av en
nyforklaring, RP 16/2011 rd, s. 4.

8 Lovforslag nr. 35, Folketingstidende 1988-89,1. samling, tilleg A, sp. 869-1100, se
http://www.cisg.dk/intro.htm. Aven lversen, T., Larebog s. 240

9 Lookofsky, J., Alive and Well in Scandinavia: CISG Part Il, s. 288 ff.
20 K leineman, J., Utredningen om avtalsslutande vid internationella kép av varor, 2008, s. 51.

2L Aa. s, 9. Se aven Ramberg, J. Herre, J., Internationella Koplagen (CISG)- En Kommentar, s.
632.

22 Agell, A., Malmstrém, A., Civilratt, 2005, s. 93.
2 Ramberg, J. Herre, J., Internationella Képlagen (CISG)- En Kommentar, s. 141 ff.

2 Lindell-Frantz, Den legala acceptfristen, i: Avtalslagen 90 &r — aktuell nordisk rattspraxis, 2005,
S. 73-94, 5. 91 ff.
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I6ftesprincipen gynnar anbudsmottagaren som far tid att spekulera pa anbudsgivarens
bekostnad.”® Sarskilt pA marknader som karaktériseras av snabba prisférandringar &r det
till fordel for en anbudstagare som utan egen risk har en ensidigt bunden anbudsgivare,
vilket medfdr en méjlighet att riskfritt spekulera och pa s& sétt skapa en storre fortjanst.?®

For att undvika sadan ensidig bundenhet accepteras det i common law inte ens att ett
anbud &r uttalat bindande, ett sa kallat firm offer, utan att det finns en motprestation eller
ett motlofte fran anbudstagaren, en sa kallad consideration. Ur svensk synvinkel har
daremot anbudstagaren i ndgon man ansetts vara i storre behov av skydd, eftersom dennes
behov av att utan bundenhet kunna invanta anbud fran andra parter Overstiger
anbudsgivarens behov av att kunna aterkalla ett anbud.”” Resultatet av regleringen i CISG
ar daremot en distinkt kompromiss mellan de tva synsatten, eftersom parterna fritt far
infora en bestammelse om acceptfrist i ett avtal, till skillnad fran reglerna i common
law.?® Likval anses regeln om frihet frAn bundenhet mer tydlig vilket gér den mer
I4ttillampad.?

Vidare gallande mojligheten att aterkalla anbud &r det enligt den karaktaristiska
kontraktsprincipen i CISG mojligt for anbudsgivaren att gora sa anda tills avtal slutits
genom en accept.’ | praktiken &r det séledes endast férsent att terkalla ett anbud férst da
mottagaren avséant ett antagande svar, eller handlat pA motsvarande satt, enligt den sa
kallade “mail- box rule”.® Naturligt nog ligger bevisbérdan pa accepterande part for att
bevisa att ett antagande svar skickats, och omvént pa anbudsgivaren for att bevisa att en
dterkallelse ndtt adressaten innan denne skickade antagande svaret.** De nordiska
avtalslagarna har daremot som utgangspunkt huruvida mottagaren tagit del av anbudet
eller inte, saledes blir mojligheten att aterkalla anbudet markbart begransad i jamférelse
med mojligheten genom CISG sérskilt i kombination med den tidigare ndmnda legala
acceptfristen.

Vidare modifieras rattigheten for anbudsgivaren att aterkalla ett anbud, genom artikel
16.2, i det fall anbudet anger a) att det &r oaterkalleligt eller b) en faststalld acceptfrist
eller ¢) om det av anbudets karaktar foljer att mottagaren hade anledning att anta att
anbudet var oaterkalleligt och har handlat i enlighet med detta. Ett exempel & om anbudet

% Kleineman, J., Utredningen om avtalsslutande vid internationella kdp av varor, 2008, s. 64. Se
dven Lindell- Frantz, Den legala acceptfristen, i: Avtalslagen 90 &r, 2005, s. 85. For principiell
definition se Ramberg, J., Ramberg, C., Allman Avtalsratt, 2007, s.111. A. Ramberg,
Advokatsamfundets Remissvar R-2009/080, 2009, s. 3.

26 Ramberg, J., Tiden & mogen for att aterta reservationen till CISG, Ny Juridik 2:11, s. 8.

%7 Se till exempel Ramberg, A., Advokatsamfundets Remissvar R-2009/080, 2009, s. 2.

%8 Ramberg, J., Den nordiska avtalsratten och utvecklingen av en europeisk avtalsratt, aterfinns pa
http://jura.ku.dk/njm/35/35_05.pdf/. Se dven Ramberg, J., Herre, J., Internationella Kdplagen
(CISG): En kommentar, 2004, s. 142, och Ramberg, A., Advokatsamfundets Remissvar R-
2009/080, 2009, s. 3. Aven Iversen, T., CISG Part 11 Conference Stockholm, 4-5 September 2008,
S. 34.

? Lindell-Frantz, Den legala acceptfristen, i: Avtalslagen 90 &r — aktuell nordisk rattspraxis, 2005,
S. 73-94, s. 91 ff.

% Kleineman, J., Utredningen om Avtalsslutande vid Internationella kdp av varor, 2008, s. 35 ff.

3t Ramberg, J. Herre, J., Internationella Koplagen (CISG): En kommentar, 2004, s. 150 ff.
%2 Kleineman, J., Utredningen om Awvtalsslutande vid Internationella kdp av varor, 2008, s. 36.
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medfort att mottagaren varit tvungen att foreta omfattande och kostsam undersékning for
att kunna ta stallning till budet.®® S&ledes innebar CISG:s regler inte i praktiken nagra
otillborliga fordelar for anbudsgivaren dd mottagaren genom artikel 16.2 skyddas vid
forlitan pa ett anbud.

Enligt de artiklar som i konventionen reglerar anbud, svar, och aterkallelser far dessa
meddelanden verkan nar de nar adressaten, vilket ter sig mer realistiskt an, som det kravs
i de nordiska regelverken, behova faststédlla huruvida adressaten tagit del av ett sadant
meddelande eller inte for att avgora nér ett meddelande fatt verkan.** Denna subjektiva
syn pa avtalsingaende i den nordiska avtalsratten karaktariseras vidare av exempelvis: vad
A insett eller bort inse om B:s uppfattning av avtalsinnehdllet.*® En nackdel med
bestimmelserna i de nordiska avtalslagarna blir saledes sarskilt markbar ur
bevissynpunkt, eftersom det ar lattare att fora bevisning med hjalp av daterade stamplar
an att pa ett trovardigt satt forsoka faststélla i vilken ordning mottagaren tagit del av
meddelanden.®® Detta galler inte mindre fér dagens ofta férekommande kommunikation
genom e- post.

Vidare forekommer skillnader i form av reglerna rérande reklamation mot oren accept,
dar konventionen aterigen grundas pa ett objektivt kriterium: huruvida ett svar genom
tillagg eller andringar vésentligen éndrar villkoren i ett anbud. De nordiska reglerna
stipulerar i gengéld tva kumulativa subjektiva rekvisit, namligen vad anbudsgivaren haft
for uppfattning och vad anbudsmottagaren kan ha insett. | detta hanseende &r
konventionens regler betydligt mer sakliga och praktiskt hanterbara.*’

2.2.3 Kritiska roster ifrdgasatter reservationen

Utover de materiella och praktiska fordelar som CISG medfor har omfattande kritik
riktats mot sjélva beslutet till att reservationen genomfordes. Ett illustrerande exempel pa
detta &r hamtat ur utredningen om internationella kdp som féregick propositionen® till
aterkallelsen dar utredaren Jan Kleineman skriver:

”Det ar inte ett nationellt lagstiftningsbehov utan snarare ett misstag som gjordes nar
konventionen i &vrigt antogs som bér rittas till.”*®

Kleinemans slutsats att en aterkallelse inte fyller ett lagstiftningsbehov utan snarare
atgardar det misstag som gjordes nar reservationen foretogs illustrerar val att
utvarderingen av reservationen inte pekar pa nagra vinster. Utredningen om

%3 |versen, T., Larebog i dansk og international keberet, 2004, s. 248.
¥Kleineman, J., Utredningen om Avtalsslutande vid Internationella kdp av varor, 2008, s. 52.
35

Aa.,s. 52.

% Ramberg, J. Herre, J., Internationella képlagen (CISG): En kommentar, 2004, s. 147 f. Se aven
Kleineman, J., Utredningen om Avtalsslutande vid Internationella kop av varor, 2008, s. 11, s. 48,
S. 52, s. 64.

¥ Kleineman, J., Utredningen om Awvtalsslutande vid Internationella kdp av varor, 2008, s. 65. Se
aven lversen, T., CISG Part 1l Conference Stockholm, 4-5 September, s. 36.

% proposition 2010/11:97 Slutande av avtal vid internationella kdp av varor, som 6verlamnades till
riksdagen den 28 april 2011

% Kleineman, J., Utredningen om Avtalsslutande vid Internationella kép av varor, 2008, s. 62
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internationella kop fastslar vidare att redogorelsen for anledningen till att avtalslagen
prioriterades hogre an CISG var bristfallig, samtidigt som det papekades i férarbetena till
tilltradet av konventionen att de nordiska lagarna inte var sarskilt uppdaterade utan till
och med foréldrade.*® De argument som dock fanns att tillgd som grund fér beslutet till
reservationen anses en aning Overdrivna da reglerna i CISG i alla fall inte ar sa
frammande som motiven gett sken av.*!

I kommentaren till Internationella Koplagen (CISG), skriver Jan Ramberg och Johnny
Herre:

”Det var... inte befogat att... finna reglerna i 1 kap. avtalslagen &verldgsna reglerna i
konventionens del 11. Det fir dérfor antas att Sveriges... reservationer berodde pa det kanda

fenomen att det anses battre att behélla nagot som &r vél kant &n att prova nagot nytt som

mojligen ir bittre...”*

Denna antydda ovilja till modernisering av avtalslagen ar &n mer omtalad &n
motvilligheten till del 1l i CISG. Ett tydligt exempel &r inte minst Christina Rambergs™®
nétbaserade “nya avtalslag” som genom en samlad och enhetlig kodifiering av avtalslagen
erbjuder ett alternativ till stkande i lagbécker, doktrin och praxis.** Christina Ramberg
gar for 6vrigt pa samma linje som J. Ramberg och J. Herre i citatet ovan, om &n nagot
djarvare, genom att foresla att avtalslagen eventuellt & K- mérkt och inte far réras.*® Ur
norsk synpunkt kommenterar Geir Woxholt* prestigen i att fraimja egna forslag i
konventionsforhandlingar i en fraga dar man narmast har rest kabinettsporsmal, “skall
man da tilltrada konventionen fér det bli med forbehall”.*” Woxholts kritik beskriver den
nordiska tankegangen som “vanskelig” att forsta vid tidpunkten for tilltridandet, och inte
mindre svér nu i efterhand.®

Sist men inte minst kan det likvél konstateras att de resultat som var énskvarda med
reservationen inte uppnéddes,® framst p& grund av att den internationella privatrattens

40 Kleineman, J., Utredningen om Awvtalsslutande vid Internationella kép av varor, 2008, s. 24 ff.
Se &ven Ramberg, J. Herre, J., Internationella kdplagen (CISG): En kommentar, 2004, s. 139.

! Iversen, T., Leerebog i dansk og international kaberet, 2004, s. 240.

2 Ramberg, J. Herre, J., Internationella Képlagen (CISG): En kommentar, s. 140.

*3 Professor i Handelsratt vid Géteborgs Universitet, och Civilratt vid Stockholms Universitet
* Se Christina Rambergs kodifiering av avtalslagen p& hemsidan: www.avtalslagen2010.com.
** Ramberg, C., En ny avtalslag, SvJT 2011 s. 35. Tillganglig pa

http://juridik.thomsonreuters.se.ludwig.lub.lu.se/app/document?srguid=ia744d04f00000132ba45f6
07aa85862d&docguid=iAC72D71335B6F906E040DF0A17651B64

*® professor i formogenhetsratt vid Universitetet i Oslo.

" Min dverséttning av Woxholt, G., CISG-konvensjonens del Il — og behovet for revisjon av de
nordiske avtale-lover, i: Festskrift till Lars Gorton, 2007, s. 705 ff.
*® A.a. s. 704.

* Lookofsky, J., Understanding the CISG; A Compact Guide to the United Nations Convention on
Contracts for the International Sale of Goods, 2002, s. 52.
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lagvalsregler ofta leder till att nordiska importorer blir underkastade reglerna i CISG del
I1'i alla fall.*

3. Aterkallelsen

3.1 ICCinitierar

Som vi har sett ar kritiken mot de nordiska avtalslagarnas foraldrade tappning och
lagstiftarnas motvilja att uppdatera innehallet omfattande. Detta galler inte minst i
samband med diskussioner kring reservationen mot CISG del Il. En aterkallelse forordas
sarskilt eftersom reservationen i sitt ursprung kritiserats, inte minst pa grund av att
motiven anses overspelade, men framforallt pa grund av att lagvalsprinciperna hur som
helst leder till att nordiska avtalsparter blir underkastade CISG del 1l eller andra staters
nationella lagstiftning.*

Aterkallelsen initierades officiellt 2004 av Jan Ramberg, i egenskap av ordférande i
Svenska ICC:s Referensgrupp Handelsratt, som vackte fragan, och darefter foljde ett
arbete for att forankra initiativet i Danmark, Finland och Norge. Enligt en pressrelease
fran Svenska ICC kallades juridiska experter och politiska representanter fran de fyra
berdrda landerna till ett mote i Kopenhamn for att diskutera fragan om en aterkallelse,
dels genom néringslivets hanvéandelse till 1CC.%* Det positiva utfallet av motet beredde
vag for Svenska ICC att genom ICC:s Huvudkontor i Paris fa brev utfardade till de
nordiska justitieministrarna med bilaga fran respektive nordiskt ICC kontor. Brevet och
bilagan utgjorde saledes anhallan om borttagande av reservationen, med en redogérelse
for hur de nordiska undantagen i alla avseenden &r otidsenliga.

Den svenska justitieministern Beatrice Ask tog emot denna ”Anhallan om borttagande av
undantag till den internationella képlagen CISG” och hennes reaktion var positiv.”
Dérefter tillsattes utredningsgruppen med Jan Kleineman i spetsen, med syfte att
dvervaga om det fanns skal for de nordiska landerna att aterkalla reservationen mot Del |1
i CISG.

%0 Kleineman, J., CISG Part Il Conference Stockholm, 4-5 September, s. 37. Se aven T. Iversen,
Leerebog i dansk og international keberet, 2004, s. 240, samt Kleineman, J., Utredningen om
avtalsslutande vid internationella kdp av varor, 2008, s. 26, och s. 66.

5! Lookofsky, J., Alive and Well in Scandinavia, 18 Journal of Law and Commerce (1999) 289-
299, sarskilt “Illustrations” och “Theory confirmed in Elinette Trading vs. Elodie” s. 292 ff. Se
aven Kleineman, J., Utredningen om avtalsslutande vid internationella kép av varor s. 65, och
Ramberg, J. Herre, J., Internationella Koplagen (CISG): En kommentar, 2004, s. 652 ff.

%2 Svenska ICC:s Brev till Justitieminister, 2008-04-24.

>3 Tell Hermanson, generalsekreterare Svenska ICC, e- mail.
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Idag &r den praktiska lagstiftningsprocessen i Sverige helt genomford, och efter att
propositionen som éverldamnades till riksdagen den 28 april 2011 behandlats har lagtexten
nu &ndrats genom SFS 2011:852.%* Det enda som aterstér for svensk del &r séledes att
andringarna skall trada i kraft, vilket & beroende av konventionens principer om
ikrafttradandet av sddana andringar, en tidsfraga som inte narmre berors i denna uppsats
da den inte relaterar till syftet.

3.1.1 Argumenten for en aterkallelse

Ur de svenska argumenten for att aterkalla deklarationen enligt Artikel 92 framgar for det
forsta att ndrmare tre fjardedelar av varldshandeln gallande kop av varor regleras av CISG
och att den ratteligen kan ségas utgdra varldsratt, trots att Storbritannien inte tilltratt
konventionen &nnu.> Naringslivet uppgav som motiv till en &terkallelse att stor osékerhet
skapades i frdga om lagvalsprincipers utfall vid internationell handel,”® och generellt
ansags det att det nordiska undantaget utgor en fara for andra landers foretag som inte
inser att det foreligger skillnader vid tecknande av avtal med ett nordiskt féretag.”’

Vidare har det ibland annat framhallits i dansk doktrin® att en uppenbar olagenhet ocksa
riskerar uppkomma vid handel mellan en nordisk part och en nordamerikansk eller
kinesisk part. Kina och USA é&r tva av de storsta handelsnationerna som gjort en
deklaration enligt Artikel 95 i CISG, vilket innebar att CISG inte blir tillamplig pa avtal
dar en part inte ir en "fullvirdig CISG- medlem” enligt artikel 1 (1) b. Vid fragor rérande
Del 1l i CISG kan CISG:s regler inte bli tillampliga genom att privatréattsliga regler leder
till att kinesisk eller amerikansk lag blir géllande, eftersom de gjort reservationer
resulterar i att CISG utesluts. Saledes kan nordiska affarsparter oforutsett underkastas
amerikansk eller kinesisk avtalslagstiftning, vilket atminstone inte anses vara en fordel
gentemot att bli underkastad CISG eftersom CISG inte ar frimmande i Norden.

Utover detta argumenteras att en aterkallelse har ett symbolvarde i att konventionens
overgripande syften tillméts betydelse &ven av de nordiska landerna.>® Konventionen,
som har tilltratts reservationslost av ett stort antal stater, ar ju i sig ett samarbete mellan
flera olika rattsordningar och saledes ar det ofrankomligt att ge efter for kompromisser for
att na en sadan 6kad harmonisering som ar sjalva syftet med internationella samarbeten.
En Okad harmonisering bidrar vidare med Okad forutsebarhet, och konventionens
existentiella syfte ar ju inte att sysselsatta jurister, utan att underlétta for handelspartners.
Om o6kad harmonisering leder till att lagarna blir mer “anvidndarvénliga”, s& minskar ju

> Tillganglig pa http://www.riksdagen.se/webbnav/index.aspx?nid=3911&bet=1987:822

% Brev fran ICC till Justitieminister Beatrice Ask, ” Anhallan om borttagande av undantag till den
Internationella Koplagen — CISG, 2008.

% pressrelease ICC ”Nordiska undantag ger osakerhet i internationella affarer — naringslivet stoder
FN:s koplag fullt ut .

> Tell Hermanson, redogérelse per e-mail 2011-09-15.

%8 Lookofsky, J., Understanding the CISG in Scandinavia, 2002, s. 186. T. Iversen, Lerebog i
dansk og international keberet, 2004, s. 241.

% Kleineman, J., Utredningen om avtalsslutande vid internationella kép av varor, 2008, s. 24, s.
26.
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ocksa transaktionskostnaderna® och resurser kan placeras ddr de gér mer nytta &n att 16sa
handelshinder.

4. De nordiska landernai otakt

4.1 Kontroversiell implementering av konventionstexten

Trots stravanden efter harmonisering mellan de nordiska landernas formdgenhetsréttsliga
lagstiftning,®* skiljer sig genomférandet av implementeringen av CISG i de nordiska
landerna at. Danmark, Finland och Sverige implementerade konventionen genom
inkorporation, det vill saga att konventionstexten som sadan infors som géllande lag, med
resultatet att reglerna for nationella och internationella kop aterfinns som separata
forfattningar.”? En sidan implementering ansdgs overlagsen p& grund av att
konventionens regler avviker fran de regler som galler for nationella och nordiska kop,
vilket medfér att man slipper de undantagsklausuler och specialstadganden om annars
hade behdvts for att komplettera en svéroverskadlig, ssmmanslagen lag.®®

Norge, med avvikande synsétt, implementerade CISG genom transformation: reglerna i
konventionen infordes genom omskrivning i den nationella koplagen, och saledes
skapades en “norsk version” av CISG.* Norges koplag, lov om kjgp 1988 ® omfattar
saledes bade internationella och nationella kop i en och samma forfattning, Skalen for ett
sadant tillvagagangssatt grundades pa dnskan om ett mer lattoverskadligt normsystem
genom att reglerna kring olika kop var samlade i en lag®, vidare &r det i Norge inte

%0 Ramberg, A., Advokatsamfundets Remissvar R-2009/080, 2009, s. 2.

81 Sevén, L., Tolkning av samnordisk lagstiftning, Det 31 nordiska juristmétet, Helsingfors 19 -21.
8.1987s. 16

%2 Lookofsky, J., Understanding the CISG in Scandinavia, 2002, s. 5.

83 Kleineman, J., Utredningen om avtalsslutande vid internationella kép av varor, 2008, s. 27.
® Lookofsky, J., Understanding the CISG in Scandinavia, 2002, s. 5.

% LOV 1988-05-13 nr 27, Lov om kjap (Kjgpsloven), engelska (Sale of Goods Act)

% Bergem, J. E., Rognlien, S., Kjopsloven 1988 og FN- Konvensjonen om internasjonale
16s6rekjop: kommentar, 1995, s. 401.
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ovanligt att anvanda transformation som metod for att underlatta for en bredare publik,
s&som i detta fall sarskilt fér sm& och medelstora féretag.®’

Att konventionen implementerats pa detta nagot kontroversiella® satt i Norge &r &ven
intressant ur internationell tolkningssynpunkt. Konventionens évergripande syfte ar att
overbrygga de rattsliga barriarerna i internationell handel®, dar tolkningsreglerna i artikel
7 tillméts betydelse genom principerna om att konventionstexten skall tolkas i ljuset av
den internationella karaktdren och med stravan efter en internationellt enhetlig
tillampning.”® Aven néar sddana ambitioner om internationell uniformering kan anses
hoga ar det ofrankomligt att de sprakliga variationerna och den bakgrundsratt som av
tradition nyanserar rattstillampningen i olika stater ocksa ar en faktor vid implementering
av konventionstexter.”* Eftersom konventionen transformeras och skrivs om, ges den en
hogre grad av norsk pragel, och om detta & en uppenbar nackdel med hansyn till
Preambeln och artikel 7 i CISG kan diskuteras, men det borde atminstone inte bidra med
nagra sadana uppenbara fordelar tolkningsmassigt.

Detta resonemang bekraftas aven i utredningen om internationella kép, med héanvisning
till att utlandska forhandlingsparter inte direkt underlattas av de ytterligare svarigheterna i
att orientera sig i ett nationellt regelverk som innehaller bada internationella och
nationella regler, till raga med nationella forarbetsuttalanden som kan sta i kontrast till
konventionens syfte.”

4.2 Koplagsreformer splittrar den internordiska
sammanhallningen

Ur Lagutskottets betankande 1989/90: LU34 Ny koplag” framgar att den svenska
koplagen fran 1905 var ett av de aldsta resultaten av nordiskt lagstiftningssamarbete da
koplagar med motsvarande innehall antogs i Danmark 1907 och i Norge 1908. Islands
koplag fran 1922 var ocksa utformad med likalydande innehall, daremot avvek Finland i
detta skede, p& grund av ryskt styre,”® for att vid ett langt senare tillfalle vara den

87 Sollund, M., Nordic Journal of Commercial Law, Issue 2007 #1, s. 18.

% »Den kontroversiella stimpeln” uttrycks i Lookofsky, J., Understanding the CISG; A Compact
Guide to the United Nations Convention on Contracts for the International Sale of Goods, 2008, s.
5

% CISG, Preamble:” THE STATES PARTIES TO THIS CONVENTION... BEING OF THE
OPINION that the adoption of uniform rules which govern contracts for the international sale of
goods and take into account the different social, economic and legal systems would contribute to
the removal of legal barriers in international trade and promote the development of international
trade”

" CISG, Article 7 (1) “In the interpretation of this Convention, regard is to be had to its
international character and to the need to promote uniformity in its application....”

™ Sevén, L., Tolkning av samnordisk lagstiftning, Det 31 nordiska juristmétet Helsingfors 19-21.
8.1987, s. 16.

"2 Kleineman, J., Avtalsslutande vid internationella kop av varor, s. 27

™ Ramberg, J., Unification of Sales Law: A Look at the Scandinavian States, Uniform Law
Revision, 2003, s. 201.
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utlésande faktorn till en ny omgang av samarbete. Inledningen till arbetet med den finska
koplagen ar 1961 initierade ett nordiskt reform- samarbete pa det koprattsliga omradet
vilket 1976- 1978 resulterade i lagforslag som remissbehandlades i Danmark, Finland,
Norge och Sverige. Efter tilltradet till CISG beslutades det i juni 1980 att en utredning
skulle analysera innehallet i CISG jamte de nordiska lagforslagen med syftet att
astadkomma samordnade koplagar for de fyra landerna.

Innehallet i de tidigare 6verensstammande koplagarna ansags foraldrat till foljd av att de i
huvudsak var oforandrade sedan tidigt 1900- tal. Aven behovet av en internationellt
anpassad koplagstiftning ansags vara en betydande faktor for genomforandet av reformen
i de nordiska landerna. Det var en tydlig avsikt att de nya koplagarna skulle
Overensstamma med konventionens regler, likaledes ville man undvika onddiga skillnader
mellan reglerna for internationella och nationella kop.”* Nagot som de svenska
lagstiftarna var sarskilt tillfreds med var det faktum att det nordiska samarbetet med
denna reform dven ledde till att rattslikheten pa det koprattsliga omradet inom Norden
skulle bevaras och i vissa delar dven forstéarkas, till foljd av att samstdmmighet i
vésentliga delar uppnatts.”

Resultatet blev att Finland antog en ny koplag 1987, Norge 1988 och Sverige 1990."
Forvantningarna var att dven Danmark skulle sdkra att det nordiska samarbetet
upprattholls, men Danmark tog avstand fran en kdplagsreform och har fortfarande i
dagsléaget kvar sin kdplag fran borjan av 1900- talet.”’

Innehallsméassigt omfattade reformen en rad nyheter sasom végledande bestammelser for
beddmningen om en vara dr felaktig med tillnérande rattigheter och skyldigheter for
koparen respektive saljaren, regler for havning, regler for skadestand vid séljarens
drojsmal och fel i varan, regler om avbestéllning, nya regler om képarens skyldigheter vid
medverkan till kdpet, och regler om faststallande av priset.”

4.3 Naboundantaget

Mot bakgrund av de forandringar som skett i de nordiska lagarna sedan tilltrédet till CISG
har det ansetts att den en gang sa integrerade rattslikheten landerna emellan inte langre &r
ett faktum, och darfor innebar sa betydande skillnader att &ven reservationen enligt
naboundantaget borde aterkallas. En deklaration om naboundantag kan gdras under
forutsattning att bertrda stater har samma eller ndra Gverensstimmande rattsregler.

4.3.1 Prisséattning

Om priset inte faststallts i avtalet géller det enligt den svenska och finska kdplagen, som
ar identiska i 88 45-47, bland annat att kdparen inte &r skyldig att betala ett pris som &ar

" Proposition 1988/89:76, s. 23.

s Lagutskottets betdnkande 1989/90: LU34 Ny koplag, s. 5.
"® Den svenska lagen tradde i kraft den 1 januari 1991, 1988/89:76 Ny koplag.

" Déarmed inte sagt att den danska lagen &r oforandrad, ett antal anpassningar har under &ren
gjorts, senast 2003.

"8 proposition 1988/89:76, s. 1.
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oskaligt. Aven den norska regeln Overensstammer i stort foérutom ordalydelsen
“urimelig”, trots att CISG helt saknar en sédan regel. Den danska motsvarigheten till
denna regel ar utformad annorlunda och staller hogre krav pa prisets oskélighet, det skall
vara “uppenbart orimligt” for att utgdra ett undantag fran betalningsskyldighet.”® Séledes
far man, enkelt uttryckt, sédga att de danska reglerna ar nagot snavare for koparen, da
dennes mojlighet att inte bli bunden av priset beror pa en hogre grad av orimlighet
géllande priset, jamfort med de nordiska reglerna i § 47. Vidare sdger den danska
koplagen § 6, om faststallande av priset, ndgot om bevishordan for koparen som ansvarar
for att en reklamation gors mot priset utan dréjsmal. Om en kopare underlater att
reklamera, avilar det denne att bevisa att ett lagre pris avtalats. Daremot géller inte denna
bevisborda for koparen om priset ar uppenbart orimligt, da saljaren i detta fall inte med
fog kan tolka koparens tystnad, eller uteblivna reklamation, som ett godkénnande av
rakningen om priset klart dverstiger rddande marknadspris.®

4.3.2 Forlustindelningen: Indirekt och direkt forlust

Den koplagsreform som arbetades fram genom ett nordiskt samarbete stallde daremot en
annan troskel- fraga for de danska lagstiftarna: den nya indelningen av direkt och indirekt
forlust, vilken tillimpas i ansvarsbedémningen vid skadest&ndsansprék.’® Genom
reformen tillkom de regler som idag tillampas vid ansvarsbeddmning genom exempelvis
den svenska koplagens §§ 27, 40, 57 och priméart § 67. Skadestandsanspraken i dessa
paragrafer harstammar fran olika orsaker till forlust: i § 27 forlust till foljd av saljarens
dréjsmal med avlamnande av varan; i § 40 forlust till foljd av fel i varan; och i § 57
forlust till foljd av koparens avtalsbrott. | dessa paragrafer rérande skadestandsbedémning
gors saledes distinktion mellan skada som ar direkt eller indirekt, dér klassificeringen
definieras i § 67:

”Som indirekt forlust anses

1. forlust till f6ljd av minskning eller bortfall av produktion eller omséttning,

2. annan forlust till foljd av att varan inte kan utnyttjas pa avsett satt,

3. utebliven vinst till foljd av att ett avtal med tredje man har fallit bort eller inte har blivit
riktigt uppfyllt, och

4. annan liknande forlust, om den varit svar att forutse.”®

Saledes ar en indirekt forlust sadant som blir en nara konsekvens av skadan, medan en
direkt skada, som inte specifikt beskrivs i képlagen, ar en forlust som uppkommer direkt
av skadan. Ett exempel pa en direkt forlust ar till exempel utgifter for utredning, resor,

® Jamforelse mellan finska Képlagen 27.3.1987/355, svenska Koéplagen 1990:931 och danska
Kgbeloven nr 237 28/03/2003. Resonemang bekréaftat i lversen, T., Leerebog i dansk og
international keberet, 2004, s. 312.

8 |versen, T., Larebog i dansk og international kaberet, 2004, s. 159.

8 Fuldmagtig M. Rekling i Saljarens ansvar for indirekta skador vid kép av I6s egendom,
Torsdagen den 20 augusti 1987 kl. 10.00, Sektionsmote, s. 364 ff. Tillganglig pa:
http://jura.ku.dk/njm/31/31 28.pdf/. Se d&ven Lookofsky, J., Understanding the CISG in
Scandinavia, 2002, s. 185.

8 Den svenska och finska ordalydelsen &verensstimmer helt med undantag for tvd mindre
variationer i finska motsvarigheten § 67: “sétt som avses” i punkt 2, och ”svarforutsebar” i punkt
4,
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och telefonsamtal med mera som uppkommer till pa grund av skadan. Direkta forluster ar
skadestandsgrundande under forutsattning att felet ligger inom presterande parts
kontrollsfar, vilket innebar att felet inte beror pa omstandigheter utanfor partens kontroll
som man inte kunde forvantas rakna med vid avtalets ingdende och som man inte
skaligen kunde undvika.

| de ovan namnda situationerna dar skadestand utgér en mojlig pafoljd begransas
sdljarens skadestandsansvar enligt distinktionen i § 27:

“Enligt forsta och andra styckena ersétts inte sadan indirekt forlust som avses i 67 § andra
stycket.
Koparen har alltid ratt till ersattning, om drojsmalet eller forlusten beror pa forsummelse pa
séljarens sida.”

Denna formulering & gemensam &ven for §8 40 och 57 och innebar vidare att da
forlusten uppkommer till foljd av vardsloshet fran presterande parts sida har skadelidande
part aven ratt till ersattning for sadan indirekt forlust, till foljd av culparegeln.

For Danmarks vidkommande ansags denna indelning i typer av forlust of6rstaelig, och
man fruktade att konsekvenserna skulle bli o6verskadliga till fljd av denna fraimmande
indelning.®® Detta var av sirskild betydelse eftersom “Kgbeloven” generellt haft status
som ett slags formdgenhetsrattslig grundlag, och darmed var det viktigt att den &ven i
fortsattningen skulle vara harmoniserad med Ovrig kontraktsratt och tillhandahalla
principer for andra kontraktsformer.

Det framstar som att det danska beslutet inte helt utan grund, i debattinlaggen fran
professor Jan Hellner vid Sektionsmotet medges det att indelningen har varit sarskilt svar
att definiera, och att man till en bdrjan misslyckades med att faststilla en korrekt
indelning genom en avgransning av direkta forluster.

” .. att det kunde vara svart att skilja mellan direkt och indirekt forlust. Jag kan halla med
om det, och framfér allt ar det svart att i lagtext precisera en exakt skillnad.”®*

Forst nar man tillampade omvénd ordning och forst definierade vad indirekt forlust
innebar, kunde resten ségas vara direkta forluster.® Svarigheten bekraftas ju delvis dven i
den svenska koplagstexten, dar en specificering av direkt forlust saknas, vilket namns pa
foregaende sida.

For att dra en parallell med reglerna i CISG rorande skadestandsgrunder, aterfinns det
ingen uppdelning i direkta och indirekta forluster utan istéllet definieras vad som é&r
skadestandsgrundande enligt ett forutsebarhets- kriterium. Sadan forlust som uppkommit
i samband med den salda produkten och som kunnat férutses vid kontraktstillfallets utgor
séledes grund fér skadestandsberakning.®

8 Fuldmagtig M. Rekling i Saljarens ansvar for indirekta skador vid kop av 18s egendom,
Torsdagen den 20 augusti 1987 kl. 10.00, Sektionsméte, s. 365 ff. Tillganglig pa:
http://jura.ku.dk/njm/31/31_28.pdf

8 A.a. Hellner, J., s. 362.
% Aa.
8 Schneider, E.C., Cross-references and editorial analysis, Article 74
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De delar av den norska lagen som reglerar internationella kop, som ar mycket lik CISG
till foljd av transformationen, Gverensstimmer aven pa denna punkt med konventionens
regler, da bland annat det i den norska § 67 uttryckligen stalls krav pa adekvat kausalitet
for att utgdra skadestdndsgrundande ansprdk.®” Daremot har den norska lagen for
nationella kop i stort sett samma regler som de svenska och finska motsvarigheterna, med
motsvarande konsekvenser for direkta och indirekta forluster. Efterféljande de paragrafer
som innehaller ett forbehall mot indirekta forluster forklaras att for internationella kop
omfattas ocksa dessa indirekta forluster férutom i det fall § 70 (3) blir tillamplig.

Ur § 40, andra stycket, om ersattning for fel i varan, i den norska koplagen framgar:

(2) Reglene i forste ledd omfatter ikke slikt indirekte tap som nevnt i § 67 (2). |
internasjonalt kjep omfatter reglene likevel ogsa indirekte tap for sa vidt annet ikke falger
av 8§70 (3).

§ 70 (3) innebar saledes i detta ssmmanhang att da skadelidande part aberopar en indirekt
forlust som skadestandsgrund uppstélls som rekvisit att forlusten uppstatt pa grund av
nagot som rimligen kunde forutsetts som en foljd av kontraktsbrottet i ljuset av de
forhallanden som parterna ként till eller borde kant till radde vid tiden for avtalsslutet.®

Gallande det nordiska perspektivet i fraga om Gverenstammelse skiljer det sig saledes
mellan & ena sidan finska, norska och svenska principer for skadestandsgrunder, och de
danska principerna som inte innehaller nagon indelning av indirekta och direkta forluster.
Med principerna om indirekt och direkt forlust ter sig dessa nordiska regler avvikande
fran reglerna i konventionen genom att endast direkta forluster ersatts under de
forutsattningar som @verensstimmer med Artikel 79, om kontrollansvar, och denna
avvikelse frdn CISG har visat sig nagot otymplig.*® De nya képlagarna har kritiserats
bland annat for skadestandsbestammelsen om kontroll- och culpaansvar samt indelningen
i direkta och indirekta forluster.*

Vidare ansags det i Danmark orimligt att dela in tackningskop, eller annan typ av
tillgodogérande av samma vara, som en grund for ersattning enligt direkt forlust. Detta
resonemang harstammar fran koplagens § 67, sista stycket, dar sadan forlust som
uppkommer till foljd av den skadelidandes atgarder for att begransa skadan inte raknas
som indirekt forlust. Det danska argumentet var att den kdpare som inte har méjlighet att
ersatta den vara som ar behaftad med fel pa annat satt, till exempel om det &r en
specialtillverkad maskin, missgynnas genom formuleringen i “den vanskelige sidste

http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/text/cross/cross-74.html

8 versen, T., Leaerebog i dansk og international kaberet, 2004, s. 312.

8 OV 1988-05-13 nr 27: Lov om kjap, § 70, (3): "I internasjonalt kjep omfatter erstatningen bare
tap som en med rimelighet kunne ha forutsett som en mulig fglge av kontraktbruddet, i lys av
forhold som parten kjente eller burde ha kjent til p& avtaletiden. Erstatningen i slikt kjgp kan ikke
settes ned etter andre ledd.”

8 Ramberg, J., Unification of Sales Law: A Look at the Scandinavian States, Uniform Law
Revision, 2003, s. 203.

% Herre, J., och Sisula-Tulokas, L., CISG och de nordiska reservationerna, i Festskrift till Lars
Gorton, 2007, s. 167.
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stykke™™ i § 67. Omvént kan den kopare som har méjlighet att ersatta varan genom ett
tackningskop otillborligt konvertera sin indirekta forlust till en direkt forlust till sin
fordel. Ur ett annat perspektiv stalls fragan om varfor vinstbortfall skall raknas som en
indirekt forlust, som inte ersatts, da skadelidande i samma fall har ratt till ersattning for
den direkta kostnaden som avser mellanskillnaden for ett tdckningskdp som har som syfte
att begransa vinstbortfall.*

Trots anstrdngningarna att na en mer harmoniserad och internationellt anpassad
lagstiftning, har dessa nordiska lander gjort ett tydligt avsteg inte endast fran dansk ratt
utan aven fran internationell ratt. Indelningen i direkta och indirekta forluster som
ansvarsgrund for skadestandsberakning ar ett tidigare obeprovat moment, och att CISG
inte har nagon liknande forlustindelning har varit kant fran borjan.

4.3.3 Felivaran

Vidare férekommer ytterligare skillnader mellan de nordiska och de danska reglerna for
fel i varan. En jamforande analys mellan & ena sidan de finska, norska och svenska
koplagarnas §§ 17-18 om varans avtalsenlighet, och & andra sidan den danska koplagen i
sin helhet aterfinns det i den danska lagen inte sa vittgaende regler. De nordiska
koplagarna utformades med hénsyn till CISG och Overensstimmer i stort med
konventionens artikel 35, utdver det att de nordiska reglerna &r &n mer expanderade. Det
karaktaristiska i de nordiska reglerna hittas inte minst i 8 18, déar fel i varan dven utgors
av egenskaper i varan som inte ¢verensstimmer med vad koparen haft fog att forutsétta
pa grund av séljarens, eller tidigare saljleds, information om varan som kan antas haft
inverkan pa kopet. | dansk lagstiftning finns narmst Gverensstammande regler endast i
konsumentkdplagen.*®

4.4  Reflektioner kring den nordiska utvecklingen

Reservationen enligt artikel 94, naboundantaget, géller som sagt bade Del 1l och Del IIl
for kop mellan de nordiska landerna. Nar konventionen forst undertecknades 1981 ansags
reservationen nddvandig eftersom de nordiska kdplagarna, som var under utveckling,
forutspaddes Gverensstamma i stor utstrackning och detta var enligt lagstiftarna till stor
fordel. Daremot bekraftades reservationerna langt senare, i samband med ratifikationen,
och samma ar antog Finland den nya koplagen. Vid tiden for bekraftelserna om de
nordiska reservationerna var en anpassning till CISG saledes redan paborjad i och med de
nya lagarna som i sig var starkt influerade av CISG. Det kan forefalla motstridigt att
reservera sig mot att bli underkastad de regler som man redan anpassat sig efter,
avtalsdelen ar ju anda utesluten genom reservationen enligt artikel 92 sa att reservera sig
avseende den enligt artikel 94 kan anses overflodigt.

' Fuldmagtig M. Rekling i Séljarens ansvar foér indirekta skador vid kép av 16s egendom,
Torsdagen den 20 augusti 1987 kl. 10.00, Sektionsméte, s. 365 ff. Tillganglig pa:
http://jura.ku.dk/njm/31/31_28.pdf

% Ramberg, J., Unification of Sales Law: A Look at the Scandinavian States, Uniform Law
Revision, 2003, s. 204.

% |versen, T., Larebog i dansk og international keberet, 2004, s. 309.
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Med facit i hand &r det dven latt att konstatera det nagot ironiska i att Danmark aldrig blev
delaktig i det nordiska samarbetet med koplagstiftningen, reservationen kan darmed
tyckas dubbelt motstridig sitt syfte som grundas pa samma eller nara 6verensstimmande
rattsregler. Att Danmark avvaktar med revidering av kdplagen, eventuellt pd grund av
anticipierade EU- regler pa omradet, riskerar att Gvriga nordiska lander eventuellt
aterkallar nabolandsklausulen. Sa lange Danmark haller fast vid sin gamla képlag finns
det ingen bakgrund for férbehallet.**

Norge, som avstar fran den aterkallelse resterande lander ar i fard med att genomfora,
skulle med all sakerhet ocksa uppleva storre svarigheter med att genomfora en
aterkallelse rent lagtekniskt.” Det avvikande beslutet att implementera CISG genom
omskrivning i de nationella reglerna for kép medfor att den norska avtalslagen saledes
antingen maste a) skrivas om for att nagorlunda Gverensstamma i utformningen med
koplagen, eller b) besta av tva separata forfattningar for nationella respektive
internationella kop. Det norska beslutet att avvakta en sadan aterkallelse och invanta
resultatet fran grannlanderna ser i ljuset av ovanstaende avtalsreform ut som ett klokt
beslut.

% Aa.s. 241

% Kleineman, J., Utredningen om avtalsslutande vid internationella kop av varor, 2008, s. 13 i
fotnot 1, samt s. 26.
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5. Slutsats

Som vi sett har det nordiska lagstiftningssamarbetet pa formogenhetsrattens omrade lang
tradition av gemensamma stravanden for att uppna okad harmonisering. | takt med ett
Okat behov av en uniform lagstiftning har de nordiska landerna sokt sig till varandra for
att uppna overensstammelse, vilket exemplifieras i besluten till reservationerna géllande
CISG. Reservationerna uteslot delar av den internationella harmoniseringen till forman
for okad rattslikhet inom Norden. Daremot forandrades samsynen med tiden, och enligt
min mening ar det danska beslutet till att avsta fran koplagsreformen en tydlig forsta
indikation pa att det nordiska samarbetet holl pa att ”luckras upp”.

Efter tilltradet till konventionen vénde de nordiska landerna successivt blicken mot den
internationella arenan fér harmonisering inom kopratten, vilket delvis bekréftas i analysen
av de aterkallelser som vissa av de nordiska landerna nu genomfér angaende
reservationerna i CISG. Om reservationerna som gjordes vid tilltradet till CISG
symboliserade de nordiska ldndernas avstandstagande till internationell harmonisering,
kan man tolka de stundande aterkallelserna som att avstandet nu istéllet tas till det
nordiska samarbetet. Aterkallelsen forordas sarskilt eftersom konventionen blivit en
internationell succé med ett omfattande antal medlemsstater, dar ingen annan
medlemsstat agerat likvardigt med de nordiska i fraga om reservationer. Symbolvardet i
att anamma konventionens 6vergripande syfte, som ndmns i forarbeten till reservationen,
visar saledes pa att de nordiska landerna inte vill framsta som avstandstagande.

Avslutningsvis kan man konstatera att det nordiska samarbetet i relation till CISG har
genomgatt forandringar som lett till att lagstiftningen inte langre kan anses
éverensstammande, vilket dven papekas betraffande naboundantaget som ofta ifragasatts i
nordisk doktrin. Majligen kan det ocksa vara sa att den idylliska gemenskap som de
nordiska stravandena gett sken av, i praktiken endast grundats pa just stravanden, inte
faktiskt Overensstimmande réttslikhet. Detta bekraftas i min analys av de flera
rattsvetenskapsman som ansett att reservationernas motiv faktiskt var éverspelade redan
vid tiden for tilltradet.
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