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Syftet med undersdkningen ar att fortydliga de normer och vérderingar som etableras pa en
konstruerad konsument i elleverantdrers miljodiskurs. En form av skapad idealkonsument
som elleverantdrerna skapar genom att definiera vad som é&r risker for miljon och vad som ér
l16sningarna. Det dr en kvalitativ undersokning som anvint sig av en diskursanalys som metod
och teoretisk grund, inspirerad av Michel Foucault. Diskursanalysen har tittat pa fyra
elleverantorers webbplatser och synliggjort en systematisk anvdndning av begrepp som
exempelvis 7gron el” och “miljoval”, som institutionaliserats och definierats genom
elleverantorernas miljodiskurs. Begreppen etableras tillsammans med normer som beskriver
vad som dr ritt och vad som é&r fel, dir ett “miljoval” framstills som det korrekta beteendet
och samtidigt 10sningen pa miljofragan. Det som definierats som miljorisken i
elleverantorernas miljodiskurs dr koldioxid som med sin dominans hjélper till att exkludera
de risker som elleverantdrerna inte ser som sddana exempelvis en potentiell riskfaktor med
karnkraftverk. Kérnkraftens roll for miljon blir sdllad genom hur mycket koldioxidutslédpp
den medfor vilket inkluderar kirnkraften som ett hjdlpmedel for att minska vaxthusgaser. Det
ar fossila energikéllor, kol och olja, som explicit av elleverantdrerna kategoriseras som daligt
for miljon. Kategoriseringarna sker i miljodiskursen genom exempelvis ’smutsig el” och ”ren
el” vilket ocksd blir representerade alternativ for konsumenten. Begrepp som “ren el”
definieras som el fran vindkraftverk och vattenkraftverk vilket pekar pa det ritta, korrekta
och rationella alternativet for konsumenten. Miljodiskursen anvinds for att ge den
konstruerade idealkonsumenten attribut som goér malmedvetna val infor framtiden och miljon

samt ser 16sningar och risker som elleverantdrerna definierat dem.
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1. INLEDNING

Ett brev berdttade kort och koncist att min hyresbostadsforening infort matavfallssortering.
Jag uppmanades att sortera alla mina biologiska restprodukter i en sdrskild pase istillet for att
slanga dem 1 de vanliga soporna. Informationsbrevet avslutades och avrundades med att vi
tillsammans gynnar miljon. Det fanns ingen forklarande text eller ndrmare beskrivning i
brevet (AFB 2011). Det stora fragetecknet som inte besvaras i det massutskickade
informationsbrevet var: Hur bidrar detta till miljén? Fragan blev enkelt besvarad med lite
efterforskning dér det framkom att matresterna blir till biogas som exempelvis kan anvédndas
som ett substitut for fossila brinslen i fordon (Energimyndigheten 2011a). Det stora
fragetecknet kvarstar dock i hur ordet miljo anvdnds som ett rittesndre. Begreppet anvinds
for att anspela pd vad som dr det réitta men ofta saknas en mer detaljerad beskrivning. Genom
att jag sorterar mitt matavfall och Ovriga sopor bidrar jag ocksd till produktionen av
elektricitet. Detta ger bioenergi som sedan séljs tillbaka till mig som miljomarkt el. Det &r
ménga vérderingar som tas som sjdlvklara i den allmdnna miljodiskursen dar man forvéntas
att aktivt gora “nagot for miljon”. Det breda begreppet innehéller virderingar som ibland inte
individen ens vet om. Min personliga uppfattning &r att man gérna beréttar for individen ~’gor
ndgot bra for miljon!” genom att exempelvis erbjuda ett urval av miljomérkta varor. Det som
for mig ar oklart dr vad jag egentligen gor for miljon dé informationen kring det miljomarkta
kan vara svagt definierat.

Det dr just detta odefinierade och breda begrepp miljé som blir studiens utgdngspunkt.
Det existerar ibland normer och virderingar som individen inte sjdlv valt. Man har
exempelvis inte tillrackligt med information eller har hunnit bilda sig en uppfattning, men
oavsett finns fardiga paket, som exempelvis elmarknadens miljomérkta el. Det som
elleverantorerna erbjuder genom sina erbjudanden &r att se miljo ur deras vdrdesystem. Dessa
vérderingar blir en form av idealbild av hur de ser konsumenten. Miljodiskursen som verkar i
och med elleverantorernas texter konstruerar en konsument.

Undersokningen dmnar belysa de normer som konstrueras genom elleverantdrernas
miljodiskurs. Att tydliggora deras prioriterade losningar pa miljofragan samt forsta vad de ser

som miljons risker och hotsituationer.



2. SYFTE OCH FRAGESTALLNING

2.1 SYFTE

Med utgangsldge i miljodiskursen, som kan urskiljas genom elleverantorers texter och
enskilda begrepp, dr det frimsta syftet att forstd den konsument som skapas, samt att
tydliggdra de normer och virderingar som etableras pa denna konstruerade konsument inne i
elleverantorernas miljodiskurs. Den konsument som skapas inne i miljodiskursen kan ses som
en mall eller ett ramverk for ett konstruerat ideal, ett ideal som elleverantdrerna skapar i en
dialog tillsammans med miljdrisker och miljolosningar.

Sekundart syfte &r att undersoka vilka miljorisker som existerar i elleverantdrernas
miljodiskurs och vad deras l6sningar &r. Det dr det minga génger odefinierade innehallet av
miljorisker och miljolosningar som ska tydliggdras. Det som ska undersokas ér hur och vad
elleverantorerna framhéller som riskerna och hot f6r miljon. Pa samma sétt avser
fragestdllningen att tydliggora vad elleverantorernas miljodiskurs framhéller som 16sningarna
pa miljoriskerna.

Som en helhet avser undersdkningen att belysa det inflytande definiering, kategorisering
och systematisk anvindning av begrepp har pa hur verkligheten framstélls. Sett utifran ett
medie- och kommunikationsvetenskapligt perspektiv dr syftet att exemplifiera den paverkan
som producenter av texter har. Texter dr ett av de fraimsta verktygen for kommunikation och
uppsatsen kan ge en tankestéllare gidllande kommunikativa texters betydelse for mottagare.
Med uppsatsens diskursanalys fas en samlad bild av hur enskilda texter i elleverantorers

miljodiskurs skapar en form av enhetlig bild utét.

2.2 FRAGESTALLNING

* Vilka normer och védrderingar etableras pd den konstruerade konsumenten i

elleverantdrernas miljodiskurs?

* Vad definierar elleverantérerna som risker for miljon, och vad ér deras framhallna

16sningar?



3. TIDIGARE FORSKNING

I en undersokning fran 2008, Online communication of Corporate Enviromental Citizenship:
A study of New Zealand’s electricity and gas retailers, analyserades 18 hemsidor for att se
hur miljodebatten formulerades mot kunder. Resultatet av undersokningen visar att det
saknas en utforlig och detaljerad beskrivning av fOretagens motiveringar till de
miljoaktiviteter som de engagerar sig i. Mer dn hilften av de undersokta foretagen papekade
hur de med ”’gron” och “ren” energiproduktion minimerar inverkan av miljon. Dock erkénde
sig mindre dn hélften sina skyldigheter gentemot det internationella Kyotoprotokollet.
Kyotoprotokollet dr ett avtal dér det faststillts att vaxthusgaserna ska minskas pa en global
skala. Det innebdr att foretagen hallit vissa skyldigheter i det dolda vilket ger en kénsla av att
de dr de sjdlva som tagit initiativet till vissa miljofragor (Insch 2008). Undersokningen gor
sig relevant 1 dels att den tittat pa webbsidors texter men ocksa i hur begrepp som ”grén” och
“ren” elproduktion institutionaliserats. Dessa begrepp definieras av elleverantdrer med en
mer eller mindre utforlig beskrivning i relation till miljon.

En annan artikel, Medical discourse, blir relevant i1 relation till vad som utgdr
avgransningen for en diskurs. Artikeln rdknar in exempelvis sjukvédrden, den medicinska
industrin och psykiatrin i den studerade medicinska diskursen. En bred diskurs dér ramverk
avgransas genom sitt sprakliga system (Wilce 2009). En liknande avgridnsning anvénds i den
hér undersdkningen for den breda och allminna miljodiskursen.

I artikeln: Could the enviroment acquire its own discourse, reser Kaldis (2003) fragan
om en allmédn miljodebatt kan forstds som en enskild diskurs. Artikeln tittar p4 om man maste
angripa miljodiskursen genom redan existerande sociala diskurser som lever i exempelvis
moral, ekonomi, politik eller religion. Diskussionen ger insikt i svérigheterna som finns i
definieringen av en miljodiskurs da den innefattar sig med begrepp fran gransande diskurser.
Artikeln lyfter sérskilt fram hur diskurser som moral och fOretagspolitik paverkar
miljodiskursen ur sina egna paradigm. Tesen blir sérskilt intressant ur fragestdllningens
utgéngspunkt, att elleverantdrerna konstruerar en konsument i sin miljodiskurs. Liknande
slag gors av Leitch och Motion (2007) i artikeln: A foolbox for public relations: The oeuvre
of Michel Foucault, som lyfter de rika teoretiska verktygen som fis genom diskursanalys. De
diskuterar hur man kan tydliggora relationen mellan public relations utdvare och den identitet
som de hjdlper att skapa for individer och organisationer. Anvéndningen av diskurser ar
praktiskt lampad for att forstd inverkan sia som exempelvis varumirkesuppbyggnad.

Diskursanalysen blir en form av maitinstrument som kan anvéndas for att se det som



konstruerats och det riktiga. Tanken &r relevant dd man pratar om hur diskursanalyser

tydliggor fabricerade virderingar som exempelvis moral.

Uppsatsen dmnar vara en del av forskning, som med diskursens praktiska tillimpning som
metod, kan tydliggora styrmekanismer vilka existerar i det dolda. Uppsatsen bidrar till insikt i
hur diskursivt tinkande kan etableras pd exempelvis en miljodiskurs och synliggora tidigare
dolda normer och virderingar. Elleverantdrers miljodiskurs avgridnsas i1 deras egna
definitioner av begrepp som exempelvis “gron el” och “miljoel”. Dir den systematiska
framstéllningen av begreppen etableras med en moralisk kontext. Uppsatsens bidrag till
forskningen ger en utokad forstéelse for anvandningsomrédena av en praktisk och teoretisk

tillampning av Foucaultinspirerade analyser.

4. TEORETISKA GRUNDSTOLPAR

I teorins inledande del presenteras det hur individen som konsument agerar och lever i ett
marknadsbundet beroende. Direfter foljer forklaringsmodellen av diskurser som anvénts for
att forstd den undersokta miljodiskursen. Slutligen forklaras den begreppsapparat som
anvénts tillsammans med diskursanalysen. Begreppsapparaten ger en mer ingdende forklaring

av vissa begrepp och teser som varit sarskilt viktiga for analysen.

4.1 ATT FORSTA KONSUMENTEN

Béde Beck (2000) och Foucault (1987) utgdr fran att en individualisering dgt rum dér
individen blivit beroende av marknadens utbud. Deras teorier sammansluter sig med Bauman
(2002, 2008) dir individualiseringens monster bendmns som konsumtionssamhéllet.
Tillsammans é&r de starka forklaringsmodeller for hur individen ar beroende av marknaden
och hur man genom konsumtion férsoker uppna sjélvforverkligande.

Individen fods inte lidngre in i ett bestimt socialt ramverk. Klasstillhorighet som
exempelvis titel och familjeband verkar inte lingre som den mest stabila referensramen for
social tillhorighet. Kéllan for gemenskap i1 samhillet dr forflyttad ut pd marknaden, vilken
ocksa fungerar som referensram. Det dr genom exempelvis lagar, konsumtion och utbildning
som riktlinjerna ges for hur man organiserar sitt liv. Familjen som tidigare varit det starkaste

rittesnoret dr numera sekundir och har ersatts med marknadens influenser som nu ger



maélsittningarna for individens jakt pd sjilvforverkligande. Marknaden svarar pa individens
beroende genom att producera firdiga mallar, en form av standardisering av valmdjligheter
som individen fritt kan vilja mellan. Man har friheten att skapa sig sjélv och sin identitet och
man goOr det Iutandes mot marknadens utbud. Marknaden skapar kategorier med
standardiserade forslag. Samtidigt &r dessa valfria men ocksd nagot som individen é&r
beroende av. Elektricitet dr ett sdidant exempel (Beck 2000 ss. 207-222).

Foucault (1987, ss. 225-227) lyfter fram hur individens minga standardiserade alternativ
har en tendens att ge konsumenten en kinsla av valfrihet. Utbudet har en form av
anonymiserad maktstyrning som kamouflerar sig i det individen kan konsumera. Urvalets
standardisering ger upphov till en systematisk framstdllning av begrepp som forknippas med
de ritta produkterna eller tjénsterna. Konsumentens valmojligheter baserar sig pa
producenternas utbud och deras specifika begreppsdefinitioner. Standardiseringen av begrepp
som exempelvis “miljoval” skapar normen for “réitt” och parallellt med den systematiska
framstéllningen f6ds motsatserna. Det som &r fel, det som inte accepteras, det onormala eller
avvikande berittas genom att standardisera det “rétta” dér elektricitet méarkt “miljoval” &r ett
exempel. Normerna virderar det som kan konsumeras och blir direkt métbara, vilken likt en
rittningsapparat sorterar beteende, val eller stéllningstaganden i kategorier om rationellt eller
irrationellt.

Individen baserar sina val som rationella eller irrationella genom att spegla beslutet i
samforstdelse med samhillets normer. Det dr upp till individen sjélv att lista ut de rdtta
alternativen vilket ger upphov till en kénsla av valfrihet. Det &r dock utbudet pa marknaden
som dr réttesnoret for de rétta alternativen. For att f ett godként och ostort medlemskap i
samhiéllet maste man ta del av konsumtionen, den rddande ideologin, vilken menar att man
aktivt ska vilja av marknadens utbud. Att tillhora gemenskapen och gora det rétta innebér
alltsa att aktivt vilja bland exempelvis de elavtal som erbjuds och definieras. Vad som anses
vara normalt blir baserat pd det som inkluderas och standardiseras i utbudet dér det som
exkluderas dr onormalt (Bauman 2008, ss. 62-67).

Beroendet till marknaden genomsyrar individens hela existens och de institutionaliserade
alternativen aterfinns i allt frdn utbildning, konsumtion, lagar och vetenskap. Det innebér att
konsumenten till synes &r fri att vélja sin egen vig mot sjilvforverkligande, men maste vélja
for att forbéttra sina framtida mal. Beroendet av marknaden é&r vital for att na
sjalvforverkligande i det moderna samhéllet (Beck 2000, ss. 207-222).

Bauman (2008, s. 113) liknar konsumtionsmarknaden med en levande arena dar

nervérdering av produkter och tjénster fungerar som en praktik for att skapa utrymme for det



nya. Nya forslag framhdvs genom att trycka pa framtida forbéttrade villkor for konsumenten
dér sjalvforverkligande kan nds genom att i nuet vdlja for en béttre framtid. Marknaden é&r
standigt 1 rorelse dér exkludering av det ”gamla” anvénds for att lyfta och forddla det “nya”.
En stindig process for att gora plats at det som anses vara bittre for framtiden.
Konsumentens behov av att tillfredsstdlla sin egen identitets framtida utopi leds av ett
konstruerat missnéje som skapas av producenterna. Det dr en konstant rorelse framat dér
valen som gjorts blir ersatta av nyare alternativ. Konsumtionen med sitt krav pa att vilja &r en
kulturell ledstjarna. Fenomenet kan exempelvis ses genom elmarknaden. Elkonsumtion &r ett
mer eller mindre méste for individen i det moderna samhéllet. Dock gér individen genom en
process diar man forst viljer vilket elbolag man vill ansluta sig till. Sedan véljer man mellan
elavtalen som erbjuds vilka graderas i relation till miljon, dir begrepp som “miljéval” leder
till det moraliskt korrekta alternativet.

Etiska och moraliska skyldigheter gentemot var omgivning tenderar att paverka vara val.
Viéra individuella handlingar &r starkt drivna av att passa in i gemenskapen vilket gor att val
ofta baserar sig pd de rddande normerna. Att vélja i egenintresse for att gynna sig sjilv eller
om man ska vilja efter moraliska forpliktelser doms utifran dskadarna. Vi dr starkt drivna att
uppfylla den moraliska normen for att behalla tilltrdade och vara accepterad i1 den sociala
tillhorigheten (Bauman & May 2004, ss. 101-108).

Miljon som det moraliskt korrekta existerar bara genom sitt motsatta scenario, en risk
och hotsituation vilket krdver en losning. For att en risk ska kunna existera maste den
erkiinnas av vetenskapen dédr man legitimerar och titulerar hotet som ett verkligt scenario. De
titulerade hoten som exempelvis vixthuseffekten skapar en riskmedveten konsument (Beck
2000, s. 49). Risker dr ndgot som méanniskan stretar med att kunna reglera, hantera, forutsidga
och kontrollera. Jakten pd losningarna dr samtidigt det storsta hindret. Genom att snédvt
forsoka 16sa enstaka risker glommer man att ta hansyn till det totala omloppet. Likt ett
rotsystem dér varje 10sning foder nya forgreningar vilka i sin tur ger upphov till risker som
behover ordnas. Man ersétter det gamla med det nya for att rdtta till de problem man
uppmédrksammat for att i processen skapa alternativa problem, risker och hot (Bauman &
May 2004, ss. 158-168).

Det moderna kunskapssamhallet dr praglat av mdjliga scenarier av hot mot den enskilda
individen men dven mot hela kollektivets existens. Samhillet praglas av en riskmedvetenhet
som dr inneboende i den allmidnna miljodiskursen. Riskerna i den allmdnna miljodiskursen ér
bland annat kunskapen som kommer fran synliga miljofordndringar, men ocksa fran

kdnnedomen och kunskapen om de osynliga riskerna, exempelvis radioaktiv strélning.



Individens dagliga liv dr en stindig pdminnelse om att samtiden endast existerar som den ser

ut eftersom framtidens risker dnnu inte intraffat (Beck 2000, ss. 42-43).

Det dr inne 1, och genom, elleverantérernas miljodiskurs som det teoretiska forhéllningssattet
kommer att appliceras. Utgdngspunkten for analysen ser individens marknadsberoende som
existerande mekanismer dédr miljodiskursen forutsitts inneha normer for vad som ér rétt och
fel. Elleverantorerna dr konstruktdrer av det utbud av elavtal vilket konsumenten forvéntas

vélja bland.

4.2 ATT FORSTA MILJODISKURSEN

En diskurs kan ses och avgrinsas i vad som kan sdgas och tinkas om ett fenomen (Foucault
1986, 1987, 2008). Genom att kunna rékna in och gruppera fragor som exempelvis utsldpp av
vixthusgaser, utfiskning, miljomérkta varor och kérnkraftsavfall inom samma kategori
urskiljs en allmin miljodiskurs. Miljodiskursen avgrinsas ocksa genom vem som kan tala om
fenomenet och med grad av auktoritet vilket innebdr att det finns skillnader i hur man
definierar samma begrepp. Exempelvis kan ordet miljo definieras olika av elleverantdrer och
politiker. Diskurser konstruerar objekt, begrepp och fenomen genom den sprikliga
framstéllningen som anvinds. Begrepp som exempelvis "miljomérkt el” och ”miljéval” blir
termer vilka avgrdnsar miljodiskursen men &dr ocksd genomsyrade av samhilleliga intressen
och maktforhéllanden.

Diskurser avgrinsas inte bara av det synliga, det tydliga eller det explicita utan finner
lika mycket kraft i det man inte klargor. Det finns en dold och implicit del av diskursen som
tydliggors genom det osagda. Diskurser dr likt en spelplan dér man med stdd i termer, teorier,
antaganden och péstdenden understryker specifika foreteelser inom den givna kontexten, dér
exempelvis elleverantoren framhéller sitt synsdtt genom metoder av uteslutning,
borttrdngning och utfrysning av motstridigheter som inte gynnar det egna malet.
Bestdndsdelar, strategier och argument flyter mellan de parter som inom diskursen tavlar om
att definiera den “rdtta” sanningen. Det existerar en arsenal av begrepp vilka ar fria och
anvinds av alla som delar diskursen dir definiering, kategorisering, inkludering och
exkludering av begreppen anvinds i1 egensyfte. Ett exempel dr hur elleverantérerna genom
definiering av begrepp som exempelvis “’gron el” institutionaliserar det i den mer breda,

allmédnna och folkliga miljodiskursen. Genom standardisering av ett begrepp som “gron el”
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utformas det med elleverantdrernas inkluderade och exkluderade betydelser. Nér en diskurs
blir allmén har den tringt in i alla nivéer av samhéllet och blir en komplicerad debatt dir man
med samma begrepp intar olika stidllningstaganden. Det dr dock inte olikheterna i begreppens
betydelser som gor att exempelvis elleverantérernas miljodiskurs och den mer allmidnna
miljodiskursen ibland har en oftrenlig forstaelse av samma begrepp. Det handlar om en mer
grundliggande tanke om att diskurser anvénds for att kvalificera den egna lirdomen. Via
diskursens begrepp, teser, utsagor och metoder kan man underkasta motspelarna genom att
diskvalificera deras duglighet. En makt vilken genomsyrar hela miljodiskursen dér
elleverantorerna &r en del av den genom att styra dialogen med sin definition av vad
miljobegreppen betyder. Utbudet produceras lutandes mot konsumentens forforstaelse av
miljon. Det handlar om att diskursens bestandsdelar reproduceras for att understryka den

egna sakfragan eller stillningstagandet (Foucault 2008, ss. 181-182).

4.3 DISKURSIVT FORHALLNINGSSATT

For att forstd makten inom diskurser kan man inte se det ur ett perspektiv dér det ena &r ratt
och det andra dr fel eller ur ett klassiskt hierarkiskt maktperspektiv. Man fér inte se de
framhallna teserna som de slutgiltiga sanningarna trots att argumenten dr sunda, och man fér
aldrig vdga in det ena mer dn det andra. Perspektivet méste forbli att det dr en pagéende
konkurrens mellan begreppens definiering inom diskursen. Diskursen forstds genom att titta
pa det som finns mellan dikotomierna som exempelvis miljoval och miljérisk. Det &r d4 man
kan inse att deras existerande motpoler & sammanbundna och utgér avgrinsningar pa
diskursen. Man maste titta in i tomrummet som existerar for dikotomier innan de fods, innan
de blir separerade genom en kategorisering och innan spidnningarna mellan begreppen
existerade. Skillnaderna existerar inte forrdn begrepp eller tankesystem blivit definierade som
saddana. Det &dr endast genom att sammanfora dikotomier som vi kan forstda dem. Genom att
titta pad det Omsesidiga beroendet som existerar mellan dem. Det rationella kan inte
forekomma utan det irrationella och miljoval kan inte existera utan miljorisker (Foucault
1986, ss. 9-12).

I Foucaults (1987, s. 233) klassiska verk Overvakning och straff aterfinns
samhillsmekanismen, uteslutning genom att kategorisera vissa beteenden som onormala. Det
som utskiljer beteenden frdn det normala som dr den ridttande normen. Man markeras och

kategoriseras efter motsatsen till det vad som anses vara det rdtta. Dar man konstant blir
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tillrdttavisad om man inte gor eller 4 som det normativa ramverket foreskriver.
Kategoriseringen skapar en idealisk ménniska. En individ som é&r, handlar och goér sd som
diskursen framhéller som rationellt.

Det dr sprdkbruket inom en diskurs som &r borjan och slutet pd processen. Att ha
kontrollen dver att definiera betydelsen av begrepp utgdr diskursens essens. Det mynnar ut i
diskursens begrepp och dess betydelse anvinds i stod for den egna tesen. Orden dr mer dn
dess enkla struktur. Att kunna definiera begreppen innehar en makt som kategoriserar det
onormala, det felande och det irrationella for att framstilla sin sanning (Foucault 1986, ss.

113-115).

Den undersdkta miljodiskursen forvintas inneha en Omsesidig terminologi dér
elleverantorernas miljodiskurs dr en del av en mer allmdn miljodiskurs. Den allménna
miljodiskursen syftar till den kollektiva gemensamma och stora miljodebatt som samhaéllet
har. Det &r inom elleverantorernas spraksystem och kategoriseringen av ritt och fel som det
korrekta konsumentbeteendet skapas. Det som forknippas med moraliskt korrekt och det som
ar det rationella valet i miljodiskursen bidrar till att en idealkonsument skapas. Denna
konstruerade idealkonsument far for just denna analys och uppsats den uppdiktade
beteckningen emptor exemplarum ' . Konsumenten skapas i den miljodiskurs som
elleverantorerna genom sitt utbud véver in de réitta normerna och vérderingarna. Det &r

emptor exemplarum som individen forvéintas att efterstrava.

4.4 TEORETISK BEGREPPSAPPARAT

Begreppsapparaten syftar till att ge en djupare forstdelse av fenomen som finns inne i
elleverantorernas miljodiskurs och later analysen gé& djupare i forstdelsen. Begreppen vilka
lanas av Bauman (2008), Bauman och May (2004) och Beck (2000) kompletterar samt utokar
analysens anvindning av Foucaults (1986, 1987, 2008) tankar om diskurser som bade teori

och metod.

4.4.1 IRRATIONELLT OCH RATIONELLT SOM NORM
Normerna for vad som &r det “rdtta” beteendet ligger grundat i konsumtionssamhéllet vilket

genom konsumtion uppfyller normalitetens norm. Motpolen till det godkédnda beteendet blir i

1 Det uppdiktade uttrycket baseras pa de latinska fraserna for képare (emptor) och ideal (exemplar)
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det moderna samhéllet de som inte kan konsumera. Det handlar om de som kan uppfylla
normalitetens norm. Dér de som inte kan uppfylla kraven inte far fullt tilltrade till samhéllet.
Det sker en kategorisering av individen i konsumenter och icke-konsumenter. Det ritta dr att
aktivt vélja bland urvalet for att leva upp till normen medan ett oengagerat beteende é&r
felaktigt (Bauman 2008, s. 141).

Icke-konsumenten strider mot normen och dess beteende kategoriseras ocksd som
irrationellt. Irrationalitet leds ofta in pd vdgar om konstiga, felaktiga, ineffektiva eller
ohdlsosamma val. Irrationellt dr ndgot vilket kan ses som ndgot oriktigt. Medan rationella
beteenden definieras av att aktivt vilja 1 nuet for att predicera framtidens mal (Bauman &
May 2004, ss. 87-89). Uppdelningen mellan dessa tvd motpoler dr ocksd en av de vitalaste
delarna som Foucault (1986, 1987, 2008) lyfter for att kunna forsta och nirma sig diskurser,
dér en sddan kategorisering avgrinsar diskurser.

Konsumenten stélls infor alternativ av rationella val men vilket som é&r det ritta
alternativet ar upp till individen sjdlv att forstd. Valen baserar sig i individens efterstravan
mot sjilvforverkligande vilket gors mojlig genom konsumtion. De erbjudna varorna i
konsumtionssamhéllet graderas efter ett investeringsvirde som anspelar pd individens
tillhdrighet och sociala medlemskap. Producenterna av varor tillskriver dem attribut genom
att ge dem uttryckliga sociala mervirden som exempelvis ”bra miljoval” (Bauman 2008, ss.
65-67).

Villkor for tillhdrighet 1 samhallet transformeras till ett frivilligt beteende och ett val for
individen. Det frivilliga valet baserar sig pa att kollektivet drar nytta av det existerande
urvalet. Villkoren existerar i det explicita eller finns indirekt och dolt i samhallsstrukturen.
Kretsloppet i konsumtionssamhillet binder ihop individernas beteendemotiv och synen pa
framtidstron. Nuet blir degraderat dér konsumtion anvinds for att bidra till framtida
forutsittningar. Att vilja framtiden &r det mer rationella valet. Man strdvar efter en
forbattring av framtidens forutséttningar dér nutiden r ett bihang som endast dr ndodvéandigt
for att gora sitt val infor framtiden. Genom att kontrollera valmgjligheterna ger man sig in i
tron om att framtiden gér att kontrollera (Bauman 2008, ss. 79-80).

Det rationella &r invévt i det urval marknaden erbjuder som fyllts med attribut. Detta ger
individen nésta pusselbit i stravan efter sjdlvforverkligande och strdvan efter att folja de

moraliska monster vilka formedlas genom marknaden.
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4.4.2 NORMATIV MAKT

Auktoritet kommer frén att man presenterar sina alternativ som det rétta och de rad man bor
folja. Ett auktoritirt instrument ar legal-rationell legitimering dér lag och forordning ger
instanser rdtten att fora den allménna talan. De virderingar som existerar dr inget for
konsumenten att reflektera 6ver. Varken den moraliska graden eller varfor man ska gora pé
ett visst sitt. Legal-rationell legitimering kan liknas som ett byrékratiskt system dér individen
hamnar langt ifran horisonten och inte kan se de egentliga vérderingarna (Bauman & May
2004, ss. 93-95).

Den 6kande kunskapen hos medborgarna bidrar till en vilja om att ha kontroll och makt
over de organ som styr kunskap som exempelvis forskning och media. Den politiska sfaren
ser behovet att kontrollera instanserna for att bibehdlla makt och framforallt kunna sdtta
agendan. Likt Foucaults (1986) tankar om att spraket dr det som avgransar diskurser menar
Beck (2000, ss. 65-66) och Bauman (2002, s. 250) att det 4r en polariserande definiering, dir
exempelvis bade producenter och konsumenter lyfter fram sina definitioner av vad en risk ér.
Hur stor en potentiell hotsituation bedoms vara vérderas genom att kunna definiera det mest
rationella svaret.

Politiska handlingar och styrningar bakas in i den individuella valfrihet vilken dominerar
i konsumtionssamhillet genom att de presenteras som just ett eget personligt beslut.
Mervirdesskatt pd varor dr ett exempel pa hur man genom en till synes frivillig konsumtion
legitimerar sig. Mervardesskatten far legitimitet genom grdzonen att man som konsument
sjalv viljer att kdpa en vara. Den presenteras dppet som en allménnyttig tjinst och nagot som
gynnar samhdllet 1 stort. Grdzonen uppstar mellan skyldigheter och den frihet
samhéllsstrukturen bygger sina ramar pa. Den marknadsbundna konsumenten som ar

beroende av en tillsynes frivillig konsumtion (Bauman 2008, s. 93).

4.4.3 NORMATIVA RISKER

Vi baserar véra hotsituationer pa spekulationer i vetenskaplig rationalitet och forsoker 16sa
framtidens risker genom logiska beslut i samtiden. Beck (2000, ss. 42-49) lyfter hur
vetenskapen préglar sig sjdlv som rationalitetens rost dir vetenskapen spekulerar i termer om
sannolik risk medan den allmdnna riskbeddmaren pratar om den potentiella risken.
Exempelvis pratar man om den minimala sannolikheten att ett kdrnkraftverk ska haverera,
medan opponenten lyfter just denna minimala risk som sjdlva problemet da den existerar som

en hotsituation. Det existerar en klyfta mellan de vetenskapligt rationella och de socialt
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rationella dar man pratar om samma hotsituation men graderar den utifran olika premisser.
Man talar forbi varandra i diskussionen dédr man anklagar varandra for att vara ologiska och
irrationella. Man pratar om samma hotsituationer men ur perspektiv som sannolika och
potentiella risker. Det finns ocksa tanken om att intressenter har en forméga att definiera
risker efter vad som ér for dem dr ekonomiskt 16nsamt. I kampen mellan olika diskurser finns
insikten i att man pratar forbi varandra fast att man pratar om samma risker och ldsningar

men genom att inkludera och exkludera bestdndsdelar som definierar risken.

S. METOD

Metoden delas in i en motivering av den praktiska anvéndningen av en diskursanalys och hur
den tilldimpats i uppsatsen. Darefter foljer en beskrivning av urvalet som i sin tur dvergar i en
mer detaljerad redogérelse for insamling av material. Avslutningsvis ges en kort

overgripande beskrivning av den foranalys som gjorts.

5.1 DISKURSANALYS

Metoden dr en Foucaultinspirerad diskursanalys som anvénder sig av den begreppsapparat
som dterfinns 1 teoriavsnittet. Diskursanalysen viver in begreppsapparaten tillsammans med
Foucaults (1986, 1987, 2008) forhallningssatt till texter och diskursiva tankar.

Diskursanalysen med de begrepp som ges av Bauman (2008), Bauman och May (2004)
och Beck (2000) forstirker anvandningsomradet av diskursanalysen som metod.
Sammanforandet av begreppens teser ger starkare beldgg for betydelsen av de utvalda
fenomenen i1 den analyserade miljodiskursen. Det dr genom dessa valda begrepp som
diskursanalysen i denna undersokning lutar sig mot. De teoretiska begreppen och den
praktiska tillimpningen av en diskursanalys ger klarhet i ndgot som annars finns invévt i
elleverantorernas miljodiskurs. Diskursanalysen ger alltsd mojlighet i att ta fram de fenomen
som annars existerar i det till synes dolda.

Diskursanalysen ser den undersokta miljodiskursen som en ndgot som kdmpar med att
definiera vad som ir normen, det rétta och 16sningen pa de risker som framhaélls i texterna.
Man maste se den likt en process, dar kunskapsomraden och sanningar beskrivs, dér

individen &r och forblir den minsta bestdndsdelen (Foucault 1987, ss. 225-227).
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I en kvalitativ metod som diskursanalys &r det viktigt att de analyserade texterna ses som
den process det dr. Det dr urvalet av texterna och dess begrepp som bédde dr borjan och slutet
av den undersokta processen (Foucault 1986, 1987). Det innebdr att det som undersoks
genom en diskursanalys i ménga hdnseenden &r osynliga tills de uppmirksammas. Kritiken
for anvandningen av diskursanalys har sin grund i just samma avseende som dess styrka. Man
hirleder fenomen som ligger bakom det synliga. Man bygger upp en forklaringsmodell med
diskursens egna begrepp och genom paralleller som innan varit dolda. Diskussionen som
Kaldis (2003) for i sin artikel, Could the enviroment acquire its own discourse, ir bade
relevant som tidigare forskning men 4r ockséd en vanlig kritik mot diskursanalys. Det kan 1
vissa hdnseenden bli svart att forstd miljodiskursen om den inte ses och stélls mot andra
diskurser, som exempelvis en politisk diskurs (Foucault 2008). Det finns en podng i
resonemanget da exempelvis miljo som begrepp har otaliga definitioner. Samtidigt &r det just
begreppen som avgrinsar diskurser genom att utgéra de yttersta polerna av diskursen dér
miljobegreppen méiste ses med sin motpol. Det dr mellan dikotomier som exempelvis ritt/fel,
moraliskt/omoraliskt, 16sning/risk eller bra miljoval/daligt miljoval som diskursanalysen
anvinds. Det dr hir en begreppsapparat blir relevant. Diar de kompletterande teserna som
Bauman (2008), Bauman och May (2004) och Beck (2000) utgoér ytterligare 6gon och
perspektiv  for att forstd sambanden mellan konsumenten och elleverantérerna i
miljodiskursen. Begreppsapparaten har teoretiska forankringar som blir svar pd just Kaldis
(2003) argument att miljodiskursen paverkas starkast av paradigm fran moral och

foretagspolitik.

5.2 URVAL

Den analyserade miljodiskursen har setts genom texter frdn webbplatser tillhdrande
elleverantorerna Vattenfall AB, E.ON Sverige AB och Fortum Power and Heat AB vilka
foretrdder tre av de storsta elleverantdrerna i Sverige. Den fjirde elleverantoren ar Telge
Energi som valts med hénsyn till fragestdllningen dd de endast séljer el producerad med
miljomérkta energikillor. Elleverantorernas webbplatser representerar en av de centralaste
informationskanalerna och anvinds for bestillning av elavtal, vilket kvalificerar dem som en
bra representant for att kunna forstd deras miljodiskurs. Urvalet dr begrédnsat till deras
svensksprakiga webbsidor och analysen har endast fokuserat pd texter. Dédr exempelvis

farger, bilder och illustrationer har exkluderats ur unders6kningen. For en enklare sdrskiljning
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av specifika webbplatser som redovisas i1 kéllforteckningen kommer foretagen i analysen att

presenteras med forkortningar som exempelvis Fortum 2011a eller Fortum 2011b.

5.3 INSAMLING

Webbplatsernas texter samlades in under veckorna 46 och 47, november 2011. Insamling av
data fran elleverantérerna har skett med hjilp av verktyget och webbplatsen HTML to PDF*
som erbjuder tjdnsten att formatera webbsidor till filer i formatet Portable Document Format
(PDF). Det dr denna data som star for kirnan av analysens material. Ovriga dokument och
texter som finns redovisade och som direkt varit knutna till frdgestillningen dr insamlade
under den 16pande perioden vecka 43 till 50, ar 2011. Det dr ett urval av bland annat
foreskrifter forankrat bdde nationellt och i den Europeiska Unionen vars syfte dr att
konkretisera delar av analysen. Utdver lagar och regler finns ett urval av
begreppsforklaringar, statistik och partipolitiska stdllningstaganden vilka redovisas

genomgaende med fullstandiga kéllforteckningar.

5.4 FORANALYS

En grov analys av stoffet genomfordes i forstadiet av analysen for att skapa en koncentration
av empiri som hjalper fragestdllningen. Den bredare forberedande analysen genomfordes av
de olika foretagens texter for att se om de skulle inkluderas eller exkluderas i analysen. Det ér
olika foretag men de befattar sig inom samma bransch vilket lett till att hemsidornas struktur
och innehall forhéllit sig likformigt ur ett makroperspektiv. Dock ér detta en parantes da den
huvudsakliga funktionen for diskursanalysen é&r att titta inne i1 deras gemensamma
miljodiskurs och inte stélla elleverantérerna mot varandra. Den forberedande analysen uteslot
de texter som bedomdes att inte ha nagon relation till fragestéllningen. For att godkdnnas som
gediget och anvéndbart material innehdll texterna direkta kopplingar till begreppet miljo eller
fragestéllningen. D4 hemsidornas texter varit forhdllandevis kortfattade och enkla i sitt

sprakbruk har processen inte inneburit ndgra tvetydigheter for dess relevans eller inte.

2 http://www.htmlpdf.com/
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6. DISKURSANALYS

Analysen delas in i sju delar vilken inleds med hur elleverantorernas texter forutsétter att
konsumenten har kunskaper i miljofrdgor. Darefter foljer en beskrivning av vad diskursen
definierar som risk. Den fjérde delen fungerar som en littare sammanfattning och emptor
exemplarums attribut sammanstélls. Detta foljs av hur miljodiskursen anvinds for att
beskriva sanningar och hur den politiska miljodiskursen paverkar. Avslutningsvis gors en

kortare resumé av analysens resultat.

6.1 FORFORSTAELSEN I EN ALLMAN MILJODISKURS

Denna inledande del av analysen tar sdrskilt tillvara pd Foucaults (1986, ss. 113-115)
podngtering i hur texterna dr bdrjan och slutet av den diskurs som formedlas. Begrepp och
ord dr den enklaste enheten som drar paralleller till en forforstdelse som existerar utanfor
textens enkla struktur. Fraser och termer hédnger sig fast i den breda allménna miljodiskursen
som existerar i samhaéllet. Miljodiskursen dr en kamp om den rétta och sanna definitionen av
16sningar och risker pa miljon.

Konsumenten som elleverantdren kommunicerar med forutsitts vara medveten om
miljorisker och hot. Individen antas ha en forforstaelse for en allmén miljodiskurs vars
reflektioner leder till konklusionen: att man aktivt bor gora nagot for miljon. Det tydliggors i
kommunikativa texter vars syfte dr att tala direkt till mottagaren, dar uppbyggnaden lutar sig
pa en forforstéelse och ett antagande i att de som véljer elavtal tinker pd miljon. Det finns

metonymier vars paralleller endast kan forstds i samband i en allmén miljodiskurs.
”Bara el fran vind & vatten” — Telge Energi 2011a

Fraserna vind och vatten blir symboler for nagot specifikt. Forkortningarna av vindkraftverk
och vattenkraftverk forutsitter att konsumenten vet hur elektricitet produceras. Den enda
ledtrdden som ges &dr “el” vilket i kombinationen med vind eller vatten hénvisar till
produktionen av el. Frasen “bara” visar pd att vattenkraft och vindkraft &r de enda
alternativen samtidigt som det ocksa leder budskapet at att det dr det ritta. Alternativen som
ges kan endast tolkas kopplat till en miljodiskurs dir redan ackumulerade scheman beréttat
vad som dr bra for miljon. Det dr en dterkoppling till att det finns ett problem, en risk och att

naturen dr hotad vilket i ménga av texterna forblir odefinierat samtidigt som elleverantorerna
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framhaller att ndgot aktivt maste goras. I exemplet nedan frén Fortums hemsida anvinder de

sig av rubriken "Miljoval” dér den forklarande texten &r lika odefinierad som vad risken ér.

”Bara genom att vélja Fortum tar du stéllning for miljon. Vi har Europas nist renaste

energiproduktion.” — Fortum 2011a

Texten hinvisar till att konsumenten redan vet vad som hotar miljon och erbjuder hir en
16sning dér beslutet ar ett stdllningstagande for det som anses vara det rétta. Det exemplifierar
att den breda termen miljo spelar pé den totala betydelsen av ordet och specificerar sig endast
genom att man lutar sig mot forkunskaper om hur elektricitet produceras. Men framforallt att
det finns ett rétt och fel inom produktionen av el. Ordet “renaste” dr en stark dikotomi for
ndgot smutsigt. Genom att exemplifiera med en metafor som denna forutsitter man att
mottagaren av texten har en bild av vad “smutsig” elproduktion dr. Som elleverantor lutar
man sig pa denna starka symbolik for att lyfta fram olika delar av elproduktionen. Det &r ett

ritt- och ett felsystem som presenteras déir ren och smutsig dr varandras motpoler.

”Ren el dr ursprungsmaérkt. Det innebér att elhandlaren garanterat bestéller motsvarande mangd ren
el fran vind och vatten som du forbrukar. Det medfor i sin tur att nadgonstans i nitet stiger
produktionen av vind och vatten samtidigt som produktionen av smutsig el minskar. Den som

bestéller ren el hjdlper alltsd till att *putta ut’ smutsig el fran systemet.” — Telge Energi 2011b

Texten graderar vindkraft och vattenkraft med beteckningen “ren el” vilket ocksad é&r
16sningen pa “smutsig el”. Virderingen lutar sig pd redan etablerad forforstidelse om att
elproduktion har en negativ pdverkan pa miljon. Den sérskiljning som gors med hjélp av det
negativt laddade ordet ”smutsig” fungerar bade for att vardera vindkraft och vattenkraft som
bra alternativ samtidigt svartmédlar man andra som en ldgsta standard. Det dr bland annat
kolkraft vilket presenteras som det “smutsiga” alternativet vars nirvaro pd elmarknaden
framstills som daligt. Vad som ar bra for miljon leds genom metaforer som exempelvis “ren
el” vilket lutar sig pa den stora allmdnna miljodiskursens mal att arbeta for att forbittra var

globala och lokala milj6.

”Vér senaste SIFO-undersokning visar att majoriteten av svenska folket inte & medvetna om att
omirkt el alltid innehéller kolkraft. Dessutom gér majoriteten av véar vind- och vattenkraft at till de
konsumenter som gor ett aktivt val att bara fa el fran dessa kraftslag, s& den omaérkta elen blir allt

smutsigare.” — Telge Energi 2011b
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Man beréttar i texten att kollektivets omedvetenhet och att inte aktivt engagera sig i att védlja
elavtal hindrar en positiv miljoutveckling. Det dr alltsd en oengagerad konsument som bidrar
till en forsdmrad viarld och individen som aktivt véljer med atanke pd miljon som forbattrar
den. Nagot Bauman (2008) bendmner som en icke-konsument vars beteende strider mot
normen som faller in i kategoriseringen av rétt och fel vilket Foucault (1986, 1987, 2008)
genomgaende diskuterar. Har delar man in konsumenten i ansvariga och oansvariga dér det
ena dr ritt och den andra dr fel. Det &r den aktiva handlingen att vélja som statuerar ett
godként beteende i elleverantorernas miljodiskurs. Texterna konstruerar fardiga mallarna
vilka spelar pd vad som &r riktigt och felaktigt. Att vélja i formén for miljon blir den rétta

vagen.

”Om du gjort ett miljoval koper du bara el fran fornybara killor. Det innebér att du i stort sett inte

star for nagra utsldpp. Om du inte gjort ett miljoval &n, &r utsliappen hogre” — E.ON 2011a

I den hér texten hinvisar man terigen till ett "miljoval” som det korrekta och det accepterade
genom att lyfta fram att den oengagerade som inte aktivt védljer “miljoval” bidrar till
fororeningar. Miljovalet presenteras aterigen likt en 16sning péd ett problem vars existens
endast kan framgé genom en forforstaelse med kunskap i den allménna miljodebatten. Texten

preciserar inte “utsldppen” men en naturlig konnotation som antas &r hot frin vaxthusgaser.

”Néra hélften av av Sveriges el kommer fran vattenkraft. Vi dger 6ver hundra vattenkraftstationer i

Norden och driften orsakar nést intill inga utsldpp av vaxthusgaser.” — Vattenfall 2011a

Konsumentens risker hdgrar som ett resultat av sin egen elforbrukning presenteras framst i
utslédpp och vixthusgaser. Texterna skapar en konsument vars syfte blir att forhindra vidare
utslapp genom att konsumera elektricitet producerad av “rena” energikillor. Att aktivt gora
ett “miljoval” genom det urval som presenteras av elleverantdrerna. De olika elleverantorerna
mélar upp samma hotbild. En hotbild baserad pa den allménna uppfattningen, en allmén
miljodiskurs och vetskapen om att elproduktion paverkar miljon.

Foucault (1987, ss. 225-227) och Beck (2000, ss. 211-213) lyfter upp effekten av
individualiseringens paverkan i vért beroende av marknaden dir vara val genomsyras av
marknadens urval som de sanna alternativen. Paverkan av urvalet blir en sanning dér

konsumenten viljer mellan de olika alternativen pd elmarknaden i syftet att gora det rétta, det
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rationella beslutet eller det moraliskt korrekta. Det som formedlas i elleverantdrernas
miljodiskurs dr information vilket forvaltas av individen likt fragment av det som é&r
sanningen. Det dr individen som viljer vad sanningen &r genom det presenterade urvalet. Att
gora ett “miljoval” blir i det hér fallet ett moraliskt beslut kopplat till vad normen séger &r det
korrekta. Elleverantorerna erbjuder enligt sig sjdlva korrekta alternativ for individen dér de
presenterar forberedda moraliska paket i sina miljoavtal. Urvalet vilar pa monster vilket
Bauman (2008, ss. 62-63) klargér genom hur man som konsument anpassar sig till det
rddande utbudet d& det dr alternativen som é&r ledstjirnan for ett godkdnt medlemskap i
sambhdllet.

Den aktiva konsumenten dr ocksd en individ vilken forvéntas vélja efter "hjértat”. Det ar
viktigt att man genom att ’védlja” gor ndgot som gynnar kollektivet och framtiden. Det dr en
altruistisk konsument som beskrivs i texterna och som vill gynna vélfirden for de ménga
samtidigt som det gynnar den enskilda genom forbdttrad milj6. Det rétta alternativet som
mélas upp édr ett miljomedvetet stdllningstagande. Att gora ett “miljoval” &r det
elleverantdrerna presenterar som det rétta.

Makten och styrmekanismerna ligger i det urval som presenteras. En paradox finns i att
urvalet samtidigt ocksd paverkar konsumentens forforstaelse genom att smalna in synfiltet
for alternativa 16sningar och de riskerna elproduktion medfor. Definitionen leder, som Beck
(2000, ss. 42-43) och Foucault (1987, ss. 225-227) beskriver det, till exkludering av

bestandsdelar vilket forklarar fenomenet ur ett bredare perspektiv.

6.2 DEFINIERING AV RISKER

Vattenkraft och vindkraft &r de dominerande alternativen vilket framhélls som ”miljoval” och
16sningen pa, de i minga fall odetaljerade, miljoriskerna. Deras positiva dominans grundas i

2"

att de uttryckligen omtalas som “miljoel”, ”gron el” eller “ren el”. Den framlyfta motpolen ér
elproduktion baserad pa kol och olja. Det &r de som ses som problemets kidrna i form av hoga
halter av vaxthusgaser dir framforallt koldioxidutslépp betonas.

De olika indelningarna for elproduktion delas in i biobrénslen, kol, kdrnkraft, olja, sol,
vatten och vind (Energimyndigheten 2011b). Man placerar el producerad genom solceller,
vattenkraftverk, vindkraftverk och av biobrdnslen under termen fornybara kéllor (SFS
2003:113, Lag om elcertifikat). De fornybara killorna gér i de analyserade texterna synonymt

med “miljoval”. Elproduktion genom forbranning av fossila brénslen, som kol och olja,
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inkluderas under bendmningen ’smutsig el”. Grupperingen av de tva lagren stiller fornybara
energikéllor och el fran fossila brinslen som varandras motpoler. Budskapet som formedlas
ar att de tvd alternativen dr varandras antiteser d4 de graderas som bra och dalig. El
producerat av kédrnkraft dr inte inrdknat i uppdelningen av kategorierna férnybara killor och
fossila brinslen. Kdrnkraften finns med som en egen del i miljodiskursen med en neutral
presentation i jamforelse med texterna om el baserad pa fornybara och fossila kédllor med sina
metaforer om “rent” och “smutsigt”. Kirnkraften tituleras inte med liknelser utan framhalls

mer konkret:

”Néra halften av Sveriges el kommer fran kédrnkraft. Den &r effektiv, driftsdker och har mycket liten
miljopaverkan. Vi driver sju av Sveriges tio kédrnkraftsreaktorer med hoga krav pa sdkerhet och

avfallshantering.” — Vattenfall 2011a

Har presenteras kérnkraften ur ett sdkerhetsperspektiv, ur ett nddvandighetsperspektiv och
som en miljovénlig elproducent. Det finns dock ett erkdnnande och ett forsok till lugnande
effekt 1 och med att man trycker pa “’sékerhet” och “avfallshantering”. Det finns alltsé en risk
vilken erkdnns och definieras genom de skyddsatgédrder som tas. Beck (2000, ss. 44-46)
forklarar fenomenet i att intressenter skyddar sina egna intressen genom att sila
riskdefinitioner genom en beskrivning i ekonomiskt fordelaktigt syfte. Detta dr ett exempel
pa hur Foucault (2008, ss. 181-182) beskriver processen inom miljodiskursen som tar
kontroll 6ver vad som dr det sanna. Det existerar tydligt en allméin oro for kdrnkraften vilket
inte kan negligeras i elleverantorernas texter. Den oro som erkidnns beddvas lika snabbt
genom att ta kontroll éver risken med lugnande 16ften om “hdga krav pé sékerhet”. I

publikationen, Vi tror pa handling, som E.ON publicerade 2011 dér deras miljoprojekt finns

aterberittade finns den foljande texten:

”Fa saker har varit s omdebatterade genom aren som just kirnkraft. Men i takt med att virlden
blivit medveten om den globala uppvarmningen har vindarna vént och ménga kritiker tystnat.
Nufortiden dr en majoritet av svenskarna for kdrnkraft. Den stora fordelen med kérnkraft ar just att
den dr en i stort koldioxidfri energikélla vid sjidlva produktionsprocessen av el, praktiskt taget utan

nagra andra utsldpp.” — E.ON (2011, s. 42)
E.ON framhaller en positiv trend genom meningen; “Nufortiden &r en majoritet av

svenskarna for karnkraft”, vilket &r ett exempel pd hur man som producent av en text

anvénder sig av definitioner for att upprétthalla den egna begreppsforklaringen av vilka
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miljorisker och hot som &r kopplade till kdrnkraft. Den efterféljande meningen ar direkt
kopplad till de 14ga koldioxidutslédppen vilket el fran kirnkraft har och kan ses som att
kéarnkraft ar en del av elleverantérernas miljodiskurs i en positiv bemérkelse. Texterna
definierar riskerna genom det osagda, det ondimnda och det som exkluderas (Bauman 2002,
ss. 247-261). Karnkraften finns med i den breda allménna miljodebatten som en risk dér
radioaktivt avfall eller en stor olycka kan ha forodande konsekvenser pd miljon. Dessa
konsekvenser ér dock i det dolda och kérnkraft presenteras likt en gynnare och ett stod for
miljoel. De analyserade texterna visar pé att miljodiskursen hos elleverantorerna exkluderar
risker och hot som i den allménna miljodiskursen dr inkluderade. Varderingen och stodet for
karnkraftverk som ett miljovénligt alternativ baserar sig i utsldppet av vaxthusgaser.
Framtidens mal att minimera koldioxidutsldppen vinner pd kdrnkraftverkens existens i

jamforelse med elektricitet gjord av fossila brianslen.

6.3 KARNKRAFT DEFINIERAS

Delar av den allménna opinionen riknar in exempelvis haveri och avfallets miljopaverkan for
framtiden som kérnkraftens potentiella risker. Det dr inte en dverhdngande oro for eller emot
utan tankarna kring kérnkraftens potentiella risker eller dess harmlosa existens dr varierande.
I maj 2011 svarade 33 procent ja pa frdgan: “om de blir oroliga ndr de tédnker pé karnkraft?”
och 32 procent i motsvarande undersokning under november manad. Hur “oroliga” de kint
sig varierade mellan graderingen sdllan till ofta. Undersokningen presenterar ocksa ett urval
av vad oron finns 1, ddr 37 procent sdg konsekvenserna av en olycka som grunden till oro.
Riskerna for ménniskor och for miljon kom som det andra orosmolnet for en femtedel for de
som deltog i frigan. P4 samma sitt finns de som inte ser kdrnkraft som en risk, dir en
overviagande 67 procent av deltagarna svarade nej 1 undersokningen pa frdgan om de var
oroliga (Novus 2011).

Det finns en oro for miljon och ménniskan i den allménna miljodebatten vilken i
elleverantorernas miljodiskurs inte &r relaterad koldioxidutsldpp utan en mer fundamental
risk, att kdrnkraftverk har och ar en riskfaktor for miljon. Sveriges opinion om kérnkraft kan
ses genom de tva storsta partierna ddr Socialdemokraterna arbetar for att fasa ut
anviandningen av kidrnkraftverk. Deras vision for framtiden &r att Sverige ska byta ut
kdrnkraften mot fornybara energikdllor dir ledorden dr sdkra och miljovanliga alternativ

(Socialdemokraterna 2011). Moderaterna moter inte Socialdemokraterna i fridgan om
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utfasning av kirnkraftverken utan ser en positiv trend i att de utvecklas och forbattras. De
framhaller vikten av att begridnsa miljofororeningar genom utokad forskning som ger en
sakrare kédrnkraft samt vikten av de fornybara kéllornas utveckling for att minska
koldioxidutslippen (Moderaterna 2011). Hotsituationer mot méinniskan speglas i1 texterna
kring kdrnkraft och sammanvidvs med karnkraftverkens péverkan pd naturen. I exemplet
nedan erkdnner man att kédrnkraften innehar en potentiell risk mot samhéllet genom att

explicit uttrycka sig i termer som “sékerhet” och “’skydd”.

”Pa ett kdrnkraftverk kommer sékerheten alltid i férsta hand, for att skydda personalen, allménheten

och miljon.” — Vattenfall 2011b

Uppdelningen existerar som ett svar pd delar av en allmdn opinion vars uppfattning om
karnkraft dr att det finns en potentiell risk med kdrnkraftsanlaggningar. Det dr dock intressant
att papeka att det inte finns en jdmstélld beskrivning pa nagot av de andra kraftverken som
exempelvis vattenkraft eller kolkraftverk. I texter kring de andra alternativen utdver
karnkraftverk finns ingen antydan pé att man arbetar for att skydda “allménheten”. Det finns
inte heller nagot som tyder pa att man uttryckligen skyddar sin ”personal”. Texterna beréttar
for mottagaren att kdrnkraftverk dr nddviandiga och sdkra men samtidigt berdttas det om de
proaktiva atgdrder man arbetar med. Dessa proaktiva skyddsétgérder finns endast i samband

med information om kéarnkraftverk.

”Utsldppen av vixthusgaser ar till och med ldgre dn vid produktionen av vind-, vatten- eller solkraft.
Driften av ett kdrnkraftverk fordrar stor teknisk kompetens, rigorésa sikerhetsbestimmelser och

fortlopande dvervakning.” — Fortum 2011b

Man kan se denna klyfta som vad Beck (2000, s. 43) betecknar som den vetenskapliga
rationella och den socialt rationella. Elleverantorernas miljodiskurs pratar ur det
vetenskapligt rationella med betoning pa sannolika risker till en mottagare vilken de utgér
fran ser de potentiella riskerna. Det handlar om att det 4r en minimal chans att det ska hdnda
ndgot vilket forsvarar anvindningen av kdrnkraft da riskerna for en olycka dr mindre
sannolik. De trostar de oroliga individerna med ord som ”sdkerhet”, “6vervakning” och
”skydda”, vilket forutsétter att de ser mottagaren och konsumenten inneha ett socialt

rationellt beteende vars oro ligger i den potentiella risksituationen. Att sékerstélla ordningen
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skyddar man sig med hjidlp av miljodiskursens forméga att definiera och leder texterna bort
fran den potentiella risken genom att beritta hur osannolika riskerna é&r.

Beck (2000, ss. 65-66) och Foucault (2008, ss. 181-182) trycker pa just att definitionen
skapar sanningen for det perspektiv som framhalls i den féormedlade miljodiskursen. Genom
att leda bort risken for just en potentiell hotsituation i synsétt som att det inte &r sa stor chans
for en olycka. De verkande i diskursen anvinder sig av definition som ett medel vilket
medfor makt. Konstruktéren av texterna dr ocksd de som utifran sin synvinkel definierar
riskerna inom miljodiskursen. Det dr en sanning som formedlas i texterna ur ett perspektiv
vilket exkluderar den eller de normer som ser kérnkraftverk ur ett riskperspektiv.

Telge Energi forklarar sig sjdlv som ett foretag som i grund och botten dr en miljokdampe
dér forsdljning av el frdn vattenkraftverk och vindkraftverk dr det rdtta. De vill f& bort
elproduktion av fossila brinslen for att gynna det globala malet att sinka véxthusgaserna.
Kérnkraften blir framhévd och erkdnd som en nddvéindighet dir den potentiella risken for

miljon inte existerar.

”Kérnkraften fortsétter dock att vara ett orosmoln. I dagsldget dr 6 av 10 kédrnkraftverk i bruk.
Aterstarter skjuts fram och vi har en planerad revision av Ringhals 3 en bit in i december manad.
Ringhals 4 har skjutit upp aterstarten till 10 november (tidigare 31 oktober). Ringhals 2 har meddelat
senareldggning av sin &terstart med en ménad, till den 17/12. Det &r inte bra for elkunderna att

kéarnkraften inte startar enligt givna besked.” — Telge Energi 2011c

Kérnkraften ses inte som ett miljohot eller en risk utan som en viktig del i den totala
produktionen av el. Miljodiskursen innehdller inga antydningar om att elleverantdrerna har
ndgot negativt forhdllningsitt gentemot kdrnkraft, utan dvervigande positivt d& den ses ur hur
mycket koldioxidutsldppen produktionen ger. Texten producerar i den bemérkelsen en
sanning om karnkraftverk som kan strida mot den allminna miljodiskursen i vilken den 1 viss
man kan ses som ett hot mot civilisationen. Makten existerar inne i textens exkludering och
inkludering av tecken. I enlighet med elleverantdrernas mal att sénka koldioxidutslédppen blir
karnkraften en 10sning istéllet for en riskfaktor. Det &r genom denna typ av formedlad “fakta”
som bidrar till skapandet av elleverantorernas idealkonsument. Konsumentens attribut gér att
se genom individens valmojligheter genom det institutionaliserade korrekta och de

accepterade kategorierna.
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6.4 EMPTOR EXEMPLARUM SAMMANFATTAS

Den sanning texten beskriver ér att kirnkraftverken inte &r ett hot trots skilda meningar i den
mer allménna och breda miljodiskursen. Hotet dr koldioxidutsldppen och den s& kallade
”smutsiga” elproduktionen som kommer fran anvindningen av fossila brénslen.
Konsumenten som skapas, emptor exemplarum, ér miljomedveten men endast miljomedveten
genom deras villkor. Virderingar i elleverantdrernas diskurs kategoriserar “miljoval” som det
ratta, korrekta och rationella. Det forutsitts ocksa en forforstaelse dar elleverantorernas
miljodiskurs lutar sig pd den breda miljodebatten. Miljodiskursen séllar sina alternativ och
16sningar genom att definiera vad konsumentens oro ska vara grundad i genom att koppla
sina alternativ till fororeningar som koldioxid. Oron férknippas med begrepp som koldioxid
vilket med en systematisk framstdllning beskriver den sanna risken for konsumenten.
Samtidigt som risken om koldioxid framstills institutionaliseras begrepp som “gron el”, “ren
el” och ”miljoel”. Begreppen etablerar sig genom den sprakliga och systematiska
framstéllningen som 16sningen pa risken vilket tar tillvara pd redan sanktionerade begrepp i
individens forforstaelse av den folkliga miljodebatten. Diskursen tar kraft fran den breda
forforstdelse om att vi maste rddda vér planet vilket inbegriper alla typer av miljotdnkande.
Samtidigt skapar elleverantorerna fritt en polariserad bild av 16sningar pa miljoproblem
genom att exkludera vissa allmidnna farhdgor, som exempelvis oron kring kirnkraft, och
lyfter fram vissa alternativ, exempelvis vindkraft, som problemldsningen till miljodebatten.
Man anvinder sig av den breda miljodebattens forforstéelse som stod for att sen styra den
detaljerade forforstaelsen, dér emptor exemplarum forvintas vélja i forman for miljon. Den
breda miljodiskurs som elleverantdrerna lutar sig mot anvénds alltsa i syftet att forkorta och
dra paralleller till den enskilda individens kdnnedom, som exempelvis hur vindkraft dr en
utslappsfri produktionskélla. Elleverantdrernas miljodiskurs beréttar och réttar de eventuella
kunskaper som individen har i &mnet som exempelvis kérnkraftens potentiella risker. Risken
som elleverantérerna explicit talar om 1 sin miljodiskurs &r néstan bara uteslutande
koldioxidutsldpp. De har ocksé l6sningen i form av miljobetecknade elavtal, ett “miljoval”,
som garanterar konsumenten att de gynnar den kollektiva framtida miljon.

Konsumtionen sker genom de utstakade alternativen som elleverantdrerna erbjuder
genom redan standardiserade och moraliskt vérderade elavtal. Beck (2000) och Bauman
(2008) ger samma insikt i att forsta urvalet som en del av individens sjilvforverkligande. Det
som erbjuds till konsumenterna spelar pd moral och tanken om en battre framtid. Nagot som

elleverantorernas miljodiskurs erbjuder som maélséttningen, att vara en emptor exemplarum.
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Individens mal mot sjdlvforverkligandet tar kraft fran utopin i den allmidnna miljodiskursens
mél av en renare virld utan fororeningar. Det som erbjuds dr 16sningar som i sin tur ger
individen rétten att vara delaktig i den framtidsvisionen.

Elleverantorernas miljodiskurs ger attributen och emptor exemplarum beskrivs som
medveten om de risker och l16sningar som ingér i elleverantdrernas miljodiskurs samt handlar
efter de rationella normerna som presenteras. Samtidigt framtrader en icke-konsument vars
beteende dr det motsatta en oaktiv och oengagerad konsument som inte viljer av utbudet. Det
formedlas som ett felande beteende dér man genom att inte vilja forknippas med att vara
irrationell och en av de som bidrar till miljoriskerna genom sitt lata beteende. En person,

individ och konsument som gér mot den rddande normen att efterstrdva emptor exemplarum.

6.5 DEN RATIONELLA SANNINGEN

Konsumenternas valmdjligheter att vidlja presenteras ihop med en norm laddad med
moraliska virderingar, dér det aktiva valet dr det ritta. Den information som finns i texterna
om miljo blir en del av individens process att bilda sig en uppfattning. Att vara konstruktdren
av text innebdr att beskriva en sanning. Det som formedlas frén sédndaren till mottagaren blir
alltsa en sanning utifran det egna perspektivet dir producenten konstruerar en beskrivning av

verkligheten.

[ vara elavtal gdmmer sig ingen smutsig kolkraft. Vi sdljer bara el fran vind och vatten.” — Telge

Energi 2011d

”Som kund hos oss far du alltid din el frén vattenkraft, men for en extra kostnad kan du vélja att fa

elen fran vindkraft. Gor ditt miljoval nér du tecknar nytt avtal hos oss.” — E.ON 2011b

”Fornybara energikillor utgér en central del av framtida energildsningar och anvidndningen av dem
ger Fortum nya verksamhetsmdjligheter. Kérnkraften utgdér en betydande del av Fortums

koldioxidfria energiproduktion.” — Fortum 2011c

Texterna bidrar till sanningen som institutionaliserar konsumentens vilja att vara
miljomedveten. Det rationella beteendet ér att folja mallen av emptor exemplarum och gora
ett miljoval for framtidens bdsta. Det rationella beslutet ar att vélja vad elleverantdrerna lyfter
fram och kategoriserar som “miljoel”, "miljoval”, ”gron el” eller “ren el”. De beslut som

konsumenten forvintas ta dr, det 1 fordel for miljon, det rationella beslutet och ett oengagerat
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beteende ses som irrationellt. Att minimera koldioxidutsldpp skapar en norm for alternativen
som placerar dem 1 kategorierna logiska och ologiska. Det gemensamma hotet dr de utslépp
som kommer ifrdn koldioxid dér losningarna dr “miljoval”. Detta gar synonymt med de
fornybara energikillorna som i lagen om elcertifikat, kapitel 1, Andamdl och definitioner
m.m. 1§, avgrdnsas som de fornybara energikdllorna vindkraft, solenergi, vagenergi,
geotermisk energi, biobrinslen och vattenkraft (SFS 2003:113).

Det ar dock bara vattenkraftverk och vindkraftverk som hos E.ON, Fortum och
Vattenfall existerar inom bendmningen for miljoalternativ. Telge Energi har dven solenergi
som en del av utbudet. De Ovriga fornybara energikdllorna existerar likt en parantes i
elleverantorernas miljodiskurs dér avtal for kop av el producerat av geotermisk energi,
biobrinslen och vagenergi inte existerar. Detta innebér att elleverantdrernas miljodiskurs
definierar sanningen om vad begreppet “fornybara energikillor” betyder och vad den

innehaller genom att forknippa det med vindkraftverk och vattenkraft.

Det beskrivs ocksd en sanning i att vindkraftverk och vattenkraft likstills da det sker en
generalisering genom framhdvda komponenter. De olika kraftverken likstdlls genom
koldioxidutslipp som huvudproblemet och andra risker av olika kaliber fGrsvinner” i
texternas budskap. Exempelvis presenterar E.ON sin vindkraftpark Rodsand 2 med en direkt
koppling till koldioxidutslépp.

”Rédsand 2 ersétter bland annat kolkraft och minskar ddrmed utslédppen av koldioxid med omkring

700 000 ton per &r i det nordiska elsystemet.” — E.ON 2011c¢c

Riskerna med koldioxid dr den dominerande vérdeséttningen, vilket gav kérnkraften den
definierade sanningen att vara miljovinligt 1 jamforelse med exempelvis kolkraftverk. Den
potentiella oron och riskfaktorerna forsvinner dd de inte definierades som sadana. Det &r
koldioxidutsldppen som &r det enda synliga problemet i elleverantdrernas miljodiskurs,
medan andra problem och risker blir 6verskuggade och bagatelliserade. Kopplingen mellan
vindkraftverkens paverkan pa figlar och fladdermdss existerar i skuggan av elleverantorernas
miljodiskurs. Undersokningen, Vindkraftens paverkan pa faglar och fladdermdéss, visar pa att
det ar hog risk for att fladdermoss blir padverkade av vindkraftsverkens placering i barrskog.
En sammanslagning av statistik fran Europa och Nordamerika visar ett medianvirde av att
2,3 faglar och 2,9 fladdermdss per vindkraftverk dor per &r (Naturvardsverket 2011). I slutet
av 2010 hade Sverige 1655 stycken vindkraftverk i bruk, vilket i en fabricerad utrdkning av
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medianvérdet frdn Naturvardsverkets undersékning innebér att nidrmare 3800 faglar och
ndstan 4800 fladdermoéss dor pa grund av vindkraftverk 1 Sverige varje ér
(Energimyndigheten 2011c). Detta &r ndgot som uteblir i elleverantdrernas miljodiskurs
vilket innebér att det inte dr inrdknat som en risk for miljon. Det som istédllet framhalls &r
perioden for byggnad och resor i samband med underhéllsarbete av vindkraftverk vilket

enligt elleverantdrerna inverkar pd miljon.

I ovrigt paverkar vindkraften landskapsbilden. Ett visst ljud uppstér, som till storsta del 6verrdstas

av naturligt vindljud.” — Vattenfall 2011c

Man framhdller vindkraftverk som relativt problemfria vilket bidrar till att de
institutionaliseras som just problemfria, vilket gér hand i hand med utopin for en klimatsmart
framtid. Andra risker och problem forsvinner i diskursen om miljon. Institutionaliseringen av
kénslan att vindkraft dr “problemfri” legitimerar det som ett “miljoval”’. Man véljer bland
elleverantorernas mer rationella beslut vilket far sitt virde i hur mycket koldioxidutslédpp
elproduktionen medfor. Det rationella stdlls och jaimfors med det irrationella beteendet att
vara oengagerad i att vdlja de alternativ som godkénns av elleverantdrerna som “miljoval”.
Man presenterar kolkraft som ett irrationellt val genom att kategorisera det under termer som
”smutsig” el. Men det finns ocksd en virdering av de olika sdtten att producera el dér

exempelvis vindkraft virderas hogre én vattenkraft och dr dirmed det mer rationella valet.

”Du fér el frén vattenkraft nir du tecknar elavtal med oss. Vill du gora ytterligare en insats for

miljon kan du hér dessutom vélja vindkraftsel.” — E.ON 2011d

Som tidigare ndmnt enligt SFS 2003:113 och enligt Europaparlamentets och radets direktiv,
2003/54/EG, betraktas el fran vattenkraft och vindkraft som fornybara energikillor. De
presenteras dock med olika prisséttning dér el producerat med vindkraft ar dyrare. I Sverige
existerar betydligt mer el producerad av vattenkraftverk. Tillsammans med kérnkraftverk och
viarmekraft stir vattenkraft for upp till 90 procent av den totala tillverkningen (Svensk energi
2011). En marknadsmodell som exempelvis att utbud och efterfridgan styr elmarknaden kan
forklara prisskillnaderna. Det forklarar dock inte hur dessa olika produktionskéllor vérderas
lika infor lagen men innehar en skild moralisk vérdering i elleverantdrernas texter och
miljodiskurs. Om bade el fran vindkraft och vattenkraft klassas under “miljoval” och

fornybara kéllor: hur kommer det sig dé att vindkraft presenteras som béttre for miljon?
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6.6 NATIONELL OCH INTERNATIONELL PAVERKAN

Konsumenten som skapas, emptor exemplarum, ska i enlighet med elleverantdrernas
miljodiskurs fa ett bittre investeringsvirde (Bauman 2008, ss. 65-67). Man ska genom att
vélja hur elen producerats investera i framtidens miljovision for att motverka det predicerade
scenariot med en forsdmrad miljo som exempelvis vixthuseffekt. Konsumenten viljer mellan
de olika elavtalen men é&r 1ast till det urval som presenteras av elleverantdrerna. Konsumenten
forvantas vilja infor framtiden didr de virderade alternativen som exempelvis vindkraft

gynnar det framlyfta miljoarbetet att sdnka koldioxidutslépp.

”Genom att vélja var din el ska komma ifran 4r du med och paverkar hur elen i Norden ska

produceras i framtiden. Hos oss kan du vélja el fran vatten, vind eller kdrnkraft.” — Vattenfall 2011d

”Att vilja ett avtal med 100 % vindkraft innebér att du som kund att du snabbar pa utbyggnaden” —
Telge Energi 2011e

”Fornybara energikéllor utgor en central del av framtida energilosningar” — Fortum 2011c

Elleverantorernas miljodiskurs riktar sig mot framtiden vilket ocksa gor att konsumentens el
betraktas som en investering infor framtiden. Det &r i nuet som valet gors for att forbattra
framtiden. Genom att aktivt vélja i det presenterade urvalet av miljdavtal gér konsumenten ett
stillningstagande. Ett stillningstagande som utgdrs av ett moraliskt beslut dér det rdtta
alternativet &r att vdlja det som presenteras som det korrekta sittet att producera elektricitet.
Miljodiskursens skapande av emptor exemplarum blir individens forebild som uteslutande ser
miljoarbetet inom elbranschen i1 hur mycket koldioxidutslépp de olika kraftverken avger. Det
finns flera exempel i texterna dir samlingsnamnet vixthusgaser anges som orosmolnet men
fortydligas endast med en enda vixthusgas, ndmligen koldioxid. Inget av de analyserade
foretagen bendmner viaxthusgasernas innebdrd mer én i risker fran koldioxid. Det ar vil virt
att notera att elleverantorernas utbud inte far strida mot en samre utveckling. Regleringar som
det internationellt accepterade Kyotoprotokollet hindrar detta. Manga av industrildnderna har
genom avtalet patagit sig att minska sina utslipp av véxthusgaserna koldioxid, metan,
dikviveoxid, fluorkolviten, perfluorkarboner och svavelhexafluorid fram till ar 2012
(Europaparlamentets och radets direktiv 2002/358/EG). Koldioxidutsldppen ses som den
storsta boven 1 elleverantorernas miljodiskurs. Koldioxid dr ocksd den enda véxthusgasen

som presenteras vid namn. Det &r ocksd intressant att koldioxid 4r den enda av
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vixthusgaserna som elleverantdrerna enligt lag méste redovisa utslépp for. Tillsammans med
minimikravet att redogdra foregdende ars utslapp av koldioxid fran den totala leveransen av
el, ska det finnas siffor pa radioaktivt utslipp (Europaparlamentets och rddets direktiv
2003/54/EG, Artikel 3, punkt 6).

Det finns diskursiva maktstyrningar av elleverantdrernas miljodiskurs fran den politiska
arenan. Elleverantdrernas miljodiskurs pdverkas genom Europeiska unionens regleringar som
1 sin tur konstituerats i Sverige, vilket paverkar genom krav och férordningar. Det finns alltsa
en friktion mellan elleverantérernas miljodiskurs och den politiska miljodiskursen. En
maktkamp genomsyrar begreppens definition. Ett sddant &r det tidigare ndmnda begreppet
“fornybara energikéllor” som 1 elleverantdrernas miljodiskurs nédstan uteslutande forenklas
till vattenkraft och vindkraft. Typen av forenkling dr ndgot Bauman och May (2004 ss. 93-
95) bendmner som legal-rationell legitimering, dér instanser, som i vart fall elleverantdrerna,
far rétten att fora talan for de virderingar som existerar inom en politisk diskurs. Det ér
samtidigt ett kontrollsystem som riktas mot elleverantorerna dar bredare politiska normerna
kanaliseras och polariseras. Det som hidnder i vért exempel dr att begrepp forenklas och
institutionaliseras genom elleverantdrernas miljodiskurs. Sanningen som beskrivs om vad
exempelvis “fornybara energikéllor” &r blir vad elleverantorerna definierat begreppets

innebord som.

”Telge Energi har valt att satsa pa fornyelsebar energi. Hos oss far du alltid Ren El frén vind och
vatten. De dr oidndliga energikdllor, har en god utvecklingspotential och bidrar inte till

véxthuseffekten.” — Telge Energi 2011g

Aterigen finns vixthuseffekten och dess underforstidda koldioxid som den dominerande
hotsituationen och fornybara kéllorna presenteras som ldsningen pa en hotsituation. Beck
(2000, ss. 65-66) tar upp behovet av att kontrollera media och forskning for att styra en
politisk agenda. Det handlar inte om att styra med jarnhand utan att kunna influera och sétta
agendan 1 vart kunskapssamhille dir medborgarna har tillgdng till otaliga kéllor av
information samt ett mer kritiskt forhallningssétt. Det dr 1 definitionen av riskerna som
kategoriserar alternativen som olika rationella. Genom legal-rationell legitimering kan det,
utifran ett klassiskt maktperspektiv, effektivt ocksd fungera att driva miljopolitiska fragor
genom elleverantdrerna (Bauman & May 2004 ss. 93-95).

Ett annat exempel pa den maktkamp mellan miljodiskurserna ar el-certifikatsystemetet

som existerar for att bidra ekonomiskt till utvecklingen av fornybara energikéllor. Det som
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inte trdder fram 1 elleverantdrernas dialog dr att man som reell elkonsument bidrar till
utvecklingen av fOrnybara energikéllor genom en avgift. El-certifikatsystemet existerar
endast for att stimulera tillvixten av fornybara energikéllor, s& som solenergi, vindkraft,
vagenergi, biobrénsle eller geotermisk energi. Detta finansieras av elkonsumenterna som har
skyldigheten att betala for utveckling och utékning av de fornybara energikéllorna baserat pa
méngden el man forbrukat. Lagens enda syfte dr att gynna de fornybara energikéllornas
utveckling (SFS 2003:113).

Detta innebdr alltsd att om man exempelvis dr ansluten till ett mixat elavtal, som férutom
miljovénliga alternativ (férnybara energikéllor och kdrnkraft) dven bestar av “smutsig el”
(fossila brénslen), sa betalar man elcertifikat for all den forbrukade elen. Avgiften som
elcertifikat innebér gar till fornybara energikéllor som exempelvis vindkraftverk. Att och
tydligt explicit utrycka detta skulle ga mot elleverantdrernas egenintresse i att spela pa
miljovalen som de korrekta alternativen. Det som inte existerar pa elleverantdrernas hemsidor

ar klar information om vad elcertifikatsystemet innebar.

”Lagen om elcertifikat kom till for att stimulera 6kningen av el som produceras fran fornybara

energikéllor. Alla anvéndare av el berdrs av lagen” — Vattenfall 2011e

”Elcertifikatsystemet syftar till att 6ka produktionen av férnybar el pa ett kostnadseffektivt sétt.
Energimyndigheten och Svenska Kraftndt har i uppdrag att driva elcertifikatsystemet.” — Fortum
2011e

”Tack vare forsdljningen av elcertifikat far producenterna ekonomiska resurser for att kunna utoka

sin produktion av mer miljovéanlig, férnyelsebar el.” — Telge Energi 2011f

Maktkampen mellan diskurserna ligger 1 elleverantdrernas beskrivning av emptor
exemplarum som aktivt vdljer for framtiden och miljon, ndgot som inte Gverensstimmer med
att man “per automatik” redan betalar for utvecklingen av ”’gron el” oavsett val. Det som lyfts
fram &r att elcertifikatsystemet gynnar de fornybara energikillorna, ar en del av den framtida
miljopolitiken att sdnka véxthusgaserna och att det bidrar till en Oppnare och réttvisare
elmarknad. Det existerar minimalt med antydningar att elcertifikatet innebér en avgift for alla
konsumenter for att gynna en nationell strdvan efter att 6ka produktionen av el frdn fornybara
energikéllor. Avgiften kan liknas med Baumans (2008, s. 93) resonemang kring
mervérdesskatt, hur politiska styrningar samexisterar, bakas in i konsumenternas utbud och

presenteras som en allminnyttig tjénst. Elleverantdrernas miljodiskurs doljer det faktum att
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man oavsett elavtal redan betalar for de fornybara killorna oavsett elavtal da det strider mot
emptor exemplarum. Den reella konsumenten kan med andra ord inte undvika att bidra till

det som lyfts fram som rdddningen av miljohotet koldioxid oavsett “miljoval” eller inte.

6.7 DISKURSANALYSEN SAMMANFATTAS

Diskursanalysen har sin utgdngspunkt i fragestéllningen som sokt efter normativa varderingar
som etableras pa den symboliska, emptor exemplarum. Det som foresprakas dr att aktivt vélja
i formén for miljon dir man ses som en icke-konsument om man ir oengagerad i valet.
Normen dr att vdlja i1 fordel for det globala arbetet mot en klimatsmart virld.
Diskursanalysens resultat visar att varderingar och elleverantdrernas framlyfta miljolosningar
ar sammansmaélta. Deras samspel ger kraft at varandra dir exempelvis “ren el” endast kan
virdesédttas som det korrekta alternativet genom att det definierats mot risken
koldioxidutsldpp. P4 samma sett vdrderas losningen genom en redan existerade moralisk
kontext om att forhindra koldioxidutsldpp. Det dr réttvist att séga att elleverantdrernas
miljodiskurs néstan uteslutande ser koldioxid som risken. Man forknippar ocksd den
oengagerade konsumenten som inte gor det rationella miljovalet som en bidragande orsak till
koldioxidutsldppen. Losningen pd problemen éar just att forsoka uppnd samma standard som
elleverantorernas presenterade emptor exemplarum, som aktivt viljer i hdnsyn for framtiden.
Det &r valet for en bittre framtid som ndrmast kan forklara kdrnan av de varderingar som
etableras pa konsumenten dir mélet dr ett klimatneutralt samhélle utan just koldioxidutslépp.
Att kunna konstruera och definiera & inom den diskursiva processen
elleverantorernas priméra verktyg, dir exempelvis kérnkraftverkens potentiella risker
definieras som osannolika. De &r for elleverantdrerna en miljovéinlig elproducent da
miljodiskursens hotsituationer endast ses kopplat till véxthuseffekten. Det finns en
inneboende makt 1 att systematiskt framstilla vissa begreppsliga definitioner som exempelvis
”gron el” eller “ren el”. Begreppen beskriver deras sanning om vad just “ren el” innebér. De
institutionaliseras och anvinds for att idealisera vikten av att gora ett miljoval i enlighet med
emptor exemplarum. Elleverantdrerna begransas ocksd genom regleringar och lagar som
speglar en politisk miljodebatt dér det finns krav att minska utslipp som koldioxid. Det
normativa ramverket som individualiseringen lever med kan ses tydligt genom den

undersokta miljodiskursen (Bauman 2008, Beck 2000, Foucault 1987). Den enskilda
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individen far fardiga paket fyllda med vérderingar dér standardiserade mallar stoper
konsumentens tycke och tdnk om miljon.

Elleverantorernas miljodiskurs utmanas ocksd av en politisk miljodiskurs som med
nationella och dvernationella verktyg tédvlar om definitioner som “fornybara energikéllor”.
Friktion uppstar ocksa d& den politiska miljodiskursen anvénder sig av elmarknaden for att
inkassera ekonomiska medel till den svenska utvecklingen av fornybara energikéllor genom
elcertifikatsystemet. Den politiska miljodiskursen anvénder sig av legal-rationell legitimering
for att uppna sitt mél att lyfta fram den totala betydelsen av fornybara energikillor som
inkluderar exempelvis solenergi, vagenergi, geotermisk energi och biobrinslen. En definition

som inte 4r densamma i elleverantorernas miljodiskurs.

7. SLUTDISKUSSION

Diskursanalysen ger ljus i hur individens utbud standardiseras med paket som miljoval” dir
konsumenten far fardigpaketerade moraliska stéllningstaganden. Ur individens synvinkel kan
det ses som att begrepp sasom ren el” betyder det elleverantdrernas miljodiskurs definierat
det som. Miljévalen kan liknas med vad Bauman (2008) tar upp i att man inte kan vélja nagot
annat @n att konsumera, bara konsumera annorlunda. Léigger man péd miljodiskursens
definiering av vad sanningen dr for miljons risker och 16sningar fas en konsument vars val pa
sdtt och vis redan pa forhand &r uppgjorda. Pé ena sidan finns elleverantorernas miljodiskurs
och pd andra sidan finns en politisk miljodiskurs vilken redan fastslagit med nationella
regleringar att Sverige ska gd mot ett miljoneutralt samhélle. Sett med miljodiskursernas
betydelse for avgrinsningarna av vad som utgoérs vara vitalt for debatten blir individens
valmojlighet paverkad. Det hela gar i ton med individualiseringens tanke om att individen ar
beroende av marknaden (Bauman 2008, Beck 2000, Foucault 1987). Det dr ett samspel
mellan olika “inrdttningar” som exempelvis EU, Sverige, den allminna opinionen och
elleverantdrerna som tillsammans tdvlar om den sanna beskrivningen av vad som é&r ritt och
fel. Den potentiella utvecklingen for miljoarbete kan fa en kédnsla av att den skulle hdmmas
genom det tankesystem som diskursanalysen framhdver, men det dr vil vért att aterigen
ndmna att individen dr diskursernas minsta bestdndsdel. Individen finns och agerar inom
samhillet som i sin tur representerar den politiska sfaren hela vigen upp pd EU-niva, som i
sin tur stegar tillbaka genom samma led. Miljodiskursen dr levande i ett sammanbundet

kretslopp dér definiering av ritt och fel med miljon kontinuerligt kommer att fordndras. Det

34



som diskursanalysen beskrivit gér att sammankoppla i ett cirkuldrt system dér alla tdvlar om
att fd beskriva, definiera och fOrankra vad som é&r viktigt for miljon. Den minsta
bestandsdelen, individen, paverkar miljodebatten genom att vara en del av den, dir
individuella stéllningstaganden péverkar uppat i1 ledet for att sen atervinda delvis
omformulerad genom marknaden. Omformuleringen genom miljodiskursen blir dterigen en
del av kretsloppet ddr konsumenten pd nytt ska ta stéllning. Det dr den moraliska,
miljomedvetna, framtidstinkande och rationella forebilden emptor exemplarum som
elleverantorernas miljodiskurs presenterar. En konsument som forvéntas vélja i forméan for
samhillets helhet, vilket innebér att elleverantoérernas miljodiskurs ger forslag till den
individuella jakten pa sjdlvforverkligande genom att sdlja en kollektivistisk tanke.
Konsumenten viljer alltsd 1 egenintresse men far ocksd virderingar med ett

konsensustiankande invavt 1 det utbud som konsumeras.

8. FORSLAG PA VIDARE FORSKNING

Det finns ett sdrskilt intressant fenomen som 6ppnas upp i uppsatsens diskursanalys men som
bara utvecklas i enkla drag under rubriken: Den rationella sanningen. Det som handlar om
hur sma risker bagatelliseras och tonas ner. Ndgot som exempelvis en Foucaultinspirerad
diskursanalys (1986, 1987, 2008) och Becks (2000) tanke om att risker blir legitimerade
genom att erkdnnas av vetenskapen kan utgdra en gedigen grund for vidare studier.
Definieringen av riskerna kring kérnkraftverk ar ocksd nagot som ldmpar sig for vidare

forskning dir en rik bas av material fran tidigare forskning finns att nyttja.
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