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Sammanfattning

| denna uppsats undersoks koncernbeskattningsreglerna i en idrottskoncern. Fokus &r pa
hur de allménnyttiga ideella foreningar som i ett dotterbolag &ger en idrottsarena skall
berdkna en marknadsméssig hyra. Detta med anledning av Skatteverkets granskning av
denna typ av idrottsforeningar som tog sin borjan ar 2007. Efter att denna granskning
inleddes har flera idrottsféreningar blivit upptaxerade, da Skatteverket och idrottsfore-
ningarna inte varit dverens om hur den interna hyran skall beréknas. | nuléget har tre fall
behandlats i lagre instanser vilka delvis legat till grund for uppsatsen.

Enligt huvudregeln i 6 kap. 3 § IL &r alla ideella foreningar obegransat skattskyldiga.
Fran detta undantas dock de ideella féreningar som uppfyller villkoren i 7 kap. 7-13 8§
IL. Uppfylls dessa villkor blir den ideella foreningen inskrénkt skattskyldig och bendmns
i stallet for en allmannyttig forening. Detta medfor svarigheter om den allméannyttiga
foreningen bildar dotterbolag. Eftersom den allmannyttiga foreningen &r inskrénkt skatt-
skyldig foreligger inte samma mojligheter till resultatutjamning som finns inom en dkta
koncern dar moderbolaget dr obegransat skattskyldig.

Da det inte ar mojligt att enligt 35 kap. IL skicka koncernbidrag fran ett dotterbolag till ett
moderbolag som ar en allmannyttig férening &r det heller inte mojligt att resultatutjgmna
genom felprissdttning. Om dotterbolaget &ger en idrottsarena och skall hyra ut den till den
allmannyttiga foreningen maste detta saledes ske till ett pris som inte understiger mark-
nadsvérdet. Om sa sker skall dotterbolaget som ager idrottsarenan uttagsbeskattas enligt
reglerna i 22 kap. IL. Rattsfoljden blir att arenabolaget skall ta upp en intdkt som motsva-
rar marknadsvardet, med avdrag for vad den allmannyttiga féreningen erlagt.

Hur marknadsvardet skall berdknas framgar inte klart av varken lagtext eller forarbeten.
De rattsfall som finns pa internprissattningsomradet behandlar néstan uteslutande interna-
tionella transaktioner dar ett bolag finns i Sverige och ett annat inom samma koncern
utanfor Sverige. Dessa bolag hamnar i samma situation och far inte satta ett pris som
understiger marknadsvardet eftersom resultatet forsamras pa felaktiga grunder i det ena
bolaget. Om ett svenskt bolag séljer till ett utlandskt koncernbolag till ett pris som under-
stiger marknadsvérdet blir resultatet sdmre i det svenska bolaget vilket leder till att den
svenska skattebasen minskar. Vid dessa transaktioner anvands OECDs riktlinjer for att
berdkna marknadsvardet, vilka ocksa delvis har accepterats i rattspraxis.

I min slutsats kom jag fram till att man maste behandla varje fall dar en idrottsarena hyrs
ut till en allménnyttig forening enskilt. | de granskningar Skatteverket gjort har de i samt-
liga fall anvant en kostnadsplusmetod samtidigt som alla arenabolag anvant en mark-
nadsprismetod. Jag anser att marknadsprismetoden skall anvandas, forutsatt att det finns
ett rimligt marknadspris att jamféra med. Kostnadsplusmetoden skall i stéllet anvéndas i
de fall dar det inte finns ett rimligt marknadspris att jamfdra med.



Summary

This thesis will investigate the Swedish group taxation for income tax purpose for sport
groups. | will focus on how the public non-profit organizations who owns their own sta-
dium should calculate a market rent. This is due to the Swedish Tax Agency starting an
audit of sport associations in 2007. After this audit a couple of sport associations have
been claimed to pay more tax because the Swedish Tax Agency and the sport associations
used different methods to calculate the market rent. Today three cases have been handled
by lower tax court and all of them underlying this thesis.

According to the general principle in chapter 6 section 3 SITA (Swedish Income Tax Act)
all the non-profit organizations should pay tax. The non-profit organizations which fulfill
the conditions in chapter 7 section 7-13 SITA should not pay tax. This leads to some dif-
ficulties in case a non-profit organization establish a subsidiary. Because the non-profit
organization in this case doesn’t pay tax, they are not able to reduce the total tax within
the business group with different transactions which is possible within a business group
where all entities are paying full tax.

According to chapter 35 SITA it is not possible to transfer value within the business
group where the parent company is a non-profit organization. Due to this the companies
within the business group are not allowed to do business with each other where the price
is below the market price. If a subsidiary owns a stadium, the non-profit organization has
to pay a market rent. If they don’t pay a market rent, the stadium company has to pay a
tax based on an estimation which raises the total income in the stadium company accord-
ing to chapter 22 SITA.

How the market value should be calculated is not stipulated in the law. The legal cases on
this field discuss more or less only cases where an international business group is doing
business within the group. Even in these cases they have to calculate the market value. If
they do transactions below the market value there is a chance of paying tax in another
nation. To calculate the market value within an international business group the OECD
Transfer Pricing Guidelines is used. These guidelines have also been accepted in higher
court and are also frequently used by the Swedish Tax Agency to calculate the market
value.

The conclusion of this thesis is that every single case has to be treated in its own way.
The Swedish Tax Agency used the cost plus method in every case and the stadium com-
pany used the comparable uncontrolled price method. I think the comparable uncontrolled
price method should be used, provided there is a reasonable market price to compare
with. The cost plus method should instead be used in cases where a reasonable market
price wouldn’t be found.
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1. Inledning

1.1 Bakgrund

Under de senaste artiondena har idrottsféreningar som bedriver professionell idrott blivit
allt mer kommersialiserade. Det ar framfdrallt fotbolls- och ishockeyklubbar som drivit
pa denna utveckling i syfte att 6ka sin konkurrenskraft. Genom att bli mer kommersialise-
rade 6kar mojligheterna att héja omsattningen vilket i sin tur leder till att hdgre 16ner kan
betalas ut. Genom att kunna betala hogre 16ner kan battre idrottsutdvare lockas till klub-
ben vilket dkar féreningens chanser pa idrottsplanen. For att 6ka omsattningen i forening-
ar har det de senaste aren blivit vanligt att foreningar bygger och forvaltar moderna id-
rottsarenor. Med hjalp av en modern idrottsarena kan battre sponsoravtal skrivas, biljett-
intdkterna Oka tillsammans med Ovrig forséaljning i och kring idrottsarenan. Det har &ven
under 2000-talet bérjat stéllas krav fran olika specialidrottsférbund® pa att idrottsarenor
som anvénds av elitidrottsféreningar skall halla en viss standard.’

De foreningar som inte bygger en egen idrottsarena hyr nastan uteslutande fran kommu-
nen i den stad de &r verksamma i. Det medfor dels att foreningen ofta inte kan besluta om
exempelvis investeringar pa arenan, dels i manga fall inte kan anvanda arenan for kring-
verksamheter som exempelvis konserter. Kommunerna ar i manga fall tveksamma till
dyra investeringar da de kan sla mot den kommunala karnverksamheten skola, vard och
omsorg.® | dessa fall méste idrottsféreningar sjalva finna en l8sning.

De foreningar som véljer att bygga en arena i egen regi eller i samarbete med exempelvis
naringslivet och en kommun frangar ofta den klassiska koncernstrukturen som bara bestar
av den allméannyttiga foreningen. | stéllet véljer man att bilda ett eller flera aktiebolag och
pa sé vi skapa en s kallad idrottskoncern.* Ett exempel pa hur en idrottskoncern kan se ut
ses i figur 1.1.

! Med specialidrottsférbund avses ett idrottsforbund som &r ansvarig for en specifik idrott som
exempelvis Svenska Fotbollsférbundet och Svenska Ishockeyférbundet.
2 J. Backman. Aktiebolag inom svensk elitfotboll, Idrottsforum.org, 2009.

%J. Lindstrom & M. Sandberg, "Som att det &r lag", 2011.

* Idrottskoncern &r inte ett véletablerat begrepp men anvandes av Skatteverket i Forvaltningsratten
i Harndsand mal nr 3140-10 for att beskriva en liknande koncernstruktur dar en allméannyttig fore-
ning var moderforetag. Jag kommer vidare i uppsatsen att anvanda detta begrepp nar jag syftar pa
en koncernstruktur som liknar den i figur 1. Annars ar odkta koncern ett mer véletablerat begrepp
for att beskriva en koncernstruktur som inte uppfyller villkoren i 1 kap. 11 § 4 st. aktiebolagslagen
(2005:551), ABL.



Allmannyttig
Forening

Arena AB Restaurang AB Event AB

Figur 1.1 Idrottskoncern

Anledningen till att foreningar véljer att bilda aktiebolag ar flera, ett av huvudskalen &r de
skattemassiga, vilket da tydligt visar att full neutralitet inte foreligger. Genom att bygga
exempelvis en idrottsarena i ett aktiebolag kan de mer fordelaktiga reglerna for aktiebolag
anvandas samt att dessa skatteregler ar tydligare. Bland annat far avdrag for moms goras
samt periodiseringar. Det &r &ven lattare for foreningarna att attrahera investerare om
idrottsarenan uppfors i ett aktiebolag. Fa foreningar har i nulaget majligheten att bygga en
modern idrottsarena pa egen hand och &r saledes beroende av investerare.’ En annan for-
del med att uppfora en arena i ett aktiebolag ar att en eventuell forvérvare av idrottsarenan
undgr stampelskatt vid forvarv, forutsatt att hela aktiebolaget forvarvas.®

Om den allmannyttiga foreningen i stallet vajer att behalla den klassiska koncernstruktu-
ren och inte bildar dotterbolag vid uppférande av en idrottsarena medfor detta andra kon-
sekvenser. En ideell allménnyttig forening ar enligt i 7 kap. 7 § inkomstskattelagen
(1999:1229), IL, inskrankt skattskyldig om sarskilda villkor &r uppfyllda.” Detta géller
aven for fastighetsinkomster enligt andra stycket punkten 2 och 3. En forutsattning for
detta &r dock enligt 3 kap. 4 § fastighetstaxeringslagen (1979:1152), FTL, att fastigheten
till 6vervagande del anvands i den ideella verksamheten. Med 6vervagande del avses mer
an halften.® D4 en modern idrottsarena idag inrymmer mer &n enbart spelplanen som ex-
empelvis restaurang, affarer, gym och skollokaler uppnas i de flesta fall inte detta rekvi-
sit. Darmed blir hela fastighetsinkomsten skattepliktig, dven den del som harrér fran den
egna verksamheten.® Det ar ddrigenom mer lockande att anvdnda koncernstrukturen i
figur 1 och ta del av de regler som géller for ett aktiebolag.

For de foreningar som dger sin idrottsarena i ett aktiebolag ar det viktigt att hyran satts till
en niva som ar marknadsmassig, da en idrottskoncern inte har samma resultatutjam-
ningsmojligheter som en s.k. &kta koncern. Eftersom en ideell allmannyttig férening ar

5 J. Backman, Aktiebolag inom svensk elitfotboll, Idrottsforum.org 2009.

®1 § Lag (1984:404) om stampelskatt vid inskrivningsmyndigheter. Stampelskatt skall endast utgd
enligt ndmnda lag om en fast egendom forvarvas. Om idrottsarenan ar paketerad i ett aktiebolag &r
de séledes inget forvarv av en fast egendom.

" Enligt huvudregeln i 6 kap. 3-4 §8 IL &r ideell foreningar obegrénsat skattskyldiga dé& de efter
bildandet ar en juridisk person och séledes ett eget skattsubjekt. Villkoren som skall vara uppfyllda
for inskrankt skattskyldighet finns i 7 kap. 8-13 §8.

¥ SOU 2009:65 moderniserade skatteregler for ideell sektor, s. 217.
% C. Gunne & J. Lofgren, Beskattning av stiftelser och ideella féreningar, 2001, s. 112.
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inskrankt skattskyldig skall ingen skatt utga pa de delar av féreningens resultat som har
en direkt eller indirekt koppling till det allmannyttiga andamalet. Om hyresersattningen
fran den allmannyttiga foreningen till arenabolaget understiger marknadsméssig hyra blir
resultatet i den allmannyttiga foreningen béttre, samtidigt som inkomsten i arenabolaget
blir lagre. Detta innebér att idrottskoncernens sammanlagda skatt minskar, forutsatt att
arenabolaget gar med vinst vid en marknadsmassig hyra. Detta forfarande ar inte forenligt
med neutralitetsprincipen da en koncern med ett aktiebolag som moderforetag inte har
samma mdjlighet att minska skatten. Med anledning av denna mdjlighet till resultatut-
jamning har lagstiftaren infort regler om uttagsbeskattning. Om det inte foreligger moj-
lighet till koncernbidrag mellan moderforetaget och dotterforetaget skall uttagsbeskatt-
ning enligt 22 kap. IL utgd pé transaktioner som inte sker till ett marknadsmassigt varde,
om det inte &r affarsméassigt motiverat.

Hur ett marknadsvarde konkret skall faststéllas pa en mer komplex transaktion framgar
inte av lagtext, férarbeten eller rattspraxis.’® Det enda som framgar &r enligt 61 kap. 2 § 3
stycket IL att marknadsvardet ar det pris som tva oberoende naringsidkare skulle avtalat.
Det rader darmed en viss osakerhet bland de idrottsforeningar som &ger sin idrottsarena i
ett aktiebolag hur hyran skall faststéllas.

Skatteverket inledde 2007 en granskning av cirka 200" elitidrottsforeningar. Syftet med
granskningen var att kontrollera avancerade skatteuppldgg, bolagstransaktioner och andra
former av skatteundandragande.™ | de kontroller som Skatteverket gjorde var det enbart
cirka 20 procent av foreningarna som klarade sig utan anmérkningar. Enligt Pia Blank
Thornroos, rattslig expert vid Skatteverket, beror detta till stor del pa okunskap hos fore-
ningarna. | dessa granskningar har bland annat féreningar som ager sin idrottsarena i ett
dotterbolag undersokts extra noga. Av granskningarna har det framkommit att Skattever-
ket och arenabolagen star ganska langt ifran varandra vid bedémningen av hyresnivaerna.
Med anledning av detta kommer Skatteverket och de berérda féreningarnas arenabolag
motas i ratten for att f& klarhet i hur hyran frdn arenabolaget skall sttas.™® | dagslaget har
en dom avkunnats i kammarrétten och tva i forvaltningsratten. Utover dessa domar har
flera arenabolag upptaxerats av Skatteverket.

1.2  Syfte

Syftet med denna uppsats &r att analysera vilka skatteréattsliga regler som géller for en
idrottskoncern. Fokus kommer att ligga pa problematiken kring prissattningen av intern-
hyror mellan ett arenabolag och den allménnyttiga foreningen. | svensk lagstiftning be-
handlas inte hur ett marknadsvarde skall berdknas mer &n i 61 kap. 2 § 3 stycket dar det
anges att marknadsvardet ar det pris tvd oberoende parter skulle komma fram till. For att
fortydliga detta kommer jag att ta hjalp av OECDs Transfer Pricing Guidelines for Multi-
national Enterprises and Tax Administrations (OECDs riktlinjer), som tidigare anvénts av

19 prop. 2005/06:169, Effektivare skattekontroll m.m. s. 102.

1 Fran bérjan skulle cirka 150 elitidrottsféreningar granskas. Nar granskningen avslutades 2010
hade 226 revisioner gjorts av Skatteverket. Anledningen till denna 6kning &r att kontrollerna har
breddats och att Skatteverket hittat fler omraden att granska.

27T, Idrottsklubbar ska granskas, 2007.

BTjernberg, Urban. Skattesmall: 96 miljoner. 2011. Svenska Dagbladet.
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Hogsta forvaltningsdomstolen (HFD), tidigare Regeringsratten, i mal'* som rort intern-
prissattning. Jag kommer dven med hjalp av dessa riktlinjer samt de domar fran de lagre
instanserna som tidigare i ar avkunnats pa omradet analysera hur hyran bor faststéllas for
att undvika uttagsbeskattning.

1.3 Avgransningar

| kapitlet om ideella foreningar kommer jag att fokusera pa de skatterattsliga reglerna
men &ven kort behandla de civilrattsliga reglerna. Jag kommer kortfattat att ga igenom de
villkor som skall vara uppfyllda for att en ideell férening skall vara en allmannyttig fore-
ning, vilket innebar att den &r inskrankt skattskyldig. Dessa villkor kan i manga fall vara
otydliga vilket ocksa framgar av att HFD behandlat dessa fragor flera ganger.

Manga av de skatterattsliga problem som ror ideella foreningar handlar om mervér-
deskatt. Detta kommer inte behandlas i denna uppsats mer &n vad som ovan sagts anga-
ende att en av de frdmsta anledningar till att bygga en idrottsarena i ett dotterbolag &r de
mervardesskatteméssiga.

Reglerna kring koncernbeskattning &r relativt omfattande. Jag kommer darav avgransa
mig till att framst behandla de regler som galler for en odkta koncern vilket &r fallet med
en idrottskoncern. Vid genomgangen av uttagsbeskattningsreglerna och underprisoverla-
telsereglerna ligger fokus pa hyra fran arenabolaget som understiger marknadspriset. Jag
kommer darmed inte behandla bland annat omstruktureringar och foretagsoverlatelser
som reglerna till stora delar handlar om.

| kapitlet om prissattningsmetoder kommer jag inte att behandla hur marknadsvérdet i
siffror skall raknas ut da detta skiljer sig mellan alla arenor. I stallet kommer jag beskriva
vad som kan ligga till grund for berdkningen av en marknadsmassig hyra. Jag kommer
aven begransa mig till att enbart ga igenom marknadsprismetoden och kostnadsplusmeto-
den och gar saledes inte igenom alla prisséattningsmetoder som OECDs riktlinjer namner.

1.4 Metod och material

| uppsatsen har en traditionell rattsdogmatiskt metod anvants. Jag har saledes anvant mig
av lagtext, forarbeten, rattspraxis och doktrin for att studera det valda &mnet. Jag har foljt
rattshierarkin och utgatt fran lagtext i storsta méjliga man. Nar ett sarskilt amne behovts
fortydligas har jag anvant mig av de ovriga kallorna samt utredningar fran regeringen,
sérskilt vad som galler kring ideella féreningar.

Problematiken kring internhyror i en idrottskoncern &r ett relativt nytt fenomen. Det har
sa langt inte varit ndgra domar i HFD som kan vara vagledande. | stallet har jag studerat
hur liknande fall har behandlats dels i HFD, dels i doktrinen. Jag gar dven ner i rattshie-
rarkin och behandlar fall fran kammarratten och férvaltningsratten som handlar om det
aktuella amnet. Dessa domar kom i ar och &r relevanta dven om de inte ar prejudicerande.

14 RA 2010 ref. 67.



| tidigare domar™ har HFD accepterat OECDs riktlinjer vid berdkningen av marknads-
varde vid en koncernintern transaktion. Dessa har dock frdmst behandlats i fall av interna-
tionell karaktar da det ar i dessa fall problem med internprisséttning i regel uppstar. Dock
kan i RA 2010 ref. 67 (Diligentiamélet) antydas att HFD anvande OECDs riktlinjer i ett
mal som behandlade en intern transaktion mellan tva svenska bolag. Det aktuella fallet
rorde kortfattat ett internlan som ett dotterbolag tagit upp hos ett moderbolag som var
inskrankt skattskyldig. Rantan pa detta 1an var betydligt hogre an den rddande marknads-
rantan. Denna ranta justerades med marknadsréntan som grund, vilket ar en av metoderna
i OECDs riktlinjer. Till foljd av detta anser jag att OECDs metoder for berakning av
marknadsvardet ar anvandbara. | det fjarde kapitlet utgar jag darmed fran dessa metoder
vid behandlingen av internprissattning.

1.5 Disposition

Uppsatsens andra kapitel inleds med att definiera vad som avses med en ideell forening.
Jag behandlar sedan vilka villkor som skall vara uppfyllda for att en ideell forening skall
bli inskrénkt skattskyldig samt varfor lagstiftaren ansett att aven féreningar som ar kom-
mersialiserade skall vara inskrénkt skattskyldiga. Kapitlet avslutas med en kort genom-
gang av bolagsformen IdrottsAB for att visa att det finns fler bolagsformer att bedriva en
idrottsforening i.

Darefter foljer i kapitel tre en genomgang av koncernbeskattningsreglerna. Fokus ligger
pa vilka regler som géller for en idrottskoncern dar ett traditionellt forhallande mellan
moderfdretaget och dotterforetaget inte foreligger. Jag behandlar hér olika metoder for
resultatutjamning samt vad som h&nder om resultatutjamning inte &r mojligt.

En vanlig resultatutjgmningsmetod &r felprisséttning. | det fjarde kapitlet kommer jag
behandla tva olika prisséattningsmetoder som kan anvandas for att berdkna marknadsvar-
det pa en internhyra. Jag kommer med utgangspunkt av OECDs riktlinjer och de mal som
varit uppe i kammarratten och forvaltningsratten beskriva olika prissattningsmetoder och
hur de kan anvéndas for att berdkna internhyra i en idrottskoncern.

| det avslutande kapitlet analyseras och diskuteras hur reglerna for ideella féreningar kan
forbattras for att i framtiden undvika manga av de mal som varit pa omradet. Darefter
kommer jag analyser vilken prissattningsmetod som ar lampligast vid berékningen av en
marknadsmassig hyra i en idrottskoncern. Detta kommer framst ske kring de argument
som anvants av Skatteverket och arenabolagen i ovanstaende mal.

15 Se bland annat RA 1991 ref. 107 (Shell-mélet).
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2. ldeella foreningar

En ideell forening kan vara allt fran ett politiskt parti till en férening som bedriver idrott
av olika slag. Det huvudsakliga ar att foreningens medlemmar inte framjas ekonomisk.
Om féreningens medlemmar framjas ekonomiskt ar det i stéllet en ekonomisk forening.™®

For en ideell forening finns det i nuldget ingen allman civilrattslig lagstiftning. Detta
medfor bland annat att en ideell forening kan bildas pa ett enkelt och oformellt sétt. Detta
kan jamforas med exempelvis 2 kap. ABL och stiftelselagen (1994:1220) dar det framgar
hur ett aktiebolag respektive en stiftelse bildas. Avsaknaden av regler for att bilda en ide-
ell férening har ansetts framja foreningslivet da ingen skall hindras av for svara regler. Da
det saknas en sarskild utformad lagstiftning for ideella féreningar har rattspraxis fatt stor-
re betydelse. Enligt praxis far en ideell forening rattskapacitet nar stadgar antagits och en
styrelse valts.'” Denna praxis'® utvecklades redan under &ren 1898-1913 som en féljd av
att en lag for registrering av ekonomiska féreningar infordes 1895." | féreningars stadgar
skall anges féreningens namn och andamal samt bestammelser om hur beslut i forening-
ens angel4genheter skall dstadkommas.” D& den ideella féreningen far réttskapacitet kan
bindande avtal ingés. Dartill blir den ideella féreningen ett sjalvstandigt skattesubjekt.?
De avtal som den ideella foreningen ingar, exempelvis ta upp ett lan, svarar den ideella
foreningen for och inte dess medlemmar och fortroendemén vilket exempelvis ar fallet i
en oregistrerad ekonomisk férening.?

De ideella féreningar som bedriver naringsverksamhet eller &r moderféretag i en koncern,
exempelvis i en idrottskoncern, &r bokfdringsskyldiga enligt 2 kap. 2 § bokforingslagen
(1999:1078), BFL. Om den ideella foreningen inte bedriver naringsverksamhet och inte
ar moderforetag i en koncern blir de endast bokféringsskyldiga om vardet pa tillgangarna
i foreningen 6verstiger en och en halv miljon kronor enligt andra stycket. Det innebér att
en ideell férening som &ger en idrottsarena, i den ideella verksamheten eller i ett arenabo-

18 N. Dimitrievski, Allmannytta som norm i svensk skattertt, 2010, s. 24.
750U 2009:65, s. 57-58, SOU 2006:23 Nya skatteregler for idrotten, s. 63-64 samt SOU 1995:63
Oversyn av skattereglerna for stiftelser och ideella foreningar, s. 59.

18 Se bland annat NJA 1898 s. 196 och NJA 1902 s. 160.

9°0. Augustsson. Enmannaféreningars réttsliga mojligheter i synnerhet, och ideella foreningars
rattskapacitet i allménhet. Forvaltningsréttslig tidskrift. 2009. s. 312.

20 30U 2009:65, s. 57-58, SOU 2006:23, s. 63-64 samt SOU 1995:63, s. 509.
21 SOU 2009:65, s. 318.
22, 30U 2009:65, s. 57-58.



lag, alltid ar bokforingsskyldig. Enligt 6 kap. 1 § punkten 6 skall de ideella féreningar
som uppfyller mer &n ett av féljande villkor avsluta rakenskapsaret med en arsredovis-
ning:

a) medelantalet anstéllda i foretaget har under vart och ett av de tva senaste rakenskaps-
aren uppgatt till mer an 50,

b) foretagets redovisade balansomslutning har for vart och ett av de tva senaste raken-
skapsaren uppgatt till mer an 40 miljoner kronor,

c) foretagets redovisade nettoomsattning har for vart och ett av de tva senaste rakenskaps-
aren uppgatt till mer an 80 miljoner kronor.

2.1 Skatteregler for ideella foreningar

Enligt huvudregeln i 6 kap. 3 och 4 88 IL ar en ideell férening obegrénsat skattskyldig
som vilken juridisk person som helst. Det finns dock en rad olika undantag fran dessa
regler, bland annat for vissa former av ideella féreningar.® De ideella foreningar som
undantas fran huvudregeln &r enbart skattskyldiga for inkomst av sadan naringsverksam-
het som avses i 13 kap. 1 § IL.* Bland de ideella féreningar som uppfyller kraven for att
bli inskrankt skattskyldiga finns idrottsféreningar.?® En av anledningarna till detta disku-
terades vid inférandet av nuvarande lagstiftning kring ideella foreningar. Lagstiftaren
ansdg bland annat att ideella foreningar bidrog med en allménnyttig verksamhet.”® Redan
i tidigare forarbeten forsvarar lagstiftaren skattefriheten for ideella féreningar genom att
lyfta fram bland annat idrottsféreningars verksamheter, vilka anses framjar demokratin
och kan ses som en utbildning for féreningens medlemmar. Idrottsverksamheten bidrar
enligt lagstiftaren dven till dkad folkhalsa.”” Idrottsrérelsen varnar dven, enligt proposi-
tionen, om god etik bland flickor och pojkar, kvinnor och méan. Idrottsrorelsen anses aven
bara ett ansvar i det integrationsarbete staten bedriver.?®

Idrottsforeningar med ett professionellt inslag omfattas dven de av undantaget och raknas
som inskrankt skattskyldiga. | forarbetet till 1977 ars lagstiftning for statlig inkomst-
skatt® uttalade davarande departementschefen sig pé& féljande sétt angdende att ge &ven
foreningar som bedrev professionell idrott skatteformaner:®

Utgivande av ekonomiska formaner till yrkesmassiga idrottsutévare ar inte en
verksamhet som motiverar formanlig skattebehandling. A andra sidan far det
anses uteslutet att en idrottsforening skall forlora sin skattefrihet enbart av
den anledningen att ett litet elitskikt bland medlemmarna far avsevarda be-
lopp i ersattning for sina insatser. Enligt min mening bor fragan losas pa det
séttet att professionella inslag i t.ex. fotbolls-, ishockey- eller basketbolls-

26 kap. 183 st. IL.

47 kap. 7 § IL. Den inkomst som avses enligt 13 kap. 1 § IL &r inkomst frén forvarvsverksamhet
som bedrivs yrkesmassigt och sjalvstandigt.

®7kap8§IL.

% prop. 1976/77:135 om dndrade regler fér beskattning av ideella féreningar, m.m, s. 71-72.

27 Prop. 1998/99:107 En idrottspolitik fér 2000-talet - folkhalsa, folkrérelse och underhélining, sid
55.

%8 prop. 1998/99:107, s. 27.

2% |ag (1977:572) om andring i kommunalskattelagen (1928:370).

% prop. 1976/77:135, s. 76.



klubbar inte dventyrar en formanligare skattebehandling sa lange antalet pro-
fessionella utdvare ar obetydligt jamfort med det totala antalet aktiva fore-
ningsmedlemmar. Till detta vill jag l&gga att jag kan ansluta mig till utred-
ningens uppfattning att det for narvarande inte torde finnas négon till Sveri-
ges riksidrottsforbund ansluten forening som pa grund av inslaget av profes-
sionalism bor undantas fran maojligheten till skattebefrielse.

Av detta uttalande kan utlésas att det vésentliga ar att idrottsforeningen har ett allménnyt-
tigt andamal. For att uppna detta allmannyttiga andamal maste féreningen dven bedriva
en breddverksamhet jamte elitverksamheten. Med breddverksamhet avses verksamhet for
alla aldrar och inte enbart elitniva. | nulaget har ingen idrottsférening som bedriver en
breddverksamhet blivit alagda att beskatta inkomst som harstammar direkt fran idrottsro-
relse.** Daremot finns det frén 2007 en dom frdn Lansratten i Goteborg, dock utan sérskilt
prejudicerande varde och som inte har behandlats i hogre instans, som sager att en fore-
ning som enbart har elitverksamhet inte kan klassificeras som en allmannyttig ideell fore-
ning.* 1 en utredning regeringen bestallde 2007 i syfte att se éver bestimmelserna om
inkomstbeskattningen i bland annat ideella foreningar forsvarades skattebefrielsen for
foreningar med elitverksamhet ytterligare en gang. Utredningen betonar att en elitidrotts-
forenings framsta syfte ar att vinna idrottsliga segrar, inte ga med ekonomisk vinst. Ut-
redningen anser dven att elitverksamhet skapar forebilder vilket i sin tur leder till ett stor-
re intresse och fler utévare.®

2.2  Skatteregler for allmannyttiga féreningar

For att en ideell forening skall bli inskrankt skattskyldig racker det inte att foreningen
enbart ar exempelvis en idrottsforening. Det stélls hogre krav fran lagstiftarens sida vilka
anges i 7 kap. 7-13 88 IL. En ideell forening maste uppfylla andamalskravet, verksam-
hetskravet, fullfoljdskravet och Gppenhetskravet vilket framgar av 7 § och behandlas i 8-
13 8§8. Uppfylls dessa krav ar foreningen inte skattskyldig for sadana inkomster som har
en naturlig koppling till verksamheten, exempelvis biljettférséaljning om det rér sig om en
idrottsforening. Det kan aven vara inkomster fran verksamheter som utav havd utnyttjas
som finansieringskélla for ideellt arbete.** Med detta avses inkomster fran verksamheter
som inte har direkt koppling till det idrottsliga men sedan lang tid tillbaka varit en in-
komstkélla for ideella foreningar, exempelvis loppmarknader, souvenirforsaljning, bingo,
upplatelse av reklamutrymme pa klubbdrékter och arena samt caféverksamhet i anslut-
ning till idrottsarenan.® Begreppet hdvd har lett till flera utredningar de senaste &ren da
det i manga fall ar oklart vilka verksamheter som utav havd kan utnyttjas for att finansiera
den allménnyttiga foéreningen. HFD har uttalat att tillampningen av hdvdbegreppet inte

31 C. Gunne & J. Lofgren, Beskattning av stiftelser och ideella féreningar, 2001, s. 104.
32 Lansratten | Goteborg i mél nr S867-869-1997.

% 50U 2009:65, s. 117.

% 7kap.78§2st.p2. IL.

% Kammarratten i Goteborg dom 2011-07-14 mal nr 2102--2103-10.
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skall begréansas till de forhallanden som radde pa 1970-talet, utan skall anpassas till da-
gens férhallanden.*

Aven inkomst fran fastighet kan bli skattefri for en allmannyttig forening. Detta stadgas i
7 kap. 7 § andra stycket punkten 2 och 3. Inkomst fran en fastighet som tillhor foreningen
ar skattefri om den anvands pa sadant satt som anges i 3 kap. 4 § FTL. Enligt denna para-
graf skall fastigheten anvéndas till évervagande del i verksamheten vilket innebdr en
anvandningsgrad pa mer an 50 procent. Om fastigheten inte till dvervagande del anvéands
i den allmannyttiga verksamheten kan intakter fran fastigheten likval bli skattefria. Da
krévs det, precis som med annan intakt, att den har en anknytning till det allméannyttiga
dndamalet eller utgér en havdvunnen finansieringskalla.>” En sista mdjlighet till skattefria
intakter fran fastighet finns i 7 kap. 21 § IL. Agare av en specialbyggnad® skall inte be-
skattas for sadan intakt som harrér fran sadan verksamhet som gjort fastigheten till en
specialbyggnad. Detta galler enbart om byggnaden till 6vervagande del &r inréttad for att
anvandas pa ett sadant satt som gjort den till en specialbyggnad enligt 2 kap. 3 § FTL. En
allmannyttig forening som dger en modern idrottsarena skulle inte uppfylla nagra av des-
sa krav. De skulle falla pa att idrottsarenan inte till évervagande del anvéands i den all-
mannyttiga verksamheten. Som jag namnde i inledningen av uppsatsen bestar idag en
modern idrottsarena av mer an enbart en spelplan.

Jag skall nedan ga igenom de krav som skall vara uppfyllda for att en ideell férening en-
dast skall vara skattskyldig for inkomst av sadan naringsverksamhet som avses i 13 kap. 1
8 IL. Med detta avses att den ideella foreningen blir inskrankt skattskyldig for de inkoms-
ter som harror fran den allmannyttiga verksamheten.

2.2.1 Andamalskravet

Vilket namndes ovan i avsnitt 2.2 ar andamalskravet ett av rekvisiten for att fa bedriva en
verksamhet som ar inskrankt skattskyldig. Andamalskravet finns i 7 kap. 8 § IL i vilken
de verksamheter som fyller ett allmannyttigt andamal namns. Ett allmannyttigt &ndamal
kan vara exempelvis religiost, politiskt eller idrottsligt. Det viktiga &r att foreningen inte
framjar medlemmens ekonomiska intresse vilket exempelvis &r fallet i en fackférening.*
| stéllet skall foreningens huvudsakliga syfte vara att framja dess allméannyttiga andamal.
Enligt praxis har rekvisitet huvudsakligt syfte inneburit att 70-80 procent av féreningens
verksamhet skall framja allménnyttiga &ndamal.*® | en dom frn HFD krévdes i stallet att
den ideella foreningen anvande 75-80 procent av avkastningen till de allmannyttiga an-
damél foreningen bedrev.** Som ett ytterligare krav for inskrankt skattskyldighet skall
den ideella foreningen enligt férarbetena bedriva en verksamhet som star i 6verensstam-

% RA 2000 ref. 53.
37 SOU 2009:65, s. 217-218.

% Vad som avses med en specialbyggnad ndmns i 2 kap. 2 § FTL. Bland de byggnader som ndmns
finns bland annat bad-, sport- och idrottsanldggningar.

* Prop. 1976/77:135 5. 27.
“0'C. Gunne & J. Lofgren, Beskattning av stiftelser och ideella foreningar, 2001, s. 79, 99.
1 RA 2001 ref. 17.



melse med féreningens stadgar.** Det ar darmed av vikt att féreningen vid bildandet for-
mulerar dess stadgar pa ett korrekt satt.

2.2.2 Verksamhetskravet

Det andra villkoret som skall uppfyllas for inskrankt skattskyldighet anges i 7 kap. 9 8§ IL,
vilket avser den faktiskt bedrivna verksamheten. Med detta anser lagstiftaren att férening-
en inte bara skall ha ett allmannyttigt &ndamal, utan dven den verksamhet som bedrivs
skall uteslutande eller nést intill uteslutande tillgodose allmannyttiga andamal.*®

2.2.3 Fullféljdskravet

| 7 kap. 10-12 8§ IL anges det tredje villkoret som skall vara uppfyllt for att en ideell
forening skall bli inskrankt skattskyldig. Den ideella féreningen skall, sett dver en period
av flera ar, bedriva en verksamhet som skéligen motsvarar avkastningen av foreningens
tillgangar. Med detta avser lagstiftaren att foreningen antingen delar ut avkastningen eller
anvénder avkastningen i den allmannyttiga verksamheten. Enligt réttspraxis &r den period
som skall beaktas cirka fem ar och under denna period skall cirka 80 procent av forening-
ens avkastning ga till att framja foreningens allmannyttiga &ndamal.** Enligt forarbetena
skall till avkastning raknas sadana fastighets-, rorelse-, och kapitalinkomster som &r skat-
tepliktiga enligt IL men som enligt undantaget for aliménnyttiga féreningen ar skattefria.
Sadan avkastning som uppkommer fran skattepliktig verksamhet skall daremot inte med-
raknas vid avkastningsberakningen.*®

2.2.4 Oppenhetskravet

Det fjarde och sista villkoret for att en ideell forening skall bli inskrénkt skattskyldig
finns i 7 kap. 13 § IL. Om en ideell forening vill vara inskrankt skattskyldig far ingen
vagras medlemskap utan féreningen skall vara 6ppen for alla. Finns det daremot sarskilda
skal kan foreningen stalla krav pa vilka som far vara medlemmar. Enligt forarbetena kan
ett sarskilt skal vara exempelvis att medlemmen maste ha ett fysiskt handikapp for att fa
vara med i en handikappfdérening eller ha en viss musikalisk begavning for att vara med i
en musikférenig.”® | ett RA 1989 ref. 60 ville en férening begransa medlemskretsen till
enbart mén. Detta var enligt HFD inte ett sérskilt skél for att begrdnsa 6ppenheten.

2.3 IdrottsAB

En forhallandevis ny utveckling bland de foreningar som vill bedriva kommersiell id-
rottsverksamhet &r att bilda ett sa kallat IdrottsAB. Definitionen av ett IdrottsAB finns i
Riksidrottsforbundets (RF) stadgar. Enligt 11 kap. 3a § &r ett IdrottsAB ett aktiebolag
som till huvudsaklig del har till andmal att bedriva idrottslig verksamhet och har forvar-

*2 Prop. 1976/77:135 sid 77.
* 50U 2006:23, s. 68.
*'S0U 2006:23, s. 71.
** Prop. 1976/77:135, s. 80.
*® Prop. 1976/77:135, s. 78.
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vat réttigheten att delta i Specialidrottsforbunds tavlingsverksamhet. Detta kan ses som en
form av inkramsoverforing dar sjalva inkramet bestar av ratten att tavla. For denna rattig-
het maste IdrottsAB:et ersatta den allmannyttiga foreningen. Denna erséttning ar skattefri
for den allméannyttiga foreningen enligt RA 2009 not. 40 d& villkoren i 7 kap. 7 § IL skall
anses vara uppfyllda. For att sedan fa delta i den Gverlatna tavlingsverksamheten maste
den allmannyttiga féreningen ha réstmajoritet pa IdrottsAB:s bolagsstamma, den s.k. 51-
procentsregeln. Daremot finns det inget krav pd hur manga procent av aktierna den all-
mannyttiga foreningen maste aga. Hur en sadan koncernstruktur kan ses i figur 2.1 nedan.

Fordelen med att fora Over verksamheten till ett IdrottsAB &r magjligheten till momskuvitt-
ning samt enklare att anskaffa kapital. Bolaget kan da exempelvis genomfora en nyemis-
sion for att fa in kapital som kan behovas vid en investering. Nackdelarna ar framst att
bolaget i denna associationsform inte har samma skatteférdelar som en allménnyttig fore-
ning och méste betala skatt p& vinsten i verksamheten.*” En annan nackdel &r att det blir
svarare att fa statligt och kommunalt stod da dessa inte utgar i samma utstrackning till
verksamheter som har ett vinstsyfte.*® Om verksamheten drivs i ett IdrottsAB maste dven
bland annat polisens kostnader vid matcher erséttas vilket en idrottsférening som omfat-
tas av undantagen i 7 kap. 7 § forsta stycket IL inte behdver.*

Jag kommer inte behandla bolagsformen IdrottsAB mer &n vad ovan gjort. Anledningen
till detta ar att den problematik kring internprissattning som uppkommer i en idrottskon-
cern inte infinner sig om verksamheten i stallet bedrivs i ett IdrottsAB. | nasta kapitel
kommer jag ga in pa koncernbeskattningsreglerna och vilka svarigheter de medfor for en
idrottskoncern.

Allmannyttig
Forening

IdrottsAB

idrotts-
verksamhet

Arena AB Restaurang AB Event AB

Figur 2.1 IdrottsAB

*7 J. Backman, Aktiebolag inom svensk elitfotboll, Idrottsforum.org 2009.
“® Prop.1998/99:107, s. 57.
*92 kap. 26 § ordningslag (1993:1617).
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3. Koncernbeskattning

| skatteratten finns det ingen klar definition av koncernbegreppet. | stéllet anvéands be-
greppet koncern pa olika satt beroende pa vad som skall regleras. Det narmaste IL kom-
mer en definition pa koncern finns i 2 kap. 5 § IL som uttrycker att en svensk koncern
avser en sadan grupp av foretag eller andra naringsidkare som enligt nagon svensk lag
bildar en koncern. | regel anvands samma betydelse pa koncern i skatteratten som i
ABL.* Enligt 1 kap. 11 § 4 st. ABL utgér ett moderbolag och ett dotterbolag en koncern.
For att klassificeras som ett moderbolag eller ett dotterbolag skall ett av féljande kon-
cernkriterier vara uppfylit:>*

Ett aktiebolag &r moderbolag och en annan juridisk person &r dotterforetag,
om aktiebolaget

1. innehar mer &n halften av rosterna for samtliga aktier eller andelar i den ju-
ridiska personen,

2. ager aktier eller andelar i den juridiska personen och pa grund av avtal med
andra deldgare i denna forfogar 6ver mer &n halften av rosterna for samtliga
aktier eller andelar,

3. dger aktier eller andelar i den juridiska personen och har rétt att utse eller
avsdtta mer an halften av ledamoterna i dess styrelse eller motsvarande led-
ningsorgan, eller

4. &ger aktier eller andelar i den juridiska personen och har ratt att ensamt ut-
Ova ett bestammande inflytande 6ver denna pa grund av avtal med den juri-
diska personen eller pa grund av foreskrift i dess bolagsordning, bolagsavtal
eller ddrmed jamforbara stadgar.

De koncerner” som inte uppfyller koncernbegreppet ovan och har en annan dgarstruktur
brukar bendmnas oékta koncerner. I de fall moderbolaget inte &r ett aktiebolag uppfylls
inte koncernbegreppet.® Om exempelvis en fysik person &ger tva eller flera aktiebolag &r
koncernbegreppet i ABL inte uppfyllt. Det samma géller om en allménnyttig forening
ager aktiebolag. Da en allmannyttig forening ar inskrankt skattskyldig galler inte samma
regler som for en koncern dar ett aktiebolag ar moder, vilket jag kommer ga in pa mer
nedan.

I svensk skatteratt &r en koncern inte ett skattesubjekt. | stallet beskattas de bolag som
ingar i koncernen var for sig. Det ar darmed av vikt att lagstiftaren infor regler som gor

*0 B, Wiman, Koncernbeskattning, 1995, s. 22.
°! 1 kap. 11 § 1st. ABL.
52 B, Wiman, Beskattning av féretagsgrupper, 2002, s. 24.
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det neutralt att driva bolag i en koncern jamfért med ett enda bolag som har flera olika
verksamheter. Sedan kommunalskattelagens (1928:370), KL, inforande har lagstiftaren
varit medveten om att skattebelastningen skall vara samma i en koncern som i ett enda
bolag. Denna metod att beskatta varje enskilt bolag anvands inte i hela vérlden. | bland
annat Danmark, Holland och USA beskattas i stallet hela koncernen baserat pa ett samlat
resultat. FOr att det i Sverige skall bli skatteneutralt att bedriva verksamhet i koncernform
finns resultatutjigmningsregler.® Om det inte finns resultatutjAmningsregler kan exempel-
vis det bolag som bedrivs i koncernform inte gora avdrag om det uppstar forlust i nagot
av koncernbolagen. Om bolaget i stéllet bedrivs i en enda juridisk person gors automa-
tiskt avdrag for forlust i en del av verksamheten.

Vid utformningen av koncernbeskattningsreglerna har neutralitetsprincipen fatt stor bety-
delse. For att uppna neutralitet har det inforts fordels- och nackdelslagstiftning. Det forst-
ndmnda syftar till som ovan ndmnt att ett bolag inte skall straffas for att det bedrivs i kon-
cernbolagsform. Nackdelslagstiftning syftar snarare till att koncernen inte skall dra skat-
temassig nytta av att drivas i koncernform.*

For att det skall vara neutralt att driva bolag i koncernform jamfért med som en enda
juridisk person har lagstiftaren infort diverse resultatutjamningsregler. Jag kommer nedan
behandla koncernbidragsreglerna och regler for uttagsbeskattning vid underpriséverlatel-
ser, vilka ar tva metoder for resultatutjamning.

3.1 Koncernbidrag

For att ge de foretag som bedrivs i koncernform samma méjlighet till resultatutjamning
som de foretag som bedrivs i en enda juridisk person, har lagstiftaren infort mojligheten
till koncernbidrag. Syftet med koncernbidrag ar att utjamna den totala skattebelastningen
i en koncern. Detta behov existerar endast i de fall dar ett eller flera bolag i koncernen
uppvisar ett negativt resultat. Om ingen del av koncernen uppvisar ett negativt resultat
finns det inget behov av att resultatutjamna med hjalp av koncernbidrag da bolagsskatten
ar proportionell. Fram till mitten pa 1980-talet fanns det dock anledning att forsoka fora
over vinster fran en vinstgenererande juridisk person till en annan vinstgenererande juri-
disk person eftersom kommunalskatten var olika i varje kommun.> Denna situation skul-
le i nulaget kunna liknas med att sanda ett koncernbidrag fran en vinstgenererande verk-
samhet i Sverige till en vinstgenerande verksamhet utomlands. For att forhindra detta
finns koncernbidragsregler som begrénsningar mdjligheten att skicka koncernbidrag till
utldndska juridiska personer. Detta har inforts i syfte att skydda den svenska skattebasen.

| lagstiftningen gors det en skillnad pa oppna koncernbidrag och dolda koncernbidrag.
Med Oppna koncernbidrag avses att givaren far gora avdrag for bidraget medan det mot-
tagande bolaget skall ta upp bidraget som en intdkt. Med dolda koncernbidrag, eller dolda

%35-0. Lodin m.fl., Inkomstskatt, 2011, s. 421.
> B. Wiman, Beskattning av féretagsgrupper, 2002, s. 22.
%5 B. Wiman, Beskattning av féretagsgrupper, 2002, s. 66.
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vinstoverféringar som det ofta benamns i litteraturen,”® avses i stéllet en inkomstéverfo-
ring fran ett foretag till ett annat med hjalp av betalning for varor eller tjanster som avvi-
ker frdn marknadsmassigt pris.”’ Jag kommer i avsnitt 3.2 g& mer in pd vad for konse-
kvenser dolda vinstoverforingar via prisavvikelser kan fa. Forst kommer jag i avsnitt
3.1.1 ga igenom vilka regler som galler for 6ppna koncernbidrag.

3.1.1 Krav for att sanda och mottaga 6ppna koncernbidrag

Reglerna om 6ppna koncernbidrag infordes 1965 i davarande KL. | och med infoérandet
foreldg avdragsratt for koncernbidrag som inte utgjorde en omkostnad under vissa om-
standigheter.®® Innan reglerna om 8ppna koncernbidrag infordes fanns det enbart praxis
och dé framst genom Arafatmalet, RA 1943 ref. 50. Enligt denna praxis fick det givande
bolaget enbart gora avdrag for koncernbidrag som ansags utgdra omkostnad.>

Idag finns reglerna om koncernbidrag i 35 kap. IL. Enligt 1 § skall, som ovan ndmnt,
koncernbidrag dras av hos givare och tas upp hos mottagaren. For att detta skall galla
maste dock de forutsattningar som anges i kapitlets 6vriga delar vara uppfyllda. Enligt
andra stycket ar det inte koncernbidrag om erséttningen ar en utgift for att forvarva och
bibehalla inkomster. Det givande bolaget behover inte visa att avdragsratt foreligger.
Déremot skall det givande bolaget enligt praxis kunna bevisa att avdragsratt foreligger
om det skulle uppsté tveksamheter.”® Avdragsratten for det givande bolaget géller oavsett
hur stort bidraget ar eller hur stort samband som finns mellan de tva bolagens verksamhe-
ter. Koncernbidraget behover heller inte betalas ut kontant till det mottagande bolaget
utan det ar tillrackligt att koncernbidraget redovisas som en fordran i det mottagande bo-
laget och som en skuld hos det givande.*

| 35 kap. 3-4 88§ IL regleras mellan vilka bolag koncernbidrag far skickas. 3 § behandlar
koncernbidrag som gar fran ett moderforetag till ett helagt dotterféretag medan 4 § be-
handlar koncernbidrag mellan heldgda dotterforetag. Definitionen av ett moderforetag
och ett helagt dotterforetag aterfinns i 2 §. Med ett moderforetag avses svenskt aktiebo-
lag, ekonomisk forening, sparbank, 6msesidigt forsakringsforetag samt stiftelse eller ide-
ell forening som inte &r undantagen fran skattskyldighet enligt 7 kap. IL.®* Med ett hel4gt
dotterforetag avses enligt andra stycket det foretaget som ags av ett av de ovanstaende
moderforetagen. Med heldgt avser att moderforetaget skall &ga minst 90 procent av dot-
terforetaget. Denna grans kommer fran 1944 ars ABL da det vid 90 procents dgande kun-
de ske en fusion och tvangsinlésen av kvarstdende aktier.”

% Se bland annat B. Wiman, Beskattning av féretagsgrupper, 2002, s. 67, 84-85 och S-O. Lodin
m.fl., Inkomstskatt, 2011, s. 434-436.

5 B. Wiman, Beskattning av foretagsgrupper, 2002, s. 67.

*% SOU 1964:29 Koncernbidrag m.m. Beténkande av skatteutredningen ang. ackumulerad
inkomst m.m., s. 100.

> R. Arvidsson, Dolda vinstéverforingar, 1990, s. 400.

%0 RA 2004 ref. 112, EG-domstolens dom i mal 268/83, Rompelman, REG 1985 s. 655, punkt 24.
®1 S-0. Lodin m.fl., Inkomstskatt, 2011, s. 423.

%2 Vilka som omfattas av undantagen se avsnitt 2.2.

63 B. Wiman, Beskattnings av foretagsgrupper, 2002, s. 72.
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3.1.2 Problem med koncernbidrag inom en idrottskoncern

| de koncerner som har en allménnyttig forening som moderféretag aterfinns inte mojlig-
heten att resultatutjdmna med hjélp av koncernbidrag. Detta har &ven kommenterats i
forarbetena som ledde fram till att de stiftelser och ideella féreningar som inte dr undan-
tagna fran skattskyldighet fick vara moderféretag.> Lagstiftaren ansag att de 1&g i sakens
natur att skattesubjekt som dar inskrénkt skattskyldiga inte kan anvanda denna form av
resultatutjamning. Om lagstiftaren inte undantagit allmannyttiga foreningar skulle ett
underliggande obegransat skattskyldigt aktiebolag kunna skicka hela vinsten till den in-
skrankt skattskyldiga modern. Det hade medfort att alla koncerner med en allménnyttig
forening som moderforetag hade undvikit skatt, vilket inte ar forenligt med neutralitets-
principen.

Om det finns flera dotterbolag i koncernen far heller inte de skicka koncernbidrag mellan
varandra. Detta framgar av 4 § i vilken det anfors att endast i koncerner dar moderforeta-
get ar ett investmentfoéretag har dessa mdjligheter. Detta har att géra med utdelningsreg-
lerna i 24 kap. IL.% Enligt 24 kap. 17 § skall utdelning p& en naringsbetingad aktie® inte
tas upp till beskattning. Dessa regler galler dock inte enligt 13 § punkten 2 for en allmén-
nyttig forening. De skall darmed ta upp utdelning fran dotterforetag till beskattning. Om
det hade varit mojligt att skicka koncernbidrag mellan systerforetag skulle vinsten kunna
hamna i ett dotterforetag dar moderforetaget inte beskattas for utdelningen. Pa sa vis skul-
le kedjebeskattningsreglerna kunna kringgés.®’

De koncerner som har ett moderféretag som uppfyller kraven i 35 kap. 2 8 forsta stycket
och dér dotterforetaget uppfyller kraven i andra stycket har mojlighet att skicka koncern-
bidrag mellan eventuella dotterforetag. Enligt slussningsregeln i 6 § kan koncernbidrag
skickas mellan olika delar i koncernen under forutséttning att villkoren i 3,4 eller 5 § ar
uppfyllda. For att kunna skicka ett koncernbidrag mellan tva dotterforetag skall det sale-
des vara mgjligt att skicka koncernbidrag till moderforetaget, som i sin tur skall kunna
skicka koncernbidrag till det andra dotterforetaget.

Da en odkta koncern, exempelvis en idrottskoncern, inte har méjlighet att resultatutjamna
med hjélp av koncernbidrag bér koncernstrukturen ses dver. | stéllet for som i figur 1.1,
dar varje verksamhet finns i ett bolag, bor endast ett dotterféretag bildas, som i figur 2.2
nedan. Pa sa vis kan en resultatutjamning ske automatiskt inom dotterbolaget. Dessa reg-
ler &r inte helt neutrala da tva aktiebolag som ar dotterforetag till en allmannyttig forening
bor fa skicka koncernbidrag mellan varandra. Jag anser att varje fall bor provas om ked-
jebeskattningsreglerna kringgas. | vissa fall ar externa investerare delagare i idrottsare-
nan. D& ar inte koncernstrukturen i figur 2.2 mojlig utan flera dotterbolag maste bildas for
att ansvara for exempelvis restaurangen och eventverksamheten. Darmed maste arenabo-
laget ligga som ett dotterbolag och de 6vriga verksamheterna som ett annat dotterbolag.
En annan mojlighet ar att forst bilda ett holdingbolag som dgs av den allménnyttiga fore-

% Prop. 1998/99:7, Koncernbeskattningsfragor for ideella foreningar och stiftelser, m.m., s. 25.
% 3-0. Lodin m.fl., Inkomstskatt, 2011, s. 426.

% Med naringsbetingad aktie avses enligt 24 kap. 14 § IL andelar i ett foretag som inte ar mark-
nadsnoterat. Det dgande foretaget skall inneha minst tio procent av rostetalet i det &gda foretaget.

67 B. Wiman, Beskattnings av foretagsgrupper, 2002, s. 72.
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ningen. Detta holdingbolag kan i sin tur &ga de andra dotterbolagen vilket medfor att
koncernbidrag kan skickas mellan dotterbolagen, under forutséttning att dvriga regler for
koncernbidrag ar uppfyllda. D& kan ett dotterbolag bildas for varje enskild verksamhets-
gren vilket kan underlatta vid exempelvis en forséljning av restaurangverksamheten.

Allmannyttig
Forening

Event AB

{Arena, Restaurang osv.)

Figur 2.2

3.2 Dolda vinstoverforingar

Vilket ndmndes i avsnitt 3.1 dr en annan mojlighet till resultatutjgmning dolda vinstéver-
foringar. Genom att inte ta ut marknadsmassig pris for en vara eller tjanst kan vinsten
inom en koncern flyttas fran ett skattesubjekt till ett annat. Det kan &ven rora sig om att
fora over tillgangar fran det ena skattesubjektet till det andra utan ersattning. En anled-
ning till att foretag vill sélja en vara eller tjanst internt till ett pris understigande mark-
nadsvérdet &r att koncernen vill undvika att realisera en vinst innan varan séljs externt. Pa
s& vis betalas ingen skatt innan den verkliga vinsten har uppstatt.®*En forutséttning for
detta &r att tillgéngen séljs till ett pris motsvarande tillgéngens skatteméssiga varde.®

| forarbeten betonas att felprissattning vid interna transaktioner oftast beror pa omradets
komplexitet, snarare an forsokt till att undvika att betala skatt vilket dven visar sig i de
fallen jag gar igenom i avsnitt 3.2.1.2.7 | dessa fall, som rér idrottskoncerner dar det finns
ett dotterbolag som &ger en idrottsarena, anser jag att felprissattningen beror pa att lag-
stiftningen inte dr tillrackligt tydlig.

Det finns dven manga foretagsekonomiska anledningar till att foretag valjer att salja in-
ternt till ett pris som understiger marknadsvardet. Dessa kommer jag inte behandla har,
utan kommer enbart berdra de skattemadssiga anledningarna och dess konsekvenser. Jag
kommer nedan behandla reglerna for uttagsbeskattning samt vilka undantag det finns fran

8 5.0. Lodin m.fl., Inkomstskatt, 2011, s. 434-435.

% Med skattemassiga varde avses enligt 2 kap. 31-33 §§ IL det varde som tillgdngen tas upp till
vid berékningen av resultatet vilket vid exempelvis inventarier innebdr anskaffningsvérdet minskat
med gjorda vardeminskningsavdrag och évriga liknande avdrag.

"0 prop. 2005/06:169, s. 88.
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uttagsbeskattningsreglerna. Dessa regler ar framforallt av betydelse vid en underpriséver-
latelse inom en oakta koncern.

3.2.1 Uttagsbeskattning

Syftet med uttagsbeskattningsreglerna ar att neutralisera valet mellan att ta ut en vara eller
tjanst fran verksamheten utan ersattning eller till ett pris som understiger marknadsvardet
och férvérva den samma pa en 6ppen marknad.”

Regler for uttagsbeskattning tillkom redan i 1910 ars inkomstskatteférordning. Reglerna
behandlade framst uttag ur jordbruksverksamhet i syfte att jordbrukaren inte skulle ha
fordel av att sjalv odla jamfort med att kdpa varorna.” Fram till ILs inférande 1999 fanns
det inte manga regler som behandlade 6verforingar av olika tillgangar mellan verksamhe-
ter inom en och samma juridiska person. Det fanns da méjlighet att géra 6verforingar fran
en skattepliktig verksamhet till en skattebefriad verksamhet.” Tidigare var det framst
praxis som reglerade transaktioner mellan nérstaende parter. Reglerna var da i storre grad
oklara och mer generésa.”

Numera finns uttagsbeskattningsreglerna i 22 kap. IL. Huvudregeln om uttagsbeskattning
finns i 22 kap. 7 8 1 stycket IL och lyder:

Uttag av en tillgang eller en tjanst ska behandlas som om den avyttras mot en
erséttning som motsvarar marknadsvardet (uttagsheskattning).

Rattsfoljden nar det har konstaterats att uttagsbeskattning foreligger ar saledes att det
korrekta marknadsvardet skall tas upp som en inkomst i det sdljande bolaget. Av det be-
réknade marknadsvérdet skall darefter avdrag goras for det belopp som mottagaren av
varan eller tjansten har erlagt.

3.2.1.1 Uttag

Som ovan namnt ar en forutsattning for uttagsbeskattning att ett uttag har skett. Vad som
avses med ett uttag framgar av 22 kap. 2-6 8§ IL. Enligt 2 § ar det ett uttag nar den skatt-
skyldige tillgodogor sig en tillgang fran naringsverksamheten for privat bruk eller 6verfor
den till en annan naringsverksamhet. |1 3 § behandlas i stallet de fall dar den skattskyldige
har 6verfort en tillgang utan erséttning eller mot erséattning som understiger marknads-
vérdet utan att detta ar affarsmassigt motiverat.”” Vad som avses med marknadsvarde
definieras i 61 kap. 2 8§ 3 stycket:

| frdga om tillgdngar eller tjanster frdn den egna néringsverksamheten avses
med marknadsvarde det pris som naringsidkaren skulle ha fatt om tillgangen
eller tjansten bjudits ut pd marknaden pa villkor som med hénsyn till den
skattskyldiges affarsmassiga situation framstar som naturliga.

1 SOU 2009:65, s. 147.

’25-0. Lodin m.fl., Inkomstskatt, 2011, s. 297.

3 SOU 2009:65, s. 147.

* B. Wiman, Beskattning av foretagsgrupper, 2002, s. 87.
7> Se avsnitt 3.2.1.2.
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Oftast ar forhallandena sadana att ett bestamt marknadspris inte kan tas fram. | stallet
skall enligt forarbetena en uppskattning av ett intervall goras inom vilket marknadspriset
bor ligga. Om priset ligger inom detta intervall anses det vara marknadsmassigt. Om ut-
tagsbeskattning foreligger skall beskattningen baseras pa det lagsta priset inom interval-
let.”® Jag kommer i kapitel fyra med ledning av OECDs riktlinjer behandla tvé metoder
for att berdkna ett marknadspris.

Bestdmmelserna for uttag géller enligt 4 8 dven vid uttag av tjanst, om vardet & mer an
ringa. Begreppet tjanst har inte definierats av lagstiftaren, varken i lagtext eller i férarbe-
ten. Enligt Wiman bor dock i begreppet tjanst inrédknas personliga prestationer, exempel-
vis radgivning och malning. | begreppet skall &ven hyra av fast eller 16s egendom omfat-
tas tillsammans med utldning vilket d& framst berér underranta.”” Det innebdr att i de fall
en allmannyttig forening hyr sin idrottsarena av ett dotterbolag foreligger det en tjanst och
kan saledes blir foremal for uttagsbeskattning, under forutsattning att 6vriga rekvisit ar
uppfyllda. Vad lagstiftaren avser med ringa vérde preciseras heller inte det i lagtext eller i
forarbeten. | forarbeten uttrycks déremot att om en ndringsidkare som “privat” nyttjar
exempelvis en maskin som ingar i naringsverksamheten inte skall uttagsbeskattas i alla
lagen.” Jag drar darmed slutsatsen att vérdet pa tjansten inte behéver vara mycket mer &n
noll kronor da hyra av en maskin kan leda till uttagsbeskattning, forutsatt att lagstiftaren
inte syftar pa en speciellt vardefull maskin. Vad som med sakerhet kan ségas &r att hyran
av en idrottsarena Overstiger ett ringa varde.

3.2.1.2 Affarsmassigt motiverat

Som ovan namndes i avsnitt 3.2.1.1 anses det inte vara uttag om transaktionen &r affars-
massigt motiverad. Affarsmassigt motiverat kan exempelvis vara om ett foretag vill arbe-
ta upp en affarsrelation med en viss kopare eller sl8 sig in pa en sarskild marknad.” Dock
ar det en diskussion kring vad som anses vara affarsmassigt motiverat som orsakat att
flera dotterbolag till allmannyttiga féreningar har blivit uttagsbeskattade. Detta var fallet i
bland annat en dom fr&n Kammarratten i Sundsvall®® dar en allmannyttig forening, Eds-
byn IF, 4gde ett dotterbolag, Edsbyn Arena AB, som i sin tur dgde idrottsarenan som
Edsbyn IF brukade. Bolaget som hyrde ut idrottsarenan havdade att hyran var affarsmas-
sigt motiverad aven om den inte tackte bolagets egna kostnader. Bolaget ansag att hyran
skulle reduceras med anledning av att Edsbyn IF inte hyrde arenan hela aret, utan endast
under vintersdsongen och dessutom inte dygnets alla timmar. Idrottsarenan stod darmed
tom stora delar av aret, vilket enligt arenabolaget inte borde belasta Edsbyn IFs hyra.
Kammarratten valde dock att ga pa Skatteverkets och Forvaltningsratten i Faluns bedom-
ning att hyran inte ar affarsmassigt motiverad. De anser att hyran inte kan sattas utifran
att Edsbyn IF enbart brukar idrottsarenan under vintersasongen. De anser i stéllet att id-
rottsarenan ar utformad for foreningens andamal. Det ar darmed svart for bolaget att fa
hyresintakter under den delen av aret som foreningen inte anvander idrottsarenan.

"® Prop. 1998/99:15, Omstruktureringar och beskattning, s. 292-293.

" B, Wiman, Beskattning av foretagsgrupper, 2002, s. 41-42.

"8 Prop. 1989/90:110 om reformerad inkomst- och formodgenhetsheskattning, s. 660.
" Prop. 1998/99:15, s. 166.

80 Mal nr 1362-10 Kammarratten i Sundsvall 2011-01-27.
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I RA 2008 ref. 57 blev en personalstiftelse inte uttagsbeskattad for den tid som var out-
hyrd. | stéllet blev stiftelsen enbart uttagsbeskattad for den tid de tillhandahallit en tjanst
vilket de inte gjorde nar, i detta fall en stuga, stod outhyrd. Det som skiljer fallen at ar att
stiftelsen hyrde ut till flera olika personer, medan Edsbyn IF i stort sett var den enda hy-
resgasten i idrottsarenan da den var specialanpassad till féreningens behov. Samtidigt var
det i fallet med Edsbyn IF inte en affarsrelation mellan tva oberoende affarsparter.

Efter domen i kammarratten har det kommit ytterligare tvd domar som behandlar intern-
hyra i en idrottskoncern.®* | b&da dessa fall har den allmannyttiga féreningen betalat en
hyra som enligt Skatteverket och de bada forvaltningsratterna understiger marknadsvar-
det. | det forsta malet havdade Leksands IF Fastighets AB, arenabolaget, att hyran var
affarsmassigt motiverad av den anledningen att arenabolagets intakter 6kade pa grund av
att Leksands IF spelade i idrottsarenan. Detta skulle da generera merforsaljning i restau-
rangen, loger samt mer reklamintakter. Arenabolaget ansag att situationen kunde jamforas
med att vissa butiker i ett kdpcentrum subventioneras for att de har en viss attraktions-
kraft. Forvaltningsratten godtog inte detta resonemang kring affarsmassigt motiverat utan
hévdade att en subventionerad hyra endast kan faststallas i de fall det &r en afférsrelation
mellan tva oberoende parter. | den andra domen tog forvaltningsratten hansyn till att
Modo Hockeys anvandande av idrottsarenan bidrog till att 6ka forsaljningen i restaurang-
en och forséljning av reklam. Detta medférde att Forvaltningsratten i Harnésand sankte
den hyresintakt som Skatteverket aberopade fran sex till fyra miljoner kronor. Domarna
gar darmed delvis emot varandra vilket ytterligare visar pa den komplexitet som rader vid
avgorandet om en ersattning ar affarsméassigt motiverad.

3.2.2 Undantag fran uttagsbeskattning

Det ar inte enbart de transaktioner som &r affarsmassigt motiverade som undantas fran
uttagsbeskattning. 1 22 kap. 9-12 88 IL behandlas ytterligare undantag fran uttagsbeskatt-
ning. Det framsta undantaget finns i 11 § och anger att uttagsbeskattning i vissa fall inte
skall ske om forutsattningarna for underprisoverlatelser i 23 kap. IL ar uppfyllda. | de fall
forutsattningarna i 23 kap. IL ar uppfyllda beniamns dessa underprisoverlatelser ofta for
kvalificerade underprisoverlatelser. Anledningen till denna bendamning ar enbart i syfte
att undvika oklarheter da det latt kan uppfattas som alla 6verlatelser under marknadsvar-
det &syftas.®

Enligt 23 kap. 9 § IL ar rattsfoljden vid en kvalificerad underprisoverlatelse att uttagsbe-
skattning inte skall ske. Vad som avses med en kvalificerad underprisoverlatelse definie-
ras i 3 §. En kvalificerad underprisdverlatelse “dr en dverlételse av en tillgang [egen kur-
sivering] utan erséttning eller mot ersdttning som understiger marknadsvérdet utan att
detta ar affarsmassigt motiverat, om villkoren i 14-29 §§ ar uppfyllda”. Om en tjanst
overlats till ett pris understigande marknadsvardet &r den darmed inte undantagen fran
uttagsbeskattning da en tjanst inte raknas som en tillgang. Om daremot forsaljningen av

81 Se MA&I nr 947-948-10 Férvaltningsratten i Falun 2011-05-12 (fortséttningsvis kallat Leksands-
malet), samt Mal nr 3140-10 Forvaltningsratten i Harnésand 2011-04-18 (fortsattningsvis kallat
Modomalet).

82 Se bland annat S-O. Lodin m.fl., Inkomstskatt, 2011, s. 531 och R. Arvidsson, Uttags- och ut-
delningsbeskattning vid underprisoverlatelse fran ideell férening, SvSKT 2007:6-7 s. 481.
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en tjanst till ett pris understigande marknadsvardet hor samman med forséljningen av en
tillgang till ett pris understigande marknadsvardet skall ingen uttagsbeskattning ske om
overlatelsen av tillgngen uppfyller villkoren for en kvalificerad underprisoverlatelse.®®

De villkor som skall vara uppfyllda for att en underprisoverlatelse skall bli kvalificerad
har tillkommit framst i tva syften, & ena sida for att ”skydda” de regler som tillater olika
former av resultatutjamning och a andra sidan for att forhindra kringgaende av regler som
leder till beskattning.®* Villkoren for kvalificerad underprisoverlatelse kan delas in i fem
delar, varav de flesta ar utanfor uppsatsens ramar. Jag kommer dock att kortfattat ga igen
dem nedan.

Vilka som ar 6verlatare och forvarvare

Forvarvaren skall vara skattskyldig for naringsinkomst i Sverige
Koncernbidragsvillkoret

Inte kringgad famansholagsreglerna (3:12-reglerna)

Forvarvaren far inte vara ett underskottsforetag

ISRl S A o

Det forsta villkoret behandlas i 23 kap. 14 8. Dar anges att overlataren och forvarvaren
skall vara en fysisk person eller ett foretag. Med foretag i detta kapitel avses samma fore-
tag som kan vara moderforetag enligt koncernbidragsreglerna®, med tillagg for utlandska
bolag. | andra stycket anges dock att en svensk ideell stiftelse eller férening inte kan vara
forvarvare. Anledning till att lagstiftaren har infért denna begransning kommer av dessa
subjekts sarskilda skatteregler. Om det hade varit mojligt for exempelvis en (inskrénkt
skattskyldig) ideell forening att forvarva en tillgang till underpris skulle koncernens totala
skatt minska da den (inskrankt skattskyldiga) ideella foreningen inte beskattas for den
realiserade vinsten.®

Det andra villkoret har inforts for att hindra underprisverlatelser fran ett svenskt bolag
till ett utlandskt bolag som inte beskattas i Sverige.®” Begransningen omfattar &ven de fall
som kapitaltillgangar, exempelvis fastigheter och andelar, dverfors till en enskild nar-
ingsverksamhet. Om en enskild naringsverksamhet avyttrar dessa kapitaltillgangar be-
skattas de i inkomstslaget kapital i stallet for i naringsverksamhet.®

Nasta villkor definieras i 17 §. For att en kvalificerad underprisdverlatelse skall vara tilla-
ten skall koncernbidragsratt mellan bolagen foreligga. Om det inte foreligger koncernbi-
dragsratt finns det mojlighet till en kvalificerad underprisoverlatelse om hela naringsverk-
samheten eller en verksamhetsgren dverlats. Med verksamhetsgren avses enligt 2 kap. 25
8 IL en del av rorelsen som lampar sig for att avskiljas till en sjalvstandig rorelse. Enligt
forarbeten kan exempelvis ett fartyg tillhdrande ett rederi eller en enstaka fastighet tillho-

8322 kap. 12 § IL.

8 5-0. Lodin m.fl., Inkomstskatt, 2011, s. 536.
8 Se avsnitt 3.1.1.

8 Prop.1998/99:15, s. 127-128.

822 kap. 16 § IL.

8 5.0. Lodin m.fl., Inkomstskatt, 2011, s. 537.
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rande ett fastighetsbolag i vissa fall utgora en verksamhetsgren. Verksamheten bor dock
ha sadan omfattning att det ar &ndamalsenligt att bedriva den sjalvstandigt.®®

Det fjarde villkoret som skall vara uppfyllt behandlas i 23 kap. 18-23 §8. Dessa regler
finns till for att famansbolagsreglerna i 57 kap. IL, tidigare 3:12-reglerna, inte skall
kringgas.

Det sista villkoret finns i 24-29 8§ och anger att det inte far ha uppkommit ett underskott
hos forvarvaren aret innan 6verlatelsen sker. Detta har sin grund i 40 kap. IL som behand-
lar tidigare ars underskott, vilket bland annat leder till att koncernbidrag i vissa situationer
inte &r mojligt att skicka.

For att sammanfatta vad som ovan namnts angaende kvalificerade underprisoverlatelser
kan ndmnas att idrottskoncerner med en inskrankt skattskyldig ideell férening som mo-
derforetag inte uppfyller villkoren for en kvalificerad underprisoverlatelse. Eftersom att
en ideell forening inte far vara forvarvare samt att koncernbidragsratt inte foreligger mas-
te transaktioner mellan ett dotterféretag, exempelvis ett aktiebolag, och den allménnyttiga
foreningen ske till ett pris som motsvarar marknadsvardet. | de fall jag valt att behandla i
denna uppsats, narmare bestamt internhyror inom en idrottskoncern, skulle det heller inte
vara mojligt med en kvalificerad underprisoverlatelse mellan tva aktiebolag da det avser
en tjanst och inte en tillgang.

| detta kapitel har jag behandlat reglerna kring koncernbeskattning och vilka konsekven-
ser det kan fa vid exempelvis underpris av en transaktion inom en idrottskoncern. | nasta
kapitel komma jag ga in djupare pa hur ett marknadsmassigt pris kan beraknas med hjalp
av OECD:s riktlinjer.

% prop. 1998/99:15, s. 138.
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4. Internprissattning

Som namnts i avsnitt 3.2.1.1 finns det ingen lagstiftning som reglerar hur ett marknads-
varde skall beraknas. Lagtexten anger endast att marknadsvardet &r det pris som tva obe-
roende naringsidkare skulle ha avtalat.*® Det & med andra ord otydligt hur ett marknads-
varde skall beréknas, sarskilt i situationer dar det galler unika varor eller tjanster. Denna
otydlighet finns aven i den sa kallade korrigeringsregeln, 14 kap 19 § IL, som behandlar
prissattningen inom en multinationell koncern. Aven i denna paragraf anges att priset pa
en intern transaktion skall uppga till vad som hade avtalats mellan oberoende naringsid-
kare.

Om ett svenskt bolag i en multinationell koncern sljer en tillgang eller tjanst till ett for
Iagt pris till ett utlandskt koncernbolag som ar begréansat skattskyldig i Sverige kan detta
fa konsekvenser for den svenska skattebasen. Med anledning av detta har lagstiftaren
infort regler om dokumentationsskyldighet vid transaktioner med koncernféretag som ar
begransat skattskyldiga i Sverige. Dessa regler finns i 19 kap. 2 a § lag (2001:1227) om
sjalvdeklarationer kontrolluppgifter, LSK. | 2 b § anges vad denna dokumentation skall
innehélla.”* Bland annat skall en beskrivning av vilken prisséttningsmetod som har an-
vants for att berakna priset pa den interna transaktionen goras. Mer ingaende vad doku-
mentationen skall innehalla och vilka prissattningsmetoder som foredras, skulle enligt
andra stycket meddelas senare av regeringen eller av den myndighet som regeringen be-
stamde. Det foll tillslut pa Skatteverket att lamna dessa foreskrifter vilket gjordes genom
SKV M 2007:25. | detta meddelande angavs att OECDs riktlinjer boér anvandas vid val av
prissattningsmetod men att andra metoder kan anvandas, om de Gverensstdammer med
armlangsprincipen® som finns beskriven i riktlinjerna. Vidare angavs det att om ett fore-
tag véljer att inte tilldmpa en av de prissattningsmetoder som finns angivna i OECDs
riktlinjer bér denna metod beskrivas utférligt.”® Slutsatsen av detta &r att foretag som gor

%061 kap. 2 § 3 stycket IL.

% Prop. 2005/06:169, s. 102-107. Vad som skulle ingd i dokumentationen bygger pA OECDs rikt-
linjer vilket &r i linje med tidigare rattspraxis. | bland annat RA 1991 ref. 107 (Shell-malet) angavs
att OECDs riktlinjer ger en god och vélbalanserad belysning av den problematik som géller och
kan anvéndas som ledning vid berdkning av marknadsvardet.

% Armlangsprincipen &r en internationellt vedertagen princip som exempelvis beskrivs i Prop.
2005/06:169 s. 89. Dar anges att ” transaktioner mellan foretag i intressegemenskap skall baseras
pa samma villkor som skulle ha gallt vid motsvarande transaktioner mellan oberoende foretag.”

% SKV M 2007:25, Skatteverkets information om dokumentation av prissattning av transaktioner
mellan foretag i intressegemenskap, s. 20.
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affarer med begrénsat skattskyldiga foretag bor anvédnda OECDs riktlinjer och prissétt-
ningsmetoder.

Som ovan namnt galler den sa kallade korrigeringsregeln enbart vid internationella trans-
aktioner. Detta framkom av RA 2004 ref. 13 i vilket HFD angav att korrigeringsregeln i
14 kap. 19 8§, davarande 43 8 1 mom. KL, var en specialbestammelse for internationella
forhallanden. Darmed ar denna paragraf inte tillamplig i fall som ror transaktioner mellan
svenska foretag. Detsamma galler kravet pa dokumentation i 19 kap. 2 a § LSK. Daremot
har Skatteverket anvént de prismetoder som finns med i OECDs riktlinjer vid berdkning-
en av marknadsvérdet pa en transaktion mellan tva svenska bolag som ingar i samma
koncern utan att HFD har invant mot detta i bland annat RA 2010 ref. 67. HFD:s dom i
detta mal har aven det likheter med OECDs riktlinjer. Med ledning av detta har jag valt
att utga fran de prissattningsmetoder som anges i OECDs riktlinjer aven om det inte
framgar av lagtexten att dessa skall anvandas for att berdkna marknadsvardet vid transak-
tioner inom en svensk koncern.

| riktlinjernas andra kapitel beskrivs de sa kallade traditionella transaktionsmetoderna®

(Traditional transaction methods) och de sa kallade transaktionsbaserade vinstmetoder-
na® (Transactional profit methods). Enligt riklinjerna &r de traditionella metoderna att
foredra och bor anvandas i forsta hand. De transaktionsbaserade vinstmetoderna bor en-
ligt riktlinjerna endast anvandas om de évriga metoderna ar olampliga eller om det saknas
jamforelsetransaktioner.*® Om ingen metod &r perfekt eller om flera metoder &r lampliga
far man anvanda flera metoder tillsammans och med hjalp av dessa komma fram till det
armlangdsméssiga priset.”’

Av de traditionella transaktionsmetoderna kommer jag endast att ga igenom marknads-
prismetoden och kostnadsplusmetoden da dessa tva metoder lampar sig bast for framta-
gandet av en hyra som skall vara armlangdsmassig. Det ar ocksa dessa tva prissattnings-
metoder som anvants av Skatteverket och arenabolagen i rattsfallen fran kammarratten
och forvaltningsratterna som ndmndes i avsnitt 3.2.1.2.

4.1 Marknadsprismetoden

I marknadsprismetoden utgar man fran det pris som galler pa jamférbara transaktioner.
Detta kan vara interna transaktioner som det egna foretaget gor med en extern part eller
transaktioner som sker mellan tva helt oberoende bolag. Det ar dock sallan man hittar en
fullt jamforbar transaktion som &r identisk med den egna transaktionen. Detta da det kan
vara en unik produkt i det egna bolaget eller att det &r halvfabrikat som inte finns pa den
oppna marknaden. Enligt riktlinjerna ar det da maojligt att anvanda en liknande transaktion

% Har ingdr marknadsprismetoden (Comparable uncontrolled price method, CUP), kostnadsplus-
metoden (Cost plus method, Cost plus) samt aterforsiljningsprismetoden (resale price method,
RPM).

% Har ingdr vinstfrdelningsmetoden och (Transactional profit split method, PSM) och nettomar-
ginalmetoden (Transactional net margin method, TNMM).

% OECDs riktlinjer, p. 2.2-2.4.

% OECDs riktlinjer, p. 2.11.
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och gora lampliga justeringar for att transaktionerna skall bli likvérdiga.” Detta kan ex-
empelvis vara justeringar for avtalets langd, betalningsvillkor och affarens volym.* Om
det &r mojligt att hitta en jamférande transaktion, alternativt gora de justeringar som krévs
for att fa den interna transaktionen likvardig med en pa den externa marknaden, skall
denna metod enligt riktlinjerna anvéndas i forsta hand.'®

| Leksandsmalet vilket redogjorts for i avsnitt 3.2.1.2 havdade arenabolaget att mark-
nadsprismetoden skulle tillampas vid berékningen av hyran mellan arenabolaget och den
allmannyttiga foreningen. De ansdg att hyran fran arenabolaget till den allmannyttiga
foreningen kunde jamforas med den hyra som kommunen begér av idrottsforeningar pa
orten. Denna metod ansags dock inte vara tillamplig enligt Forvaltningsrétten i Falun som
hévdade att den kommunala taxan, vilken i regel ar politiskt bestdmd, inte utgor ett objek-
tivt jamforelsepris. De anser att en kommun inte har ett vinstsyfte nar de hyr ut en arena,
utan snarare ser det om ett bidrag till foreningen och dess allmannyttiga verksamhet.

| Modomalet, vilket aven det redogjordes for i avsnitt 3.2.1.2, valjer arenabolaget att jam-
fora dels med vad andra ishockeyklubbar i jamforbara stader betalar i hyra, dels vilken
hyra arenabolaget kan fa vid uthyrning av arenan till andra evenemang an ishockey.
Bland annat har de valt att jamfora den egna hyresséttningen med vad andra elitklubbar
langs med norrlandskusten som har en likvardig idrottsarena betalar i hyra for seniormat-
cher, juniormatcher och seniortrdningar. De har dven jamfort hyressattningen med den
hyra som utgick nar andra evenemang arrangerades i idrottsarenan, bland annat Melodi-
festivalen. | detta fall har Forvaltningsratten i Harnésand gjort samma tolkning som i
Leksandsmalet och ansett att hyran fran en idrottsarena som &gs av en kommun, vilket var
fallet med de jamforda idrottsarenorna, inte kan anvdndas som en jamforbar hyra. Hur
forvaltningsratten staller sig till jamforelsen med de hyror som utgatt till de andra evene-
mangen framgar inte av domen. Har anser jag att Forvaltningsratten i Harnosand borde
mer utforligt kommentera varfor dessa transaktioner inte tagits med i bedémningen. |
stéllet valjer forvaltningsratten att bestimma ett marknadspris utefter vad som sammanta-
get angivits av arenabolaget och Skatteverket.

4.2 Kostnadsplusmetoden

Denna metod utgar fran de kostnader tillverkaren eller tjanstetillhandahallaren har for den
vara eller tjanst som har salts till det narstaende foretaget. Pa denna kostnad laggs sedan
ett marknadsmassigt vinstpalagg. Saledes gor det saljande foretaget en rimlig vinst pa
transaktionen.™™ Vinstpalagget innebr att transaktionen blir mer jamforbar med en trans-
aktion mellan tva oberoende parter da i de flesta fall ingen skulle géra en affar om man
inte fick tackning for kostnaderna plus en liten vinst. For att finna ett rimligt vinstpalagg
bér en jamforelse av externa transaktioner mellan oberoende foretag géras.’® Fordelen
med att anvanda denna metod &r att det oftast inte behdvs goras manga justeringar i jam-

% OECDs riktlinjer, p. 2.15-2.16.
% OECD:s riktlinjer, p. 2.18-2.20.
190 OECDs riktlinjer, p. 2.14.
101 OECDs riktlinjer, p. 2.39.
192 OECDs riktlinjer, p. 2.40.
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forelse med exempelvis marknadsprismetoden.'® Denna metod lampar sig bast vid for-
saljning av halvfabrikat eller tillnandah&llande av tjanster mellan narstende bolag.'*
Detta forutsatter att det gar att rakna ut de direkta och indirekta kostnaderna pa ett forhal-
landevis enkelt sétt. Vid exempelvis en personaluthyrning ar det relativt enkelt att berak-
na kostnaderna da bara I6nekostnaden och eventuella indirekta kostnader behovs beaktas.
Om det &r en mer avancerad produkt eller tjanst som tillhandahalls kan det bli svarare att
berdkna kostnadsbasen.’® Aven om berédkningen av kostnaden fér att hyra en modern
idrottsarena ar relativt komplext da det ar manga olika kostnader att ta hansyn till, samt
berékna vilka kostnader som faktiskt skall belasta idrottsféreningen &r det denna prissétt-
ningsmetod som uteslutande anvénts av Skatteverket i de fall jag behandlat.

| Leksandsmalet har Skatteverket anvant féljande underlag for berakning av kostnadsba-
sen:

o Driftkostnad

e Underhallskostnad

e Administrationskostnad
o Kapitalkostnad

Darefter har ett vinstpalagg lagts till. Skatteverket ansag att detta vinstpalagg skulle upp-
g4 till sju procent.'® Detta sénktes dock senare av férvaltningsratten till fyra procent vilka
ansag att endast statslanerantan skulle utgdra vinstpalagget.

En nackdel enligt Arvidsson med denna metod &r att det séljande bolaget, i detta fall det
uthyrande bolaget, alltid far tackning for sina kostnader. Detta &r inte fullt forenligt med
den foretagsekonomiska teorin da motivationen hos saljaren eller uthyraren kan minska.
Om exempelvis en idrottsarena hyrs ut vid fler tillfallen &n enbart till den allménnyttiga
forening som &ger arenabolaget skall fler evenemang dela pa kostnaderna. Den hyra som
den allmannyttiga foreningen skall betala blir saledes lagre, forutsatt att kostnaderna inte
okar lika mycket som inkomsterna. Om arenabolag anda far tackning for sina kostnader
4r de kanske inte lika man om att f& in fler evenemang i arenan.'®’ Att motivationen skul-
le minska i det saljande bolaget géaller framst vid transaktioner inom stora multinationella
bolag dar varje bolag eller division har ett starkare resultatansvar. Jag anser darmed att
kritiken inte &r lika motiverad om det géller inom en idrottskoncern. Daremot att fler eve-
nemang i idrottsarenan borde leda till en lagre hyra vid anvandandet av kostnadsplusme-
toden da de fasta kostnaderna skall férdelas pa fler evenemang borde gélla for internhyror
inom en idrottskoncern.

193 OECDs riktlinjer, p. 2.41.

104 OECDs riktlinjer, p. 2.39.

105 N, von Koch, OECDs nya riktlinjer for internprissattning, SN nr 5 1996.
106 Statslanerantan, 4 % + Uppskattad riskparameter, 3 %.

97 R, Arvidsson, Dolda vinstéverforingar, 1990, s. 28.
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5. Analys

5.1 Regleringen kring idrottskoncerner

For ideella foreningar finns det i nuldget ingen civilrattslig lagstiftning. | stallet far de
ideella foreningarna forlita sig pa rattspraxis vilket manga ganger inte ar tillrackligt tyd-
ligt. Merparten av de ideella foreningarna har dock ansett att nagon civilrattslig lagstift-
ning inte behdvs. De anser att vad som framgar av rattspraxis ar tillrackligt och att det
skall vara latt att bilda en ideell forening.'® Jag kan delvis halla med om detta argument
att inte behdva gora mer &n att anta stadgar och utse en styrelse for att fa rattskapacitet.
En ideell forening som omsétter flera miljoner kronor och driver en kommersiell verk-
samhet skulle behova tydliga civilrattsliga regler. De stora elitidrottsféreningarna forso-
ker hela tiden att hitta nya metoder att f in pengar, vilket lett till flera mal i HFD.'*
Rattspraxisen hinner inte med i utvecklingen som de stora elitidrottsféreningarna befinner
sig i vilket blir ett problem. En rimlig I6sning pa detta hade varit att infora en civilrattslig
lagstiftning for ideella féreningar som exempelvis omsétter mer &n ett hundra basbelopp.
Da hade fortfarande de mindre ideella foreningarna pa ett enkelt sétt kunna bildats, vilket
verkar vara lagstiftarens mal. Genom en civilrattslig lagstiftning hade de olika villkoren
for en allméannyttig ideell forening tydligare kunnat preciseras vilket jag tror hade under-
lattat for manga ideella foreningar.

Under tjugohundratalet har flera allmannyttiga foreningar blivit &n mer kommersialisera-
de. Detta har framst férekommit bland fotbolls- och ishockeyklubbar, vilka ocksa ar de
tv popularaste publiksporterna i Sverige.’® Detta har i ménga fall lett till att féreningar-
na behovts utvecklas for att hitta nya inkomstkallor. Manga av dessa inkomstkallor ligger
i granslandet mellan vad som anses vara skattefria och skattepliktiga intékter. | stallet for
att driva dessa verksamheter, exempelvis restaurang, souvenirshop, konsertverksamhet
och idrottsarena, i den allmannyttiga foreningen bildas i de flesta fall aktiebolag. Pa sa vis
finns det klara civilrattsliga- och skatterattsliga regler for hur verksamheten skall drivas.
Att driva exempelvis en restaurang i aktiebolag i stéllet for i den allmannyttiga verksam-
heten behover dock inte vara lika formanligt skatteméassigt da reglerna inte ar neutrala.
Drivs restaurangen i den allmannyttiga foreningen utgar ingen bolagsskatt pa eventuell
vinst. Daremot kvarstar osakerheten om alla intékter ar skattefria. Om restaurangen har
Oppet utan att det pagar ett allmannyttigt evenemang skulle troligen denna intéakt inte bli

198 SOU 1995:63, s. 178-181.
109 ge pland annat RA 2000 ref. 53.
10 RF, Idrotten i siffror.
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skattefri vilket skulle gora det ohallbart att driva restaurangen i den allmannyttiga fore-
ningen.

Att ideella foreningar bildar aktiebolag har lett till en ny koncernstruktur dér den allmén-
nyttiga féreningen agerar moderbolag och de underliggande aktiebolagen blir dotterbolag.
Eftersom den allmannyttiga foreningen &r inskrankt skattskyldig blir det en o&kta koncern
vilken inte har samma mojligheter till resultatutjamning som en &kta koncern. Det innebér
att de styrande personerna i den allmannyttiga foreningen far tankta till bade en och tva
ganger innan de bildar dotterbolagen. Eftersom den allmannyttiga foreningen ar inskrankt
skattskyldig far inte koncernbidrag skickas inom koncernen da en allmannyttig férening
inte uppfyller definitionen for moderforetag i 35 kap. 2 § IL. Detta innebér aven att kon-
cernbidrag inte kan skickas mellan tva helagda dotterbolag enligt 6 §. For att ha mojlighet
till resultatutjamning bor saledes inte mer an ett dotterbolag bildas. | detta dotterbolag
skall sedan all verksamhet, som drivs utanfor den allménnyttiga foreningen, samlas. Om
den allmannyttiga foreningen inte har mojlighet att ensamma bygga en modern idrotts-
arena utan ar i behov av externt kapital ar troligen den bésta koncernstrukturen att bilda
ett arenabolag och ett bolag som driver den 6vriga affarsmassiga verksamheten. | jamfo-
relse med en dkta koncern dér resultatutjamning ar mojlig mellan dotterbolag ar detta inte
neutralt. En béttre Idsning &r troligen att bilda ett holdingbolag som &ger alla dotterbolag.
Det dr da mojligt att resultatutjamna mellan dessa dotterbolag. Det blir aven enklare vid
en avyttring av en verksamhetsgren, exempelvis restaurangverksamheten, da hela restau-
rangbolaget kan séljas.

Da det inte foreligger koncernbidragsratt mellan dotterbolagen och den allméannyttiga
foreningen maste alla affarer dem emellan enligt 22 kap. 3 8 IL ske till marknadsvarde,
om det inte ar affarsmassigt motiverat. Dessa regler finns till for att inte kringga kedjebe-
skattningsreglerna. Da en allmannyttig forening ar inskrankt skattskyldig utgar skatt pa
utdelning fran dotterbolagen vilket inte far kringgas genom transaktioner till ett pris under
marknadsvardet. Om sa sker skall dotterbolagets inkomst réaknas upp med ett belopp som
motsvarar mellanskillnaden av marknadsvérdet och det pris som anvants. Inom idrotts-
koncerner &r det framst hyresséttningen mellan dotterbolaget som &ger idrottsarenan och
den allmannyttiga foreningen som tveksamheter uppstatt. Enligt 61 kap. 2 § tredje stycket
ar marknadsvardet det pris som tva oberoende naringsidkare skulle ha avtalat. Problemet
&r att det inte finns en fullt fungerande marknad for arenauthyrning vilket medfor att det
ar svart att hitta ett korrekt marknadsvarde. Vid transaktioner mellan svenska och ut-
landska bolag anvands OECDs riktlinjer for att berdkna marknadsvardet. Dessa riktlinjer
har dven anvants av den svenska skattemyndigheten vid berédkning av marknadsvérde vid
transaktioner mellan tva svenska bolag dar koncernbidrags- och utdelningsratt inte fore-
|ég.111

11 RA 2010 ref. 67.
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5.2 Berakning av hyra mellan arenabolaget och den all-
mannyttiga féreningen

| de mal som behandlats i lansétten och kammarratten har Skatteverket anvant OECDs
riktlinjer for att berakna marknadsvardet pa hyran mellan arenabolaget och den allméan-
nyttiga foreningen. Aven arenabolagen har delvis anvant OECDs riktlinjer vid berakning-
en av den marknadsméssiga hyran. Daremot har de anvant tva olika prissattningsmetoder
som i dessa fall fort till olika resultat. Skatteverket har anvant en kostnadsplusmetod me-
dan arenabolagen har anvant en marknadsprismetod. Genom att anvénda en kostnads-
plusmetod har Skatteverket beréknat vilka kostnader idrottsarenan har och sen dragit av
intakter fran Gvriga evenemang for att slutligen lagga pa ett vinstpalagg. Med denna me-
tod kan arenabolag inte gora ett negativt resultat, vilket ocksa &r Skatteverkets syfte. De-
ras argument &r att om en oberoende naringsidkare skulle uppfdra en specialbyggnad som
en idrottsarena utgor skulle ersattning kravas for kostnaderna plus ett vinstpalagg. Detta
argument anser jag vara rimligt fran Skatteverkets sida. Jag anser daremot att de bor be-
akta vad for typ av evenemang som kan ta plats i arenan. Malet som har behandlats av
Kammarratten i Sundsvall ror ett arenabolag som dger en idrottsarena i Edsbyn avsedd for
bandy. I detta fall anser jag det ar ratt att utga fran bolagets kostnader vid berakning av
den marknadsmassiga hyran da arenan ar specialanpassad for bandyverksamhet. | detta
fall har dven arenabolaget uttryckt att idrottsarenan ar begransad i sin form och kan inte
anvandas till s manga andra evenemang. Samtidigt ar Edsbyn en liten stad som inte har
mdjlighet att arrangera exempelvis stora konserter.

| de tva andra malen som har behandlas i forvaltningsratten ar situationen enligt mig inte
den samma. Bada dessa mal rér arenabolag dar idrottsarenan framst anvéands till ishockey.
Till skillnad fran fallet ovan finns det fler anvandningsomraden for en ishockeyarena.
Med dagens teknik kan isen snabbt tas bort och gora plats for exempelvis en annan sport,
konserter, konferenser eller massor. Med en kostnadsbaserad metod som Skatteverket
anvant i dessa fall skulle hyran fér den allménnyttiga féreningen bli betydligt 1agre om
idrottsarenan hyrdes ut till fler evenemang. Daremot behdver det inte innebéra att arena-
bolaget gor ett battre resultat. Om man skall se arenabolaget som en oberoende part, finns
det inget incitament att hyra ut idrottsarenan till andra evenemang da kostnaderna anda
blir tackta. Hur stor hyran blir for den allmannyttiga féreningen beror saledes pa hur
manga andra evenemang som arrangeras i idrottsarenan. De fasta kostnaderna som kapi-
talkostnader, administrationskostnader och underhallskostnader kan da delas pa fler eve-
nemang vilket rimligtvis enligt den kostnadsbaserade metoden bor leda till lagre hyra. Jag
ar tveksam till att Skatteverket kommer forespraka denna metod den dag idrottsforening-
arna borjar fa fler och fler evenemang i arenan.

Da arenor dras med framforallt stora kapitalkostnader de forsta aren ar det enligt mig inte
rimligt att utga fran den kostnadshaserade metoden i de fall dar det finns en lampligare
metod. Det samma géller nar arenabolaget har fatt igdng verksamheten och bérjat betala
av lanen. Da kan hyrorna med denna metod bli for Iaga. | stallet anser jag att man bor, i
den man det ar majligt, utga fran marknadsprismetoden, vilket ocksa ar den metod som
OECDs riktlinjer foresprakar. Nackdelen med denna metod, vilket ocksa Skatteverket
belyser, ar att det ar svart att finna lampliga hyror att jamfora med. De flesta idrottsarenor
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ags av kommuner vilka da oftast satter en lag hyra for att kunna hjalpa den allméannyttiga
foreningen eller sa raknar de med skatteintakter fran verksamheter runt omkring idrotts-
arenan som exempelvis restauranger och hotell.**? Fér att jamféra med en idrottsarena
som drivs i kommunal regi maste saledes relevanta justeringar goras. Det ar aven mojligt
att jamféra med hyror i de idrottsarenor som inte dgs av en kommun och ar nagorlunda
till utformningen lik den egna idrottsarenan samt goéra de justeringar som krévs. Dessa
justeringar behover inte innebéra mer arbete &n att berakna kostnadsbasen i den kostnads-
baserade metoden.

Som ovan ndmnt anser Skatteverket att det inte ar affarsméssigt att hyra ut en arena utan
att fa tackning for kostnaderna. Aven detta ar jag inte enig om. Om det géller kostnaderna
for det specifika evenemanget, da det galler att gora i ordning idrottsarenan for evene-
mangets behov, anser jag att kostnaderna skall tdckas. Daremot ar det inte rimligt att den
allmannyttiga foreningen skall tdcka upp alla kostnader som inte tdcks av andra evene-
mang. Detta kan jamfdras med exempelvis Malmd Arena och den kommande Swedbank
Arena i Solna. Malmd Arena dgs och drivs helt i privat regi medan Swedbank Arena
kommer till 86,3 procent &gas av privata aktorer.*** ** | bada dessa idrottsarenor star eller
kommer den allméannyttiga foreningen sta for en begransad del av de totala intakterna. |
stallet skall 6vriga evenemang sta for de storsta intakterna. Det skall dock tillaggas att
bada dessa idrottsarenor har det enklare att locka 6vriga evenemang da de huserar i stor-
stéder.

| Modomalet har arenabolaget valt att jamfora hyran till den allmannyttiga féreningen
med dels vad andra evenemang betalat i hyra, dels vad andra liknande elitishockeyfore-
ningar langst norrlandskusten betalat i hyra. Denna metod for att faststalla en marknads-
massig internhyra anser jag vara det mest lampliga. Framforallt att jamféra med vad
andra evenemang betalar for att hyra idrottsarenan. Da behovs heller inte sarskilt manga
justeringar goras. Att jamféra med andra idrottsarenor, i vissa fall kommunagda, kan bli
svarare men borde absolut inte vara orimlig om korrekta justeringar kan goras.

12 Lindstrém, Ménga forlustar for landets arenor, Uppsala Nya Tidning, 2010.
113 parkfast Arena AB, Arsredovisning 2010.

14 pwC, Nationalarenan och Arenastaden — Riskanalys for Solna Stad, 2011-04-29. Denna idrotts-
arena kommer vid fardigstallandet 2012 bli Sveriges storsta idrottsarena och &r saledes inte ett bra
jamforande objekt. Daremot kan den visa att privata naringsidkare kan uppféra en idrottsarena
utan att en allmannyttig forening skall tacka alla kostnader. P& denna lite unika idrottsarena kom-
mer den allmannyttiga foreningen, AIK Fotboll, enbart sta for cirka tre procent av de totala inték-
terna.
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6. Slutsats

Omradet kring ideella foreningar i allménhet och internprisséttning i synnerhet ar kom-
plext. Framférallt avsaknaden av en komplett lagstiftning har bidragit till denna komplex-
itet. For ideella foreningar finns det i nuldget ingen civilrattslig lagstiftning vilket medfér
att de maste forlita sig pa rattspraxis. Aven de skatterattsliga reglerna &r enligt mig brist-
falliga och skapar en osakerhet. Framforallt ar det svart for de ideella féreningar som ar
eller vill vara inskrénkt skattskyldiga. FOr att underlatta for de allmannyttiga féreningarna
anser jag att man bor inféra en civilrattslig lagstiftning som tydligare kan forklara hur en
allmannyttig forening skall forhalla sig.

Inom en &kta koncern finns mojlighet till resultatutjgmning som inte existerar inom en
odkta koncern med exempelvis ett moderforetag som ar en allménnyttig forening. Det &ar
bland annat inte mojligt att skicka koncernbidrag inom koncernen. Detta far till foljd att
resultatutjamning med hjalp av underprisséttning inte & mojligt. Om sa sker &r rattsfolj-
den att det séljande bolaget skall uttagsbeskattas. | de fall som jag behandlat i uppsatsen,
det vill sdga da en allmannyttig forening bygger en idrottsarena i ett aktiebolag, skall
arenabolaget uttagsbeskattas vid for l1ag hyra. Dessa regler har sedan lang tid tillbaka
funnits och syftar till att uppratthalla en neutralitet da man inte skall ha fordel av att den, i
detta fall, allmannyttiga foreningen &r inskrankt skattskyldig. Hur ett marknadsvérde skall
beréknas framgar inte pa ett tydligt satt i varken lagtext eller forarbeten. Rattspraxis han-
visar dock till OECDs riktlinjer vilka delvis ar framtagna for att berdkna marknadsvardet
pa en transaktion inom en internationell koncern.

Enligt riktlinjerna & marknadsprismetoden och kostnadsplusmetoden att féredra vid be-
raknandet av ett marknadsvarde. Det &r ocksa dessa metoder som anvants i de rattsfall jag
gatt igenom. Arenabolagen har uteslutande foredragit marknadsprismetoden medan Skat-
teverket foredragit kostnadsplusmetoden. Jag har i min analys kommit fram till att man
bor se mer pa det enskilda fallet och inte som Skatteverket som drar alla idrottsarenor
over en kam. | stallet bor man se mer pa om idrottsarenan kan anvandas for exempelvis
andra evenemang. Om idrottsarenan ar extremt specialanpassad och dessutom ligger pa
en mindre ort bdr en kostnadsplusmetod anvandas. Om idrottsarenan i stéllet kan anvén-
das for manga andra evenemang som konserter, massor, konferenser etc. och dessutom ar
belagen pa en storre ort dar mojlighet for fler evenemang finns, bor man i stallet utga fran
marknadsprismetoden.

Far att fa en 6kad klarhet i denna problematik anser jag att HFD bor ta upp de fall som
diskuterats i uppsatsen. Da far bade Skatteverket och arenabolagen en tydligare bild av
rattslaget, vilket ar till fordel for alla parter.
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