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Inledning

Niér jag for ett par ar sedan forst borjade 14sa Herodotos Historia fascinerades jag av alla de livfulla
beskrivningarna av olika folk och deras seder. Ibland var dessa beskrivningarna av andra folk, deras
seder och skildringar av djur och landskap, underliga, frimmande eller helt otroliga. Dessa
beskrivningar som skapade en levande mosaik av Medelhavet och ldnderna dér omkring. Ibland var
det Herodotos egna kommentarer om det han sag som gjorde mest intryck dd de gav mig en insikt i
vad han och antagligen andra greker ansdg som normalt eller underligt.

Trots ett mycket frustrerande sétt att skriva med skiftande dmnen och stindiga avbrott i
berittelsen for langa forklaringar som ibland var intressanta och ibland fullstindig irrelevanta for
historien. Men det var dessa beréttelser som fick historien att framstad som levande och som gav en
djupare forstaelse av perser, egyptier och inte minst greker da alla andras traditioner jimfordes med
de grekiska. Tyvérr finns samma entusiasm for det frimmande inte representerad i dagens
undervisning. Dar 1drobdcker kortfattat beskriver vad som ledde fram till perserkriget mellan greker
och perser smyckar Herodotos sin berittelse med lydier, meder, thraker, skyter, etiopier och minga
fler. Dessa folk som utgjorde huvuddelen av Xerxes armé och som bebodde Greklands omvérld
men som lyser med sin franvaro i den vanliga undervisningen. Trots att de i Historia &r viktigare
och tar mer plats dn sjilva kriget. Detta fick mig att vilja undersoka mer om vad grekerna egentligen
ansag om alla dessa folk. For jag tvivlar pa att under hundratals ar att den enda kontakten mellan
Persien och Grekland skulle ha varit krig, vilket dr det intryck som jag far nér jag laser larobocker.

I dagens kultur ses antikens greker som de goda beskyddarna av sitt hemland, den
vasterldnska kulturen och demokrati medan perserna beskrivs som de onda erdvrarna. Men detta ar
dagens syn pd perserkriget. Vad ansdg antikens greker om Persien och perserkriget? Var bilden sé
svart och vit som dagens populér-kultur far det att framsta eller var deras en mer nyanserad bild? Sa
med utgang i Xenofons Anabasis och Herodotos Historia kommer jag att undersdka grekernas bild

av sin omvérld och till viss del ocksa sin bild av sig sjdlva.

Syfte och fragestillning

I min uppsats planerar jag att undersdka synen pa omvirlden i det klassiska Grekland sa som den
framstélls 1 Herodotos Historia och i Xenofons Anabasis. Jag kommer att fokusera pa 400-talet fore

Kristus. Jag ska framst studera hur de beskriver Persien eftersom det var det storsta och miktigaste
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landet vid Medelhavet under denna tiden. Dessutom 1&g de 1 krig med delar av Grekland och dérfor
ar mest synliga i1 de kéllor jag studerat men jag kommer ocksé att undersoka deras syn av andra
folkslag. Min uppsats kommer att utgd fran Atens syn pd andra frimst darfor att det &r dem som

efterlimnat mest material. Det jag ska undersoka &r f6ljande.

* Vilken roll spelade Greklands relation till det beskrivna folket?

 Andras beskrivningarna beroende pa om folket som beskrivs var vinner eller fiender och om
de bodde nira Grekland eller langt borta.

« Arnagon skillnad i texten pa hur de beskriver individer och hur de beskriver en folkgrupp?

* Drar de alla personer inom en folkgrupp dver en kam eller gor de undantag beroende pa vem
de beskriver?

* Vilken syn framstér i talen om krigen?

Eftersom de héndelser Herodotos och Xenofons bdcker skildrar utspelar sig under krig finns det
ménga tal och dialoger som argumenterar for och emot krig. Jag kommer att undersoka vilken sorts
argument som anvéands och hur de speglar grekernas sjalvbild och syn pa andra folk. P4 alla dessa
punkter kommer jag ockséd att jimfora Herodotos beskrivning med Xenofons och resonera kring

vilka skillnader och likheter som finns och vad dessa beror pa.

Kallor och avgrinsning

Som kéllor kommer jag att anvdnda Herodotos Historia och Xenofons Anabasis. Historia beskriver
Persiens historia fran det att kungen Kyros II skapade perserriket fram tills slaget vid Plataia dér de
grekiska staterna slog tillbaka den persiska invasionen. Den tar i forbifarten dessutom upp egyptier,
skyter och en flera andra folkgrupper som pa négot sitt stod i kontakt med Persien &ven om det bara
ar indirekt. Historien om Persiens utveckling anvidnds ofta bara som en ram f6r de andra historierna
som &r det boken fokuserar mest pa.

Xenofons bok Anabasis ir mindre omfattande d& den beskriver hur en grekisk arme
legosoldater, hyrd av den persiska prinsen Kyros, tigar till Babylon for att avsétta storkonungen och
hur de sen efter att ha forlorat tar sig hem till Grekland igen via en omvég till Skytien. Den storsta
skillnaden mellan dessa tva ar att de utsvavningarna som utgér huvuddelen av Historia ar i stor del
obefintliga i Anabasis som aldrig avviker fran armén for att beskriva ndgot annat sévida det inte

direkt ror deras framsteg mot Grekland.



Jag har valt att anvinda Herodotos Historia dels dérfor att han dr den mest vélkdnda av alla
de grekiska historieskrivarna och dels dérfor att han beskriver sa ménga olika folkgrupper och att
han ar mycket ingéende 1 sin beskrivning av dem.

Xenofons Anabasis har jag valt darfor att den frimst fokuserar pd greker i1 Persien och
Skytien och deras relation. Tyvérr har den inte samma bredd som Herodotos bok nir det géller olika
folk. Badda har den fordelen att de dr kompletta. Det finns andra texter som skulle vara mycket
relevanta for min uppsats men som tyvirr bara finns kvar 1 fragment. De bdda finns ocksé
tillgdngliga 1 Oversittning, vilket dr en fOrutsittning da jag inte kan ldsa klassisk grekiska. I bada
bockerna har jag valt ut de citat som jag anser &r typiska for de olika tendenser jag hittat nér jag list
bockerna. Anabasis dr pa manga sitt mer trovardig dn Historia da den &r skriven som en memoar
over Xenofons dventyr. Det &r relativt sdkert att det hinde sd som han beskriver det eller 1 alla fall
liknande. Diaremot innehéller den forsok av Xenofon att f4 den egna insatsen att verka battre 4n den
var. Han dr dessutom mycket partisk ndr han beskriver personer och utgdr ofta frin sitt egna
forhallande med dem.

Herodotos didremot beskriver platser han aldrig varit pa och saker som hénde hundra ar
innan han var fodd. Detta gor att han &r mer opartisk 4n Xenofon da han inte hade en personlig
relation med ndgon av dem han beskriver. Men han beskriver ocksa dialoger som han omojligt kan
ha hort och dér det ar tveksamt om de 6verhuvud gt rum och vad som i sé fall sagts. Jag kommer
darfor att utgéd fran att alla dialogerna ar pahittade detta eftersom att &ven om det kanske inte var
Herodotos som hittade pa dem s& kunde han omdjligt ha vetat vad en persisk kung sa i ett privat
samtal hundra &r innan han féddes. S& om inte han diktat ihop dem s& hade ndgon annan gjort det.

Sture Linnér som skrivit en biografi om Herodotos péstar att han verkligen reste till Egypten
och Persien' men flera andra platser han beskriver kan han aldrig ha besdkt. Detta blir tydligt om
man ldser beskrivningarna av dessa platserna. Resten dr uppbyggt pa rykten och vad han lést i1 olika
arkiv. Att stora delar av boken dr baserad pé rykten dr egentligen inget problem da det ocksa visar
pa vad greker i allminhet trodde om dessa platser. Daremot &r beskrivningen av Persien och
Egypten svarare da det ar svart att avgdra om Herodotos skriver om en viss sed for att det dr en

stereotyp 1 Grekland eller om det dr for att de faktiskt gjorde sa dér.

Ordforklaring

Flera ord som anvénds ofta av Herodotos och Xenofon har med tiden fatt fordndrade betydelser och
jag kommer darfor att forklara dem hédr for att undvika forvirring senare. Jag kommer att

omvéxlande anvinda ordet hellener istéllet for greker framst for att det dr det uttryck som anvéands i

1 Linnér, Sture Herodotos, den forste globalisten, Stockholm 2008, s. 22.
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Historia och Anabasis men ocksa for att begreppet dven innefattar de som bodde i de grekiska
kolonierna och inte ar bundet till dagens Greklands geografiska utstrickning. Nér jag skriver om
greker gor jag det efter den klassiska definitionen att alla som talade grekiska och levde efter
grekiska seder och traditioner och inte efter geografin i det som nu ar Grekland. Jag vill ocksd
poédngtera att i de fall ordet barbarer anvinds i mina citat eller i min undersokning ska detta inte
lasas med samma vérderingar som vi idag lagger till ordet. Idag betyder det nagon ociviliserad och
har negativa associationer, men under antiken ska dess betydelse snarast beskrivas som alla som
inte dr hellener eller talar ndgon av de grekiska dialekterna. Det var dessutom varken positivt eller
negativt.”

Den Xenofon som beskrivs i Anabasis dr samma person som skrivit boken d&ven om han
aldrig ndmner detta och alltid talar om sig sjélv 1 tredje person. Dessutom dr den Kyros 1 Historia en
annan dn den i Anabasis och de levde med ett par hundra &rs mellanrum. Kyros i Historia dr en
persisk kung som erdvrade det mediska riket medan Kyros i Anabasis ér en ittling till Kyros och
var en persisk prins som forsokte gora uppror mot sin bror som var storkung. Jag kommer darfor

bendmna Kyros 1 Historia som Kyros Il &ven om han aldrig bendmns sa 1 Historia.

Teori och metod

Som teoretisk grund kommer jag att anvinda mig av de hypoteser som Edward W Said lade fram i
inledningen av sin bok Orientalism. Boken beskriver kolonialmakternas syn pd Mellandstern och
hur den har férandrats med tiden med start 1 1700-talets imperialism. Han dr ocksé intresserad av
hur undersékningar gjorda pa Orienten demonstrerar vistvirldens makt dver Ostlandet.’ Saids
hypotes utgar frén att Europa och Amerika hade ett politiskt intresse av att undersoka Orienten. Han
pastar dven att detta intresset i grunden kom fran en medvetenhet om de kulturella skillnaderna. Det
ar darfor som bilden av Orienten inte dr en enhetlig bild utan en blandning av flera olika och ibland
motsigelsefulla aspekter som generaliserats pa stora delar av Asien. Dessutom har, menar han, det
politiska och kulturella medvetande inkorporerats i alla védra texter, bdde vetenskapliga och
populdra, och alla andra beskrivningar av Orienten. Detta dkar kénslan av att virlden bestar av en
Ostlig- och en vistlig del och att de ar skilda at. Said pastér vidare att det finns en vilja att forsta det

annorlunda och det exotiska, formad av métet med en annorlunda kultur. Han tar ocksé upp att man

2 Linnér 2008, s. 25

3 Said, Edward W Orientalism London 2003 s. 7-8



kan utldsa hur forfattarens samhélle fungerar genom deras beskrivning av andra eftersom man
domer andra efter sina egna normer.*

Att anvianda Saids hypotes anser jag fungerar bra som analysredskap 1 min uppsats trots att
hans hypotes dr utvecklad for 1700-talet och fram tills idag, medan jag ska undersdka antiken. Detta
dérfor att den berdr en liknande tematik med skillnaden mellan Ost och vdst som jag tar upp dar
Grekland ir ett exempel pa vést dd den idag har fétt rollen som den vésterldndska kulturens vagga
och att det omrade som d& var det persiska imperiet idag utgér en storre del av mellandstern.
Dessutom fokuserar Orientalism pa bilden av den andre 1 texter vilket &r samma som jag kommer
att géra dven om alla de folk som beskrivs i Historia inte ligger till 6ster da han beskriver alla
mdjliga folk runt omkring Grekland. Jag kommer darfor att byta ut Ost-vést-skillnaden som Said
fokuserar pad mot en grek-barbar-skillnad. Dessutom péstir Said att konflikten mellan st och vést
delvis borjade under antiken.’ Alla héller inte med om detta. S4 visar Erich Gruen i sin bok
Rethinking the other in antiquity pd att visa pd en alternativ forklaring av grekernas syn pa andra
folk under antiken. Hans syn baseras mer p4 samhdrighet én pa konflikter.®

Som metod gor jag en nérldsning av Herodotos och Xenofons bocker och analyserar texterna
genom att se vad som nidmns ofta och vilka upprepningar av fraser och teman som forekommer.
Vidare kommer jag att leta efter virderande ord i beskrivningar och i dialogerna och ta fasta pd om
det beskrivs som bra eller daligt. Jag undersoker ocksa hur folk och personer beskrivs och jimfora
hur greker beskrivs och andra.

Min undersokning kommer att innefatta ett genus- och mansforskningsperspektiv som jag
anvinder mig av da jag undersoker vilka normer och forvintat beteenden som knyts till mén
respektive kvinnor i personbeskrivningarna. Jag kommer ocksa att undersoka vilka manlighetsideal
som framtrader 1 texterna och hur detta ideal beskrivs. Detta for att faststdlla om det finns négra
skillnader 1 beskrivningarna av greker och mén tillhérande andra folkslag. Vidare kommer jag att
gora en kort undersokning av hur Herodotos och Xenofon beskriver kvinnor, dir jag diskuterar
pastaendet att grekiska kvinnor hade en undanskymd roll i det grekiska samhillet eftersom de
saknade rostritt. Jag kommer hér att anvinda mig av Maria Sjobergs tolkning av Thomas Laqueurs
en- och tvikonsmodell. Denna innebér att kvinnor antingen beskrivs som helt skilda frén mén enligt
en tvdkonsmodell eller som ofullstindiga mén utifrdn en forestdllning att det endast finns ett kon
och att mannen utgdér normen. I det ena fallet handlar det om en artskillnad, i det andra om en

gradskillnad.. Enkonsmodellen, som menas ha rétt 1 det dldre samhallet, innebér att kvinnor under

4 Said 2003, s. 11-12

5 Said 2003, s. 56-57

6 Gruen, Erich Rethinking the other in antiquity, Princeton 2011, s. 1-4
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vissa omstidndigheter kunde utféra ménnens uppgifter, vilket de inte kan gora i samhillen

uppbyggda enligt tvikdnsmodellen.’

Forskningslage

Paul Cartledge anvénder sig i sin bok The greeks a portrait of self and others av motsatspar for att
beskriva hellenernas sjélvbild. De motsatser han anvinder dr min-kvinnor, fria-slavar, médnniskor-
gudar och barbarer-hellenerna. Jag kommer frimst att utgd fran hans sistndmnda par men dven de
andra till en viss del. Cartledge menar att grekerna ansag sig sjdlva vara overldgsna alla andra folk.
Han pastar dven att Herodotos och andra grekiska historiker anvinder sig av sina beskrivningar av
andra for att visa denna Overldgsenhet och att alla barbarer som omnidmns positivt ska ses som
undantag for att de hade personliga kontakter med forfattaren eller sa ska de ses som undantag som
bekréftar stereotypen. Denna underldgsenhet skulle de ha gjort synlig genom att tilldela dem
negativa attribut sd som att de dr feminina och att barbarer har en naturlig fallenhet till att bli slavar.
Detta liknande vid perser som slavar och motsatsen mellan slavar och fria gjorde att de grekiska
texterna propagerade emot kungar och liknade envéldsharskare vid slavigare och att befolkningen
var forslavad. Cartledge forsoker med detta visa att det grekiska idealet var att de skulle vara fria
grekiska mén och att alla som inte infoll i detta ideal pd ndgon av punkterna automatiskt
associerades med motsatsen till de andra idealen.® Han anviinder sig ibland av mirkliga
cirkelresonemang. Nir Herodotos Historia inte stimmer med hans tes pastir han att denne inte
foljer den allménna normen for greker, medan han i andra stycken anviander det Herodotos skrivit
som exempel for att bekrifta sin teori.’

Samma stycke hos Herodotos som Cartledge lyfter fram for att pavisa dennes demokratiska
sympatier anviinder Erich Gruen for att motbevisa just detta.'” Hans bok Rethinking the other in
antiquity fokuserar pa de likheter mellan greker och andra folk som olika historikerna pavisat och
vad man kan se i olika bilder fran tiden. Han menar att &ven om greker visas som vinnare i bocker
eller pa bilder sd innebér inte detta att barbarerna framstills som underldgsna, vilket Cartledge
pastar. Gruen visar att flera grekiska historiker uttalat sig positivt om utldndska seder och ibland till

och med framstéllt dem som Gverldgsna vissa grekiska traditioner. Han tar ocksa upp flera exempel

7 Sjoberg, Maria “Hade jorden ett kon? Nagot om genuskonstruktion i det tidigmoderna Sverige”: Historisk tidskrift
1996, s. 364-365

8 Cantledge, Paul, The greeks a portrait of self and others New york 2002 s. 11-12, 55, 60-61,165

9 Cartledge 2002, s. 50, 70, 74, 98

10 Gruen 2011, s. 22



pé likheter mellan grekernas och barbarernas kultur. Han skrev att de skulle ha pastatt sig ha haft
gemensamma forfader under en mytisk forntid och anvént detta for att relatera till andra folk. Men
ocksa att Herodotos och andra inte &r domande 1 sina beskrivningar av frimmande folk utan att de
strivar efter att vara objektiva i sina skildringar."" Allmint kan man séga att Gruens och Cartledges
syn pé grekerna och deras omvirldsbilder dr totalt motsatta.

Medan Gruens och Cartledges tar upp grekernas relation till perserna, egyptierna och
skyterna och 1 Gruens fall dven etiopierna, fokuserar Sture Linnér i sin biografi Herodotos den
forste globalisten pé vad Herodotos upplevde och hur han beskrev platser han besokt eller hort talas
om. Han beskriver den kulturella bakgrunden i Aten och hans uppvéxt i Halikarnassos. Han ser
Herodotos som en del av sin tids intellektuella debatt tillsammans med flera andra filosofer,
historiker, etnologer och geografer som verkade bade fore och efter honom. Han beskriver hur
grekernas bild av virlden bestod av medelhavet och tva tunna landremsor pa bada sidorna om havet
som utgjorde Europa och norra Afrika. Linnér podngterar frimst Herodotos formdga att betrakta
hindelser fran olika synvinklar d& stora delar av Historia ar skriven utifran ett persiskt perspektiv.
Han betonar Herodotos vilja till forstdelse for och fascination éver andra folk och platser och hans
forsok att vara objektiv nir han beskriver frimmande folk och deras seder och vad som férenar dem
som ménniskor. Samtidigt 4r Herodotos dppen med sina egna dsikter och berittar vad han gillar
eller ogillar, men skriver da tydligt ut detta och undviker att anvinda domande ord. Linnér lyfter
ocksa fram beskrivningen av kvinnornas plats 1 Historia och betonar att &ven om de ansags svagare
dn mén si hade de en tydlig plats i den historiska skeendet. Linnér framhaller liksom Cartledge
kvinnors 6kade frihet utanfor Grekland men han gor det inte domande utan forsoker forklara och

forsta.'?

11 Gruen 2011, s. 103

12 Linnér 2008, s. 20-2, 31-34, 39, 58, 61-64.



Historisk bakgrund

Greklands utrikesrelationer

Perserkriget och Persiens historia

Perserna var fran borjan ett relativt litet folk dster om persiska viken som lydde under det betydligt
storre assyriska riket och senare det mediska riket. 550 f. Kr. gjorde de under ledning av kung
Kyros II uppror mot medierna och erdvrade deras land tillsammans med resten av mindre Asien
fram till egeiska havet. Detta inkluderade flera grekiska kolonier pa Anatoliens véstkusten. Under
Kyros II: son Kambyses fortsatte erdvringarna och de annekterade bland annat Egypten. Efter en
kupp Overtogs posten som konung av Dareius en avldgsen slikting till Kyros II och Kambyses.
Persien blev uppdelat i1 flera omraden, sa kallade satrapier som alla styrdes av satraper utsedda av
kungen som nu fick titeln storkung. Dessa kontrollerades av d&mbetsmin som lydde direkt under
Dareius. Han byggde ockséd vigar och standardiserade matt och vikter inom imperiet. Under hans
styre erdvrades mer landomraden, bland annat delar av Skytien norr om Svarta havet."

Ar 499 f. Kr 6vertalades folket i de grekiska kolonierna inom det persiska imperiet till att
gora uppror. Dessa fick viss hjilp av Aten och Eretria som skickade en liten del av sin flotta.
Kolonierna blev sjélvstandiga och det hela hade antagligen passerat relativt obemédrkt om inte
atenarna hade passat pa att branna Sardes ndr de var i Asien. Sardes var den staden dér satrapen
Over vistra Anatolien satt och detta tvingade Dareius att 492 f. Kr. och 490 f. Kr. skicka soldater
mot Aten som himnd. Den forsta expeditionen misslyckades och fick vénda tillbaka till Persien, vid
det andra forsoket motte de de atenska trupperna vid maraton och forlorade igen. Tio &r senare
forsokte de igen den hir gidngen med en betydligt storre styrka.'* Herodotos pastod att det var s&
mycket som 2.5 miljoner midn", men moderna historiker stiller sig tvivlande till att det skulle vara
sd manga och tror att det skulle ha varit ndrmre 150 000. De skulle ha kommit fran hela det persiska
imperiet som da strackte sig fran Egypten till Indien. De leddes av Xerxes som dé var storkonung

sedan hans far Dareius dott. Aven den hiir gingen forlorade perserna efter att forst med stora

13 Morkot, Robert, The penguin historical atlas of ancient greece, London 1996, s. 63-66

14 Wikander, Charlotte Antikens historia. Europa i vardande, Stockholm 2003, s. 107-108

15 Herodotos, Historia svensk dversittning av Claes Lindskog, Stockholm 2000, s. 475
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forluster kampat sig genom bergspasset vid Thermophyle och de 1000 man som forsvarade det (inte
300 som vissa populdra myter och filmer pastar) och samma dag forlorat ett sjoslag vid 6n Salamis.
Efter att de brant och plundrat Aten lamnade Xerxes Grekland och aret senare var Greklands vinst

fullstindig d4 de besegrade de trupper Xerxes limnat kvar vid Plataia.'®

Peleponnesiska kriget och expeditionen mot Artaxerxes Il

Aven efter att perserkriget var slut hade Persien fortfarande en del i politiken mellan de grekiska
stadsstaterna. Deras mal var framst att vinna tillbaka de joniska stdderna de tidigare forlorat under
perserkriget och for att fa detta hjilpte de splittringen mellan de grekiska stiderna genom att stodja
de olika parterna ekonomiskt.'” Relativt snart efter perserkrigens slut startade de Peleponnesiska
krigen. Detta var frimst en kraftmitning mellan Aten och Sparta men de flesta andra grekiska
stadsstaterna var pa ndgot sitt inblandade.

En del av Sparta och Atens aktioner mot varandra innebar att s6ka stod fran andra. Aten var
bland annat inblandad i ett misslyckat egyptiskt uppror mot Persien och bada stodde olika grupper
och personer inom Persiens elit sa snart Persien skulle ha en ny storkung. 401f. Kr. startade den
persiska prinsen Kyros, satrap Over det som idag &r vistra Turkiet, en kupp mot sin bror
storkonungen Artaxerxes Il med hjilp av sina egna trupper och cirka 10 000 grekiska legosoldater
anforda av spartaner. Han hade tidigare hjélpt Sparta mot Aten. Kyros dodades norr om Babylon
och den grekiska armén tog sig tillbaka till Grekland." Detta 4r den historiska bakgrunden till
Anabasis. De var dven Persien som tvingade igenom den s kallade konungafreden mellan Sparta
och Aten 387 f. Kr efter att Persien slagit Sparta som himnd for deras inblandning i Kyros kupp."

Under peleponnesiska kriget slogs Sparta och Aten och deras allierade om vem som var den
frimsta staten 1 Grekland. Kriget borjade med Atens oOkade makt inom det delisk-attiska
sjoforbundet. Ett forbund som skapats for att std emot de persiska skeppen under perserkriget. I
borjan hade medlemsstaterna kunnat vélja om de ville bidra med pengar eller skepp men med tiden
fann de flesta att det blev billigare att skicka pengar. Detta fortsatte och till slut var det bara Aten
och nagra fa av de grekiska 6arna som bidrog med skepp. Detta urartade sen till att bli Atens eget
imperium, da Aten var de enda med en armé och de andra betalade skatt till dem. Atens ambitioner

skadade handeln for Korint som tidigare varit en stor sjomakt och nu var allierat med Sparta via det

16 Morkot 1996, s. 76

17 Wikander 2003, s. 115

18 Morkot 1996, s. 78

19 Wikander 2003 s. 116
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peloponnesiska forbundet. Atens krigsmakt bestod frimst av den stora flottan de byggt upp under
perserkriget medan Sparta frimst hade sin fordel i en stark landarmé. Detta var en av anledningarna
till att kriget blev s utdraget. Dér var vissa avbrott 1 kriget som Nikiasfreden d&ven om bada indirekt
forsokte skada den andra och bygga sina arméer under de atta &r som freden varade, var mer av en

vapenvila dn en egentlig fred.” I

slutindan vann Sparta ndr Aten gav upp 404 f. Kr. men da tog
Thebe 6ver som Spartas huvudfiende och med en ny krigstaktik lyckades skada Sparta.”’ Denna
splittring och forsvagning av de grekiska staterna anses vara det som ledde till att den makedonska

kungen Philip II senare kunde erdvra dem.

Grekiskt historieskrivande och kultur

400-talet f. Kr. var en guldalder for Aten. De hade vunnit kriget mot Persien, en numerért
Overldgsen fiende, och de fick stora intdkter frdn sina allierade i det delisk-attiska sjoforbundet.
Dessa pengar anvdnde de bland annat till att ateruppbygga tempelomrédet Parthenon i centrala
Athen som fOrstorts av perserna. Men de lades ocksa pengar pé teatrar och kultur vilket &r varfor i
princip alla av de kdnda grekiska forfattarna och filosoferna under den hér tiden kom fran Aten eller
hade flyttat dit. Det &r ocksa darfor som undersokningar om det klassiska Grekland oftast fokuserar
pd just Aten. Eftersom varken Herodotos och Xenofon var ett undantag fran detta d4 Xenofon var
atenare och Herodotos under en period var verksam dir sd kommer jag att gora likadant.

Grekland var pé 400-talet f. Kr. uppdelat i flera stadsstater dar varje stad och det omgivande
landskapet var en stat (vissa stater som Sparta och Aten hade storre omrdde med flera stider som de
erdvrat fran grannstater, men de var inte normen). Alla grekerna anség sig sjélva som tillhorande till
ett folk och att alla som hade en liknande kultur och sprak® var grekiska, detta gillde dven deras
kolonier som till skillnad frdn kolonierna som skapades under imperialismen var sjédlvstindiga.
Grekiska stadsstater styrdes antingen av en kung, ett rad eller som demokrati. Aten hade demokrati
dér alla &mbetsmidn och medlemmar till forsamlingar lottades fram bland stadens min.” Detta

uteslot dock alla stadens kvinnor, slavar och utldnningar bosatta i staden. Demokratin gav ett 6ppet

20 Wikander 2003, s. 110-113

21 Morkot 1996, s. 100

22 Neils, Jenifer The british museum concise introduction, ancient greece Ann Arbor 2008 s. 56

23 Niels 2008, s. 66-67
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klimat for diskussioner mellan olika filosofer och vetenskapsmidn. Men ocksa for dramatiker att
vara kritiska till den rddande ordningen och politiker.**

Manga av de grekiska filosoferna kom fran de grekiska kolonierna i Asien dér de tog intryck
av vetenskap 1 Egypten och i Persien. De skrev om matematik och spekulerade om vad virlden
bestod av. Nagra av de mest kinda frdn den hér tiden var Thales, Sokrates, Platon och Aristoteles.
Flera av dem undersokte dessutom andra folk den mest kdnda av dessa var Herodotos fran
Halikarnassos pd den anatoliska vastkusten men han levde flera &r i Aten. I Grekland fanns vid den
hir tiden ocksa dramer som spelades upp i samband med religidsa fester. Dessa dramer var ofta
baserad pa verkliga historiska héndelser eller pa vilkinda myter.” Myter hade tidigare varit del av
det grekiska historiemedvetandet men pa 400-talet f. Kr. borjade man i intellektuella cirklar se dem

som sagor och sokte istillet kunskap kritiskt.”®

24Wikander 2003, s. 128-129

25 Morkot 1996, s. 84-85

26 Linnér 2008, s. 35
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Skildringar av folk och personer hos Herodotos

och Xenofon

Personbeskrivningar

De stycken dér personer beskrivs dr ofta centrerade runt Persien, Egypten, Grekland och Skytien.
Dessa har dialoger och nirgangna beskrivningar av hur de olika aktorerna handlar och resonerar. I
andra bitar &r beskrivningarna ofta mer 6vergripande och gér inte ner pa personniva pa samma sétt.
De centreras pa folkets seder och traditioner eller pa krigets forlopp. Alla dialoger ar skrivna pé
samma sitt som om alla folkslag i hela vérlden talar och argumenterar s& som greker gor. Jag tror
att anledningen till detta &r att det fanns normer for hur en dialog skulle skrivas som varken

Herodotos eller Xenofon avviker fran.

Krigare och manligt ideal

I de berdttande delarna av Historia och Anabasis framkommer ett mycket tydligt manligt ideal.
Grunden for det manliga stélls manga ganger som synonym till krigare dir egenskaper som mod
och éra hyllas men ocksd kunskap och formagan gora upp bra strategier. Ett annat ideal ar att en
krigare ska kdmpa till sista man. Xenofon skriver bland annat att det &r béttre att do som krigare én
att bli tagen tillfinga av fienden®’. Den man som inte fullféljer dessa ideal far leva i skam som nér
en spartan under olika forevindningar inte deltog i slutstriden i Thermophyle dir det beskrivs att
han nir han kom tillbaka “led han av skam och smilek och blev forklarad érelds”®. Oftast nimns
didremot de som gjort bra ifrén sig inte alls d& Herodotos utgir fran att alla har gjort sitt bista.
Diremot dr det intressant att de som hyllas for sina bra egenskaper lika ofta &r barbarer som
hellener i Historia men att barbarer nimns mycket mindre positivt i Anabasis. Detta tror jag inte
beror pa att han har en uppfattning av att barbarer dr sdmre bara att de inte dr lika synliga 1 hans
berdttande varken positivt eller negativt da han fradmst fokuserar sin berittelse pa sina grekiska

kamrater.

27 Xenofon Kyrosexpeditionen Anabasis svensk dverséttning Ebbe Linde Uddevalla 1972 s. 93

28 Herodotos 2008, s. 489
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Det manliga stélls ofta i ett motsatts forhdllande till kvinnor enligt idén att den som inte &r
krigare blir kvinna. Som nér Kroisos ger Kyros II ridet att istédllet for att doda alla i de lydiska

stdderna som gjort uppror mot honom sé ska han 1 stillet oskadligéra dem:

men forlat lyderna, och for att de inte vidare ma avfalla eller bli farliga for
dig, s& sdnd bud till dem och forbjud dem att béra stridsvapen. Befall dem vidare
att under sina drikter bdra linnekldder och ta snorstovlar pa fotterna, och befall
dem att ldra sina barn spela cittra och dansa och idka krdmarehandel, och hastigt
nog, herre konung, skall du se dem forvandlas frdn méin till kvinnor, sé att du inte

vidare behdver frukta ndgot avfall fran deras sida.”

Citatet visar dels att utan sina vapen var de inte ldngre riktiga mén da de inte var krigare, dels visar
det att bekviamlighet &dr ett kvinnligt attribut. Det visar ocksd pd en motsatts till krig, och att
handelsmin ansdgs som underldgsna krigare. Lyx tas ocksd senare upp som nagot negativt. Eller
som nér Xerxes forst vill anfalla Grekland och hans farbror varnar honom med att han inte bor gora
det da hans far Dareius redan forsokt och misslyckats. Da svarar Xerxes med att om han vill sa kan
han stanna didr med kvinnorna medan ménnen gir i krig.”’ Cartledge tar fasta pd detta
motsatsforhallandet mellan midn och kvinnor och pdéstar att kvinnor sadgs som annorlunda jamfort
med méinnen. Bland annat tar han upp olika filosofer som hade vetenskapliga” teorier for att
forklara kvinnors underlidgsenhet. Han péstar ocksd att grekerna visade denna underldgsenhet med
att vissa ord som till exempel att mod ockséd betydde manlighet vilket enkelt forhindrade kvinnor
fran att inneha dessa egenskaper.”'

Idealen f6r hur en man bor uppfora sig har fortur pd nationalitet sé att om en man fullfoljer
de manliga idealen blir man beskriven 1 positiva ordalag, annars inte alls eller omndmns negativt.
Detta giller badde for hellener och for barbarerna. Detta gor att personer omnédmns mer for vad de
gjort dn for vem de dr dven om det ibland dr svart att avgdra om en handling anses rittfardig eller e;j.
Tydligen skulle samma ideal och respekt av de som fullfoljt dem ocksd komma fran perserna. 1
Historia finns bland annat ett stycke dér perser tar hand om grek som blivit skadad néir han visat sig

tapper i under en sjostrid emot perserna:

29 Herodotos 2000, s. 83

30 Herodotos 2000, s. 419

31 Cartledge 2002, s. 82-84
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Sérskilt utmérkte sig hir Pytes, iskenoos’son, denna dag genom sin
utomordentliga tapperhet. Aven sedan fartyget var erdvrat, holl han i med att
kdmpa, till dess han var riktigt sonderhackad. Men nir han f6ll och dock &nnu
hade liv 1 sig, anstringde sig de persiska sjosoldaterna for att rdidda honom med

hinsyn till hans stora tapperhet.*

Aven perserna skulle alltsd ha anvint sig av samma standard for att bedoma tapperhet som greker
och de verkade hedervirt nar de rdddade livet pd en fiende. Herodotos &r i allminhet neutral i sin
beskrivning av andra folk. Detta kan vara darfor att han under sin uppvixt borde ha haft relativt bra
kontakt med perser dd han vuxit upp i Halikarnassos, en av de grekiska kolonierna i Jonien,
dessutom skulle Halikarnassos enligt honom sjélv ha slagits pa persernas sida vid Salamis. Detta
skulle ha gett honom en mer skiftande syn péd andra folk &n Xenofon, som var f6dd och uppvuxen i

Aten, hade.

Kvinnor i hemmet och som hdrforare

Parallellt med det manliga idealet finns det kvinnliga. I bade Anabasis och Historia kan kvinnorna
verka inom olika kategorier, antingen verkade de inom rollen som mddrar, systrar, fruar eller barn.
Som dessa kan de i Historia driva fram handlingen eller anvindas som forklaring till en héndelse
som nir en perser tar hjilp av sin dotter for att avsldja en komplott emot storkungen.™ 1 Anabasis
diremot symboliserar de hemmet i Grekland som de forsdker nd.** De kan ocksi vara krigsbyte
tillsammans med kreatur. Men deras roll dr inte lika utforligt beskriven som ménnens eftersom bade
Historia och Anabasis framst beror krig.

Linnér framhéller den roll kvinnor spelar i Historia dar de verkar inom ramen som fruar och
sléktingar och hjélper eller forvarrar ldget for sina manliga partner men att de for handlingen framat
och tar sin plats i historien. Han jimfor det med Thukydides i vars bok kvinnorna i princip dr
osynliga och skriver att kvinnor i grekiska texter i allménhet &r mycket negativ till kvinnors plats i
samhillet.” Kvinnor ocksa eget virde dir de beskyddas enligt principen kvinnor och barn forst nir

stidder ska evakueras. Det géller ndr Dareius anfaller skyterna och det forsta de gor ar att skicka ivig

32 Herodotos 2000, s. 473

33 Herodotos 2000, s. 208-209

34 Xenofon 1972, s. 86

35 Linnér 2008, s. 61-62
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sina kvinnor och barn for att de ska vara i siikerhet.’® Ett sldende exempel dr nir Solon berittar for
Kroisos om hur tva broder for att hedra sin mor drog hennes kérra flera mil till ett tempel for att dér
do av utmattning. Moralen av denna historien skulle vara att de var ndgra av de lyckligast
personerna i virlden di de dog p3 ett sé #rorikt vis.”’

Kvinnor beskrivs inte alltid som motsatts till krigare, i flera fall beskrivs kvinnor (framst
drottningar och amazoner) efter manliga krigarideal. I Historia beskrivs flera drottningar som
verkade som befdlhavare, speciellt skriver Herodotos om Artemisia fran Hallikarnasos, ett
underbefil i Xerxes arme “att hon en kvinna, tigade i filt mot Hellas, beundrar jag i hosta grad.””
Hon kdmpade pé persernas sida vid Salamis trots att Hallikarnasos var en grekisk stad. Cartledge
pastar att Herodotos uttalar sig gillande om henne for att hon &r dnkedrottning dver Hallikarnassos
didr han kom frdn och att han genom att ge en positiv beskrivning av henne forsoker fa
Hallikarnassos att verka béttre &n de var. Jag haller med om att detta nog ar anledningen da hennes
berdm verkar oproportionerligt till vad hon &stadkom. Men detta dndrar inte det det faktum att en
kvinna kunde hyllas for sina insatser i kriget. Dessutom finns det fler drottningar i Historia som
omnidmns positivt for deras insatser 1 krig eller annat. Som Massageternas drottning Tamyris vars
arme vann mot Kyros II nir denne forsokte erdvra dem.”

Drottningar med makt finns ocksé representerade i Anabasis men inte lika uppenbart da dar
inte finns lika ménga kvinnor med. Den enda var en kilikisk drottning som hjdlpte Kyros och som
beskrevs som “vis och skon”.* Att vissa kvinnor kunde ta minnens plats i krig anser jag tyder pa
att de utgick frdn en enkons modell. D& dnkedrottningar kunde ta plats som hirférare och da
beskrevs enligt manliga normer.* Linnér beskriver hur den babyloniska drottningen Nitokris ses
som ett ideal bland hirskare.* Cartledge ser dem diiremot som bevis pa att barbarerna 4r annorlunda

och mindre civiliserade #n greker och att de var mer blodtorstiga®” som exempel har han att

36 Herodotos 2000, s. 284

3 37 Herodotos 2000, s. 29-30

38 Herodotos 2000, s. 443

39 Herodotos 2000, s. 104-106

40 Xenofon 1972, s. 57

41 Sjéberg 1996, s. 364-365

42 Linnér 2008, s. 93

43 Cartledge 2002, s. 94
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drottning Tamyris som nér hon vunnit 14t doppa Kyros avhuggna huvud i en sick med blod.* Jag
motsitter mig att detta skulle vara ett bevis pa att barbarer och kvinnor skulle vara blodtorstiga da

det finns flera beskrivningar av bade greker och andra som gor betydligt virre saker én s3.*

Persiska kungar och hellenska rddgivare

Den storsta delen av bade Historia och Anabasis ror sig i den grekiska och persiska dverklassen och
beskriver handelser ur perspektivet av kungar och generaler. P4 samma sétt som manliga krigarideal
styr beskrivningen av méinnen styr hérskarideal kungarna och generalerna.

I Historia och Anabasis beskrivs det att grunden for kungarna &r att dela ut gavor och att
halla sina I6ften. Detta for att vinna lojaliteten av sina krigare och sitt folk. I Anabasis visar det sig
snart att de flesta persiska befédl utom Kyros ar fega lognare som flera ganger lurar grekerna med

16ften om vapenvila bara for att sen anfalla dem. Bland annat séger en persisk general att:

nér vi nu kunde ha s manga bekviama sitt att riskfritt bekdmpa er, varfor
skulle vi dé vilja den enda metod som maste synas gudlos infor himlen och for
ménniskor foraktlig? Svek, det &r kampmedlet for dem som ar i underlidge och inte
vet annan rad, och for onda minniskor som trivs med att idka gickeri mot de

hogste och troldshet mot ménniskor.*

Efter detta blev de forradda da det hela var en fdlla for att doda de grekiska befdlhavarna vilket
aterigen visar att en grek inte bor lita pa perser. I genom hela Anabasis finns en tendens att greker
bara bor lita pd andra greker och inte pa barbarer. Déremot skulle Kyros tydligen ha fullfoljt alla
sina plikter som konung och gladeligen delat ut gévor till sina vinner och allierade och alltid héllit
sina l6ften. Xenofon skriver faktiskt s mycket positivt om Kyros egenskaper att det blir tvivelaktigt
om han verkligen var s& duktig eller om Xenofon hade egna anledningar till att vara sa positiv.
Enligt Xenofon var Kyros en bra krigare, modig, palitlig, holl alltid vad han lovat och var givmild
mot sina vinner, men han var hird mot sina fiender.” Detta tillsammans med en varningen till
skyternas kung som inte var en lika bra ledare ger en mycket bra bild av hur en kung bor vara och

uppfora sig. Xenofon sdger att kungen borde betala det han lovat, for att om han gor det kommer

44 Herodotos 2000, s. 106

45 Herodotos 2000, s. 69,273

46 Xenofon 1972, s. 78

47 Xenofon 1972, s. 53-56
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folk att lita pa hans ord och hans undersatar kommer att lyda. Annars kommer de att gora uppror
mot honom d4 hans arme inte skulle vara lojal mot honom.*® Detsamma giller i Herodotos med det
tilldgget av slughet som en uppskattad egenskap dédr det uppmuntras att lura sina motstdndare om
det far en att vinna i slutet. Bland annat berdttar han om en egyptier som efter att tre ganger hade
lurat den egyptiska faraon, fick en prinsessa att gifta sig med som beloning for att han varit sa
listig.¥ Detta giller dven Dareius som med hjilp av sin listiga stalldring blev storkung™ och
atenaren Temistokles som genom att lura perserna vann slaget vid Salamis.”'

I Anabasis diremot ar det ofta den grekiska armén som far lida pd grund av att deras
motstdndare har lurat dem och han ér dirfor betydligt mer negativ till detta.”> For Xenofon var de
didremot mer &n bara en grekisk armé, da det dr hans vdnner som blivit dodade, vilket dr
anledningen till hans negativa syn. Herodotos ddremot ar neutralare dd han beskriver det som hande
for lange sedan och han inte har ndgon personlig relation till ndgra av aktorerna. Det finns ddremot
ett undantag i Anabasis och det dr ndr Kyros i borjan lurar dem for att fi dem att ga i1 krig mot
storkungen. Nir grekerna sédger att det vore sjdlvmord att gd emot storkungen svarar Kyros att de
inte alls dr pa vig fOr att avsitta Artaxerxes utan att de ska angripa en annan person som bara rékar
befinna sig nira Babylon dir storkungen satt.”> Men detta visar mest pa hur partisk Xenofon var till
Kyros. Xenofon skriver bland annat att han skulle ha varit den person som var mest limpad att styra
perserriket.” Herodotos beskrivningar av de persiska kungarna ér vildigt olika trots att han forsoker
vara opartisk och objektiv. Bland annat uppskattar han Kyros II och beskriver honom med orden
”Nir Kyros vuxit upp, var han den manligaste och mest omtyckte bland sina jimnériga.”.”> Men
beskriver Kambyses som en galning nér han skriver att ”for mig star det nu fullkomligt klart att

Kambyses var riktigt galen”.’® Vidare beskrivs ocksi Dareius som en bra kung som kunde forlita

48 Xenofon 1972, s. 236-237

49 Herodotos 2000, s. 152-155

50 Herodotos 2000, s. 216

51Herodotos 2000, s. 516

52Xenofon 1972, s. 230

53Xenofon 1972, s. 32,36

54Xenofon 1972, s. 53

s 55 Herodotos 2000, s. 71,

56 Herodotos 2000, s. 194-195
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fiender’’ och dverlista andra. Gruen visar hur Herodotos ocksa skiftar i sin beskrivning bland annat
med Xerxes som beskrivs som bade en sjilvsdker erovrare men ocksd som en man med ett
filosofiskt sinnelag.™

En annan egenskap som poingteras bland de bra beskrivningarna av kungar dr deras
formaga att lyssna och ta till sig goda rad fran sina generaler och rédgivare. Dialogerna mellan
kungar och deras radgivare dr mycket vanliga genom béda bockerna och anvinds frimst for att
beskriva vad och varfor de bestimmer sig for vissa strategier och inte andra. I fallet med Persien ér
dessa rddgivare mycket ofta greker och i1 de fallen dér det dr greker &r det deras rdd som visar sig
vara de bésta. Detta dr visserligen svarare att urskilja 1 Anabasis d4 Xenofon 1 manga fall dr den
radgivaren och han mycket vil kan ha forsokt fa sig sjdlv och sina rdd att verka béttre dn vad de var.
Dessutom finns det i Anabasis mycket fa dialoger diar den ena parten &r barbarer. I Historia finns
det flera bland andra Artemisia som hjilpte Xerxes fore och efter slaget vid Salamis™ eller Solon
vars rad till lydiern Kroisos® riddade honom frén att brinnas pa bél och gjorde honom till Kyros
IL:s palitlige radgivare.®' Flera ginger lyssnar de visserligen inte p& de rid de fir som nir Xerxes
och Kyros II bidda frigar om grekernas styrka men ingen av dem tror pd det svar de far och
underskattar grekerna. Xerxes till och med skrattar nir han varnas for spartanernas stridsduglighet.®
Nir en kung inte tar till sig rddgivarnas rdd kommer det snart att gé illa for dem, som nidr Kambyses
beordrar sina tjdnare att de ska doda Kroisos nir denne papekat att han inte bor doda sina undersétar
fullt si godtyckligt.”® Snart efter detta forlorar han ett krig mot etiopierna och sen avsetts han som
storkung.

Att ha radgivare géller dven for greker men dér perser och skytier ibland har hellener till
hjélp sa far greker alltid sina rdd av andra greker. Som nér Spartas kung rdddes av sin dotter att inte
lyssna pa det sindebud som ville ha Spartas hjilp i jonernas uppror mot perserna.** Att dessa

radgivare eller generaler sa ofta dr greker ser jag som ett tecken pa att grekerna ansag sig 6verldgsna
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barbarerna. Att grekernas strateger dr béttre &dn persiska och att greker dr smartare 4n perser. I alla
fall inom krig man far aldrig i Anabasis hora att den grekiska styrka har forlorat &ven om de faktiskt
har gjort det sé skrivs det om sa den persiska delen forlorade och grekerna gjorde vad som nidrmast
beskrivs som en taktisk retriitt.”” Dessa tendenser syns dven i Historia dir de enda géngerna som

greker forlorar ndr de dr i krig mot andra greker.

Persisk lyx och hellensk enkelhet

En annan viktig del av kungarnas makt dr rikedom. Lydiska och persiska och egyptiska kungar
omndmns som rika och flera ganger berittar Herodotos om deras skatter och gor lénga
beskrivningar av hur mycket pengar de olika har och hur mycket de persiska satraperna arligen
betalar in i skatt till storkungen.®® Herodotos gér jimforelser mellan grekisk enkelhet och persiskt
overflod och verkar anse att detta overflod har gjort perserna svaga. Han beskriver att perserna
under Kyros inte levde i det verfldd de senare hade.®’

Det finns 1 Historia en retorik om att ingen bor anfalla ett land som é&r fattigare dn sig sjélva.
Detta skulle vara darfor att de inte har nagot att tjdna pa erdvringen men att risken dnda éar lika stor.
Detta blir tydligt ndr alla som forsoker angripa fattigare folk misslyckas, som nédr Kyros anfaller
massageterna.” Det kommer igen nér Kroisos innan han anfaller perserna far radet att inte g i krig
da hans radgivare sdger att “om du segrar, vad skall du dé ta ifrdn dem, da de inte dger ndgonting?
Om du 3terigen blir besegrad, si tink pé allt det goda, som du da forlorar.”® Bland annat visar en
spartan efter slaget vid Plataia pa skillnaden i det som Xerxes har och det som spartanerna har och
undrar varfér han som har s& mycket skulle anfalla de som har s lite.”’ Att vara fattiga ses i dessa
fallen som négot positivt och de poédngterar det ddla i att hirda ut plagor som om det gér dem
starkare samtidigt som andra hyllas for att de har tagit pengar som krigsbyte eller pa andra sitt. |
Anabasis ddremot dr den enda uppfattningen att det dr bra med pengar och en viss ilska dver att de

inte har nigra antingen for att den som hyrt dem inte betalat ut deras 16n eller for att de inte kunnat
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plundra ndgon for att ta det.”' Xenofon péstir déremot inte pé att stora rikedomar skulle vara ndgot
negativt eller att perserna skulle vara mindre manliga pd grund av den lyx de lever i. Det finns en
viss avundsjuka pé att perserna har stora rikedomar och att de ocksa vill ha del i skatterna.”” I
Historia anvinds ocksd pengar som motiv till att anfalla” si Herodotos framstdr som kluven i
fragan om det ar bra eller déligt med rikedom.

Gruen péstar att det fanns ett ideal emot att samla pa sig lyx och rikedom. Att rikedomar och
makt gjorde att de tidigare harda perserna blivit mjuka. Han ser detta som en grekiska stereotyper
om de dekadenta och svaga perserna.”* Men siger ocksa att detta #r anledningen till att ett folk kan
aldrig vinna mot ett folk med mindre lyx. For att de fattigare ér bittre soldater.” Jag tror att iven om
detta var ett ideal som fanns i det grekiska samhéllet var det som ingen faktiskt levde efter da
grekerna bade 1 Anabasis och Historia ér positiva till plundring sé lange det utfors av dem. Dérfor

tror jag att denna retorik med att lyx ar ddligt kommer av att grekerna inte levde i1 lyx och var

avundsjuka pa de som gjorde det.

Kapitelsammanfattning

I Historia dr det endast 1 beskrivningarna av perser, egyptier och skyter som det politiska intresset
blandas med ett kulturellt intresse sa som Said beskriver det. Grekerna visar uppskattning for vissa
personer och seder och forundras 6ver andra annorlunda seder men samtidigt beskriver deras
ekonomi och militira kapacitet.”® Det intressant #r att Sparta beskrivs likadant nir Herodotos
beskriver deras seder och historia.”” Men mer kortfattat di de hade flera traditioner gemensamma
med Aten. Detta skulle visa pa att de ocksa sdgs som annorlunda i alla fall annorlunda jamfort med
Aten och att det finns mer dn bara en kontrast mellan hellen och barbar det finns ocksa en motsats
mellan de joniska och doriska Hellener. I Anabasis ddremot motiveras allt intresse av Persien med

pengar eller for att uppleva dventyr.”® Men ett intresse for kultur &r knappast nirvarande.

71 Xenofon 1972, s. 228

72 Xenofon 1972, s. 89

73Herodotos 2000, s. 330

74Gruen 2011, s. 64

75Gruen 2011, s. 27

76Said 2003, s. 12

77Herodotos 2000, s. 43

78 Xenofon 1972, s. 87
-22 -



I beskrivningarna av personer later bdde Xenofon och Herodotos grupptillhdrighet sti
tillbaka och de bedomer personer efter deras handlingar och hur vil dessa motsvarar de grekiska
idealen for hur mén eller kungar bor bete sig. Dessa idealen fokuserar kring mod, styrka, vishet, och
arlighet. En intressant sak dr att medan det for en man ir det en grov foroldmpning att associeras
med kvinnor och deras ideal men att motsvarande tendenser inte finns om kvinnor som lever upp
till manliga ideal. Detta visar pa att manlighet skulle vara ideal i Grekland i alla fall f6r de manliga

forfattarna.

Folkslag

De flesta kapitel 1 Historia har ett stycke om religion och seder. Vanligtvis skriver Herodotos ett
stycke om seder var ging ett nytt folk introduceras. Déar kan man framst se att han oftast véljer att
ndmna saker som dr mycket olikt det grekiska. Annars ndmner han bara att nadgot ar likadant som 1
Grekland. Xenofon gor detsamma de f& ganger han viljer att nimna ndgra andras seder. Herodotos
verkar anse att de grekiska traditionerna dr de riktiga i sin helhet d& han anvdnder dem som
jamforelse men att dven andra kan ha visa bra seder. Dessa direkta jamforelser dr vanligast om
Egypten och om Persien da skriver han om sina personliga tankar om vissa seder, om de &r bra eller
déliga. Dessa kommentarer tonar bort ndr han kommer lingre fran vilkdnda ldnder och redan vid

Skytien &r det svart att se nagra sddana kommentarer.

[ fjarran ldnder

Alla beskrivningar av folkslag sker efter vissa mallar didr bade Herodotos och Xenofon alltid
fokuserar pé vissa saker. Det de tar upp &r vad de éter, hur de klér sig, hur giftermal och begravning
gar till och hur de offrar till gudarna. Utanfér de lander Herodotos kdnner vil till som Egypten,
Persien och till viss del Skytien blir beskrivningarna av folken och deras seder mer och mer
fantasifulla och mindre verklighetstrogna. De far mer djuriska drag bland annat beskrivs det att de
har kldder av skinn eller blad, de dter ratt kott och fisk och att de har fritt sexuellt umgénge som
jamfors med djur: ”Hos alla de indier, som jag nu ndmnt, sker konsumginget offentligen alldeles
som hos boskap”.” En exakt likadan fras finns tidigare men d& om massageterna® och dven om

maklyerna dér kvinnorna igen jimfors med boskap.*' Det som gor de hir fallen si speciella 4r hur
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lika dessa beskrivningarna dar. Dessutom framgér det tydligt av texten att Herodotos aldrig varit i
Indien, hos maklyerna eller hos massageterna ( massageterna skulle ha levat vid Kaspiska havet och
makalyerna 1 norra Afrika) detta gor att jag anser att dessa stycken &r helt pahittat. Jag tolkar
déremot att det var ett vanligt rykte i Grekland att folk langt borta var mer sexuellt 18sslédppta dn de
var 1 Grekland. Xenofon skriver samma sak om de mossynoikerska ménnen med den skillnaden att
de inte jamfors med boskap som Herodotos gor. Xenofon skriver bara att de ’var de mest barbariska
och frén hellenernas sida avvikande av alla folkslag,”.®

Linnér anser att detta firare sexuella umgénget skulle vara ett tecken pé att kvinnor ldngre
bort skulle vara mer sjilvstindiga én de grekiska kvinnorna.* Eller i alla fall att grekerna trodde att
de var det. Cartledge ddremot péstar att grekerna sig det som att desto mer deras seder som
giftermal och begravningar och annat avvek frdn de grekiska traditionerna desto mer ociviliserade
var de.** Jag diremot tror att sddana historier har framkommit som onsketinkande frén grekernas
sida. Xenofon skriver om det bara att det var ogrekiskt medan Herodotos inte kommenterar det alls
och verkar vara mer intresserad av annat och ingenstans ndmns det att detta skulle géra dem mindre
civiliserade bara mer barbariska. Dessutom kan jag inte se nagon gradskillnad i negativa
omndmnande mellan greker, perser och egyptier dven om dessa ocksd hade annorlunda seder.
Liknande tendenser kan ses i beskrivningarna om deras kldder dir det star att de gér klddda i
silskinn®, palmblad® och klider viivda av siv.*” Om perserna skriver han diremot att de gr klidda
i medisk driikt och utgér frén att alla som léser texten vet hur dessa ser ut.*

Xenofon ddremot dr mycket mindre intresserad av att beskriva hur folk gar klddda och han
traffat aldrig ndgra som gér klidda som de som &terfinns i Herodotos. Det ndrmsta han kommer ar
att thrakernas mossor tydligen skall vara gjorda av rivpils.” Samma tematik kan ses i

beskrivningarna av deras mat dir Herodotos skriver att de &ter ratt kott eller rd fisk. Herodotos

82 Xenofon 1972, s. 156

83 Linnér 2008, s. 64

84 Cartledge 2002, s. 92-93

85 Herodotos 2000, s. 102

86 Herodotos 2000, s. 259

87 Herodotos 2000, s. 221

88 Herodotos 2000, s. 76

89 Xenofon 1972, s. 221

-4 -



beskriver bland annat hur vissa indiska folk ater ra fisk, rdtt kott och hur gar deras underliga

1.”° Han beskriver ett annat folk som ocksa skulle &ta ra fisk.”' Vidare

begravnings ritualer gar til
talar han om egyptier som #ter ddlor’> och ett folk som tydligen skulle ha bott i hyddor i en sjd och
dir matat sina histar med fisk.” Jag tvivlar pa att de faktiskt skulle ha itit ratt kott pa grund av att
elden vid den hér tiden var ett vilkdnt fenomen och att det finns flera sjukdomar man kan fa av att
ata ratt kott och fisk. Flera av dessa beskrivningarna sammanfaller sa ett folk kan beskrivas som att
de bade har underliga material 1 sina klader och att de dter underlig mat. Jag tolkar dérfor detta som
att det dr en grekisk fordom om att folken som bor langt borta skulle vara sa mycket mindre
civiliserade dn vad de var, speciellt d4 hans beskrivningar av Indien som mindre civiliserat. For
under den grekiska antiken hade Indien sin egen hogkultur med kungar, palats och annat.

Mat ar ocksa ndgot som Xenofon ndmner men 1 hans fall &r det mer vilka véxter och djur de
at och han skriver att grekerna 4t dadelvin, hirsmj61**, dadlar”, delfinkétt” och annat men det finns
inte som Herodotos nagra beskrivningar av folk som éter ratt kott. Xenofon har dessutom storre
variation i sina beskrivningar av andras kost, vilket gor dem trovirdigare &n Herodotos. Att detta
skulle tyda pa att barbarer dr underldgsna greker sa som Cartledge pastir, motsédtter jag mig da det
ofta saknas védrderande ord som antyder att detta dr daligt och att de samtidigt beskriver saker som
ar uppenbart positiva. Jag anser att bdde Herodotos och Xenofon accepterade att andra folk var
annorlunda och de inte ansdg dem underlidgsna pa grund av det. Grekernas okunskap om andra folk
ledde till att de diktade ithop skrénor om hur underliga de var och dessa skronor far dem att liknas
vid djur.

Gruen undersoker bara grekernas syn pa etiopier ddr han forklarar att de alltid omnédmns
positivt med historier om hur gudar kom och at pa deras fester. Att de beskrivs som ddla och
gudfruktiga. Deras land beskrivs som en utopi.”’ Jag héller med om att Herodotos hade en odelat

positiv bild av etiopierna han talar om dem som “de linglivade etiopierna”( Herodotos pastar att
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etiopierna ofta blev dver 120 ar gamla)® och han skriver att de dr “storre, skonare och mer
langlivade #n andra”.” Beskrivningen av etiopierna liter som ett sagofolk vilket gér dem till ett
daligt exempel for vad grekerna tyckte om andra folk. Detta ar framst darfor att han &r sd positiv dir
han oftast 4r mycket mer saklig 1 sin framstéllning. De flesta folk som de inte vet sa mycket om dér
har de bara korta avsnitt for att beskriva dem men om Etiopien ar det ett langt stycke dven om de
inte visste nagot om dem.

Att Herodotos baserar sin beskrivning av ldnderna bortom Medelhavet pd 16sa rykten och
egna pahitt mirks tydligast pd hans beskrivningar av djurlivet. Dir han beskriver flygande ormar i
Arabien, myror stora som hundar i Indien och att kameler tydligen skulle ha haft fyra 1ar.'” Att folk
langre bort fran Grekland far mer djuriska drag mirks tydligare nér man forflyttar sig &nnu lédngre
fran Medelhavet. Dir berittar han bland annat om folk med getfotter'” och om Europa berittar han
foljande “Norra Europa har uppenbarligen det allra mesta guldet. Hur man far det, kan jag inte
siikert uppge, men det pasts att de endgda arimasperna rovar det frin griparna.”'”> Men Herodotos
tillagger ocksé att han sjélv inte tror pa det han skriver men att han inte har nagra battre kallor. Vid
andra tillfdllen lagger han till en kommentar till vad han tror att de som han talat med egentligen
menar som nér han fétt hora att landerna norr om Skytien skulle vara fulla med fjddrar och han
tolkar detta som att personen som sa det egentligen beskrev sno.'”

Efter dessa underliga folk och varelser finns det tydligen inget mer d& Herodotos skriver att
dir bara finns 0knar “men det dr tydligt, att landet pa andra sidan istros (Donau) utgéres av en
odndlig 6ken”.'"™ Eller att linderna var obebodda ” om vi forst tinker pa dstern. si ligger Indien hir
ytterst av alla bebodda ldnder [...] om vi vinder oss mot sdder, ligger Arabien sydligast av alla
linder i virlden”'” Xenofon #r av samma uppfattning att det inte finns nigot utanfor Greklands

ndrmsta omgivning da han skriver att linderna séder och norr om Persien var obeboeliga pd grund
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av hettan och kylan.'” Déremot intresserar han sig knappt alls for kulturen hos andra folkslag, men
detta dr déarfor att de inte mdter s manga andra folkslag &dn perserna och skyterna och vissa som
levde inom det persiska riket han har darfor inga beskrivningar av mytologiska varelser. Xenofon
tar dessutom till skillnad fran Herodotos bara upp sadant som han sjilv bevittnat och da endast om
det direkt berdr armen och deras vdg genom Persien. Detta kan jimforas med Herodotos som hela
tiden gor langa utvikningar om olika dmnen de flesta av dem helt irrelevanta for perserkrigets
utgang. Det marks att det &r just kulturen hos frimmande folkslag som Herodotos intresserar sig for.

Det finns 1 beskrivningarna inslag som kan tolkas med att de anser andra som underlidgsna
men det tror jag bygger pa bristande information om lédnderna och folken i fraga. Det dr darfor de
generaliseras och beskrivningarna blir likartade. Jag skrev ovan att det bara var Persien och
Egypten, mdjligen skyterna som passar in i1 Saids mall dver politiska och kulturella intressen.
Anledningen till detta tror jag ar att Grekland inte hade ett politiskt intresse av de flesta folk runt
Medelhavet och Svarta havet. De levde helt enkelt for langt bort och de hade ingenting grekerna var
intresserade av att handla med. For Xenofon finns det visst intresse da de handlar mat av dem eller
plundrar dem eller som i de fallen dir de blir anfallna av dem. Men det &r tydligt att det finns ett

kulturellt intresse for det frimmande.

Krigspropaganda

I Historia innehaller den vanligaste propagandan for att gi i krig slavar som en hotbild. Detta ar
dels en rddsla for att man sjélv eller ens familj ska bli forslavad eller en mer abstrakt ide att landet
och folket skulle bli forslavat i betydelsen att landet styrs av ndgon annan och staten forlorar sin
sjalvstandighet. Samma retorik aterfinns om vid tyrannvilde. Dar finns ocksa dialoger dar perser
och greker talar om de erdvrade folken i Asien som sina slavar.'” Nir Sparta ska 6vertalas till att
hjédlpa jonernas uppror mot perserna sker detta genom att beskriva jonerna som slavar” att jonernas
soner ej dr fria utan slavar, det dr en skam och en plaga mest for oss sjidlva, men dven bland annat
for er, da ni star i spetsen for Hellas.'” Herodotos beskriver ocksa att perserna och deras undersétar
bara gr i krig utav ridsla for storkonungen.'”

Cartledge tar upp detta som att det skulle tyda pd att Herodotos hér propagerar for demokrati

1 Grekland. Men ocksa att grekerna anség att barbarerna var naturligt skapade for att passa som

106 Xenofon 1972, s. 46

107 Herodotos 2000, s. 20

108 Herodotos 2000, s. 330

109 Herodotos 2000, s. 445

_27 -



slavar."" Jag har inte ldst ndgot som tyder pa detta, diremot finns en ide att barn till slavar skulle

vara mer beniigna till slaveri.'"

Men inte barbarer i allminhet. Jag tror inte heller att detta
representerar ett motstdnd mot slaveri eller ett sétt att tala illa om slavar. Slaveri var en naturlig del
av Grekland och ifrdgasitts aldrig. Jag tror att detta &r en riddsla for att grekerna sjilva eller deras
familjer ska bli forslavad eller att deras stat ska forlora sitt sjdlvbestimmande.

Denna retorik for krig med hot om att greker annars ska bli forslavade finns bara i
Herodotos. Hos Xenofon finns det egentligen ingen propaganda for att kriga, vilket jag ser som att
det inte behovs eftersom de redan &r i1 krig d& de &r en arme legosoldater. Detta gbr att deras
alternativ i frigan blir om de ska slass och kanske Overleva eller stanna och definitivt bli dodad, i
Historia har de daremot alternativet att alliera sig med perserna och fa del av rikedomar och land da
de plundrar resten av Grekland, vilket vissa stadsstater ocksa valde att géra. Det enda propaganda
som finns i Anabasis ir i borjan dd Kyros lockar dem med pengar och ira '* och skyternas kungen

gor det samma.'"

Men detta dr for att Gvertala dem att f6lja dem, inte for att de Gvertalas att ska
sléss. Denna skillnaden ar darfor att de dr legosoldater medan i Historia méste de Overtalas till att
borja kriget eller gd med pa grekernas sida nédr det verkade mer troligt att perserna skulle vinna.
Xenofon argumenterar darfor mest att de maste sldss for att Overleva och komma hem till
Grekland.'"* Ett annat sitt att propagera for att ga i krig som b&da anvinder bygger pa ira och att de
som inte slass dr fega. Att det dr battre att slass och do med é&ra 4n att ge upp och bli tillfangatagen

av fienden.'”

De blir ocksé kallade kvinnor och omanliga''® vilket i sammanhanget ir samma sak
som att de ar fega.

Jag kan inte sdga om denna skillnaden mellan Herodotos och Xenofon beror pd en
fordndring av grekisk politik mot Persien, men jag skulle snarare pasta att skillnaden kommer fran
de enskilda forfattarna och deras mal med bockerna. Diaremot finns det en fordndring 1 synen pa

Sparta. Bada beskriver Sparta som den starkaste staten men dér 1 Historia de ser upp till Sparta som

folket som ska leda Grekland till seger Over perserna sa finns det 1 Anabasis en ridsla for att Sparta
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kommer att erévra hela Grekland.'"”

Detta visar tydligt pa att &ven om Sparta &r en grekisk stat dr de
annorlunda frdn Aten dir Herodotos och Xenofon verkade. Dessutom tyder det pa att hellenerna

inte ar sd enade om de ibland vill verkar.

Den grekiska sdrarten

I Anabasis mirker man att dven om Xenofon aldrig talar illa om Persien, bortsett frdn vissa
personer, sa dr det alltid battre 1 Grekland. De ndmner ofta sina familjer hemma i Grekland och
jamfort med deras eldndiga situation i Persien péd flykt omgiven av fiender. Det finns ocksa en
sammanhéllning mellan de grekiska staterna trots att den &r skriven under det Peleponnesiska kriget
men dé legosoldaterna kommer fram till den forsta grekiska staden vid syddstra svartahavskusten ar
de visserligen ldngt fran deras hemstdder men de forvintar sig énda att de ska fa hjdlp att komma
resten av vigen hem. I dessa stider vilar de sig i en ménad, genomfor ett festspel och far hjilp med

"* De far skepp for att hjilpa dem hem och forbittrade vigar.'”

att kopa livsmedel och djur till offer
Det intressanta med dessa avsnitt r inte att de far detta av grekerna utan att de nir de kommer dit
forvintar sig att de ska fa hjdlp och att ingen ska lura den som perserna gjort tidigare. Detta dr en
markant skillnad till tidigare 1 boken dé var dag &r en kamp for dverlevnad.

Nér de kommer fram till de grekiska stdderna dndras deras prioriteten fran att fokusera pa
direkt overlevnad i ett hotfullt omrade till att borja tdnka pa att plundra sa de har nagot att visa upp
nir de kommer hem."’ Tidigare hade det inte ens varit sikert att de skulle komma hem. De hade
visserligen plundrat tidigare i det persiska omradet men da var det framst for att fa livsmedel och 1
vissa fall for djur att offra. Just offren spelar en central roll da de anvinder detta for att friga gudar
hur de ska fortskrida. Xenofon héller dven ett 1angt tal om hur det vore fel av dem att plundra en
hellensk stad nér det finns barbar stdder narheten. Hur de om de gor det skulle f4 hela Grekland

emot sig."”!

Vil bland andra greker lugnar de ner sig och vissa pratar till och med om mgjligheten
att stanna dir och anligga en egen stad.'” Detta visar frimst pa att greker inte var geografiskt

bundet och att greker var sammanhéllna emot andra. Aven om detta inte egentligen stiimde var si
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enkelt d& flera grekiska stadsstater hade valt att std pa persernas sida under perserkriget. Hos
Herodotos dr denna sammanhéllning emot andra inte lika tydlig. Den visas frdmst denna
sammanhallning av att Sparta och Aten frigar Syrakusa om hjilp i kriget mot Persien.'” Trots att
Syrakusa ligger pd Sicilien och inte hotas av Persien alls. Grekernas sammanhéllning anvdnds ocksa
som argument nér Sparta ska 6vertalas att hjilpa de joniska stidernas uppror mot Persien.'** Nagot
de sen végrade gora.

En annan tendens som kommer fram nér de 1 Anabasis nar andra greker ér inre splittring.
Tidigare nir de var jagade av perser sd var armen enad under en strateg men nir de nar de grekiska
kolonierna splittras den enigheten och de delas upp efter vilken stadsstat de kom fran. Nagra kinner
att de pd grund av att de tillhdr en viss stad blir diskriminerade och fatt gora alla de tyngsta

sysslorna men inte fitt nigon beldning.'”

Detta visar pa att den enighet som fanns mellan de
grekiska staterna bara fanns i1 jimforelse med nagonting frimmande och s& snart den fienden
forsvann blev de inre splittringen sd mycket tydligare.

Gruen pastér att greker ansag att andra folk var lika mycket virda och att det inte var bara
sdg det som svart och vitt utan att de ser bra aspekter hos perserna och ser déliga sidor hos greker.
Han visar hur Herodotos anvédnder de andra for att jaimfora med grekerna men utan att péstd att det
ena ir bittre dn den andra.'*® Men jag anser att bdde Herodotos och Xenofon antyder att Grekland ar
speciellt. Herodotos gor det bara inte sirskilt tydligt s det kan l4tt tolkas som vad man vill.

Det dr uppenbart att Xenofon anser grekerna béttre och att greker bor hélla thop emot
barbarer men det dr svarare att upptdcka samma tendenser hos Herodotos dven om de finns dér. De
ar bara inte lika uppenbara pd grund av Herodotos entusiasm och nyfikenhet for det fraimmande.
Bland annat pastar Xenofon att hellener borde ge bra rad till andra hellener oavsett om de &r fiender.
En hellen fragar sin fiendes budbérare om rdd och forvintar sig att han ska fa det och att han inte
kommer att ljuga eftersom de bdda dr hellener. ”for du dr en hellen som alla vi andra som du ser hér.
Ge du oss som landsman ett gott rdd i den situation vi befinner oss, och sig oss vad du sjdlv tycker
vi bor gora”."”’ Han skriver ocksa att det dr viktigare for en grek att vara vin med andra greker in

att bli viin med barbarer '*® och flera andra tal om att greker bor st enade emot barbarer. Greker
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beskrivs dessutom alltid som de bésta krigarna. Det finns visserligen vissa perser som beskrivs som
bra krigare men som grupp beskrivs greker alltid som bittre. Aven nir Herodotos ska skriva att
greker inte dr béttre ldgger han till att de hade den bésta utrustningen. De fir dessutom en delad
komplimang didr Herodotos skriver att ”I mod och styrka var perserna inte underligsna” men
fortsdtter Herodotos med att skriva ”men de var ldttbevdpnade och dessutom oerfarna och inte sina
motstindare vuxna i skicklighet.”'® Vilket ir ett sitt att siga att de var underliigsna utan att f det
att verka lika daligt.

Xenofon héller med men &r inte lika finkdnslig d& han papekar att ’for resten har vi ocksa
fysiska fordelar. Vi ér starkare och bittre trdnade och mer vana vid kold och svett och mddor. Och
inte minst ir vart mod gudi lovat stdrre &n deras!” " Att alltid benimna greker som bittre krigare
kan vara ett satt att kompensera for att Grekland politiskt och resursméssigt var svagare én Persien.
De grekiska stadsstaterna kunde omdjligen skaffa soldater ens i nirheten av s4 manga som Persien
kunde, vilket gjorde dem numerért underldgsna. I Anabasis dr de mycket medvetna om detta da

Kyros i borjan méaste ljuga for dem for att f4 dem att gd mot Babylon."'

Detta dérfor att grekerna
vet att de inte kan vinna mot storkungen.

Ett annat omréde bortsett fran krig som grekerna ansdg sig Overldgsna andra var deras
intelligens. Herodotos skriver bland annat att ”Sedan gammalt har ju annars hellenernas folk
utmarkt sig framfor barbarerna genom att vara mer insiktsfullt och mindre enfaldigt, och bland
hellenerna nimndes atenarna som de yppersta i riket”."”> S4 dven om grekerna ansdg att andras
seder eller personligheter var beundransvérda sa ansag de att de sjdlva var bittre 1 alla fall inom
vissa dmnen. Frimst dd krigforing och intelligens och dven om de ansag att vissa perser kunde vara
béttre n vissa greker s& var ind greker som grupp bittre in andra. Aven alla de grekiska radgivare
som hjdlpte persiska kungar som jag tagit upp tidigare ser jag som ett exempel péd detta. Att perser
inte klarar sig lika bra utan hjélp av greker.

Det dr allmént accepterat 1 Historia och Anabasis att spartanerna dr de bésta krigarna i hela
virlden. De far darfor ibland representera alla de grekiska folken, som ndr Xerxes frigar sin
spartanske radgivare hur bra krigare greker dr och vilket motstind han kan vénta sig nir han
invaderar och rddgivaren svarar att spartanerna aldrig ger upp. Xerxes tror inte pd honom da

spartanerna inte har en envaldshirskare som tvingar dem men spartanen pastar att deras lagar
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tvingar dem att strida."”” Cartledge tolkar denna dialog som en beskrivning av att demokrati ir béttre
4n envilde.”* Jag tvivlar p4 att det skulle vara si da Sparta styrdes av tva kungar och dirfor inte ér
ett exempel pa ett demokratisk styre. Diaremot héller jag med honom 1 att Sparta i dialogen far
representera hela Grekland. Men jag anser att det ar ett sitt for hela Grekland att ta del av Spartas
Overlidgsenhet 1 krig och pa det séttet f4 det att verka som om alla greker dr lika bra krigar som
spartanerna. Dir finns ocksé toner av att dven om slaveri i sig inte dr daligt sa ar det inte nagot for
greker och att de kommer att sliss till sista man for att behélla sin sjilvstindighet. Aven om detta
sjdlvstyre 1 flera grekiska stadsstater betydde envildshirskare.

Gruen ddremot anser att dialogen varken talar for demokrati eller att Sparta hér skulle vara
en representant for alla greker utan att de bara talar for Sparta och att det bara framgér en vilja till
att grekerna ska fortsitta vara sjilvstindiga som de alltid har varit."** Denna hypotesen betyder att
dialogen inte skulle betyda mer &n det som faktiskt star dir. Men det &r en relativt ldng dialog precis
innan perserna gor sitt intdg i Grekland dir medlemmar fran bada sidorna tas upp och jag ser det
som att det skulle vara mirkligt om dialogen inte skulle betyda mer. Det dr dessutom en sorts
upprepning av nir Kyros II frigar om grekerna och i bada fallen underskattar de sin fiende."**

I Anabasis ses Spartas dverldgsenhet inte lika odelat positivt som det framstdr i Herodotos,
dir anser de att Sparta har tagit mer 4n de borde och att de har sd gott som erdvrat hela Grekland.
Detta har att géra med det dndrade politiska laget i Grekland. I Herodotos hade Sparta och Aten
nyligen statt sida vid sida och rdddat Grekland frn perserna och dven om det Peleponnesiska kriget
hade startat ndr Herodotos skrev historia sd var det relativt jamnt mellan Sparta och Aten. Nér
Anabasis utspelar sig har Sparta nyligen erdvrat Aten och dér finns en klar rddsla for att de ska
erdvra mer. Vissa talar om att de inte bara ska ge upp och ge spartanerna alla de hdga posterna inom
armen bara for att de #r de bista krigarna och vunnit Peleponnesiska kriget."”” Xenofon poingterar

ocksé tydligare skillnaderna mellan de olika stadsstaterna.
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Kapitelsammanfattning

Cartledge argumenterar i sin bok for att hellenerna ansag sig 6verlagsna vilket jag héller med om att
de gor. men samtidigt anser jag att deras bild av andra var mer nyanserad &n den framstir hos
Cartledge, dir barbarer ses som kategoriskt underligsna.”*® Men han tar aldrig upp vad som gjorde
hellenerna &verldgsna trots att det i bade Anabasis och historia finns flera exempel pa detta. Jag
skulle séga att grekerna inte ansidg andra underlédgsna sa mycket som de ansag sig sjdlva overldgsna
1 alla fall 1 krig och intelligens. En stark tendens 1 Anabasis &r att mer an att greker &r béttre dn andra
sa borde de halla ihop och inte 14ta barbarer komma emellan dem.

I deras beskrivningar av folk som bor langt borta finns det en tendens till att folken far mer
djuriska drag ndr man avligsnar sig frin Grekland. Men jag tror detta dr mer ett tecken pa att
grekerna inte visste vad som fanns ldngre bort 4n ett forsok att fa barbarer att verka underldgsna da
det inte atfoljs av ndgra negativa kommentarer. Om nagot gjorde de otroliga beskrivningarna dem
bara mer exotiska. Den mesta propagandan 1 Anabasis och Historia ar centrerad kring slavar som
hotbild. Detta gar emot ett ideal av greker och grekiska stater som sjélvbestimmande. All annan
propaganda for att ga i1 krig bygger antingen pa att det ger en chans for dem att plundra eller pa att

de borde fullfdlja sina manliga ideal och inte vara fega.
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Sammanfattning och avslutande diskussion

I bérjan av denna uppsats stéllde jag fragorna:

* Vilken roll spelade deras relation till det beskrivna folket?
 Arnigon skillnad nir de beskriver en individ eller en hel grupp?

» Vilken syn framstér i talen om krigen?

Nér det géller den Overgripande beskrivningen av ett folks traditioner och seder dr det ingen
skillnad 1 beskrivningarna av de folk som var vénner och de folk som var fiender till grekerna. Jag
har inte kunnat hitta nigra tendenser som skulle tyda pa att Herodotos forsoker fa grekernas
allierade att framsta som bittre. Xenofon &r inte lika opartisk som Herodotos i sina beskrivningar
och anvénder flera sidor for att hylla Kyros och vandra Artaxerxes, men han verkar inte ha nagot
problem med Persien i allmidnhet utan hans negativa omdomen géller bara Artaxerxes och hans
soldater. Men detta berodde nog mer pa Xenofons vinskap till Kyros dn pd om Artaxerxes ansigs
vara en bra eller ddlig ledare. Alla andra folk beskriver de mera sakligt oavsett om de angriper
grekerna eller bedriver handel med dem.

I Historia ar de flesta av de skildrade folken varken vinner eller fiender d4 de bodde for
langt bort for att vara politiskt intressanta. De finns med mer som kuriosa och inte for att de hade
ndgon egentlig relation till Grekland. Déremot dr den fysiska ndrheten till folket som beskrivs
mycket viktigt. De ndrmsta grannarna beskrivs mer sakligt med storre fokus pé individuella
girningar medan skildringen blir mer fantasifull nér folks seder ses som mindre trovirdiga for att
sedan erséttas av monster och mytiska varelser ju lingre bort man kommer frdn det grekiska
fastlandet. Detta anvéinder Cartledge som bevis for att greker ansdg att barbarer var underldgsna.
Linnér diremot ser detta som ett tecken p4 intresset for frimmande folk." Jag tror att de negativa
ordvalet och beskrivningarna inte dr ett forsok att tala illa om dem utan att det helt enkelt ror sig om
okunskap fran grekernas sida om vad som egentligen finns utanfor de direkta grannldnderna. Detta
blir tydligt ndr man ser hur de bada forfattarna beskriver ldnder lingre som bestdende endast av
Oknar eller sndvidder. Om man vill se beldgg for att grekerna anség barbarerna underldgsna bor man
fokusera pa de stillen 1 de bada bockerna dér grekerna beskriver sig sjédlva som Gverldgsna, vilket

det finns otaliga direkta och indirekta exempel pa.
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Gruer och Linner pastar att Herodotos och andra grekiska skriftstillare forsokte vara
opartiska i sin skildring av andra folk och att de lyfte fram likheterna mellan greker och barbarer.
Cartledge diremot dr av den motsatta asikten och menar att grekerna ansag att alla andra folk var
underligsna.'* Jag ser poénger i bdda tolkningarna. Min analys visar att grekerna enligt Herodotos
och Xenofon visserligen ansag sig sjdlva allmént béttre 4n andra men att de ocksa visade forstaelse
for andra folks seder och bruk; grekerna ansags vara dverldgsna pa vissa omrdden medan att andra
var bittre pd annat. Dessutom fanns denna tendensen bara pa en dvergripande nivd och giller inte
de enskilda individerna. Alla individer beskrivs som om de vore greker och efter grekiska ideal.
Deras sitt att tala och argumentera dr omdjliga att skilja frdn grekernas. Detta tror jag dock mer
beror pa grekisk retorik och normer for hur historiska hidndelser ska beskrivas dn pa hur de
egentligen upptrddde och forholl sig. Folkslag beskrivs efter vissa fasta mallar som fokuserar pa
mat och kldder, giftermal och begravningsskick. Min tolkning ar att &ven om en perser eller egyptier
ibland kunde beskrivas som béttre &n en grek sa framstdlls den grekiska kulturen pd det stora hela
som overlidgsen. S& dven om perser hade vissa seder som fortjdnade berom kontrasterades detta
alltid mot ndgonting de gjorde pa ett underligt sétt eller ndgot som grekerna gjorde bittre. Detta
framtrider sdrskilt tydligt 1 beskrivningen av sddant som var viktigt for grekerna som exempelvis
krigforing och intelligens; hér framstélls grekerna alltid som mer framstdende 4n andra folk.

Skildringen av krigen och den politiska argumenteringen kring detta &r det omrade dar
Herodotos och Xenofon skiljer sig mest t. Xenofon podngterar standigt vikten av att 6verleva och
fa atervinda hem till Grekland men ocksa fordelen med att plundra. Han berdttar om de skatter
grekerna ska ta med sig hem i1 form av betalning for deras insatser men ocksa fran sina
plundringstag. Herodotos ddremot lyfter fram ménga fler propagandatal for krig och betonar drans
betydelse men ocksa vikten av att forsvara friheten och forhindra att grekerna blir forslavade. Ocksa
han ser plundring som ett legitimt mal i samband med krig.

Bade Cartledge och Gruer intresserar sig for Herodotos politiska sympatier och om hans
historieskrivning innehaller ett stillningstagande for demokratin. Jag maste sdga att jag inte blir

! Gruen

Overbevisad av Cartledges resonemang om att Herodotos skulle propagera for demokrati.
forsoker motbevisa detta med att det inte betydde ndgot alls och att andra ldser in for mycket i
texten.'*” Jag skulle istillet sdga att det handlar om antikrigspropaganda. Historia beskriver
ndmligen perserkriget ur Persiens synvinkel, vilket fir Grekland att framstd som mer enat dn de

egentligen var. Under en tid da peleponnesiska kriget pagick i Grekland kunde boken paminna om
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en tid da grekerna stod enade: ”om hellenerna &r eniga — och det har de forut varit — &r det svért, om
s& hela virlden slar sig ihop, att fA bukt med dem.”'* Dessutom beskrivs krigen som grekiska
forsvarskrig; de flesta talen om krigen som aterges 1 boken tar sikte pa just detta: ”Ty ingen &r sa
déraktig, att han véljer krig framfor fred, ty under freden begraver sdnerna sina fader, men under
krig fiderna sina soner.”'** I Xenofons bok kan jag inte se ndgra politiska sympatier alls; hans
framstdllning dr mer pragmatisk.

Herodotos verk passar in pa Saids hypotes om kopplingen mellan politik och kultur. Boken
ar skriven som en undersdkning i persisk historia och utreder bakgrunden till perserkriget men den
lyfter 4ven fram persernas och de andra fraimmande folkens kultur, och det mérks tydligt att det ar
just detta som han egentligen intresserar sig for och som dérfor ges mest utrymme i boken.
Xenofons verk ddremot dr svarare att bedoma fran denna utgangspunkt, eftersom hans intresse inte
ar lika uppenbart som hos Herodotos. Nér han beskriver matvanorna hos vissa folk och geografiska
forhallanden sa &r det alltid i relation till ett hindelseforlopp. Det ér alltsd inte kulturen i sig som
star i fokus. Daremot dr skillnaden mellan greker och perser mer mirkbar i hans arbete, och med
undantag for Kyros beskrivs perserna alltid som fienden. Anabasis ér skriven som en memoar och
verkar mest ha till syfte att framhdva Xenofons och Kyros positiva egenskaper som ledare. Han
framstéller det dock inte sa att det skulle ligga i Greklands politiska intresse att erdvra Persien,
eftersom kriget 1 Persien beskrivs som ett resultat av ett persiskt invasionsforsok. Saids hypotes
utgr fran att viist har en dverligsen position i forhéllande till st. Overfor pa Grekland skulle detta
innebdra att grekerna beskrevs som Overldgsna perserna, och detta finns det manga beldgg for 1 de
analyserade bockerna. Men dven om grekerna hos Herodotos och Xenofon beskrivs som dverlagsna
sa var de 4nd4 inte i stand att erdvra Persien s& som Europa kunde ldgga under sig lander i Orienten
under imperialismens era.

Fortsatt forskning pd omradet behdvs. Det vore exempelvis spdnnande att folja den
historiografiska utvecklingen. Som jag visat i min unders6kning hade Cartledge i sin bok fran 1993
en helt annan instdllning dn den som Gruen ger uttryck for i sitt verk frdn 2011. Det skulle dérfor
vara intressant att veta hur perserkriget och Greklands grannlédnder beskrevs i dldre forskning och
om och hur dessa beskrivningarna dndrats over tid. Jag skulle ocksd gérna vilja undersdka hur
grekerna sdg pd romarna. Detta tema finns inte med 1 de verk jag hér analyserat; det ndrmaste man
kommer 4r Herodotos skildring av Syrakusa pa Sicilien. Ocksé Atens syn pd Sparta vore intressant
att undersoka; greker och spartaner ér lika men 4nda sé frimmande. Cartledges undersokning tar

fasta baseras pa motsatser mellan Grekland och andra folk och utgér fran att Grekland utgjorde ett
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sammanhéillet omrade, vilket jag inte kan se att det gjorde vid den hér aktuella tiden. Hellener som
folk existerar bara precis i motet med ’de andra”, men sa snart det yttre hotet forsvann atergick de
till att vara atenare, spartaner och andra grekiska folk. Det var ju ingalunda sjdlvklart att bara for att
en stat var hellensk s& skulle den vara redo att hjdlpa andra hellenska samhillen. S& en slutsats
utifran min analys av grekernas omvérldsbild blir att det var just relationen till barbarerna som

gjorde det mojligt for dem att se sig sjdlva som hellener.
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