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Abstract

Under de senaste decennierna har hogerextrema partier vunnit stora framgéngar i
manga vésterlindska demokratier. Det har gjorts en del forskning som sokt
forklara deras starka framfart. Ofta har det fokuserats péd wviljarna. Den
infallsvinkeln har dock inte varit speciellt framgangsrik. Nigra studier har dven
fokuserat pa sd kallade “Political Opportunity Structures”. Den hédr uppsatsen
fokuserar pa Political Opportunity Structures genom att undersdka valsystemets
paverkan pé hogerextrema partiers representation.

Genom att utfora medelvirdesanalyser och regressionsanalyser, gar det att se att
hogerextrema partiers parlamentariska representation dr ldgre 1 ldnder med
majoritira valsystem &n i linder med proportionella valsystem. Dock dr det enbart
en liten del av skillnaden som kan forklaras av valsystemet och resultaten &r inte
statistiskt signifikanta. Ddrmed kan det konstateras att trots den uppmitta
skillnaden, krivs det att man tar hinsyn till fler faktorer d4n valsystem for att skapa
en tillracklig forklaringsmodell for hogerextrema partiers parlamentariska
representation.

Nyckelord: Hogerextrema partier, valsystem, Political Opportunity Structures,
statistisk analys, representation
Antal ord:6060
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1 Inledning

Under de senaste decennierna har hogerextrema partier blivit allt storre och allt
fler 1 vésterldndska demokratier. Hogerextrema partier i Europa har 1 genomsnitt
fyrdubblat sina roster. Deras starka framfart dr alltsd en av de storsta politiska
forandringarna under senare tid (Gallagher m.fl., 2011, s.265-268). En politisk
fordndring som inte dr vidlkommen av manga debattdrer och politiker fran
mainstreampartierna. Deras anti-system- och framlingsfientliga politik och retorik
ses som ett problem och till och med som ett hot mot demokratin (Eriksson och
Wikstrom, 2011) (Helin och Mellin, 2009) (Lindberg, 2011) (Skytte, 2007). Vi
sdllar oss till de som ser dessa partier och deras framlingsfientliga
policypositioner som ett av de stora problemen i dagens samhélle. Vi anser att
bland det viktigaste i dagens politiska situation ar att minska dessa partiers
parlamentariska representation, allménna inflytande och folkliga stéd. Det dr mot
denna bakgrund som vi véljer att skriva den har uppsatsen. Vi vill bidra till att 6ka
forstelsen for varfor hogerextrema partier har kunnat nd de framgéngar som de
har gjort.

Mycket forskning som har gjorts har fokuserat pd varfor véljare rostar pa
hogerextrema partier. Vanliga teorier har varit att det 4r lagutbildade och
arbetslosa som rostar pa dessa partier, eftersom den snabba ekonomiska och
teknologiska utvecklingen marginaliserar dessa grupper. En annan vanlig teori dr
att minga av rdsterna &dr protestroster. Dessa teorier har inte varit speciellt
framgéangsrika (Jackman och Volpert, 1996, s. 504-505) (Van der brug m.fl.,
2005, $.539-543). Men vi har valt ett annat angreppssétt. Vi kommer i den hér
uppsatsen att undersoka om det finns en korrelation mellan valsystem och andel
parlamentariska platser for hogerextrema partier.

Vi syftar alltsa att bidra till att identifiera vilka politiska institutioner som skapar
en gynnsam miljo for framvéxten av hogerextrema partier. Vi har valt att fokusera
pé valsystem fOr att det 4r en institution som anses ha véldigt stor paverkan pa det
politiska systemet. Det finns manga teorier dér valsystem dr en nyckelvariabel. Ett
exempel dr Maurice Duverger som gick sd langt som att sdga att det &r en
“jarnlag” att majoritdra valsystem producerar ett tvapartisystem (vilket har visat
sig inte riktigt stimmer dven om tendensen dr stark), medan proportionella
valsystem tenderar att producera flerpartisystem (Gallagher m.fl., 2011,s.390-
393).



Lijphart tillskriver ocksd valsystem en vildigt stor roll. Precis som Duverger
menar han att majoritéira valsystem tenderar att producera tvépartisystem, medan
proportionella valsystem tenderar att producera flerpartisystem. Han menar dock
dven att valsystemet paverkar regeringsbildandet genom att majoritdra valsystem
producerar  enpartiregeringar och  proportionella  valsystem  producerar
koalitionsregeringar. Han argumenterar dessutom for att valsystem péverkar
policyoutputs. Exempelvis menar han att ldander med proportionella valsystem har
en storre vilfdrdsstat, ger mer bistdnd och dr beredda till storre atgérder for att
skydda miljon dn ldnder med majoritdra valsystem (Lijphart, 1999, s.165-170,
293-300). Den viktigaste effekten av valsystem dr ocksd den mest direkta.
Valresultatet blir mer proportionellt med ett proportionellt valsystem &n vad det
blir med ett majoritirt valsystem. Det vill sidga partiernas andel platser i
parlamentet stimmer béttre Gverens med partiernas andel roster (Gallagher m.fl.,
2011, s.390). Med valsystemets bevisat stora paverkansgrad i bakhuvudet, anser
vi att det dr rimligt att tro att valsystemet dven kan paverka hogerextrema partiers
chanser att vinna framgéingar och representation i parlamentet.

Var hypotes dr att hogerextrema partier kommer att ha mindre parlamentarisk
representation i ldander med majoritira valsystem &n 1 ldnder med proportionella
valsystem. Detta pa grund av majoritidra valsystems bristande proportionalitet.
Disproportionaliteten 1 majoritdra valsystem gor det svirare for nya, mindre
partier att ta sig in i riksdagen. Var idé dr att detta paverkar dven hogerextrema
partier och ddmpar deras framvéxt och framgangar. Fragestallningen som vi utgar
ifrdn genom hela uppsatsen dr: Har hogerextrema partier hogre representation i
nationella parlament 1 linder med proportionella valsystem, dn 1 ldnder med
majoritira valsystem?



2  Begrepp

Vi har valt att definiera begreppen hdgerextrema partier, valsystem och Political
opportunity structures. Vi definierar dessa begrepp, eftersom de tar stor plats i var
uppsats och ddrmed anser vi de vara viktiga for forstaelsen.

2.1 Valsystem: Majoritira, Proportionella och
Blandande

Vi har valt att definiera majoritédra-, proportionella- och blandade valsystem,
eftersom den valsystemsvariabeln som vi anvédnder oss av 1 QOG har dessa
variabelvirden.

I majoritdra valsystem &r tendensen hog att det skapas ett tvipartisystem, eftersom
majoritdra valsystem tenderar att skapa disproportionella resultat, det vill séga ett
winner takes it all-scenario (Lijphart, 1999, s.143). Ju storre valdistrikten dr desto
mer fordelaktigt blir det for stora partier, eftersom disproportionaliteten okar. I
denna typ av valsystem utses vinnaren genom att man tar hem segern i den
valkretsen man stiller upp 1. Vissa av de majoritéra valsystemen skiljer sig en
aning i sin utformning. D4 absolut majoritet krdvs, finns ett par sétt for detta att
uppfyllas. I vissa lander tillimpas exempelvis en andra rostningsomgéng om
ingen av de tvd kandidaterna far egen majoritet i den forsta omgéngen. Det bor
papekas att detta dr mer vanligt i presidentiella system (Lijphart ,1999, s. 146-
147). En annan metod fOr att f4 en absolut majoritet r att viljarna far rangordna
sina favoritkandidater, dir den med en absolut majoritet blir vald. Om ingen fér en
absolut majoritet i forsta omgangen stryks det namnet med lagst roster och de med
hogst flyttas upp/star kvar fram tills en kandidat med egen majoritet rostas fram
(Lijphart, 1999, s5.147)

Med proportionella valsystem (PR-system) dr mélet att bade majoriteter och
minioriteter fran samhéllet ska finnas representerade i parlamentet (Lijphart,
1999, 5.143). Detta istéllet for att man har en dverrepresentation av vissa grupper
och en underrepresentation av andra grupper nir det kommer till platser i
parlamentet (Lijphart ,1999, s.143-144).

Aven fast inget proportionellt valsystem 4r hundraprocentigt proportionellt, #r det
fortfarande betydligt mindre disproportionellt &n det ovanstaende majoritéira
valsystemet. Den vanligaste typen av PR-system dr listsystemet, det vill siga att
véljarna lagger sin rost pa ett parti dér partiet lagt fram forslag pé lampliga



kandidater. Sedan tilldelas partiet andelen platser i parlamentet som &r
proportionerligt till andelen roster de har fatt i valet (Lijphart, 1999, s.148).

Det finns @ven ldnder som anvénder sig av blandade valsystem. Kérnan i dessa
system dr att parlamentsledamoter kan bli valda pa tvé sétt. Det vanligaste 1 ett
blandat valsystem ér att vidljarna har tvé olika roster. En som de kan ldgga pa en
lokal representant i sin valkrets (pd samma sitt som i ett majoritirt valsystem) och
en rost som laggs pa en partilista (pd samma sdtt som 1 ett proportionellt
valsystem). I linder med sé kallade kompensationssystem anvénds listplatserna
som ett sétt att kompensera for disproportionaliteten i tilldelningen av
valkretsplatserna. Representationen verlag blir ddirmed mer proportionell. I s&
kallade parallella system tilldelas ddremot listplatserna utan att balansera for
disproportionaliteten 1 tilldelningen av valkretsplatserna (Gallagher m.fl., 2011,
s.380-381). Lander som anvénder sig av kompensationssystem far ett ganska
proportionerligt valresultat. Lijphart kategoriserar till och med dessa system som
proportionella (Lijphart, 1999, s.148). Vi tar fasta pa detta 1 var uppsats genom att
sortera in ldnderna med dessa system som proportionella (se s.9).

2.2 Hogerextrema partier

Vi har valt att utgd frdn Duane Swanks definition av hdgerextrema partier,
eftersom vi anvinder oss av hans data.

Eftersom det finns flera sétt att klassificera hogerextrema partier, kan listan goras
lang pa vad som definierar ett hdgerextremt parti. Hogerextrema partier har oftast
associerats med ett missndje mot snabba foridndringar 1 det postindustriella
sambhillet, exempelvis att arbetare med generellt sett 14gre utbildning forlorar sitt
arbete pa grund av fordndringar i lokaliseringen av produktionen (Swank och
Betz, 2002 s.219). 1 vér uppsats har vi istéillet valt att klassificera dessa
hogerextrema partier som partier dar framlingsfientligheten ar den centrala frégan,
eftersom manga hogerextrema partier skiljer sig markant 1 en rad olika frigor.
Den gemensamma ndmnaren for dessa hogerextrema partier dr dock att det finns
ett missnoje med immigration och olika pastddda immigrationsproblem. De
skapar legitimitet for sin politik genom att referera till den tysta majoriteten, eller
diskussionen som fors “hemma vid matbordet”. De foresprakar en fordndring av
det rddande socioekonomiska och politiska systemet utan att hinvisa till den
rddande demokratiska ordningen. Forutom den frimlingsfientliga kérnan 1 sitt
budskap brukar dven kulturell homogenitet och ett stort fokus pé lag och ordning
lyftas fram som viktiga frdgor. Det gir dven att urskilja en tendens till att
framlingsfientliga  partier  systematiskt  kritiserar ~den  “internationella
oppenheten”(Swank och Betz, 2002, 5.218-223).



I Osterike talar Jorg Heiders hogerextrema parti (Freedom Party) om en orittvis
konkurrens som en direkt f6ljd av globaliseringen. Globaliseringen ses som ett
stort problem, eftersom det slar hirt mot landets arbetare nir flera arbeten
forsvinner over till andra ldnder som en foljd av Gppnare granser. For att skydda
sig mot detta har partiet valt att lyfta fram olika alternativa policyorienteringar.
Detsamma géller dven for en rad andra hogerextrema partier bland de lédnder
Duane Swank lyfter fram. Aven om dessa policyorienteringar skiljer sig 4t i vissa
frdgor 4r den gemensamma ndmnaren en kraftig krittk mot den liberala
globaliseringen och den generdsa immigration det medfor (Swank och Betz, 2002,
s.223).

Kritiken underbyggs genom att argument lyfts fram fran partierna som gér ut pd
att individernas kulturella réttigheter bor forsvaras inom det egna landets granser.
Med en liberal globaliseringsprocess riskerar ndmligen dessa nationella och
kulturella véarderingar att d&ventyras (Swank och Betz, 2002, 5.223).

Den kritik som kan riktas mot Swank och Betz dr ndgot de dven dr medvetna om
sjdlva. Namligen att de har lite eller inga bevis pd den specifika rollen som
internationella och andra utldndska aktorer har pd att forma och stodja
hogerextrema partier. Vi kan dessutom tycka att Swanks definition av
hogerextrema partier dr aningen bred, eftersom flera av de variabler han véljer att
titta pd inte har ndgot tydligt samband till just framlingsfientlighet. Swank och
Betz ldgger bland annat stor vikt vid att hitta ett samband mellan, som tidigare
ndmnts, globalisering. Men ocksé vilfardsstatens storlek.

Nir det kommer till vilfardsstaten menar Swank och Betz att vissa stater (framgar
inte vilka) gor ett béttre jobb generellt sett &n konservativa och liberala stater pa
att minska ldnken mellan osékerhet, 1 form av till exempel hot om arbetsldshet,
och framlingsfientliga partiers valframgangar. Detta gors genom bland annat
generdsare a-kassa och aktiva och vél implementerade arbetsmarknadsatgirder
(Swank och Betz, 2002, s.224). Vi kan tycka att detta samband é&r lite vél 16st,
eftersom inga specifika ldnder lyfts fram. Samt att det finns en rad
socialdemokratiska ldnder som har starka arbetsmarknadséitgidrder och relativt
generds a-kassa men dnda starka hogerextrema partier. Det &r bara att titta pa
exempelvis Norge dir man har en socialdemokratisk regering men dir det nist
storsta partiet dr ett hogerextremt parti (Hall, 2009).

2.3 Political opportunity structures

I Arzheimers och Carters artikel Political opportunity structures and the extreme
right, beskrivs Political opportunity structures som institutionella arrangemang,
specifika sitt att fordela resurser och historiska forutséttningar som péverkar hur
tillgéngligt ett politiskt system &r for politiska entreprenorer. De delar in Political
opportunity structures 1 lingvariga institutionella bestandsdelar (exempelvis



valsystem), partisystemsvariabler med medellang livslingd (exempelvis de storsta
partiernas ideologiska position) och kortvariga kontextuella faktorer (exempelvis
arbetsloshet och graden av invandring) (Arzheimer och Carter, 2006, s.422-424).



3 Teori

Den hir uppsatsen kan placeras in 1 en kategori av vetenskapliga arbeten som
soker forklaringar till hogerextrema partiers framgangar i Political opportunity
structures. Som teoretisk bakgrund i1 vart uppsatsarbete har vi lést artiklar av:
Arzheimer och Carter, Van der Brug, Fennema och Tillie, samt Jackman och
Volpert. De anvinder alla Political opportunity structures for att komplettera
tidigare teorier som forsoker forklara hogerextrema partiers framgéngar. Tidigare
teorier har ofta fokuserat pd den individuella véljaren och roster pd hogerextrema
partier har ofta forsokt forklarats med arbetsloshet och 1dg utbildning. Det har
dock inte gétt att finna speciellt stort stod for dessa teorier (Van der Brug m.fl.,
2005) (Jackman och Volpert, 1996) (Arzheimer och Carter, 2006).

Eftersom vi undersoker sambandet mellan valsystem och hogerextrema partiers
parlamentariska representation, fokuserar vi 1 uppsatsen pa den del av Political
opportunity structures som bestdr av institutionella arrangemang. Van der Brug
med flera, Arzheimer och Carters och Jackman och Volperts artiklar har alla en
bredare teorimodell med fler forklaringsfaktorer &n vad vi har 1 vér uppsats. Det
beror till stor del pa praktiska faktorer. I en uppsats pad den hér nivan, med den
tidsbegriansning som vi maste halla oss inom, dr det inte realistiskt att forsoka
skapa en teorimodell som innehéller alla variabler som kan tinkas forklara
hogerextrema partiers framgéngar. Darfor har vi istdllet valt att prova en specifik
institution  (valsystem) och hur den paverkar hdgerextrema partiers
parlamentariska representation.

Valsystem &r en del av bdde Van der Brug med flera och Arzheimer och Carters
teorimodeller. Arzheimer och Carter gor ingen direkt uppdelning mellan
proportionella och majoritira valsystem, istéllet har de valt ett index som méter
disproportionaliteten 1 ett valsystem. Dessutom méter de inte hogerextrema
partiers parlamentariska representation, utan har istéllet valt att méta deras stod
som andel roster. De finner ett negativt samband mellan proportionalitet och andel
roster for hogerextrema partier (Arzheimer och Carter, 2006, s.427, 432). Deras
anviandning av valsystem som variabel dr dock som ovan beskrivits vildigt olik
Vér.

Aven Van der Brug med flera fokuserar pa andel roster istillet for representation.
De kommer till skillnad frdn Arzheimer och Carter fram till att det finns ett
positivt samband mellan ett proportionellt valsystem och andel rdster pa
hogerextrema partier. Sambandet dr dock inte signifikant (Van der Brug m.fl.,
2005, s.561). Valsystemets péaverkan pd hogerextrema partiers framgéngar ar



alltsa inte oomstridd och mer forskning pé det hir omradet behdvs. Dessutom
fokuserar tidigare forskning inte pa representation. Darmed bidrar vér uppsats till
nagot nytt inom filtet.

Van der Brug med flera, Arzheimer och Carters och Jackman och Volperts
teorimodeller innehdller, utdver valsystem, dven de variabler som vi har valt att
anvinda som kontrollvariabler. Arzheimer och Carter finner ett negativt samband
mellan arbetsloshet och roster pd hogerextrema partier, medan Van der Brug m.fl.
inte finner nagot signifikant samband. Jackman och Volpert finner ett positivt
samband mellan arbetsloshet och stod for hogerextrema partier (Arzheimer och
Carter, 2006, s.434) (Van der Brug m.fl, 2005, s. 555) (Jackman och Volpert,
1996, s.516-518). Gillande ekonomisk tillvéxt finner Van der Brug med flera ett
starkt negativt samband med rdster for hogerextrema partier. Lag tillvaxt, jamfort
med nirliggande lédnder, ger alltsd enligt Van der Brug med flera storre
bendgenhet hos véljare att rosta pad hogerextrema partier (Van der Brug m.fl.,
2005, s.555). Swank pépekar att hogerextrema partier ofta prioriterar motstand
mot globaliseringen hogt pé sin policylista. De ser globalisering som ett hot mot
inhemsk kultur och vilfard (Swank och Betz, 2002, s.223).



4 Metod

Grundpelaren for att genomfOra védr undersokning dr att anvdnda oss av en
jamforande statistisk metod. Det vi har for avsikt att jdmfora dr om hogerextrema
partier har olika stor andel parlamentariska platser beroende pa valsystem. Denna
jamforelse gor vi dels genom att jimfora medelvirden for hur stor andel
parlamentariska platser som hogerextrema partier har 1 majoritdra respektive
parlamentariska valsystem, och dels genom att gora bade en bivariat och en
multivariat regressionsanalys. Den oberoende variabeln i var undersdkning ar
valsystem och den beroende variabeln &r andelen hogerextrema partier i
parlamentet. Eftersom vi vill fa ett sa generaliserbart resultat som mojligt, vill vi
dven ha ett sd stort urval som mdjligt. Nér det kommer till att identifiera
valsystem utgar vi frdn QOG:s (The Quality of Government-Institute)
valsystemsvariabel. QOG:s databas dr frdn ar 2011. Den variabeln vi anvinder oss
av innehdller information om ett land tillampar ett proportionellt, majoritirt eller
ett blandat valsystem. Informationen i variabeln &r frdn ar 2002. Vi har hidmtat
bade QOG:s databas och kodbok frin deras hemsida (QOG, 2012).

Vi viljer att koda om valsystemsvariabeln sa att linderna med blandade valsystem
insorteras bland ldnderna med proportionellt valsystem. Detta gor vi i enlighet
med Lijphart. Han kategoriserar Tyskland, Nya Zeeland och Italien (de ldnder 1
vart urval med blandade valsystem) som ldnder med proportionella valsystem. Det
gor han eftersom rosterna som l4ggs pé partilistor 1 dessa ldnder anviands for att
kompensera for distriktsrosternas disproportionalitet (Lijphart, 1999, s.148). Vi
g0r dock dessutom en analys dér vi helt enkelt tar bort Tyskland, Nya Zeeland och
Italien for att kontrollera for om det gér ndgon betydande skillnad for vért resultat.
Detta eftersom deras valsystem, trots en ganska stor proportionalitet, anda skiljer
sig frén proportionella valsystem och inte &r lika proportionella (Gallagher m.fl.,
2011, s.380-381). Aven Japan kategoriseras som ett blandat valsystem i QOGs
data (QOG, 2012). Japan viljer vi dock att ta bort helt frdn var undersokning,
eftersom vi anser att deras valsystem inte ar tillrdckligt proportionellt for att kunna
sorteras in bland de proportionella valsystemen. Detta dr ocksd i enlighet med
Lijphart som kategoriserar Japan som semi-proportionellt (Lijphart, 1999, s.149).

For att kunna se andelen hdgerextrema partier i parlamenten har vi valt Duane
Swanks databas. Hans databas innehaller en variabel som visar just hogerextrema
partiers parlamentariska representation. Urvalet av ldnder i var uppsats ar alltsa
detsamma som finns i hans databas, undantaget att vi tagit bort Japan. Dessa
lander dr: Australien, Belgien, Danmark, Finland, Frankrike, Grekland, Irland,
Italien, Kanada, Nederldnderna, Nya Zeeland, Norge, Portugal, Schweiz,



Spanien, Storbritannien, Sverige, Tyskland, USA, och Osterrike (Marquette

University, 2012).

Land Valsystem

Australien Majoritart

Belgien Proportionellt
Danmark Proportionellt
Finland Proportionellt
Frankrike Majoritirt

Grekland Proportionellt
Irland Proportionellt
Italien Proportionellt
Kanada Majoritért

Nederldnderna Proportionellt
Nya Zeeland Proportionellt
Norge Proportionellt
Portugal Proportionellt
Schweiz Proportionellt
Spanien Proportionellt
Storbritannien Majoritért

Sverige Proportionellt
Tyskland Proportionellt
USA Majoritért

Osterrike Proportionellt

Databasen har statistik fram till ar 2006 (Marquette University, 2012). Givetvis
skulle vi vilja ha s aktuell data som mdjligt, men vi tror 4ndd inte att databasens
nigot bristande aktualitet dr en alltfor stor nackdel for var uppsats. Logiken
bakom véar hypotes paverkas ndmligen inte av vilka ar som vi undersoker.
Majoritidra valsystems bristande proportionalitet borde gora det svarare for
hogerextrema partier att vinna parlamentarisk representation idag liksom ar 2006.
Vi har ett tidsperspektiv dér vi undersoker det senaste valet som det finns data pa
efter &r 2002, eftersom valsystemsvariabeln i QOG har data frdn 2002 (QOG,
2012). Optimalt hade varit att ha ett nadgot lingre tidsperspektiv och gora en
tidsserieanalys. Vi anser dock att vi pa den hdr nivdn med fordel bor gora vér
analys sa enkel som mojligt. For liknande, men storre, studier i framtiden &r en
tidsserieanalys dock att rekommendera. Den kritik som kan riktas mot Swanks
databas ar att han endast har ett fatal lander, samt fokuserar endast pa ldnder i de
etablerade viasterldndska demokratierna (Marquette University, 2012). Eftersom vi
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vill ha ett sa stort urval som mojligt hade det darfor varit av fordel om Swank
ocksa hade tagit med flera ldnder, exempelvis borde Swank haft med ett flertal
linder fran Osteuropa i sin kodbok.

Anledningen till att vi viljer att gora en statistisk analys ér att, eftersom vi arbetar
med ett stort antal data gor en statistisk analys det léttare att kunna visa pé kortare
sammanfattningar. Eftersom vi anvidnder oss av tva variabler dr vi intresserade av
om det finns ndgot samband mellan tvd fenomen, i vért fall valsystem och
hogerextrema partiers representation (Esaiasson m.fl., 2009, s.393-395). En av
farorna med att vi anvdnder oss av medelvardet dr att det ar kénsligt for extrema
variabelviarden som vi far vara vaksamma med. Det vill siga om ett fital
analysenheter dr extremt hoga eller 14ga kan det pdverka informationsvirdet i
medeltalet drastiskt. For att skydda oss mot extremvarden har vi déarfor valt att
anvinda ett annat centralmatt, ndmligen medianen. Medianen dr en uppstéllning
av tal som stills upp 1 storleksordning och ér alltid det mittersta talet, vilket ocksd
kan sammanfattas vara ddr den statistiska fordelningen har sin mittpunkt.
Medianen visar alltsd vid vilken punkt den statistiska fordelningen ar delad precis
mitt itu (Esaiasson m.fl., 2009, s.400-402).

En regressionsanalys gor vi for att vi ska kunna prova var teorimodell genom att
anvinda kontrollvariabler. Regressionsanalys &r flexibel, eftersom man kan
anvinda alla typer av data, och kraftfull, eftersom den tillater att man anvénder
manga variabler. Vi kan ddrmed, genom att géra en regressionsanalys, kontrollera
att ett eventuellt samband mellan hdgerextrema partiers representation och
valsystem inte dr skenbart och egentligen beror pa en annan variabel (Esaiasson,
2009, s. 429-431). De kontrollvariabler som vi anvénder &r: arbetsloshet (som en
makrovariabel), BNP/capita-tillvixt och graden av globalisering. Detta &ar
variabler som Van der Brug med flera, Arzheimer och Carter, Jackman och
Volpert och Swank och Betz anvédnder for att forklara hogerextrema partiers
framgéngar (Van der Brug m.fl., 2005) (Arzheimer och Carter, 2006) (Jackman
och Volpert, 1996) (Swank och Betz, 2002, s.223). Vi utsétter alltsa var hypotes
for hérd provning, eftersom variablerna vi kontrollerar for dr etablerade i tidigare
forskning om hogerextrema partier.

Det som vi fokuserar pa i regressionsanalyserna ar: Adjusted R-square, B-
koefficienten och signifikansen. Adjusted R-square visar hur stor andel av
variationen 1 den beroende variabeln som kan forklaras av modellens oberoende
variabel/variabler. B-koefficienten &r en riktningskoefficient. Den visar om den
oberoende variabeln har en positiv eller negativ effekt pa den beroende variabeln.
Samt hur stor den forvédntade effekten av en enhets fordndring av den oberoende
variabeln dr (Wahman och Andersson, 2009, s.40). Signifikansen betecknar
sannolikheten for att ett uppmaétt samband beror pa slumpen. Sjilvklart bor den
sannolikheten vara sa liten som mojligt. Vanligtvis betraktas en signifikansniva pa
5 procent (det dr 5 procents sannolikhet att sambandet beror pd slumpen) som en
ovre grians for vad som kan kallas statistiskt signifikant (Djurfeldt m.fl., 2003,
$.193-196). Det ar dock inte ovanligt att en signifikansnivd pa 10 procent ses som
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en Ovre grins for vad som kan ses som statistiskt signifikant. Till exempel
anvinder sig Lijphart av en signifikansnivd pd 10 procent (Lijphart, 1999).
Signifikansen tenderar att bli storre desto fler analysenheter som inkluderas i
undersdkningen (Djurfeldt, 2003, s.203).
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5 Analys

Andel platser som i genomsnitt innehas av hogerextrema partier 1 majoritira
valsystem dr noll. Inga av vara fem linder med majoritdra valsystem har alltsa
nagra hogerextrema partier representerade i parlamentet. Standardavvikelsen ar
dédrmed naturligtvis dven den noll. I de femton ldnder med proportionella
valsystem innehas ddremot 1 genomsnitt 4,4667 procent av platserna av
hogerextrema  partier.  Standardavvikelsen  for  hogerextrema  partiers
parlamentariska representation i1 lander med proportionella valsystem ar 5,59166
procent. Resultatet skiljer sig alltsd mycket mellan de olika ldanderna, det vill sidga
spridningen dr stor. Danmark har den hdgsta representationen av hdgerextrema
partier med 14 procent. Samtidigt har hela atta linder med proportionellt
valsystem (Finland, Tyskland, Irland, Sverige, Schweiz, Grekland, Portugal och
Spanien) inga hdgerextrema partier representerade i1 sina parlament. Den stora
spridningen innebdr att medianen for hogerextrema partiers representation bade
for lander med proportionella och majoritdra valsystem &r noll (se tabell 1).

Nér de tre linderna som har blandade valsystem (Tyskland, Nya Zeeland och
Italien) tas bort ur analysen minskar de hogerextrema partiernas genomsnittliga
representation i linder med proportionella valsystem. I de kvarvarande tolv
landerna &r medelviardet 4,4167 procent. Minskningen ér alltsd marginell, men det
ar 4nd4 en minskning. Standardavvikelsen Okar diremot till 5,8225 procent.
Spridningen blir alltsd dnnu stdrre ndr man tar bort linderna med blandade
valsystem. Detta till f61jd av att tva lander som tillhor de lander vars resultat inte
ar extrema variabelvirden (Italien 3 procent och Nya Zeeland 11 procent) har
plockats bort ur analysen. Medianen for hdgerextrema partiers parlamentariska
representation 1 linder med proportionella valsystem &ar fortfarande noll. Det
paverkar inte resultatet i de 1dnderna med majoritédra valsystem att vi har tagit bort
landerna med blandade valsystem. Darfor dr bdde medelvirde och median for
hogerextrema partiers parlamentariska representation i linder med majoritéira
valsystem fortfarande noll (se tabell 2).

En bivariat regressionsanalys visar att det finns ett positivt samband mellan en
overgang frdn ett majoritért- till ett proportionellt valsystem. Det dr inte en
speciellt stor andel av variationen i1 hdgerextrema partiers parlamentariska
representation som kan forklaras av valsystemet. Adjusted R-square dr 0,099,
vilket betyder att endast 9,9 procent av variationen forklaras av valsystemet. B-
virdet dr 4,4667, detsamma som medelvérdet. Det betyder att den forvintade
effekten av en Overging fran ett majoritirt valsystem till ett proportionellt &r en
o0kning 1 den parlamentariska representationen av hdgerextrema partier med
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4,4667 procent. Sambandet dr signifikant pd 10 procentsnivan (se tabell 3, modell
1). Nér analysen gors om, med de tre ldnderna med blandade valsystem borttagna,
kan valsystemet forklara 0.1% mer av variationen 1 hdgerextrema partiers
parlamentariska representation. Med andra ord har Adjusted R-square gatt upp
minimalt till 0.1. Den forvintade Okningen 1 parlamentarisk representation av
hogerextrema partier vid en Overgdng frdn ett majoritart valsystem till ett
proportionellt blir ndgot mindre 4n 1 analysen med alla tjugo ldnderna. B-vérdet
minskar ndmligen till 4,417. Detsamma som medelvdardet i ldnder med
proportionella valsystem nir linderna med blandade valsystem ar borttagna.
Minskningen dr med andra ord marginell. Resultatet dr dock inte ldngre statistiskt
signifikant (det ligger 1.7 procent under 10 procentsnivédn) (se tabell 3, modell 2).

Nér vi anvdnder oss av vdra kontrollvariabler (arbetsloshet, ekonomisk tillvéxt
och globalisering) och gor en multivariat regressionsanalys med alla véra tjugo
lander ar Adjusted R-square 0,078. Den é&r alltsd mindre dn vid de bivariata
analyserna bade nir alla lidnder dr inrdknade och nir de linderna med blandade
valsystem har tagits bort ur analysen. En forklaringsmodell dir kontrollvariabler
ar inrdknade forklarar med andra ord mindre av variationen i hogerextrema
partiers parlamentariska representation dn en forklaringsmodell som innehaller
enbart valsystem. B-vdrdet dr 3,752. Nir vi kontrollerar for arbetsloshet,
ekonomisk tillviaxt och globalisering blir alltsi den fOrvintade Okningen av
hogerextrema partiers parlamentariska representation mindre &n i vara bivariata
analyser. Jamfort med var bivariata analys med tjugo ldnder har den forvintade
okningen ndrmare bestimt minskat med 0,7147 procentenheter. Resultatet &r inte
signifikant (se tabell 3, modell 3). Signifikansen dr dessutom betydligt simre &n
vid de bivariata analyserna.

Om man tar bort de tre linderna med blandade valsystem ur var multivariata
regressionsanalys, kan 10.4 procent av variationen 1 hdgerextrema partiers
parlamentariska  representation  forklaras av  forklaringsmodellen med
kontrollvariablerna inrdknade (Adjusted R square dr 0,104). Detta &r alltsa mer &n
vad enbart valsystemet kunde forklara vid ndgon av véra bivariata analyser. B-
vérdet har sankts ytterligare till 2,947. Den forvintade 6kningen av hogerextrema
partiers parlamentariska representation har alltsd sdnkts 0,805 procentenheter
jamfort med da vi gjorde en multivariat analys med alla tjugo ldnderna. Om man
jamfor med den bivariata analys nir ldnderna med blandade valsystem é&r
borttagna har den forvdntade Okningen minskat med 1.47 procentenheter.
Signifikansen blir @nnu ldgre ndr man tar bort de tre linderna med blandade
valsystem ur den multivariata regressionsanalysen, precis som det blev nér de togs
bort ur den bivariata analysen (se tabell 3, modell 4).

Ingen av kontrollvariablerna dr mer signifikant dn valsystemet. Arbetsloshet ér
den kontrollvariabel vars signifikans dr hogst vid analysen med tjugo lidnder
(vilket da det skrivs hadanefter snarast ska ldsas som den variabel vars
insignifikans &r lagst) och dven vars forvintade effekt &r storst. Den forvantade
effekten av en Okning av arbetslosheten med 1 procent dr att hogerextrema

14



partiers parlamentariska representation minskar med 0,663 procent. Sambandet
mellan hogerextrema partiers parlamentariska representation och en 6kning av
BNP/capita ar svagt negativt, medan sambandet till en 6kad globalisering ar
vildigt svagt positivt. Nér de tre ldinderna med blandade valsystem tas bort, 6kar
signifikansen for BNP/capita. I den analysen dr den kontrollvariabeln mer
signifikant &n valsystem. Den forvintade negativa effekten av BNP/capita-tillvéxt
pa hogerextrema partiers parlamentariska representation har dessutom blivit
storre. Den forvidntade negativa effekten av arbetsloshet minskar ndgot, medan
den forvédntade positiva effekten av globalisering 6kar nagot, nér de tre linderna
med blandade valsystem tagits bort. Effekten av arbetsloshet dr dessutom négot
mindre signifikant, medan effekten av globalisering dr nagot mer signifikant.

Tabell 1 (Medelvirde 20 ldnder):

Valsystem Medelvérde N Standardavvikelse
Majoritdra valsystem | 0,0000 5 0,00000
Proportionella 4,667 15 5,59166
valsystem
Total 3,3500 20 5,19387
Tabell 2 (Medelvirde 17 lander):
Valsystem Medelvirde N Standardavvikelse
Majoritira 0,000 5 0,0000
valsystem
Proportionella 4,4167 12 5,82250
valsystem
Total 3,1176 17 5,25455
Tabell 3 (Regressionsanalys):
Modell 1 Modell 2 Modell 3 Modell 4
B-virde 4,467* 4,417 3,752 2,974
for
valsystem
Adjusted 0,099 0,100 0,078 0,104
R-square
Antal 20 17 20 17
lander

*Signifikansnivan 10 %
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6 Slutsatser

Det finns onekligen ett visst samband mellan valsystem och hégerextrema partiers
parlamentariska representation. Inget av ldnderna med majoritira valsystem har
ndgra hogerextrema partier representerade 1 sitt parlament, medan de i genomsnitt
har 4,4667 procent av platserna 1 parlamenten 1 ldnder med proportionella
valsystem (lite mindre om man tar bort de linderna med blandade valsystem. Att
skillnaden &r marginell visar dock att vi gjorde ritt som sorterade in ldnderna
bland de med proportionella valsystem). Med detta sagt dr sambandet inte
palitligt. I medelvirdesanalyserna dr standardavvikelsen hog for ldanderna med
proportionella valsystem. Att resultatet skiljer sig stort bland landerna med samma
oberoende variabel (valsystem) vittnar om att valsystemet pa egen hand inte ger
en tillrdcklig forklaring till hgerextrema partiers parlamentariska representation.
Andra kompletterande variabler behdvs alltsd for att man ska kunna skapa en
tillracklig forklaringsmodell.

Enbart sambandet i var bivariata analys med alla tjugo landerna dr statistiskt
signifikant pa 10 procentsnivan. Resterande samband &r insignifikanta, det vill
sdga risken &r alltfor stor att resultaten beror pd slumpen och inte pa valsystemet.
Att vara resultat 6verlag har 1ag signifikans kan till viss del bero pa att vi har for
fa analysenheter. Som tidigare ndmnts sé tenderar signifikansen att bli hogre desto
fler analysenheter som inkluderas 1 undersokningen (Djurfeldt, 2003, s.203).

Adjusted R-square ligger pa runt 0.1 i vara bivariata analyser, vilket betyder att
enbart ca 10 procent av resultatet kan forklaras av enbart valsystemet. Den
bristande signifikansen och det laga Adjusted R-square-vardet visar, liksom de
stora standardavvikelserna, att det inte gar att forklara hogerextrema partiers
representation enbart med valsystem som variabel. Dock ska det tilliggas att nir
vara kontrollvariabler lades till i analysen fordndrades inte Adjusted R-square
virdet ndmnvirt (det ar lite ldgre 1 analysen med tjugo ldnder och lite hogre 1
analysen med 17 lédnder). Det bor dessutom papekas att inga av
kontrollvariablerna dr signifikanta. En bredare forklaringsmodell var alltsd i var
analys inte mer lyckosam &n nér vi enbart hade valsystem som oberoende
variabel. Trots att valsystemets forklaringsgrad inte &r tillrackligt bra star det sig
alltsd dnda bra i konkurrensen med kontrollvariablerna, vilka dnda ar variabler
som ofta anvénts for att forklara hogerextrema partiers framgangar.

Sambandet mellan en o©kning 1 hdgerextrema partiers parlamentariska
representation och en Gvergang frdn majoritért- till proportionellt valsystem ar
mindre i de multivariata analyserna 4n i de bivariata. Diarmed 4r det rimligt att
fraga sig om nédgon av kontrollvariablerna dr en bakomliggande variabel och att
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sambandet mellan valsystem och hdgerextrema partiers representation enbart &r
skenbart. Vi anser dock inte att det &r troligt att arbetsloshet, BNP/capita-tillvaxt
eller graden av globalisering kan paverka valsystem och fungera som en
bakomliggande variabel.

Som vi tidigare har papekat dr Swanks databas nagot bristféllig, eftersom den
enbart stricker sig Over en ganska kort tidsserie. Samt endast lyfter fram
hogerextrema partier 1 etablerade visterlindska demokratier. Vi skulle tycka att
det var intressant att i framtiden utveckla en egen kodbok Over hogerextrema
partier med en frimlingsfientlig agenda. Det skulle vara pa sin plats att ta med
flera linder, exempelvis linder i Osteuropa som vi tidigare har varit inne pa. Aven
lander 1 Sydamerika skulle vara intressanta att 14gga till i denna framtida kodbok.
Vi anser dven att en langre tidsserie, det vill sdga att man ldgger in valresultat Gver
en lidngre tid i kodboken dr av fordel. D4 kan man studera dessa partiers
representation over en langre tid.

Det skulle @&ven behdvas en uppdatering av de partier som Swank véljer att
klassificera i sin kodbok. Detta eftersom manga av de partierna har &kt ur
respektive lands parlament och flertalet nya har kommit in. I en framtida uppsats
pd samma tema behdver man utforma en bredare forklaringsmodell med fler
variabler. De kontrollvariabler vi har anvént 1 vdr analys har inte varit 1 narheten
tillrackligt signifikanta sd vi anser att dessa boOr antingen bytas ut eller
kompletteras med ytterligare variabler. En variabel som vi tror hade varit
intressant att anvinda dr graden av immigration.

Det bor dock péapekas att det finns ett visst samband mellan valsystem och
representation av hogerextrema partier representation. Vi menar darfor att denna
variabel bor finnas kvar dven om den inte ensam kan forklara hogerextrema
partiers representation. Dessutom skulle det wvara intressant att jimfora
hogerextrema partiers representation och deras roststod. Det skulle vara intressant
att undersoka om roststodet for hogerextrema partier minskar i fall nir de inte far
parlamentarisk representation pd grund av valsystemets disproportionalitet.
Arzheimer och Carters studie tyder, som tidigare ndmnts, pa att s inte varit fallet
(Arzheimer och Carter, 2000, s.427, 432). Om deras resultat styrks hade det varit
av intresse att forsoka forklara varfor hdgerextrema partiers véljare inte paverkas
av att deras rost formodligen inte kommer att forvandlas till parlamentarisk
representation. En ténkbar teori ar att deras anti-systempolitik gynnas av att vara
ett parti med litet parlamentariskt inflytande.

Det skulle ocksd vara intressant att méta hogerextrema partiers inflytande i
parlamentet. Exempelvis hur de viljer att rosta i olika frdgor och om de besitter en
slags vagmistarroll 1 parlamentet. En sddan studie hade nog gynnats av en
kvalitativ metod for att kunna undersdka det mangfacetterade begrepp som
inflytande &r. En annan intressant potentiell studie hade varit att undersdka
hogerextrema partiers partiprogram och jaimfora dem med de forslag som gatt
igenom i riksdagen. Infor fortsatt arbete med hogerextrema partier hade det
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dessutom varit praktiskt om det hade kunnat skapas en definition av hogerextrema
partier som det kan rada enighet om inom partiforskningen. P4 sa sétt kan det bli
tydligare vilka partier som asyftas 1 studierna.

Sammanfattningsvis vill vi dterknyta resultatet till vir frigestdllning om det finns
fler hogerextrema partier representerade 1 proportionella valsystem &n 1
majoritdra. Det enkla svaret pd den fradgan &r ja. Enligt var analys finns inga
hogextrema partier representerade 1 majoritira valsystem, utan de &terfinns
uteslutande 1 proportionella valsystem. Detta vore dock att gora det vildigt enkelt
for sig, eftersom resultatet d&ven visar att valsystem inte kan forklara en speciellt
stor del av den uppmitta skillnaden i hdgerextrema partiers parlamentariska
representation. Det finns alltsd hogst sannolikt ett antal andra faktorer som spelar
en avgérande roll for att hogerextrema partier ska vinna parlamentarisk
representation.
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