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Abstract - Sammanfattning

From cat litter to deadly waste

In this Bachelor thesis we have analyzed how Greenpeace Nordic, as a non-profit
organization, express themselves in written language to influence and shape the
public opinion on nuclear energy after the nuclear accident in Fukushima Daiichi.
We have analyzed texts published on the organizations website from the time of
the accident to a year after, using a critical discourse analysis. We have analyzed
two opinion articles, five articles, six press releases and seven blog posts, 20 texts
in total from three periods of time. Our conclusion is that Greenpeace use emotive
language and often relate to secondary events in their texts. Nuclear energy is
framed as dangerous and unnecessary by Greenpeace and is primarily based upon
the anti-nuclear discourse. We hope that our thesis will contribute to increase and
broaden the knowledge on this subject.

Keyword: Greenpeace, nuclear energy, public opinion, critical discourse analysis,
strategic communication

Fran kattsand till dodligt avfall

| denna uppsats har vi undersokt hur Greenpeace Norden som ideell miljéorgani-
sation uttrycker sig i text for att paverka opinionen i kéarnkraftsfragan efter karn-
kraftsolyckan i Fukushima Daiichi. Vi har genomfort en kritisk diskursanalys pa
texter som publicerats fran det datum olyckan &gde rum och ett ar framat i tiden.
Sammanlagt har vi analyserat tva debattartiklar, fem artiklar, sex pressmeddelan-
den och sju blogginlagg vi lokaliserat via organisationens hemsida. Vi har konsta-
terat att Greenpeace i sina texter i hog utstrackning anvander sig av vardeladdade
ord och ofta binder argumentationen till sekundarhandelser. Karnkraftsfragan ra-
mas ofta in som farlig och onddig och bygger huvudsakligen pa den diskursord-
ning mot karnkraft. Var forhoppning &r att bidra till att bredda kunskapen inom
denna diskurs.

Nyckelord: Greenpeace, karnkraft, opinionsbildning, kritisk diskursanalys, strate-
gisk kommunikation
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Inledning

Ordet vager ingenting, d&nda ar det méktigast pa jorden.

Bjorn Ranelid, 2011 (Bengtsson, 2011)

1.1 Inledande beskrivning
Ovanstaende citat illustrerar hur nagot sa enkelt och oskyldigt som enstaka

ord tillsammans bildar en helhet méktigare an svardet. Ordets makt spelar en
mycket stor roll i politiska sammahang och &r avgérande for hur fragor portratte-
ras och uppfattas. Det &r avgorande for opinionsbildning.

Den elfte mars 2011 intraffade den storsta kdrnkraftsolyckan i modern tid se-
dan hardsmaéltan i Tjernobyl 1986. Olyckan i japanska Fukushima Daiichi fick
stor global uppmarksamhet och bidrog till att karnkraftsfragan aterigen vacktes
och skapade stor debatt vérlden éver. Konsekvensen av detta blev bland annat att
opinionen vande och att ett flertal lander, daribland Tyskland, valde att helt av-
skaffa sitt karnkraftsprogram. (Nationalencyklopedin, 2012) Ocksa i Sverige har
fragan fatt stor uppmarksamhet dar opinionen, som de senaste aren varit positivt
instélld, svangt och blivit mer negativ. (SOM-institutet, 2012) Tidigare har Sve-
rige varit ett land med starkt motstand mot karnkraften och 1980 beslutades efter
en folkomrostning att karnkraften skulle vara helt utfasad ar 2010. Istéallet blev
detta ar ett startskott for ny kéarnkraft i Sverige da riksdagen efter en mycket jamn
omroéstning, beslutade att bygga ut den nuvarande kérnkraften och ersétta gamla
reaktorer med nya. (Nordlander & Rosén, 2010)

Greenpeace, varldskand miljoorganisation med en 6ppen kritisk hallning i
denna omtvistade fraga, har lange arbetat for en dvergang fran karnkraft till for-
nyelsebara energikallor. Hur kommunicerar en ideell organisation for att paverka
opinionen i en fraga som ligger hogt upp pa nyhetsagendan? Och hur paverkar in-
ramningar och ordval vad budskapet kommunicerar? Detta dr vad vi &mnar under-

soka.



1.2 Problemformulering
Pa Nationalencyklopedins webbupplaga definieras karnkraftsfragan som de-

batten och den politiska striden kring karnenergi/fissionskraft som produktions-
form for el. (Kolare, et al., 2012) | var anvandning av begreppet karnkraftsfragan
avser vi debatten i svensk media om karnkraftens vara eller icke vara som medel
for energiproduktion i Sverige. Karnkraftens existens ar i dagsldaget en mycket
omdebatterad fraga, bade i nationellt och internationellt perspektiv. | dagslaget
finns det tio aktiva reaktorer i Sverige. (ibid)

Ar 2010 presenterade institutet for Samhalle, opinion, medier (SOM-
institutet) Goteborgs universitet, Forskningsprojektet Energiopinionen i Sverige,
dar det bland annat framgar hur den svenska opinionen forandrats mellan aren
1986 och 2009. Enligt undersékningen var 75 % av opinionen 1986, samma ar
som Tjernobylolyckan &gde rum, for en avveckling av karnkraften i Sverige pa
lang sikt. Drygt 23 ar senare, 2009, lag samma siffra pa 31 %. Opinionen for en
fortsatt karnkraftsanvandning pa langre sikt var 1986 endast 12 %, jamfort med 51
% ar 2009. (SOM-institutet, 2010) Samma undersokning gjordes dven av SOM-
institutet 2011 och visade att fortroendet for karnkraften minskat som ett resultat
av olyckan i Fukushima. Endast 14 % var for en fortsatt anvandning och utbygg-
nation medan 10 % ansag att karnkraften borde avvecklas snarast. (SOM-
institutet, 2012)

Inom politik hinner mycket att handa pa 30 ar. De socialdemokratiska re-
geringar som dominerat svensk politik byttes 2006 ut mot en hégerstyrd Allians-
regering (Sveriges Regering, 2012) med en positiv syn pa karnkraft. Trots Center-
partiets tveksamma instélining gentemot k&rnkraft lyckades koalitionsregeringen
enas kring den omtvistade karnkraftsfragan och i slutet av denna mandatperiod,
strax fore valet 2010, réstade riksdagen ja till att ersatta och bygga nya reaktorer
pa befintliga platser i landet. Forslaget, som var kontroversiellt, vann med 174
mot 172 roster i riksdagen. Den knappa majoriteten berodde pa regeringens sva-
righetet att fa centerpartister att rosta ja i fragan. (Nordlander & Rosén, 2010) Tre
manader senare fick den borgerliga regeringen fornyat fortroende av det svenska
folket.

Av uppenbara skal tenderar kérnkraftsolyckor att gynna karnkraftsmot-
standarna i sakfragan och darfor ar det foga forvanande att karnkraftsolyckan i

Fukushima Daiichi bidrog till att stodet for kérnkraft minskade kraftigt. | en



undersokning gjord av Synovate pa uppdrag av Dagens Nyheter framkom det att
cirka tio dagar efter olyckan var 36 % av de tillfragade for avveckling och endast
21 % ville se en ytterligare utbyggnad. Ar 2008 genomférde Synovate en liknande
undersokning dar samma fragor stalldes, andelen som foresprakade en avveckling
var da 15 % medan 47 % var for en utbyggnad av den redan existerande svenska
karnkraften. (Nilsson, 2011)

Synovates undersokning ar inte den enda som visar hur opinionen i Sve-
rige blev allt mer kritisk efter olyckan i Fukushima. I en undersdkning gjord av
Sifo mellan den 15-21 mars 2011 framkom att fyra av tio svenskar blivit mer
tveksamma till karnkraften efter olyckan. (Tidningarnas Telegrambyra, 2011)

Efter olyckan i Fukushima Daiichi har &mnet givits stort medialt utrymme
dar organisationer och aktorer med olika intressen far komma till tals. En sokning
i Retrievers Mediearkiv pa sokordet karnkraft i svensk media ger under perioden
26 februari till 26 mars 2012 882 traffar i tryckt press och webb. En helt annan
fraga som under samma period fullkomlingt dominerat medierna ar Prinsessan
Estelles fodelse. En sokning pa sokordet Prinsessan Estelle gav under samma pe-
riod 2096 traffar. Aven om karnkraftsfragan inte kommer upp i samma antal tréf-
far, ger siffrorna dnda en indikation pa att fragan trots denna massiva mediala
uppmarksamhet som prinsessfddelsen fick, fick stort medialt utrymme.

Karnkraftsolyckan i Fukushima Daiichi bidrog ocksa till att fragan ham-
nade hogt upp pa nyhetsagendan. En sokning i Retrievers Mediearkiv pa sokordet
karnkraft* mellan perioden 2010-03-10 till 2011-03-10 (ett ar fére olyckan fram
till dagen innan den &gde rum) gav 37 367 traffar i svensk tryckt- och webb press.
Dérefter, mellan 2011-03-10 till 2012-03-10 gav samma sokord 63 838 tréffar, en
okning med drygt 40 %. Detta innebér att karnkraftsfragan fatt betydligt mer me-
dialt utrymme sedan olyckan i Japan.

Vi anser att ovanstaende fakta och siffror visar att det finns en relevans i
att havda att olyckan i Fukushima bidragit till att fora upp karnkraftsfragan pa
agendan samtidigt som den svenska opinionen svangt. Mot denna bakgrund menar
vi att det ar sarskilt intressant att undersoka fenomenet opinionsbildning utifran en
ideell organisations perspektiv och ta reda pa hur Greenpeace véljer att uttrycka
sig for att paverka den breda massan. Vi tror att den argumentation som tidigare
karaktariserade karnkraftsfragan i Sverige till stor del bygger pa argument som

aterfinns i samt bygger pa en diskurs som kan definieras som anti-karnkraft (se



avsnittet tidigare forskning). Nu ndr debatten och opinionen ser annorlunda ut,
maste ocksa karnkraftsmotstandare forhalla sig till samt argumentera annorlunda
med anledning av detta. Darfor &r det av stort intresse att visa hur en organisation
som Greenpeace bygger upp sin argumentation och diskurs, inte minst med tanke
pa att forskningen som bedrivits gallande karnkraftsdiskurs inte ar sarskilt omfat-
tande.

Det ar intressant att reflektera kring att Sverige har gjort en véandning i
karnkraftsfragan genom att bortse fran det beslut riksdagen fattade 1980 och istal-
let rosta for ytterligare utbyggnad. Vad detta beror pa ar en stor och komplex
fradga som vi inte &mnar ga narmare in pa i denna uppsats. Daremot ser vi det som

hogst intressant att ha i atanke och reflektera kring i relation till var undersékning.

1.3 Syfte och fragestallningar
Syftet med denna uppsats &r att undersoka hur Greenpeace Norden, hadanef-

ter Greenpeace, uttrycker sig i text for att paverka opinionen i den svenska karn-
kraftsfragan. Med en kritisk diskursanalytisk metod vill vi undersoka vad Green-
peace kommunicerar och vilken diskurs deras argumentation kan ségas bygga pa.
Utifran teorin Framing vill vi analysera vilka ramar organisationen satter for sin
verklighet och hur denna beskrivs. Det &r var forhoppning att uppsatsen ska bidra
till att bredda den idag begrénsade forskningen kring karnkraftsdiskurs i Sverige
samt belysa hur karnkraftsfrdgan portratteras av en ideell organisation med en 6p-
pen kritisk hallning i karnkraftsfragan.

Foljande forskningsfragor stalls:

« Vilka ord och uttryck anvander sig Greenpeace av for att beskriva och sétta ra-
mar for sin verklighet i syftet att paverka opinionen i karnkraftsfragan i Sve-
rige?

« Hur knyter Greenpeace an sin argumentation till sekundarhéndelser, som exem-

pelvis karnkraftsolyckan i Fukushima Daiichi, for att forstarka sitt budskap?



1.4 Avgransningar
Som vi kommit fram till i problemformuleringen har karnkraftsfragan fatt stor

plats i media sedan olyckan i Fukushima intraffade i mars 2011. Mot den bakgrunden
utgar vi fran att agendan redan &r satt i den bemarkelsen att fragan standigt debatteras
och star hogt upp pa framfor allt tidningarnas dagordningar. Vi har darfor valt att av-
gransa var uppsats till att endast undersoka hur, nar fragan bevisligen ar pa dagord-

ningen, Greenpeace som organisation forsoker paverka opinionen.



Bakgrund

2.1 Karnkraftsolyckan i Fukushima Daiichi
Den elfte mars 2011 drabbades norra Japan av en mycket kraftig jordbav-

ning. Jordbavningen uppmatte 9,0 pa Richterskalan och till fljd av jordbavningen
bildades en tsunami. Jordbavningen i sig orsakade ingen allvarlig skada pa karn-
kraftverket i Fukushima Daiichi, daremot slog den efterféljande tsunamin, med
maximal vaghojd pa 14 m, éver den 5,7 m hoga skyddsmuren. Hela anlaggningen
oversvammades och systemet for nédkylning slogs ut. Byggnaderna for reaktorer-
na 1-4 skadades och spridning av radioaktiva &mnen blev en féljd av detta. (Sjo-
strand, 2012) Karnkraftsolyckan i Fukushima Daiichi, hadanefter bendmnd som
Fukushima, &r den storsta karnkraftsolyckan sedan olyckan i Tjernobyl 1986. I
dagslaget ar ett omrade pa 20 km fran karnkraftverket en forbjuden zon dar det
kravs sarskilt tillstand for att vistas. UtGver denna zon har ett omrade pa 50 km
nordvast om karnkraftverket evakuerats. (Stralsakerhetsmyndigheten, 2012) Till
foljd av karnkraftsolyckan i Fukushima har manga lander reviderat sitt karnkrafts-

program, bland annat Tyskland, Schweiz och Belgien. (Suneson, 2012)

2.2 Greenpeace
Greenpeace &r en internationell miljéorganisation som &r ekonomiskt och po-

litiskt obunden och vill motverka skador pa miljon samt sprida en ekologisk med-
veten helhetssyn. (Greenpeace, 2010) Organisationen har kontor i éver 40 lander,
huvudkontoret finns i Amsterdam och i Sverige finns organisationen sedan 1983.
Organisationen arbetar i huvudsak med klimatfragan, bevarandet av urskog, havs-
ekologi, jordbruk utan genmodifierade organismer (GMO), biologisk mangfald,
miljogifter samt avveckling av karnkraft.

Greenpeace arbetar med opinionsbildning och ickevaldsaktioner och é&r
ké&nda for att gora spektakuldra aktioner som vinner mycket medialt intresse. (Nat-
ionalencyklopedin, 2012) Detta genom att: a) undersoka, exponera och konfron-
tera 6vergrepp mot miljén b) forma dem som har politiskt och ekonomisk makt att



astadkomma forandring c) ta fram miljomassigt ansvarsfulla och socialt rattvisa
I6sningar som ger hopp idag och fér kommande generationer och d) inspirera
manniskor att ta ansvar for planeten. (Greenpeace, 2010) Arbetsmetoderna bestar
huvudsakligen av politisk lobbying, forskning, aktioner och demonstrationer samt
att inspirera andra att agera. (Greenpeace, 2010) Greenpeace har som strategi att
handlingar &r viktigare an ord, men arbetar ocksa mycket med att sprida sitt bud-
skap i olika kanaler. Med hjalp av bland annat debattartiklar, pressmeddelanden,
sociala medier och blogginlagg pa deras hemsida vill organisationen skapa opin-
ion. Ofta uppfattas Greenpeace som en “miljopolis”, da organisationen ofta kon-
fronterar, i deras 6gon, en “miljobov” for att peka pé ett storre miljoproblem. (Bo-
strom, 2001) Aktionerna kan framsta som kanslodominerande och spontana, men
bakom ligger en lang forberedelseprocess och strategiska dvervaganden. Aven om
kampanjer ar den stor del av organisationens identitet, sa ar det inte ett sjalvanda-

mal, utan ett medel for att astakomma en social férandring.

2.3 Karnkraft i Sverige

2.3.1 Kort bakgrund och fakta
Fram till 1999 fanns sammanlagt tolv reaktorer i drift i Sverige da en av tva

reaktorer i Barseback stangdes efter stora patryckningar fran Danmark. Sedan re-
aktor 2 togs ur drift 2005 har Sverige idag tio producerande k&rnkraftsreaktorer
igang; tre i Forsmark, tre i Oskarshamn och fyra i Ringhals. (Kolare, et al., 2012)
Karnkraften har lange statt for en betydande del av den svenska produktionen av
energi och el. Ar 1991 stod t.ex. kirnkraften fér 51,6 % av den totala svenska el-
produktionen, for 2010 var samma siffra 45,7 %. (Energimyndigheten, 2011) Den
svenska energitillforseln var 2010 sammanlagt 616 TWh dar karnkraften stod for
26,9 % (ibid)

2.3.2 Politiskt 1age i Sverige - historisk tillbakablick
Politiskt sett har karnkraftsfragan lange varit omdebatterad. Kérnkraftso-

lyckan i Harrisburg, Pennsylvania, USA den 28 mars 1979 skakade varlden och
ledde till att en kritisk opinion véxte fram mot karnkraften som medel f6r energi-

produktion. Det politiska l&get i Sverige svangde och Socialdemokraterna, Folk-
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partiet och Centerpartiets forordrade en folkomréstning om kérnkraftens vara eller
icke vara (Kolare et al., 2012)

Den 23 mars 1980 holls en folkomrostning i Sverige dar tre olika sa kal-
lade linjer presenterades. Linje 1, stodd av framfor allt Moderaterna, foresprakade
en avveckling av karnkraften i den takt som ansags mdjlig. Socialdemokraterna
och Folkpartiet forordade linje 2 som till stor del var identisk med linje 1, férutom
kravet att alla energiproducerande anlaggningar skulle &gas av stat och kommun.
(ibid) Linje 3, som Centerpartiet och Véansterpartiet stod bakom, talade for en av-
veckling av karnkraften inom tio ar och kravde att inga nya reaktorer skulle tas i
drift. (Sveriges Regering, 2005) Linje 1 fick 18,9 % av rosterna, linje 2 39,1 %
och linje 3 38,7 % vilket resulterade i att linje 1och 2 tillsammans fick 58 % och
darmed majoritet. (ibid) Efter en socialdemokratisk motion beslutade Riksdagen
att de sammanlagt tolv reaktorerna (sex i drift och sex planerade/nybyggda) skulle
fa vara i drift under hela sin livslangd, som da ansags vara 25 ar. Da tva reaktorer,
en i Oskarshamn och en i Forsmark, skulle driftsattas 1985 innebar det att Sverige
skulle vara kérnkraftsfritt 2010 nar dessa reaktorer tvingats stanga efter att livs-
ldngden passerats. (ibid)

Det ar viktigt att poéngtera att de tre linjer eller rostningsalternativ som
gavs hade alla en kritisk hallning till karnkraften da samtliga forordade avveckl-
ing, om &n pa olika sikt. For de som var positiva till karnkraften och foresprakade
ytterligare utbyggnad fanns inga alternativ att rosta pa. Detta har, ur demokratisk
synpunkt, Kritiserats.

2.3.3 Slutforvaring i Sverige
Svensk Kéarnbranslehantering AB (SKB) har som uppdrag att ta hand om

radioaktivt kdrnavfall i Sverige. Oavsett vad man anser om kéarnkraften som ener-
giproducerande medel maste karnavfallet tas hand om. Avfallet maste isoleras i
drygt 100 000 ar for att skydda manniskor och miljo fran stralning. (Svensk Karn-
branslehantering, 2012) Sedan 70-talet har SKB bedrivit forskning och tagit fram
en metod for slutforvar kallad KBS-3 och gar i stora drag ut pa att kapsla in karn-
branslet i koppar som placeras 500 meter ner i ett urberg, inbdddade i betonitlera.
| Oskarshamn mellanlagras i dagslaget avfallet i vattenbassanger. Efter drygt 40 ar
minskar radioaktiviteten och sedan placeras det i kopparkapslar med insatser av
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segjarn for slutforvaring. SKB planerar att slutférvaringen ska ske i Forsmark, i
Osthammars kommun. (Svensk Karnbranslehantering, 2012) SKB liamnade den
16:e mars 2011 in en ansokan om slutforvar till Stralsakerhetsmyndigheten och
miljodomstolen i Stockholm som fick stor uppméarksamhet i media. Ansdkan lam-
nades in mitt under den pagaende katastrofen i Fukushima och mottes av massiv

kritik, bland annat fran Greenpeace. (Tidningarnas Telegramyra, 2011)
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Teori och tidigare forskning

Vi utgar fran att agendan redan ar satt i den bemarkelsen att karnkraftsfragan
standigt debatteras och star, som vi visat, hogt upp pa framfor allt tidningarnas
dagordningar. Darfor ar det relevant for oss att utga fran teorier som framst foku-
serar pa hur denna opinionsbildande process tar sin form. En av de mest kanda ar
Maxwell McCombs & Donald L. Shaws teori om Agenda-setting fran 1972. | teo-
rin utgdr man fran att det ar journalistiken och media som har makten 6ver dag-
ordningen och saledes satter agendan. (Nilsson, 2004) En annan teori &r Roger W.
Cobb och Charles D. Elders Agenda Building som undersoker huruvida det verk-
ligen &r medierna sjalva som skapar och sétter agendan eller om det ar andra akto-
rer som medvetet paverkar det journalisterna valjer att skriva om. (Larsson, 2005)
Cobb och Elders huvudfragor ar hur en agenda byggs och vem som egentligen
deltar i sjalva byggnadsprocessen av denna. (Cobb & Elder, 1971)

En annan teori som forsoker undersdka opinionsbildande ar Gestaltnings-
teorin, eller Framing theory, som den ar mer k&nd som. En av férgrundsfigurerna
inom Framing, som vi hadanefter bendmner teorin, ar den amerikanske kommu-
nikationsprofessorn Robert M. Entman. Han menar att teorin lampar sig val nar
kommunikativt paverkansarbete ska undersokas da den belyser hur inflytande
Over ett manskligt medvetande kan bedrivas med hjalp av kommunikation i form
av texter, yttranden, nyhetsrapportering och tal. (Entman, 1993) Mot den bak-
grunden anser vi att Framing &r en teori som passar vart arbete val da den under-
soker och belyser hur verkligheten beskrivs och gestaltas. DA vi vill se hur Green-
peace beskriver karnkraftsproblematiken, vilka ramar de sétter for verkligheten
och pa sa satt arbetar med att paverka opinionen anser vi att Framing &r en teori
som ar val vald i forhallande till vart syfte. Vi har medvetet valt att endast an-
vanda oss av Framing da den kritiska diskursanalysen inte enbart ar en metod,
utan aven innehaller vetenskapliga antaganden och premisser utifran ett socia-

konstruktionistiskt synsatt.
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3.1 Begreppsdefinition

3.1.1 Public Relations
Public Relations &r ett mangtydigt begrepp som kan definieras pa flera

olika satt. Begreppet lanserades i USA i borjan av 1900-talet och kommunikat-
ionskonsulten Edward Bernays anses vara den som forst talade om &mnet som en
profession. Bernays sdg PR som information, dvertalning och anpassning for att
skapa allmant stod for en aktivitet, rattsfraga, rorelse eller institution. (Larsson
2002) Larsake Larsson (ibid) anser att begreppet innebar att for organisationer
skapa och vidmakthalla goda relationer med dess omvarld samt interna varld.
Trevor Morris och Simon Goldsworthy (2008) har en snavare syn. De menar att
PR gar ut pa att via media och opinionsbildare dvertyga manniskor att agera i or-
ganisationens eller aktdrens onskade riktning. Att PR enbart handlar om mediere-
lationer ar en vanlig missuppfattning. Tvartom gar det ut pa att etablera, bygga
upp och bevara relationer till de malgrupper som paverkar eller kan tinkas pa-
verka organisationen. (Schmitz 2004, Hallahan et al, 2007) anvander sig av en
snarlik definition som Schmitz och Larsake Larsson men menar ocksa att det &r
viktigt att de goda relationerna mellan organisationerna och dess intressenter ar
omsesidiga. | begreppet intressent inryms allt fran konsumenter, anstéllda, kunder,

politiker, investerare, donatorer, och tjanstman i statsapparaten.

3.1.2 Opinion
Opinion &r en benamning pa en samlings attityder, asikter och varderingar.

Pa individniva kan opinion vara en privat eller offentlig asikt. I regel finns det ett
starkt samband mellan opinion och en individs grundldggande vérderingar och at-
tityder. | opinionsmatningar anvéands ofta terminologin den allménna opinionen.
Denna kan anses bestd av helheten av offentliggjorda asikter och standpunkter.
For att en opinion ska kunna existera pa samhallniva kravs fyra premisser: a) en
fraga; b) atminstone tva olika asikter i fragan; c) en omfattande kunskap om de
skilda asikterna, skapad via d) en diskussion ford i offentlighetens ljus. (Nat-
ionalencyklopedin, 2012)

| Gaster hos verkligheten (2001) gar Jesper Strombéck igenom Vincent

Price tankar om opinion. Price menar att det finns tva betydelser av ordet, dar den
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forsta talar om att fakta ses som nagonting objektivt och absolut medan opinion
betraktas som subjektivt. Man ser det som att fakta talar verklighetens sprak och
opinion talar individens subjektiva sprak. Denna distinktion har enligt Price med-
fort att opinion periodvis har foraktats och setts ner pa av de som ansetts bildade
och upplysta. Den andra betydelsen anspelar pa ett nuvarande tillstand. En opin-
ion gar inte att forbise utan ar nagonting som antingen finns eller inte finns. Nagot

mellanlége existerar inte.

3.1.3 Opinionsbildning
Lars Palm (2006) menar att opinionsbildning ofta &r den viktigaste aktivi-

teten for ideella organisationer. Det ar en viktig och effektiv funktion for att som
organisation kunna fora fram sina intressen och asikter till en storre publik. For-
enklat kan processen delas in i tva delar: initialt maste en fraga vackas. Den &r ba-
serad pa eller sprungen ur organisationens karnvarderingar och representerar det
organisationen ytterst vill astadkomma. Malet &r att fa upp fragan pa agendan dar
den blir synliggjord och tillganglig for en storre publik. Nasta steg ar att paverka
opinionen i fragan genom att diskutera, debattera och argumentera for sina asikter
och standpunkter. | var anvandning av begreppet utgar vi fran Lars Palms definit-
ion av opinionshildning da vi anser denna beskriver fenomenet pa ett tydligt och
begripligt sétt. 1 denna uppsats undersoker vi endast den andra delen i processen,
sjalva paverkansfasen. En av forgrundsfigurerna inom opinionsbildningen ar Wal-
ter Lippmann. | Public Opinion (1922, s. 31-32), beskriver han fenomenet pa fol-
jande sétt:

The pictures inside the heads of the human beings...are their public opinion. Those pictures
which are acted upon by groups of people, or by individuals acting in the name of groups,

are Public Opinion with capital letters.

Opinionsbildning innebér att en fraga fors upp pa agendan och sedan diskuteras,
ofta till en borjan av ett fatal engagerade individer eller grupper. Man kan ocksa
se opinionshildning som en process i vilken opinion uppstar, uppratthalls och for-
andras. (Nationalencklypedin, 2012) Olof Petersson (2010) skriver att opinions-
bildning tenderar att beskrivas och definieras med begrepp som PR, strategisk
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kommunikation, reklam, spin, propaganda och marknadsforing. Propagandabe-
greppet, som ofta har en negativ klang, definieras av Jowett och O’Donnell (2006,

S. 7) som:

Propaganda is the deliberate, systematic attempt to shape perceptions, manipulate cogni-
tions, and direct behavior to achieve a respone that further the desired intent of the propa-
gandist.

Petersson (2010) menar dven att opinionsbildning kan definieras som propaganda
da de har ett antal premisser gemensamt. Bada har en avsikt, de dr organiserade
forsok att paverka, de riktar sig till en storre grupp méanniskor, de ses som ett me-
del, de vill na manniskors tankar, syftet ar att gynna de som star bakom kommu-
nikationen och de inbegriper begreppet makt da avsikten &r att paverka manni-
skor. Ett annat begrepp som ocksa gar ut pa att paverka med hjélp av interperso-
nell kommunikation &r lobbying. Aven om detta fenomen &r viktigt att namna

tanker vi inte ga in djupare i &mnet.

3.2 Framing
Framing &r idag en av de viktigaste teorierna for studier av politisk kom-

munikation och mediernas makt. (Strombéck, 2009) Teorin handlar inte enbart om
detta, utan aven om hur méanniskors uppfattningar paverkas av mediernas gestalt-
ningar av verkligheten. Nar media gestaltar varlden pa ett visst satt och inte pa ett
annat, sprids ocksa vissa ideologiers synsatt och betraktelser av verkligheten.
Dessa ideologier eller uppfattningar blir saledes den som aterspeglas i medierna.
Teorin behandlar ocksa mediernas innehall och vad detta representerar. Ursprung-
ligen var det sociologen Erving Goffman som beskrev frame analysis ur ett socio-
logiskt perspektiv. Med denna utgangspunkt ar gestaltningsprocesser ofrankom-
liga, dd manniskan alltid stravar efter att skapa mening i tillvaron. Saledes handlar
gestaltningar om hur ménniskor begripliggor, skapar mening och tolkar sina erfa-
renheter, vare sig dessa ar sjalvupplevda och direkta eller indirekta och skapade
av media.

Nyhetsformedlingen praglas av de val av @mne, attribut, berattarperspektiv
och kallor som gors av redaktionerna, av enskilda journalister och medierna i all-

manhet. Detta innebér ocksa att mediernas format ar begransat, medan verklighet-
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en &r obegransad. Stromback menar att journalistiska nyheter bor ses som rekon-
struktioner eller gestaltningar av verkligheten. (ibid) Strombéck illustrerar detta
med ett forenklat och vardagligt exempel om vattenglaset som kan beskrivas an-
tingen som halvfullt eller halvtomt. Aven om glaset i bada fallen innehaller lika
mycket vatska, underligger ett krav om att glaset behovs fyllas pa om det beskrivs
som halvtomt. Ar glaset halvfullt, finns det an sé lange inget behov av att fylla pa.
(ibid)

Det gar aven att gestalta verkligheten olika i frageformuleringar for att i
sin tur paverka svaret pa fragorna, exempelvis i opinionsundersokningar. Strém-
back menar att ndr dessa resultat sedan anvénds av tidningar och nyheter, bidrar
de till att paverka medborgarnas acceptans for dessa gestaltningseffekter. (ibid)
Olika associationer och tankar aktiveras av olika gestaltningar och dessa kan vara
ett medvetet sétt att paverka opinionen i en viss riktning. Genom val av fakta, vin-
kel, kallor, ord och attribut tar sig gestaltningarna uttryck. (Entman, 1993)

Gestaltningsteorin utgar fran tva olika, men anda relaterade fenomen eller
observationer. Den forsta observationen bygger pa att den bild som nyheterna vill
formedla av en viss aspekt av verkligheten aldrig ar densamma som den aspekt av
verkligheten som nyheterna handlar om. Verkligheten beskrivs inte av medierna
som den &r, utan rekonstrueras och gestaltas av medierna. (Strémbéack, 2009) Det
finns flera definitioner av gestaltning, Robert Entmans definition dr en av de mest

forekommande i litteraturen:

To frame is to select some aspects of a perceived reality and make them more salient in a
communicating text, in such a way as to promote a particular problem definition, causal in-
terpretation, moral evaluation, and/or treatment recommendation for the item described.
(Entman, 1993, s. 52)

Den andra observationen som teorin grundar sig pa &r att det som har betydelse
for manniskors bilder av verkligheten inte ar verkligheten i sig, utan nyheternas
bilder av den. (Strombéck, 2009) Ju mer beroende manniskor ar av medierna for
att fa information, desto mer mottagliga ar de ocksa for paverkan fran medierna. |
studiet av opinionsbildning och strategisk kommunikation, &r gestaltningar sér-
skilt intressanta, da de kan anvandas som strategiska instrument av organisationer.

Exempelvis kan politiska partier eller intresseorganisationer forsoka att skapa stéd
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for sina forslag och idéer genom att gestalta verkligheten pa ett specifikt satt, eller
genom medierna som gestaltar verkligheten 6nskat satt for att locka publik och
sympatisorer. Att det rader stora meningsskiljaktigheter i frdgan huruvida det ar
journalisterna som har makten 6ver innehallet &r foga forvanande.
Entman (1993) menar att gestaltningsramarna spelar fyra olika roller i
kommunikationsprocessen; som kommunikator, text, mottagare och kultur.
Kommunikatoren: gor medvetna eller omedvetna val av ramar. Kommunikato-
ren bestammer vad som sags baserat pa befintliga gestaltningsramar som orga-
niserar verkligheten.
Texten: Innehaller ramar som ger sig uttryck i sin nar- eller franvaro av nyck-
elord, fraseringar, stereotypa bilder, informationskéllor och meningar som tema-
tiskt forstarker fakta eller omdome.
Mottagaren: Ramarna i Texten samt Kommunikatorens intentioner med ramarna
kan, men behdver inte, manifesteras i Mottagarens tankar och slutsatser.
Kultur: Kulturen utgdrs av gemensamma ramar. Kulturen kan definieras som
empirisk demonstrerbara ramar som framkommer i diskursen och i tankarna hos

storre delen ménniskor i sociala grupper.

3.2.1 Ramar
Ramar bidrar till att lyfta fram och synliggdra den information som kommu-

niceras i exempelvis en text. Genom att framh&va denna blir informationen i
storre utstrackning minnesvard och meningsfull for publiker. Sérskild information
kan framhdvas i texter med hjélp av placering eller upprepning eller genom asso-
ciationer till k&nda kultursymboler. Synliggérandet ar ett resultat av interaktionen
mellan texten och mottagaren, saledes kan det svart att sakerhetsstélla exakt pa-
verkan pa publiker (Entman, 1993) Ett mycket valciterat exempel pa ramars makt
ar Kahneman & Tverskys (1984) undersokning om maénniskors beslutsfattning.
Hér framkommer tydligt effekten av utmérkande och urval av information i text
paverkar. Kahneman och Tversky visar pa hur samma alternativ kan beskrivas och
ramas in olika och saledes ocksa fa olika resultat. Ett urval respondenter stalls i
deras undersokning infor ett scenario dar USA:s regering star infor ett utbrott av
en ovanlig sjukdom dar 600 personer forvantas att do, dar tva olika losningar lagts

fram:
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If program A is adopted, 200 people will be saved. If program B is adopted, there is a one-
third probability that 600 people will be saved and a two-thirds probability that no people
will be saved. Which of the programs would you favour? (Kahneman och Tversky 1984, s.
343)

Har valde 72 % alternativ A och 28 % alternativ B. Senare lades tva identiska 16s-

ningar fram, nu inramade pa ett annat satt:

If Program C is adopted, 400 people will die. If Program D is adopted, there is a one-third
probability that nobody will die and a two-thirds probability that 600 people will die.
(Kahneman & Tversky, 1984, s. 343)

Med hjélp av denna inramning blev resultatet annorlunda, 22 % valde alternativ C
trots att 72 % valde alternativ A som foreslar samma lésning. Losning D fick 78
% medan det identiska alternativet B endast fick 28 %. Detta exempel visar tydligt
hur ramar kan paverka och att manga ramlar definieras av bade vad de inkluderar,
men ocksa exkluderar. Kahneman och Tverskys undersokning (19) visar att ramar
drar uppmarksamhet till sarskilda aspekter i den beskrivna verkligheten, vilket in-
nebar att ramar samtidigt drar uppmarksamhet bort fran andra aspekter. Inram-
ningen paverkar hur manniskor forstar, uppfattar och kommer ihag information.
Det paverkar ocksa reaktionen samt hur information tolkas och utvérderas.
Framing visar att ramarna har en effekt pa storre publiker, &ven om det inte &r

sannolikt att de har en universell effekt pa alla manniskor. (Entman, 1993)

3.3 Tidigare forskning
Den tidigare forskningen kring kéarnkraftsfragan och diskurs ar begréansad,

om &n inte obefintlig. Det finns betydligt mer forskning om diskurs och karnvapen
men den som vél finns om karnkraft fokuserar till allra storsta del pa hur diskur-
sen bedrivs och ringas in i sarskilda situationer i olika lander eller geografiska
omraden. Enligt Vaida Pilibaityte (2011) ar andelen forskning som lyfter fragan
och undersoker den pa ett internationellt plan valdigt liten. Sjalv har Pilibaityte
undersokt karnkraftsdiskursen i de bada landerna Litauen och Vitryssland for att
se hur fragan framstalls och ringas in av saval motstandare som féresprakare.

Aven om hennes forskning i allra hdgsta grad &r geografiskt avgrinsad presenterar
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hon ett antal premisser som hon menar &r karaktaristiska for karnkraftsdiskursen
aven pa en global niva. Tre olika typer av diskurser kan identifieras: a) pro-
karnkraft (for karnkraft) b) anti-karnkraft (mot kérnkraft) och c) ambivalent in-
stallning i fragan.

Den forsta diskursen kdnnetecknas av argument som karnkraftens ekono-
miska fordelar, den véldigt hoga sakerhetsnivan, att avfallsproblematik ar mojlig
att 16sa och att den allmanna opinionens oro ar standigt minskande. Den diskurs
som har en negativ installning talar istallet genomgaende om karnkraften som
kostsam, farlig och ett onddigt sloseri med tid, att det radioaktiva avfallet inte kan
hanteras sdkert och att kostnaderna ofta blir langt 6ver de tilltankta. Inom den
tredje och enligt Pilibaityte sista diskursen kan kérnkraften visserligen ses som ett
sétt att trygga energitillférseln och minska klimatférandringarna, men storre beto-
ning laggs pa ekonomiska och tekniska ovissheter samt sociala utmaningar som
nya karnkraftsprojekt kan stéllas infor. 1 sin forskning kom Pilibaityte (ibid) fram
till att foresprakarna i bade Litauen och Vitryssland framstéllde karnkraften som
den billigaste och mest palitliga energikallan vars risker ar kontrollerbara. Mot-
standarna talade tvartom om karnkraften som alltfér dyr och farlig och sag &ven
att allménheten inte fick komma till tals som ett stort problem.

Aven forskning som avser karnkraftsdiskursen i Norden har bedrivits. Till
exempel har Jonas Anshelm (2009) undersckt hur en stor opinion for karnkraft pa
1950-talet ringade in och talade om fragan i media. Han kom fram till att ett ovan-
ligt stort antal metaforer anvandes, framfor allt av journalister, for att framstélla
karnkraften i god dager. Bland annat portratterades den som Alladins lampa, 6pp-
nandet av Pandoras ask, en ande i en flaska och en dddlig demon som veten-
skapsmannen skulle tdimja med sin kunskap.

Geir Hgnneland (2004) undersokte karnkraftssdkerhetsdiskursen i Norge
och Ryssland nér en norsk handlingsplan lanserades for en avveckling av karn-
kraft i vastra Ryssland. | sammanhanget var den diskurs som talade om karn-
kraftsolyckor den mest framgangsrika. Enligt Hanneland var det norsk media och
ideella miljoorganisationerna som framfor allt sag till att skapa en bild av kérn-
kraften och radioaktivt avfall och stralning som dodliga, tickande tidsbomber i

den norska opinionens medvetande.
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Metod

4.1 Vetenskapsteoretiska premisser
Inom samhéllsvetenskaplig forsking brukar man tala om tva olika inrikt-

ningar och sétt att se pa varlden; ontologi och epistemologi, vi valjer att endast
forklara den forstndmnda. Ontologi ar enligt Bryman (2011) sociala entiteters na-
tur och hur de &r beskaffade. Inom ontologin finns tva standpunkter; objektivism
och konstruktionism. Objektivism menar att sociala foreteelsers existens ar obero-
ende av sociala aktOrer och att verkligheten &r objektiv och ser ut som den gor
oavsett om vi betraktar den eller inte. Konstruktionism talar om att sociala forete-
elser dr ndgot som sociala aktorer kontinuerligt skapar och konstruktioner bestar
av betraktaren beskrivningar av verkligheten. Det betyder att verkligheten ar sub-
jektiv da var uppfattning av denna beror pa hur vi tanker och talar om den. (ibid)
Var ansats ar deduktiv, vilket innebar att forskaren utgar fran befintliga te-
orier och metoder som prévas mot insamlad empiri. (May, 2001) Konkret innebar
detta att vi utgar fran teorin om Framing for att se hur Greenpeace arbetar med

ramar och gestaltningar i sitt syfte att paverka opinionen i karnkraftsfragan.

4.2 Diskursbegreppet
Diskurs bygger pa idéer om att spraket ar strukturerat i olika monster och att

vara utsagor foljer dessa nar vi handlar eller ar verksamma i olika sociala sam-
manhang. (Winther Jgrgensen & Phillips, 2000). En av forgrundsfigurerna inom
diskursiv analys var den franske filosofen Michel Foucault. Foucault menar att
sanning skapas diskursivt dar olika sa kallade kunskapsregimer beréttar vad som
falskt och vad som &r sant. (ibid) | Vetandes arkeologi (1972, s. 133) definierar

han diskurs pa féljande vis:

Man kallar framstallningen en mangd utsagor i den man de beror av samma diskursiva
formation ... den bestdr av ett begrdnsat antal utsagor for vilka man kan definiera en

mangd av existensvillkor.
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Daymon och Holloway (2011) presenterar en enklare och mer lattforstaelig defi-
nition. De pratar om diskurs som ett sarskilt satt att tala och skriva om nagonting
for att gora det meningsfullt. Detta stods pa antaganden om vad vi vet ar sant med
hanseende till vad vi forstar, vad och hur vi kommunicerar och hur vi for oss
sjalva. Aven om sprék ar en stor del av en diskurs, bestar en diskurs av mer &n

bara sprak da den utgor ett sarskilt satt att se pa verkligheten.

4.3 Diskursanalys som metod
Diskuranalysen kan sdagas ha vuxit fram ur de tre forskningstraditionerna

lingvistiken, psykologin och sociologin. (Daymon & Holloway, 2011) Marianne
Winther Jargensen och Louise Phillips menar i Diskursanalys som teori och me-
tod (2000) att diskursanalys &r en lamplig metod om man énskar underséka kom-
munikationsprocesser i olika kontexter. Diskursanalys fokuserar pa analys av text
och tal och metoden omfattar dven skrivet, talat och icke-verbalt sprak och inter-
vjuer, bilder, foto, film och reklam. Daymon och Holloway (2011) menar ocksa
att man inom diskursanalysen ar intresserad av kommunikationsprocesser och hur
mening skapas och uttrycks samt hur dessa formar vara uppfattningar om verklig-
heten.

Enligt Winther Jgrgensen och Philipps (2000) har diskursanalysen sina
rotter i socialkonstruktionismens tankar om kunskap och kunskapsinhamtning.
Socialkonstruktionismen bygger, som namnet antyder, pa konstruktionismens
tankar om att verkligheten kontinuerligt skapas i sociala interaktioner. For diskur-
sanalysen innebér det bland annat att diskursivt handlade bidrar till att utforma
den sociala varlden (kunskap, sociala relationer och identiteter) och pa sa satt be-
varar sociala monster. Det innebar att vi i var roll som forskare hela tiden tolkar
empirin och att det resultat vi kommer fram till beror pa hur denna tolkning gatt
till. Verkligheten &r inte objektiv utan subjektiv, och samma premisser galler fér
vara tolkningar.

For att frambringa nya tolkningar och visa hur studierna bidrar till 6kad
forstaelse for den sociala varlden, ar det viktigt for diskursanalytiker att anvanda
sig av sina teorier och begrepp, i vart fall Framing, pa empiriska forskningsfragor.
(Howarth, 2007) Samtidigt talar Mats Borjesson (2003) om att man med en dis-
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kursanalytisk metod alltid maste valja analysniva. Perspektiv eller teori ar inte na-
got som man kan avvakta med att valja forran empirin ar insamlad och analysen
ska paborjas. Det ar saledes viktigt att redan innan sjélva materialinsamlandet veta

vilket perspektiv och forhallningssatt man ska anvéanda sig av.

4.4 Kritisk diskursanalys
Inom diskursanalysen finns det en rad olika teorier och angreppssatt. Den

engelske lingvistikern Norman Fairclough anses vara den framste foresprakaren

for kritisk diskursanalys. Forskning som har foljande tre karaktérsdrag kan enligt

Fairclough (2010) anses vara kritisk diskursanalys:

e Det &r inte bara diskurs som analyseras, det &r en del av ndgon form av syste-
matisk transdisciplindr analys av relationer mellan faktorer av den sociala pro-
cessen och diskurs.

e Det ar inte bara allmanna kommentarer om diskurs utan inkluderar ndgon
form av systematisk analys av texter.

e Det &r inte bara deskriptivt utan dven normativt. | sina diskursiva aspekter be-
lyser det sociala oréttvisor och mojliga satt att 16sa eller mildra dessa.

For att belysa de samhalleliga och kulturella processerna och strukturerna, ar text-
analysen ensam otillracklig som diskursanalys. Istéllet behovs ett tvéarvetenskap-
ligt perspektiv dar textanalys och socialanalys kombineras. Det gar att skapa for-
staelse for hur manniskor aktivt skapar en regelbunden varld genom att anvanda
sig av den tolkande traditionen. Faircloughs diskursmetod ar kritisk i den bemar-
kelsen att den undersoker ojamlika maktrelationer i den diskursiva praktikens
uppréatthallande av den sociala varlden. Malet ar att bidra till en social férandring
dar maktforhallandena i kommunikationsprocesser synliggors och blir mer jam-
lika. (Winther Jargensen & Phillips, 2000)

Fairclough (2010) talar om kritisk diskursanalys som ett systematiskt satt
att utforska och undersdka komplexa relationer av determination och kausalitet
mellan a) diskursiva praktiker (handelser och texter) och bredare b) kulturella och
sociala strukturer samt processer och relationer. Fairclough (2010, s. 93) menar att

avsikten ar att;
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... to investigate how such practices, events and texts arise out of and are ideologically
shaped by relations of power and struggles over power; and to explore how the opacity of
these relationships between discourse and society is itself a factor securing power and he-

gemony.

Diskurs bidrar till konstruktionen av sociala identiteter och relationer samt kun-
skaps- och betydelsesystem. Det ar viktigt att fokusera pa tva dimensioner nar
man analyserar diskurs: den kommunikativa héndelsen: t.ex. en tidningsartikel, en
intervju eller en film samt diskursordningen: summan av de olika diskurstyper
som brukas inom en social institution. Genrer och diskurser utgor diskurstyper.
Faircloughs tredimensionella analysmodell kan med fordel anvandas vid empirisk
forskning om kommunikation och samhalle. Modellen &r en analytisk ram som
bestar av tre dimensioner: text, diskursiv och social praktik. (Winther Jgrgensen &
Phillips, 2000) Det &r viktigt att podngtera att nar Fairclough (1992) i sin modell
anvander sig av termen text asyftar han inte enbart skriven kommunikation utan
aven talat sprak. Vi anser att kritisk diskursanalys ar en metod som lampar sig val
da vi amnar undersoka och ta reda pa hur Greenpeace kommunicerar och uttryck-
er sig for att paverka opinionen. Detta bygger vi framfor allt pA Daymon och Hol-
loways (2011) tankar om att metoden pa ett tydligt sétt belyser kommunikations-
processer och samtidigt tar upp hur mening uttrycks och formar personers upp-
fattningar om verkligheten. Just den sista aspekten &r sarskilt central for opinions-

bildning och darmed det vi vill undersoka.

4.5 Var analysmodell
Inom den kritiska diskursanalysen ar det centralt att text och talad kom-

munikation analyseras pa bade makro- och mikroniva. P& makronivan undersoks
hur texten ar uppbyggd vad géller tematisk och schematisk struktur. Tematik av-
ser att analysera hur texten organiserars hierarkiskt vad géller argumentation me-
dan den schematiska analysen bland annat riktar in sig pa i vilken historisk bak-
grund texten kommit till, vad rubrik och ingress kommunicerar och vilka aktorer
som namns och far komma till tals. Mikronivan fokuserar betydligt mer pa att
analysera detaljer som lexikalitet, koherens, spraklig stil och implikationer.
(Berglez, 2000)
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| var analys har vi utgatt fran ett analysschema framtaget av Peter Berglez
(ibid) som bygger pa just makro- och mikroanalyser men ocksa véger in i histo-
riska/politiska kontextualiseringar déar bland annat maktbegreppet utgor en viktig
del av analysen. Utifran Berglez fardiga analysschema har vi vavt in de tankar
som vi anser vara mest centrala for Fairclough och saledes skapat ett eget schema
som bygger pa de viktigaste delarna i badas modeller. Fran Faircloughs (1992)
modell har vi framfér allt vavt in hans textaspekt som undersoker hur det talade
eller skrivna spraket ar uppbyggt efter fyra premisser: lexikalitet/vokabular,
grammatik, koherens/sammanhang och struktur. Dessa kan ses som en stigande
skala dar lexikalitet behandlar individuella val av ord, grammatik ror ord kombi-
nerade till satser och meningar, koherens berér hur dessa satser och meningar ar
sammanlankade och struktur undersoker storre textstyckens uppbyggnad och
egenskaper.

Vart analysschema (se bilaga 1) ar uppdelat i fem steg for att analysen ska
kunna genomfdras pa ett sa tydligt och strukturerat satt som mojligt. Schemats
fem steg ar: a) beskrivning av textens innehall, b) schematisk analys, c) tematisk

analys, d) analys pa mikroniva och e) politisk/historiska kontextualiseringar.

4.6 Urval
Aven om diskursanalysen ar en metod som lampar sig for analys av allt

fran texter till bilder, intervjuer och film har vi valt att avgransa var undersokning
till att endast omfatta skrivna texter i olika format. Vi har gjort denna avgransning
da vi menar att Greenpeace uttryckssétt tydligast gar att se och undersoka i texter,
snarare an i publikationer som endast innehaller bilder. Daremot analyserar Vi,
forutom sjélva texten, dven de bilder som i nagra fall finns med som komplement,
exempelvis i blogginlagg. Da utgangspunkten for var undersokning ar karnkrafts-
olyckan i Fukushima har vi for var analys valt texter som Greenpeace skrivit och
publicerat efter detta datum, ndmligen den elfte mars 2011. Via Greenpeace hem-
sida har vi lokaliserat och samlat in material som har en spannvidd pa ett ar, alltsa
fran den elfte mars 2011 till samma datum ar 2012. Vi har noterat att det inte
skrevs och publicerades texter om kérnkraft i samma utstrdckning fore olyckan,
vilket vi menar endast starker bilden av Fukushimas betydelse for opinionsskap-

ande i karnkraftsfragan.
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Fairclough (1992) skriver att det &ar viktigt att tdnka pa att inte ha for
mycket material att analysera ndr man genomfor en kritisk diskursanalys utan att
avgransa sig. Detta eftersom metodens syfte ar att verkligen ga pa djupet, snarare
an att skrapa pa ytan vilket kan bli fallet om analysmaterialet ar for omfangsrikt.
Det material vi fann bestod av debattartiklar, pressmeddelande, artiklar och blog-
ginlagg. Sammanlagt hittade vi 36 stycken texter som skrivits och publicerats un-
der det gangna aret. Vi valde ut tre olika perioder i vilka vi gjorde nedslag och
analyserade det material som rymdes inom tidsomfanget for varje period. Peri-

oderna och dess omfang var:

e Period 1: 11:e mars till 11:e april 2011
e Period 2: 11:e september till 11:e oktober 2011
e Period 3: 9:e februari till 9:e mars 2012

Texterna fordelade sig pa foljande satt:

e Period 1: 4 artiklar, 3 blogginlagg, 2 debattartiklar, 1 pressmeddelande
e Period 2: 1 artikel, 2 blogginlagg, 3 pressmeddelanden

e Period 3: 2 blogginlagg, 2 pressmeddelanden

Som synes utgar period 1 fran den forsta manaden efter olyckan, period tva fran
sex manader efter och period tre fran elva manader efter. Vi gjorde denna distinkt-
ion for att kunna se och belysa huruvida det finns nagra skillnader i uttryckssatt
mellan de olika perioderna. Sammanlagt identifierade vi 20 texter som vi sedan

analyserat, tio inom period 1, sex inom period 2 och fyra inom period 3.
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Analys

| denna del presenterar vi och gar igenom utvalda delar av de analyser vi genom-
fort med vart analysschema. Utifran analysmaterialet har vi tagit fram tva teman
som ar centrala och sarskilt viktiga att diskutera och lyfta fram inom ramen for var
undersokning. De bada temana har ett antal underrubriker som &r djupgaende och
som stegvis avhandlas for att sedan knytas ihop med vald teori och dess utgangs-
punkter i en slutsats. Vi anser att denna distinktion hjalper oss att pa ett tydligt och
strukturerat sétt belysa hur Greenpeace, enligt var tolkning, uttrycker sig for att
paverka opinionen i fragan. Vi avhandlar inte vara fragestallningar steg for steg
utan svarar tvartom genomgaende pa dessa i kapitlet.

5.1 Tema 1: Orsakssamband och sekundarhandelser

5.1.1 Orsakssamband
| sina texter anvander sig Greenpeace stundtals av kausala samband for att

mala upp olika typer av scenario. Forenklat kan sddana samband beskrivas som att
A sker vilket leder till B vilket far konsekvensen att C intraffar vilket innebér att D
hander. Tva exempel pa texter dar kausala samband kan utlasas ar:

| Lat sékerheten ga fore egenintresset (Debattartikel 2011-03-11) beskriver forfat-
taren i olika steg vad som kan komma att ske om SKB (Svensk Kérnbranslehante-
ring AB) vljer att rosta for en nyligen foreslagen forvaringsmetod for radioaktivt
avfall. Forfattaren menar att SKBs styrelse kan vélja att ta ett langsiktigt ansvar
for kommande generationers framtid eller att kortsiktigt gynna karnkraftsindu-
strin. Om man rostar for beslutet leder det till att karnavfallet cirka 500 meter ner
i berggrunden, inneslutet i stal- och kopparkapslar med bentonit, kattsand emel-
lan vilket kan leda till att kopparn rostar sonder och att radioaktiviteten da lacker

ut. Om det lacker ut kan manniskor utsattas utan att veta om det da radioaktivitet
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ar osynligt, ohorbart och luktlost. Den kénns inte. Manniskor som utsatts far
blodningar, diarré, feber. | varsta fall dér du. Om du inte dor kan radioaktiviteten
orsaka mutationer i dina gener och ge dig cancer. Om du dverlever kan de foras
vidare till dina barn och barnbarn och ge dem cancer och missbildningar och i

forlangningen kan metoden ge ett dodligt arv till 6ver 3 000 generationer.

| Det var nara i Forsmark 2006 - det finns alltid en risk vi inte vill ta

(artikel 2011-03-25) skriver forfattaren om hur en incident i Forsmark var néra att
stalla till med en karnkraftsolycka pa svensk mark. Orsakssambanden presenteras
som att ett tekniskt fel ledde till en kedjereaktion som resulterade i att flera olika
sakerhetssystem sedan slogs ut vilket resulterade i 6kad myndighetsgranskningen
av Forsmark som forde med sig avsldéjanden om att karnkraftverket hade stora

problem med sékerhetskulturen och sina sakerhetsrutiner.

Genom att, som i det forsta exemplet, knyta an ett antal oberoende héndelser med
varandra far Greenpeace det att framstd som att dessa handelser i sjalva verket ar
beroende av varandra. Samtidigt framstar ett sadant slutgiltigt scenario, att 3 000
framtida generationer skulle komma att drabbas svart av SKBs eventuella beslut,
som inte sarskilt troligt. Men da Greenpeace valjer att gestalta handelserna som
troliga och beroende av varandra kan det latt uppfattas som att sddana langdragna
konsekvenser ar forestaende och sannolika. Det andra exemplet &r en redogorelse
for hur en serie handelser i Forsmark 2006 till slut kom att innebéra att avsléjande
gjordes om stora sakerhetsbrister. Aven om pastaendet ar sant, far Greenpeaces
sétt att koppla ihop dessa handelser konsekvensen att lasaren ser de férenklade
sambanden som allméngiltiga. Ett tekniskt fel intréaffade i Forsmark och fick kon-
sekvenser, men det innebér inte att liknande fel eller incidenter i andra svenska

karnkraftverk behover f& samma konsekvenser.

5.1.2 Knyts huvudhéndelsen till sekundarhandelser?
Organisationen knyter ofta samman héndelser till sekundarhéndelser, vilket

absolut tydligast manifesteras i de exempel dar Greenpeace knyter an till kérn-

kraftsolyckan i Fukushima.

28



I pressmeddelandet Stockholm — i riskzonen vid en karnkraftsolycka (2012-03-05)
informerar texten om att Greenpeace, ett ar efter olyckan i Fukushima, affischerat
Stockholm med fragan Vad gor du om larmet gar? Pa affischerna finns en lank till
en interaktiv karta 6ver de karnkraftverk som finns i vérlden. Denna karta &r fram-
tagen av Nature Magazine och visar pa att miljontals manniskor lever i en riskzon
vid eventuella karnkraftskatastrofer. Med aktionen vill Greenpeace uppmark-
samma Stockholmsborna pa att de befinner sig i en eventuell riskzon om en karn-
kraftsolycka skulle intréffa i Forsmark. Forfattaren till pressmeddelandet undrar
varfor Sverige inte har nagon oberoende eller samlad bedémning for en eventuell
olycka i Forsmark och avslutningsvis far lasaren reda pa att Greenpeace den

sjunde mars 2012 haller i ett seminarium om olyckan i Fukushima.

Har finns det en mycket tydlig koppling till olyckan i Fukushima. Inledningsvis
beskrivs situationen efter olyckan i Fukushima kortfattat och lasaren far sedan
reda pa att 100 000 manniskor fortfarande ar evakuerade efter olyckan. Darefter

gors kopplingarna mellan Stockholm och olyckan i Japan:

Om en allvarlig olycka intraffar vid Forsmark karnkraftverk skulle samma sak kunna

handa i Stockholm.

Forekomsten av intraffade karnkraftsolyckor hittills visar att sannolikheten for att en hard-
smélta intraffar ar en gang per artionde, och inte en gang per 250 &r som karnkraftsindu-

strin tidigare havdat. Kommer nasta olycka handa pa Forsmark?

Omraden upp till 300 km fran karnkraftverken kan behova evakueras nar nasta karnkrafts-
olycka intraffar. Fler an 5 miljoner manniskor bor pa 300 kilometers avstand fran Fors-
mark karnkraftverk. Trots det har Sverige inte ndgon oberoende eller samlad bedémning av
beredskapen for en karnkraftsolycka. (PM Stockholm — i riskzonen vid en karnkraftsolycka
2011-03-05)

De tre huvudsakliga argumenten gor alla tydliga kopplingar till Forsmark, Fukus-
hima och Stockholm. Med kampanjen Vad gor du om larmet gar? vill Greenpeace
paminna om vad som hant i Fukushima, men ocksd visa pa vad narheten till
Forsmark far, eller kan fa, for konsekvenser om en olycka skulle ske dar. Green-
peace Vill mala upp ett scenario for vad som kan handa om en olycka skulle in-

tréffa vid ett k&rnkraftverk i Sverige. Sakliga argument om evakueringszoner och
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hur manga manniskor som evakuerats i Fukushima knyts an till ett scenario som
innefattar en olycka i Forsmark, dar hela Stockholmsregionen skulle komma att
drabbas.

I blogginldgget Lamna inte in ansokan om slutférvar SKB! (2011-03-16) bloggar
Greenpeace fran en aktion utanfor Svensk karnbranslehanterings (SKB) huvud-
kontor i centrala Stockholm. Anledningen till aktionen &r SKB:s omrdstning om
att 1amna in en ansokan om det kritiserade forslaget om slutforvaring till Stral-
skyddsmyndigheten. Greenpeace menar att de vill uppmana styrelseledaméterna
att ta ett personligt och moraliskt ansvar och inte lamna in sin ofardiga ansokan
om att fa gréva ner det svenska karnavfallet. Under aktionen var ett 20-tal aktivis-
ter fran Greenpeace ikladda vita drakter med masker inspirerade av Edvard

Munchs varldskanda malning Skriet. (Tidningarnas Telegrambyra, 2011)

I inlagget gors tydliga kopplingar till Fukushima, en hogst aktuell hdndelse under
tidpunkten for blogginlagget, da den skett endast fem dagar tidigare:

Vi hor samma argumentation vdrlden 6ver “kdrnkraften dr sdker”,” vi kan forvara det livs-
farliga avfallet pd ett séikert scitt”. Den japanska naringsministern sa sa sent som den 11
januari att "det japanska kdrnkrafisprogrammet dr det sdkraste i virlden”. Med samma
tvarsakerhet havdar SKB att deras forslag om slutférvar ar sékert trots varningar om bland
annat att kopparkapslarna kan komma att rosta sonder och det radioaktiva avfallet lacka

ut.

Greenpeace menar att SKB anvénder sig av samma argumentation som alla karn-
kraftsforesprakare anvander sig av och exemplifierar detta genom att citera Japans
naringsminister. Bara tva manader fore olyckan menade han pa att Japans karn-
kraft ar sakert. Nu nar olyckan ar ett faktum &ar det svart for Japans naringsmi-
nister att argumentera for detta. Greenpeace vill med hjalp av detta citat visa pa att
sakerhetsargumenten endast ar en jargong som kanns igen och aterkommer fran
foresprakarna som ansluter sig till den diskurs som &r for karnkraft, hadanefter
benamnd som pro-karnkraftsdiskursen. Genom att aterge Japans naringsministers

uttalande vill Greenpeace visa pa att SKB:s argument om ett sakert slutforvar ar
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lika trovardiga som naringsministern framstod som tva manader efter sitt utta-

lande.

Efter detta stycke ar en bild fran aktionen infogad. Pa bilden haller aktivister-
na upp skyltar med budskapen Waste problem, not solved samt en stor banderoll
med budskapet Ett beslut - 100 00 ar av konsekvenser, Rosta nej. Pa SKB:s husfa-
sad har en fyra vaningar hog duk med en bild som forestaller Skriet hangts upp,
dar den klassiska symbolen for kérnkraft utgér égon och mun. Langst fram i bild
syns en polis som 6vervakar aktionen. Darefter dras ytterligare paralleller till Fu-

kushima:

Radioaktivitet ar extremt farligt, vare sig det galler utslapp frén havererade reaktorer och
brinnande karnavfall — som nu i Japan — eller potentiella lackage fran ett osakert framtida

slutforvar.

| ljuset av den fruktansvarda situationen i Japan ar det dags for industrin att bortse fran
sitt egenintresse av att forsoka fa karnavfallsfragan att framsta som I6st, och istéllet se till

manniskors sékerhet. (Blogginlagg LAmna inte in ansdkan om slutférvar SKB! 2011-03-16)

Greenpeace Vill uppmarksamma att det inte &r nagon skillnad pa radioaktivt avfall
i Japan eller Sverige, det ar lika farligt var det &n befinner sig. Den radande situat-
ionen i Japan ar ett bevis pa att karnkraften inte ar saker. Oavsett om det ror sig
om en naturkatastrof eller ett litet ménskligt misstag, kan konsekvenserna blir for-
odande. Séaledes menar ocksa organisationen att karnkraftsindustrin bortser fran

manniskors sakerhet och hélsa och enbart fokuserar pa egna intressen.

5.2 Slutsats
Teorin om Framing menar att det som har betydelse for manniskors bilder av

verkligheten inte ar verkligheten i sig, utan nyheternas bilder av den (Stromback,
2009) Saledes maste det vara av sarskild stor vikt for en miljoorganisation som
Greenpeace att lata sina gestaltningar framtrada i sa stor utstrackning som majligt,
bade pa egen hemsida men ocksa i media. For att vacka uppmarksamhet i speci-

fika fall och belysa myndigheter och enskilda aktorers handlingar, anvander sig
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Greenpeace som vi tidigare ndmnt ofta av spektakuldra aktioner. Detta ar ett satt
for dem att fa ta del av det mediala utrymme som sa manga slass om att fa vistas i.
I samband med dessa aktioner skickar &ven organisationen ut pressmeddelanden
och skriver inldgg pa sin blogg.

Som vi tidigare tagit upp spelar dagspress, radio, tv och internet idag en
avgorande roll inom nastan alla samhallsomraden och i snitt &gnar svenskar drygt
fem timmar om dagen &t dessa. Den stora spridningen av medierna visar pa
massmediernas starka stallning i Sverige och idag &r vi beroende av medierna for
att kunna orientera oss i var omvarld. (Hadenius et al, 2008) Detta innebar ocksa
att ju mer beroende manniskor ar av medierna for att fa information, desto mer
mottagliga ar de ocksa for paverkan fran medierna. (Stromback, 2009) Detta in-
nebar ocksa att enskilda organisationer som Greenpeace med hjalp av ramar kan
utnyttja medieutrymmet for att sprida sina budskap. Att medier, sérskilt kvalls-
press, har en forkarlek for dramatik ar ingen direkt nyhet. Aktionerna som Green-
peace ofta utfor skapar stort medialt utrymme och ger organisationen ett utrymme
som ar vart oerhort mycket, sarskilt for en ideell organisation. Darfor ser vi Gre-
enpeace forkarlek for aktioner som ett mycket smart strategiskt verktyg for att fa
uppmérksamhet i media. Det handlar om PR. Enligt Bostrém (1993) menar Gre-
enpeace sjalva att aktionerna ar en viktig del av deras identitet, men inte ett dnda-
mal i sig. De menar ocksa att man med aktionerna vill peka pa specifika problem i
samhallet, vilket de ocksa lyckas med. Spektakuldra aktioner ar saledes ett mycket
effektivt satt och verktyg for att na ut och sprida sina tankar och budskap.

Enligt tidigare redogorelser av Vincent Price tankar (3.2.2) finns det tva
betydelser av ordet opinion, den forsta talar om att fakta ses som nagonting objek-
tivt och absolut medan opinion betraktas som subjektivt. Fakta talar alltsa verklig-
hetens sprak och opinion talar individens subjektiva sprak (Strombéck, 2001) Vi
finner det intressant att koppla ett sddant pastaende till teorin om Framing. Lipp-
man (1922) menar att opinion ar bilderna som finns i huvudet pa méanniskor. Det
ar manniskor eller gruppers handlingar utifran dessa bilder som ar essensen av
opinion och opinionsbildning. Entman, (1993) visar pa ramars styrka och paver-
kan med att exemplifiera med Kahneman och Tverskys (1984) opinionsundersok-
ning. Resultatet innebér att ramar drar uppmaérksamhet till sarskilda aspekter i den
beskrivna verkligheten. Saledes har ramar en funktion som kan dra uppmarksam-

het bort fran andra aspekter. (Entman, 1993) Utifran detta menar vi att opinions-
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matningar som gors for att mata den allmanna opinionen i karnkraftsfragan, kan fa
valdigt olika resultat beroende pa vilka fragor som stélls, hur dessa formuleras och
i vilka ramar de baddas in i. | var problemformulering presenterade vi siffror fran
flertalet olika undersokningar. Vi tror att det ar viktigt att ha Kahneman &
Tverskys (1984) resonemang i atanke nar dessa opinionsundersokningar tolkas.
En undersdkning som sticker ut & SOM-institutets arliga undersékning Asikter
om energi och karnkraft. | denna arliga undersokning &r fragorna, till skillnad fran
andra undersokningar, formulerade likadant i varje rapport vilket vi anser bidrar
till att 6ka trovardigheten for undersokningen, dven om inbaddade ramar ar ound-
vikliga. Detta understryker endast att opinionsundersokningar &r ett effektivt satt
att paverka manniskor i onskad riktning. Saledes ar det viktigt att alltid ha en kri-
tisk hallning nar opinionsundersokningar anvands som stod for argument.

Nar Greenpeace beskriver karnkraften som farlig och oséker bortser man
ocksa av naturliga skal fran den verklighet och de argument som karnkraftsfore-
sprakarna anvander sig av. Istallet vill organisationen mala upp sin bild och sin
verklighet och f& manniskor att géra dessa ramar och denna verklighetsbeskriv-
ning till sina egna, i enlighet med Lippmans syn pa opinionsbildning. (3.2.3)
Lyckas organisationen Overfora sin varldsbeskrivning till méanniskor, och dessu-
tom fa dem att agera utifran denna, har organisationen lyckats i sin opinionsbild-
ning. Dock &r det viktigt att understryka att Kommunikatérens intentioner med
ramarna inte noédvandigtvis manifesteras i Mottagarens tankar och slutsatser. (3.3)
Framing visar att ramar har en effekt pa storre publiker, daremot &r sannolikheten
for att de har en universell effekt pa alla manniskor mycket liten. Daremot blir in-
formationen i storre utstrackning minnesvard, da utvald information framhéavs i
storre utstrackning.

| Blogginldgget Lamna inte in anstkan om slutforvar SKB! (2011-03-16)
tar Greenpeace upp nagra av de uttalande som Japans naringsminister gjorde tva
manader fore olyckan i Fukushima. Organisationen menar att naringsministern
sagt att det japanska karnkraftsprogrammet &ar det sékraste i varlden. Pa samma
satt havdar SKB att deras forslag om slutforvar &r sakert trots varningar om
bland annat att kopparkapslarna kan komma att rosta sonder och det radioaktiva
avfallet lacka ut. SKB och japans néringsministers uttalande kan i stor utstrack-
ning bygga pa pro-karnkraftsdiskursen som tidigare presenterats. | denna diskurs

laggs framfor allt argument fram som den héga sékerhetsnivan och att problema-
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tiken kring radioaktivt avfall gar att 16sa. Genom att i texten nastan forlojliga den
japanska naringsministerns uttalande och mena att SKBs argument &r av samma
art, framstalls SKB som lika “’naiva” som naringsministern var fore olyckan.
Samtidigt gar det att havda att Greenpeace, genom att knyta an huvudhan-
delser (for texten) med sekundérhélser som till exempel Fukushima, bygger sin
anknytning pa anti-karnkraftsdiskursen. Genom att relatera till den japanska na-
ringsministerns uttalande menar Greenpeace ocksa sjélva att karnkraften ar osaker
och farlig. Samma sak galler de direkta kausala samband dar Greenpeace visar att
en olycka kunde intraffat i Forsmark 2006 genom ett tekniskt fel. Genom att
koppla ihop olika oberoende handelser med varandra och fa de att se hur som be-

roende framstalls en bild av karnkraften som genomgaende osaker och riskabel.

5.3 Tema 2: Ordval och stérre sammanhang

5.3.1 Hur benamns karnkraften som energiform?
Under denna rubrik tittar vi narmare pa hur Greenpeace viljer att bendmna

och uttrycka sig om karnkraften som energiform. Pa sin hemsida presenterar Gre-

enpeace sin 6vergripande syn pa karnkraften:

Kéarnkraften ar farlig, onddig och maste avvecklas. Karnkraftsindustrin vill fa oss att tro att
vi inte kan klara oss utan den. Men vi behdver inte vélja mellan pest och kolera, mellan
kolkraft och karnkraft. Med hjalp av smart energiteknik, ett slut p& energisloseriet och
olika fornybara energilésningar tillsammans, kan vi stélla om till ett férnybart samhélle —
bade i Sverige och globalt. Vi far bara inte mala in oss i ett horn genom att satsa pa farlig
karnkraft. (Greenpeace, 2012)

Efter analys av texterna framkom ett flertal olika exempel pa hur organisationen
valt att bendmna karnkraften:

| HOgt spel i Japan med manniskors liv och hadlsa som insats (Blogginladgg
2011-04-01) skriver Greenpeace att det ar ett billigt och daligt trick att séga
att karnkraften behdvs for att radda klimatet och att k&rnkraften beskrivs

som en falsk I6sning.
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| Det var nara i Forsmark 2006 — det finns alltid en risk vi inte vill ta (Arti-
kel 2011-03-25) bendmns karnkraften, mot bakgrunden av en incident som

intraffade i Forsmarks karnkraftverk 2006, som mycket oséker.

| Greenpeace polisanméler Ringhals AB:s VD (PM 2011-09-26) sdgs att
allménhet och politiker vaggats in i en falsk trygghet om att karnkraften ar

en saker teknik.

| Greenpeaceprotest utanfor Ringhals karnkraftverk (PM 2011-09-26) me-
nas att karnkraften inte &r nagon effektiv eller driftséker metod for elpro-

duktion utan snarare ar produktionen osaker och farlig.

| Lat sakerheten ga fore egenintresset (Debattartikel 2011-03-11) beskrivs
karnkraften som onddig och ett icke-seridst alternativ for framtida energiin-

vesteringar.

| Finland laser sig till foraldrad teknik som blockerar satsningar pa forny-
bar energi (Blogginlagg 2011-10-06) beskrivs tekniken bakom som forald-
rad. Att karnkraften ar farlig och dyr och inte klarar av att leverera el nar
vi behdver den som mest konstateras i blogginlagget Varfor ar den svenska
karnkraftsdebatten sa skev? (2012-02-13)

Aterkommande i Greenpeace beskrivning av kdrnkraften ar att den &r farlig for
manniska, djur och natur. Genom att anvéanda sig av ord som oséaker, falsk, farlig,
onddig och icke-serios ser vi det som att Greenpeace Vill skapa negativa associat-
ioner till karnkraften i lasarens medvetande. Kéarnkraften ar inget att lita pa, det
kénns nastan som att organisationen beskriver nagot kriminellt, karnkraften &r bo-
ven i Greenpeace drama. Nar organisationen skriver att det & som ett billigt och
daligt trick att séaga att karnkraften behovs for att radda klimatet, forstarks denna
bild ytterligare. Organisationen vill ge ett intryck av, eller snarare mena pa, att po-
litikerna blivit lurade i tron om att tekniken &r séker. Karnkraften och karnkrafts-
industrin ses som en bov som ar oserios och falsk och har lyckats fora vara politi-

ker bakom ljuset.
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5.3.2 Hur beskrivs andra aktorer?
Under denna rubrik presenterar vi hur Greenpeace véljer att beskriva och

framstélla andra aktorer i sina texter. En organisation som ndmns vid flera till-
fallen och i flertalet texter & SKB. Greenpeace har flitigt kritiserat organisationen
och menar pa att deras l6sning om slutférvar, att grava ner avfallet i berggrunden,

inte ar saker. SKB portrétteras bland annat som:

att de valjer att inte lyssna pa oberoende forskning fran KTH eller kritik
fran Statliga Karnavfallsradet i (Debattartikel Lat sakerheten ga fore egen-
intresset 2011-03-11)

att de enskilda ledamdterna i SKB:s styrelse maste inse att de har ett per-
sonligt, moraliskt och medmanskligt ansvar for 6ver 3000 framtida generat-
ioner och deras ratt till sdkerhet (PM Greenpeace-aktivister i protestaktion
vid SKB:s huvudkontor 2011-03-16, Artikel Ett beslut — 100 000 ar av kon-
sekvenser 2011-03-16).

déva for kritik da de forsoker pressa igenom en ansokan som baseras pa en
undermalig metod i (Artikel Ett beslut - 100 000 ar av konsekvenser 2011-
03-16)

| texterna framgar det tydligt att Greenpeace inte delar SKB:s uppfattningar och
varldsbild. Organisationen lagger ett stort ansvar pa de enskilda ledamoterna i
SKB:s styrelse och aberopar de enskilda ledaméternas personliga och moraliska
ansvar for dver 3000 framtida generationer. Greenpeace malar upp en vérldsbild
dar det finns ett rétt och ett fel och & mycket vérderande i sitt uttryck. De menar
att dessa styrelseledamoter bor gora det enda ratta, vélja mellan det goda och det
onda och sta upp for kommande generationers rattighet att leva i en séker varld.
Aven Sveriges regering och enskilda statsrdd aterkommer ocksa flera

ganger i texter dar Greenpeace:

menar att den svenska regeringen svalt Vattenfalls prat om ké&rnkraft och andra falska kli-

matlésningar som koldioxidlagring med hull och har samt att regeringen maste 6ppna 6go-
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nen for vad som hander i var omvarld, lyssna pa internationella forskare och satsa pa for-

nybar energi (Blogginldgg Hogt spel med ménniskors liv och hélsa som insats 2011-04-01)

uppmanar regeringen gora sitt yttersta for att Sverige ska begransa mangden livsfarlig av-
fall och fokusera pa att ta fram en fardplan for hur Sverige kan stalla om till hundra pro-
cent fornybar energi (Debattartikel Lat sdkerheten ga fore egenintresset 2011-03-11)

menar att ska nytilltradda energiministern Anna-Karin Hatt och miljominister Lena Ek
lyckas med den digra uppgift som nu ligger pa deras bord — att uppna regeringens mal om
ett hallbart, koldioxidneutralt energisamhalle - kréavs en liknande visionar politisk fardplan
[som exempelvis Greenpeace rapport Energy [r]evolution — a sustainable energy outlook
for Sweden] (PM Kérnkraftsberoendet borta 2030 2011-10-13)

Regeringen framstalls ga karnkraftsindustrin vagar. Med ordval som prat och hull
och har anser vi att Greenpeace far regeringen att framsta som passiva, mottagliga
for utomstaende patryckningar som den inte klarar av att sta emot. Istallet maste
Regeringen 6ppna dgonen, inse vad som hander i var omvarld déar undertonen &r
att Regeringen istéllet bor gora nagot at saken. Regeringen uppmanas att gora sitt
yttersta for att Sverige ska begransa mangden livsfarlig avfall, vilket forstarker
bilden av att Greenpeace inte anser Regeringen gora tillrackligt i fragan. Rege-
ringen fattas ocksa en visionar politisk fardplan, vilket far den att framsta som

visionslds och utan en genomténkt plan for Sveriges framtida energiforsorjning.

5.3.3 Vilken forfattarton anvander sig Greenpeace av?
Héar undersoker vi vilka olika forfattartoner Greenpeace anvander sig av i

sina olika texter. | debattartiklarna, sarskilt i Lat sakerheten ga fore egenintresset
(2011-03-11), kan forfattartonen sdgas vara aningen upprord och anklagande.
Hard kritik framfors mot bland annat SKB, Sveriges regering och samtidigt forloj-
ligas den forvaringsmetod som SKB beslutar om och som Greenpeace aktivt mot-
arbetar. Forfattaren gor detta genom att skriva att SKB vill placera karnavfallet
cirka 500 meter ner i berggrunden, inneslutet i stal- och kopparkapslar med ben-
tonit, kattsand emellan. Att tonen i 6vrigt ocksa far anses vara hogst argumente-
rande ar logiskt med tanke pa att det &r enargumenterande debattartikel det ror sig

om.
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I sina pressmeddelanden anvénder Greenpeace sig oftast av en saklig, lugn
och argumenterande ton. Stérre delen av texterna bestar av rena citat dar en tales-
person fran organisationen kommenterar en aktuell handelse. Ett tydligt exempel
ar Greenpeaceprotest utanfor Ringhals karnkraftverk (2011-09-26). Inledningsvis
ges en kortare bakgrundshistoria, vilken féljs och avslutas av tva direkta citat fran
Martina Kriger, energipolitiskt ansvarig for Greenpeace, dar hon uttrycker korta,
karnfulla argument for varfor hon anser att karnkraften inte ar saker. Exempelvis
avslutar hon texten med att pasta att karnkraften inte ar nagon effektiv eller drift-
saker teknik for elproduktion. Ju snabbare vi kan avveckla den och gbra oss obe-
roende av denna osékra och farliga produktion, desto béttre.

| sina artiklar & Greenpeace ton ofta lugn och sansad och syftet ar att for-
soka skriva och framsta som objektiva utan att vava in egna argument och stand-
punkter. Det marks i exempelvis Fukushima sex manader efter hardsmaltan
(2011-09-14) dar texten till stor del endast redogor for hur situationen ar i Fukus-
hima ett halvar efter olyckan. Trots att det hade varit mojligt att argumentera mot
karnkraften utifran den givna lagesbeskrivningen avstar forfattaren att presentera
sina egna standpunkter eller asikter.

I sina blogginldgg tenderar Greenpeaces att variera sitt sétt att uttrycka sig
pa. | en del fall ar tonen upprérd och anklagande. Ett exempel pa detta ar Vad
kravs for att vi ska inse att det ar tid att avveckla? (Blogginldgg 2011-09-21) dar
forfattaren bland annat menar att kérnkraftsforetagen, myndigheterna och ansva-
riga politiker for oss alla bakom ljuset och leker med vara liv, var hélsa och var
livsmilj6 - vi kan inte lange acceptera det har. | andra inldgg kan tonen séagas vara
av mer informerande karaktar dven om argument och standpunkter presenteras i
forhallande till textens huvudhéndelse. Ett sadant exempel &r Vad gér du om lar-
met gar? (2012-03-05) dar syftet ar att informera om Greenpeaces nya kampanj
men ocksa relatera till olyckan i Fukushima genom att pasta att den blottlagger de
djupa och systematiska fel som finns inom bade karnkraftsindustrin och myndig-
heter som har till uppgift att kontrollera karnkraften och skydda manniskor fran
karnkraftsolyckor. Manga forkortningar och andra beskrivningar som inte kan sa-
gas vara allmant vedertagna forklaras inte utan forfattaren utgar fran att lasaren
kanner till dessa. | blogginlagget Varfor ar den svenska karnkraftsdebatten sa

skev? (2012-02-13) tas till exempel forgivet att forkortningar som TVO (Teollisu-
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uden Voima) och IEA (International Energy Agency) ar etablerade och allmant
radande.

Né&r vi genomfort analyserna har vi noterat att forfattartonen skiljer sig
markant mellan de olika typerna av text vi undersokt. Att skillnaderna & genom-
gaende och stora tror vi kan kopplas till texternas syfte. Det finns en poang med
att ihardigt argumentera och ta ut svangarna i debattartiklar som publiceras pa
storre tidningars debattsidor dar lasarantalet och uppmarksamhetsnivan ar hog.
Det ter sig ocksa strategisk att i pressmeddelanden beskriva bakgrundsinformat-
ionen sa objektivt och kortfattat som mdojligt, for att senare lata stérre delen av
texten besta av citat fran en eller flera personer ur organisationen. Vi tror att detta
utformande beror pa att pressmeddelande i generell mening bor skrivas som ny-
hetsartiklar for att journalister enkelt ska kunna plocka ut delar och/eller publicera
texten som den ar. Den objektiva och lugna ton som Greenpeace till storsta del
anvander sig av i sina artiklar beror till stor del pa att texternas syften inte &r att
Oppet eller direkt ta stallning i om kérnkraften &r bra eller inte. Vi tror att det kan
finnas en medveten strategi bakom detta val dar organisationen vill uppfattas som
trovardig genom att inte alltid ta stallning utan istallet lat fakta tala. Att bloggin-
laggen ar sa olika i tonval ar forstaeligt da deras syften ar varierande. Nagra &r
endast ute efter att informera om vad som sker i Greenpeace verksamhet, medan
andra har som syfte att internt vacka kanslor, uppmana till handling och beréra. Vi
tolkar det som att organisationens blogginlagg framfor allt riktar sig till personer
som &r medlemmar eller i Ovrigt &r intresserade av Greenpeace och deras aktivite-
ter. Detta understryks inte minst genom det frekventa anvandandet av forkort-
ningar som inte forklaras utan tas for vedertagna. Detta kan tolkas som att organi-
sationen menar att de inte behdver ge nagon forklaring - lasarna ar ju insatta och

kunniga i sakfragan.

5.4 Slutsats
Var uppsats gor ingen ansats pa att vara en retorisk sadan, men vi har i var

analys uppmarksammat att Greenpeace ofta anvander sig ofta av det retoriska stil-
grepp som kallas for hyperbol, 6verdrift. Det &r i hyperbolerna forfattaren visar
sina k&nslor och sitt engagemang for &mnet. (Hellspong, 2004) Nar organisationen

skriver att Finland laser sig till foraldrad teknik som blockerar satsningar pa for-
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nybar energi (Blogginldgg 2011-10-06) betyder det inte nédvéndigtvis att Fin-
lands utbyggnad att karnkraften helt stanger ute mojligheten till fornyelsebar
energi i landet. Inte heller beror framtida generationers rétt och deras ratt till sa-
kerhet (PM Greenpeace-aktivister i protestaktion vid SKB:s huvudkontor 2011-
03-16, Artikel Ett beslut — 100 000 ar av konsekvenser 2011-03-16) enbart pa
SKB:s styrelses beslut om huruvida karnkraftsavfallet ska gréavas ner i berggrun-
den eller ej. Det &r valdigt manga faktorer som paverkar detta, &ven om nedgrav-
ning av karnavfall skulle kunna vara en av dem. Analysen visar ocksa att organi-
sationen gérna anvénda starka och vérdeladdade ord for att forstarka sitt budskap
om att kérnkraften inte &r en Onskvard energikélla for Sverige och planeten i stort.

Greenpeace uppmanar Regeringen att hitta och se alternativa I6sningar, da
de inte ar nojda med den situation vi har i landet. De ser ett behov av l6sningar,
alternativ och en visionar politisk fardplan vilket de menar att regeringen inte har.
Hér ser vi en koppling till Strombécks metafor om vattenglaset. (3.3) Greenpeace
och Regeringen har olika syn pa glaset och saledes &r ocksa forslagen pa losningar
valdigt olika. Ses glaset som halvtomt finns dar ett behov av att fylla pa, ar det
halvfullt behdvs det inte. Greenpeace &r inte ndjda och vill saledes se fler 16sning-
ar och konkreta forslag. Darfor har de ocksa sjalva tagit fram rapporten Energy
[r]evolution — a sustainable energy outlook for Sweden, vilket de sjalva menar &r
deras mest ambitidsa rapportprojekt hittills.

Beroende pa sammanhang, anvander sig Greenpeace av bade en dramatisk
och mer saklig ton. Olika associationer och tankar aktiveras av olika gestaltningar
och vi tror att detta kan vara ett medvetet satt for organisationen att paverka opin-
ionen i en viss riktning. Nar organisationen, eller i forlangningen ocksa media, ge-
staltar varlden det satt Greenpeace Onskar, sprids ocksa organisationens synsatt
och betraktelser av verkligheten (Strombéck, 2009) Saledes bygger organisationen
opinion genom att portrattera vattenglaset i enlighet med deras syn. Denna verk-
lighet forstarks i sin tur genom medvetna val av fakta, vinkel, k&llor, ord och at-
tribut. Saledes tar sig gestaltningarna bland annat uttryck i deras talade och
skrivna kommunikation och &r ett uttryck for de ramar organisationen satter for
sin verklighet. Ramarna definierar problem. (Entman, 1993)

Ytterligare ett satt att framhéva sérskild information &r genom association-
er till k&nda kultursymboler. Karnkraften bendmns i ett blogginldgg som en farlig

och dyr 1900-tals teknologi (Varfor ar den svenska karnkraftsdebatten sa skev?
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2012-02-13) vilket bade ett satt att gora sig lustig dver men ocksa visa pa att tek-
niken inte & modern. | dagens samhélle anser vi att ordet modern har en positiv
klang, medan omodern har motsatt effekt. Saledes tolkar vi det som att Greenpe-
ace sétter likhetstecken mellan kérnkraft och omodern teknik. Samtidigt ar det
viktigt att understryka att synliggdrandet ar ett resultat av interaktionen mellan
texten och mottagaren och darfor kan det svart att séakerhetsstélla exakt paverkan
pa publiker (Entman, 1993) De associationer vi gor till symboliken 1900-tals tek-
nologi, &r inte nddvandigtvis densamma som personer med annan bakgrund och
andra referensramar gor.

Greenpeace satt att uttrycka sig utifran val kring lexikalitet och koherens
kan i stor utstrackning sagas bygga pa redan existerande diskursordningar. Den
anti-karnkraftsdiskurs som tidigare presenterats grundar sig framfor allt pa argu-
ment som lyfter fram och talar om ké&rnkraften som farlig, ondédig, kostsam och
problematisk i hanteringen av radioaktivt avfall. Vi anser att manga av de argu-
ment och resonemang som Greenpeace for direkt kan sagas bygga pa denna dis-

kurs. Exempel pa detta aterfinns bland annat i:

Det var nara i Forsmark 2006 — det finns alltid en risk vi inte vill ta (Artikel

25/3-11) dar benamns karnkraften som mycket osaker.

Greenpeaceprotest utanfor Ringhals karnkraftverk (PM 26/9-11) dar kérn-
kraften beskrivs som osédker och farlig.

Varfor ar den svenska karnkraftsdebatten sa skev? (Blogginlagg 13/2-11)

dar karnkraften framstélls som farlig och dyr

Lat sakerheten ga fore egenintresset (Debattartikel 11/3-11) dar forfattaren
menar att vi maste inse att vi i dag ar mycket langt ifran att ha en saker
I6sning pa avfallsfragan och darfér bor vi inte fortsatta se karnkraft som

ett seridst alternativ for framtida energiinvesteringar.

Samtidigt finns det stora likheter mellan Greenpeace uttryckssatt och Karnkrafts-

sakerhetsdiskursen. Inom denna diskursordning lyfts som tidigare namnts framfor
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allt argument fram som sager att stralningen fran det radioaktiva avfallets &r far-
ligt, till och med dodligt. Greenpeace uttrycker sig pa samma sétt i:

Lat sakerheten ga fore egenintresset (Debattartikel 2011-03-11) dar forfatta-
ren skriver att mindre mangder radioaktivitet kan orsaka mutationer i dina
gener och ge dig cancer. Om du 6verlever kan de foras vidare till dina barn
och barnbarn och ge dem cancer och missbildningar.

Ett beslut — 100 000 ar av konsekvenser (Artikel 2012-03-16) skriver Gre-
enpeace att SKB vill grdva ned Sveriges dddliga, radioaktiva karnavfall i
berggrunden och lamna det dar, trots att metoden de vill anvanda under-
kants av forskare, som bland annat menar att radioaktiviteten riskerar att

lacka ut.

Utifran ovanstaende exempel, som bara ar ett par i mangden, menar vi att det gar

att havda att Greenpeace uttryckssatt pa mikroniva till storsta del bygger pa anti-

karnkraftsdiskursens satt att tala om karnkraften som onddig och farlig. Samtidigt
bygger en del av argumentationen och asikterna som presenteras pa karnkraftssa-
kerhetsdiskursen satt att ringa in fragan.
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Slutdiskussion

Att opinionen i karnkraftsfragan har svangt sa kraftigt fran 1980- till 2000-talet &r
nagot vi finner mycket intressant att reflektera dver. | politiska fragor ar det inte
sarskilt konstigt att opinionen svanger, det i sig &r inget ovanligt. Mycket hinner
handa pa 30 ar och politiken &r inte konstant utan standigt foranderlig. | Sverige ar
riksdagsledamaéterna representanter for folket och saledes ocksa i hog utstrackning
en representation av den allménna opinionen i samhéllet. Riksdagsbeslutet 2010
dar det dppnades upp for ny karnkraft i Sverige bekréftar ocksa den just da ra-
dande opinionen i fragan. Huruvida det &r politikerna som paverkar opinionen el-
ler tvartom ar inget vi spekulerar eller tar stéllning i. Daremot blir det tydligt att
ramar och ordets makt &r av mycket stor betydelse for demokratin och samhélls-
utvecklingen. | stérre sasmmanhang far dessa inte enbart konsekvenser for motta-
garens syn pa samhallsfragor, utan ocksa pa samhdllet i stort. Att pennans makt &r
storre an svardets &r inget nytt resonemang och darfor far opinionsbildning en av-
gorande roll i ett 6ppet och demokratiskt samhdlle. Vi anser att enskilda organisat-
ioners opinionshildning ar mycket viktig och har en positiv inverkan pa samhallet
och demokratiprocessen. Vi héavdar att opinionsbildning samlar personer och or-
ganisationers asikter i syfte att kunna hitta gemensamma lésningar, uppna forand-
ring och fora dialog. | enlighet med Framing-begreppets resonemang kring hur
ramar bidrar till att lyfta fram och synliggora information, har vi visat pa hur Gre-
enpeace lyfter fram sarskilda begrepp och uttrycksatt for att forstarka bilden av
karnkraften som dyr och onddig. Detta med hjalp av starka och vardeladdade ord
samt tydliga kopplingar till kdrnkraftsolyckan i Fukushima. Att just olyckan haft
en betydande roll for Greenpeace opinionsbildning forstarks av organisationens
tydligt 6kande fokus och att andelen texter 6kat markant efter olyckan. Att olyck-
an aven bidragit till att fragan hamnat pa nyhetsagendan och fatt mer utrymme

tror vi har underlattat Greenpeace opinionsbildande arbete.
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Vi tycker det ar synnerligen intressant att fragan om avveckling samma ar
som olyckan i Tjernobyl intréffade, hade stod av tre av fyra svenskar. Né&r beslutet
togs 2010 fanns det ett starkt och brett stod for forslaget, &ven om det kan ségas
ha sjunkit efter olyckan i Fukushima. Vad denna valdiga forandring berott pa ar
en fraga alltfor stor for att svara pa inom ramen for denna uppsats, men likval &r
denna fraga intressant for var undersokning. Olyckan i Harrisburg 1979 fick kon-
sekvenserna att en stark opinion mot karnkraft véacktes for forsta gangen, vilket
inte minst kan konstateras av resultaten i folkomrostningen som holls aret darpa.
Samtidigt bidrog olyckan i Tjernobyl till att forstarka denna radande opinion.

Mot denna bakgrund menar vi att det gar att havda att karnkraftsolyckor
tenderar att i stor utstrackning fora med sig kritiska opinioner mot karnkraft. Aven
efter Fukushima gar det att se en tydlig opinionssvangning fran positiv till negativ
i Sverige pa kort sikt, om effekterna och svangningarna haller i sig pa langre sikt
ar daremot svart att i nulaget svara pa. Som vi tidigare sett och kommit fram till
finns det en stark tendens att bland kéarnkraftsmotstandare bygga sin argumentat-
ion pa anti-karnkraftsdiskursens sakerhetsaspekt, dar karnkraften portratteras som
farlig och dar en olycka alltid &r nara forestaende. Mycket av Greenpeace nuva-
rande argumentation bygger, som vi belyst och avhandlat i foregaende del, redan i
stor utstrackning pa olyckan i Fukushima. Det finns en logik i att fran organisat-
ionens sida bygga sina argument pa aktuella handelser som starker deras varlds-
bild och verklighetssyn.

Sverige har lange varit ett land som véarnat om miljo dar miljofragor fatt
stort utrymme. Vi anser detta pragla vart samhélle i stor utstrackning och menar
att det finns en stor miljomedvetenhet som praglar manga samhallsfragor och
aterkommer som en rod trad. Nar vi last och satt oss in i karnkraftsfragan har vi
noterat att flertalet argument fran karnkraftsforesprakarna grundar sig pa tradit-
ionella ekonomiska argument som bygger pa pro-karnkraftsdiskursen, men i hog
utstrackning ocksa miljoargument. Karnkraftsforesprakarna har ramat in karn-
kraftsfragan i en annan kontext dar den idag framstar som ett miljovanligt alterna-
tiv. | argumenten aterkommer ett stort fokus pa utslapp av véxthusgaser som
karnkraften, enligt foresprakarna, har mindre av an exempelvis kolkraft. Enligt fo-
respakarna finns det istallet en risk for att Sverige blir beroende av dessa ut-
landska energikéallor som ocksa anses vara mindre miljovanliga. Saledes ramas

den svenska karnkraftsproducerade elen in som ren och bra for miljon och ska, en-
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ligt foresprakarna, ses som ett fornuftigt och miljovanligt alternativ. Pro-
karnkraftsdiskursen kénnetecknats annars vanligtvis av argument dér k&rnkraftens
sékerhet och ekonomiska fordelar laggs fram. Mot bakgrund av denna inramning
menar vi att pro-karnkraftsdiskursen i Sverige nu dven omfattar miljoaspekter.

Detta ar mycket intressant eftersom anti-kérnkraftsdiskursen i mycket
mindre utstrackning bygger sin argumentation pa ekonomiska aspekter utan istél-
let fokuserar pa miljo- och riskargument. | Greenpeace fall stimmer denna typ av
portrattering val in med deras varldsbild som sager att miljon inte ska exploateras
pa grund av kommersiella intressen. Vi tror att ekonomin ar en viktig fraga for det
svenska folket och att priset pa el ber6r en mycket stor andel av de svenska hus-
hallen. Saledes bor detta ocksa vara en viktig fraga for anti-karnkraftsdiskursen.
Argument baserade pa miljo- och riskaspekter tror vi ar viktiga, men till viss del
av sekundar betydelse nar manniskor tar stallning i kirnkraftsfragan. Ar elpriserna
hoga och belastar hushallens ekonomi hart, tror vi att de ekonomiska argumenten
far storre tyngd. Med tydligare fokus pd ekonomiska aspekter i fragan om karn-
kraft och fornyelsebar energi, tror vi att anti-karnkraftsdiskursen skulle na fler och
lattare fa ut sina huvudsakliga budskap om sakerhet och milj6. Vi tror ocksa att
det ur en kommunikativ synvinkel ar lattare att na forandring med budskap om
hur, snarare an varfor. Ett exempel &r att kommunicera hur jag som privatperson
kan gora for att en sa stor del som mojligt av Sveriges totala energimix ska vara
fornybar, istéllet for att tala om varfor den borde vara det.

Vi har i denna C-uppsats haft ambitionen att underséka och ta reda pa hur
Greenpeace uttrycker sig och beskriver sin verklighet for att paverka opinionen i
karnkraftsfragan. Under arbetets gang har tva huvudteman vuxit fram dar lexikali-
tet och kausalitet har fatt en sarskild stor betydelse for organisationens argumen-
tation och inramning av kéarnkraftsfragan. Texterna ar likt organisationens aktion-
er dramatiska och vérdeladdade och vi tror att arbetet bakom dessa, i likhet med
aktionerna, &r valplanerade och strategisk uttdnkta. Detta understryker endast hur
viktig strategisk kommunikation ar for organisationer och dess verksamhet. Var
forhoppning &r att vi bidragit till att 6ka forstaelsen for anti-karnkraftsdiskursen i
Sverige samt hur karnkraftsfragan kan ringas in och kommuniceras av en ideell

miljéorganisation.
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6.1 Forslag pa fortsatt forskning
Vad galler karnkraftsfragan finns det ett flertal olika fragor och infallsvin-

klar som &r av stort intresse for framtida forskning. Hur organisationer uttrycker
sig i pro-kérnkraftsdiskursen ar ett &mne som ar val vart att undersoka. Ytterligare
en aspekt som &r intressant att titta narmare pa, mot bakgrund av vart tidigare re-
sonemang om hushallsekonomi, &r huruvida elpriser och opinion f6ljs at. Vi val-
komnar all forskning som bidrar till att 6ka forstaelsen och bredda kunskaperna

om karnkraftsdiskurs i stort.
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Bilagor

Bilaga 1 - Analysschema

1. Redogorelse for textens huvudsakliga innehall.
Huvudfrdgan dr ”Vad handlar texten om, vad tar den upp”? Finns det bilder och

faktarutor som kompletterar artikeln? Vad forestaller de? VVad kommunicerar de?

2. Makroanalys: Textens schematiska struktur. Har kartlaggs berattandets kategori
pa foljande sétt:
a) Vad férmedlas i rubrik och i ingress?
b) Vilka aktorer forekommer i texten? Vem far komma till tals?
c¢) Framkommer det varfor texten ar skriven? Finns det nagon historisk bakgrund?
d) Kausalitet. Finns det nagra orsakssamband (orsak och verkan)?
e) Vem riktar sig texten till? Hur gar det att utldsa?
f) Hur kommenteras och beskrivs aktorerna i texten av skribenten?
g) Vilken genre och diskursordning kan texten sagas hor hemma inom? Bygger
den pa andra diskursordningar?
h) Hur &r skribentens rdst och forfattarton? Lugn och saklig? Upprord? Argumen-

terande?

3. Makroanalys: Textens tematiska struktur. N&r den tematiska strukturen analyse-
ras ska textens hierarkiska karaktér registreras genom att undersoka hur de am-
nen eller handelser som forekommer i artikeln organiseras. Hur delas texten upp
vad galler argumentation? Knyts eller relateras huvudhandelsen till andra hén-
delser som ar av sekundar art, till exempel nagot som intraffat nyligen eller flera

ar tillbaka i tiden?

4. Mikroanalys. | den mikroorienterade analysen av nyhetstexten undersoks:
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(a) Koherens och franvarande information. Kravs det forkunskaper for att forsta
och kunna ta till sig texten? Finns det nagot som inte uttrycks rakt ut men som é&r
implicit menat?

Utelamnas nagra ’hal” som ldsaren far fylla i? Forekommer det repetition av ord,
metaforer, anvandning av synonymer, byte av pronomen eller anvédndande av kon-
junktioner som pa nagot sétt sticker ut?

(b) Néarvarande implikationer. Férekommer det information som &r éverflodig el-
ler rent av irrelevant i sammanhanget?

(c) Den lexikala stilen. Fokus pa ordval. Finns det nagra ordval som sticker ut och
ar anmarkningsvarda? Pa vilket satt? Varfor kan skribenten antas anvéanda sig av

sadana formuleringar?

5. Politiska/historiska kontextualiseringar. Vidare reflektioner over resultatet av
makro- och mikroanalysen. Kan textens diskursiva monster placeras in i ett
storre socialt och kulturellt monster? Skulle den aktuella handelsen eller sakfra-
gan kunna beskrivas ur ett annat perspektiv? Hur kan man se pa texten ur ett
maktperspektiv? Kan man finna nagra historiska orsaker till att handelsen besk-

rivs som den gor?
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