MEDICINSKA FAKULTETEN

Lunds universitet

Avdelningen for logopedi, foniatri och audiologi
Institutionen for kliniska vetenskaper, Lund

Anvindning av verb hos forskolebarn med
sprakstorning i jimforelse med dlders- och
sprakmatchade barn

Emma Sjokvist

Logopedutbildningen, 2009
Vetenskapligt arbete, 30 hogskolepoiing
Handledare:

Kristina Hansson



SAMMANFATTNING

Verben &r centrala i grammatiska strukturer i spraket, det dr verben som bestéimmer vilka andra
ord som ska finnas med i en mening. Denna ordklass representerar rorelse och dynamik i spraket
och gor det levande. Men verben &r ocksa komplexa och véllar barn med SLI sérskilda problem.
Att ldra sig verb &r inte enkelt eftersom verben ska behéirskas morfologiskt, semantiskt och
syntaktiskt. Ménga studier har fokuserat p4 morfologi, men det dr ocksa viktigt att underséka
semantiska aspekter av verbanvindning. I detta arbete underséks dérfor verbanvindning hos barn
med SLI ur ett semantiskt perspektiv.

Materialet som arbetet bygger pa bestér av spontantalsdata fran 20 dialoger mellan tio barn med
SLI och 10 aldersmatchade respektive 10 sprakmatchade barn, alltsé totalt 30 barn, Forfattaren
har undersékt vilka skillnader som finns inom och mellan dialogerna betréffande antal ord,
anvéndning av verb och kdrnverb samt om det funnits nagot samband betrdffande matt pa
verbanvédndning och andra matt pa grammatik.

Resultatet visar att gruppen bestdende av barn med SLI skiljer sig signifikant fran gruppen med
alderskontroller, men ligger p4 samma niva som gruppen med spréakkontroller pa alla méatt som
giller verbanvindning och verbvariation, dvs. firre verb totalt och férre olika verb. Barnen med
SLI forlitar sig 1 hogre utstrickning pé kérnverb, Det finns inga signifikanta skillnader mellan
kontexterna, ddremot finns tendenser.
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1 INLEDNING

Verben &r en spinnande ordklass. De stér f6r dynamik, handling, foréndring och rorelse. Det 4r
ocksé det som gor dem sa krévande. Verbet &r centralt i syntax/meningsbyggnad eftersom
verbets egenskaper paverkar méanga andra aspekter av grammatiken (Golinkoff & Hirsh-Pasek,
2008). Dess semantiska struktur innehéller begreppsmiissiga egenskaper.

Verben ér viktiga i sprakutvecklingen. Det dr férst ndr man har tillgéng till ett frrad av verb som
man kan konstruera meningar. Vid ett ars alder anvéinder sig barn av ettordsmeningar som ofta
bestér av enstaka substantiv eller verb, och nir de &r ca tva ar bildar de tvdordsmeningar som
néstan alltid innehéller verb (Hékansson, 1998). DA borjar meningen byggas utifrn verben och
dessa fér da en central betydelse i sprakutvecklingen (Tomasello, 2003). Verben bestimmer i hig
grad vilka andra ord som ska vara med i en mening (de Jong, 1999). Ménga studier har visat att
verb vallar barn med SLI speciella problem (Bishop, 1997, Leonard, 1998, Fletcher & Peters,
1984). Verben ska behérskas i enlighet med morfologi, argumentstruktur och semantik. Dessa
faktorer 4r alla komplexa processer som barnen ska léra sig att behérska (Bishop, 1997).

Det 6vergripande syftet med denna uppsats &r att ta reda pa om sprakstérda barns anvéiindning av
verb skiljer sig frin anvandning av verb hos barn med typisk sprikutveckling. Arbetet utgar fran
elt material bestdende av spontantalsdata. Detta 4r sirskilt intressant eftersom barnen da sjilva
viljer vilka ord och ddrmed dven verb som han eller hon ska anvéinda. Barnen p&verkas av sina
samtalspartners. Hor man ett ord under lek 4r det inte ovanligt att man sjdlv anvéinder samma ord
i sin respons. Detta gor att det inte bara &r intressant att jimftra olika gruppers verbanviindning
utan ocksé att jamfora olika kontexter. Kunskap om verbanvéindning och begrénsningar i denna
hos barn med SLI och hur den kan variera beroende pa kontexten kan ge implikationer for savil
innehéllet i behandlingen som utférandet av den.

2 BAKGRUND

2.1 Verb hos barn med typisk sprakutveckling

Verben dr porten till grammatiken. Nér vi uttrycker en tanke, #r det verbet som bestimmer vilka
dvriga argument/satsdelar som kommer att viljas och vilka roller de har i meningen. Barn lir sig
en uppsittning konventioner med kommunikativ innebord for att reglera sin sociala interaktion
med andra ménniskor. I praktiskt taget alla sprak som barn hér férekommer enskilda verb mer
frekvent &n enskilda substantiv, eftersom manga relationer och aktiviteter som att komma och ga
forekommer mera regelbundet i barnets erfarenheter én sérskilda foremal som t.ex. anka och
blomma vilka forekommer vildigt oregelbundet och r mer beroende av den fysiska kontexten.
Bamn lér sig alltsé fler substantiv 4n verb i tidig sprakutveckling. Anledningen till att barn ldr sig
substantiv fore verb kan ocksé férklaras med att substantiven som barn lér sig i tidig
sprakutveckling kan kopplas till konkreta foremél (Tomasello, 2003). Konkreta foremal ar littare
att urskilja i omgivningen #n tillstind, aktiviteter, processer och egenskaper. Konkreta foremal #r
spatialt bundna och kan uppfattas genom ett 6gonkast, medan aktiviteter har mer flytande grénser
och dessa definieras olika for olika verb. Stdda &r t.ex. klart nir det &r rent, men springa och le
har ingen tydlig bérjan eller slut.

Substantiv och verb 4r de mest grundldggande typerna av innehéllsord som finns i alla sprak
(Tomasello, 2008). De &r kognitivt dominanta, eftersom deras priméra funktion ér att beteckna
perceptuella enheter i vér vérld och de kan betyda ndgot d4ven om de star for sig sjilva




(Tomasello, 2003). Andra ordklasser harstammar historiskt sett fran verb och substantiv
(Tomasello, 2008) och deras huvudsakliga uppgift 4r att markera sprakliga samband mellan
orden i de 6ppna ordklasserna och de saknar betydelse om de star for sig sjilva. Relationstermer
ar forvisso mer sprakligt dominanta i det avseendet att de far sin betydelse delvis fran andra
sprakliga foreteelser 1 kontexten. Verb &r ndgonstans mittemellan pé detta kontinuum eftersom de
ir beroende av sina argument for att beteckna en referentiell situation tillfullo vilket leder till att
substantiv 4r mer autonoma, medan verb &r mer beroende av den sprakliga kontexten. Ju 6ppnare
ordklass ett ord tillhor, desto mer kognitivt dominant ér det. Egenamn &r sdledes mest
tillgéngliga, eftersom de representerar personer. Konjunktioner och artiklar som tillhér slutna
ordklasser dominerar istéllet sprakligt (Tomasello, 2003). Verbinldrning &r avhingigt tvé
formagor; begreppsmaéssig forstéelse for den aktivitet verbet beskriver och férmégan att kénna
igen séttet som malspraket uttrycker dessa aktiviteter pa.

Verbet som barnet ldr sig kan definieras syntaktiskt, morfologiskt och semantiskt. I den
syntaktiska aspekten av verb giller det att ha med alla funktioner som verbet kriver, sa kallad
argumentsstruktur. Verbet kan fordra, férutom subjekt, ndgon typ av objekt och/eller adverbial.
Ett intransitivt verb kréver endast ett subjekt for att bilda en hel mening, medan tva- och
treargumentsverb (transitiva och bitransitiva) normalt kréiver direkta och indirekta objekt (de
Jong, 1999), som t.ex. 1 Johan (subjekt) kysste Maria (objekt). Elementsbaserade konstruktioner i
tidig sprakutveckling forekommer i ménga olika former och storlekar. Dessa speglar mangfalden
i bade barnets mélséttning med ett yttrande och malséttningen for barnets férebilder 1 kulturen
som gjorde konstruktionen grammatisk, vilken barnet nu har till sitt férfogande. Konstruktioner
som kretsar kring verb tillskrivs av Tomasello en speciell betydelse. Dessa verbkonstruktioner
(vilka dr en speciell typ av elementsbaserade konstruktioner) banar vég till en mer vuxenlik
grammatisk kompetens eftersom sa mycket av vuxen grammatik, speciellt de mer abstrakta
delarna, kretsar runt verb och verbens argument (Tomasello, 2003). I tidig sprakutveckling har
barnet inte ménga ord eller abstrakta argumentstrukturer. Argumentsstrultur innebér att ha med
alla funktioner som verbet kriver. Argumentsstrukturen #r istéllet knuten till det specifika verbet.
Efterhand utdkas bade argumentsstrukturerna och verben och till sist l4r man sig olika
kombinationer och principer, vilket leder till ett méngfasetterat sprak (Tomasello, 2003).

Morfologiskt krévs finithetsmarkering pé verbet. P4 svenska realiseras finithet som
tempusbdjning, antingen i form av éndelse eller hjélpverb som kombineras med infinit form.
Svenska barn anvinder i regel forst infinitivformen, sedan presens och senare perfektum och
preteritum (Hakansson, 1998). Ett viktigt tecken pé att barn tilldgnat sig formégan att béja verb
dr att de 6vergeneraliserar verbbdjningar, som att applicera regelbunden b&jning pa oregelbundna
verb, sprang kan t.ex. bli springde. Overgeneraliseringen kan nigon ging ocksa gilla det
omvénda, ringde kan t.ex. bli rang. Dessa 6vergeneraliseringar dr ett naturligt stadium i
inldrningen av verb (Hakansson, 1998).

Semantiskt, dvs betydelseméssigt, kodar verben aktiviteter och &r ¢vergripande termer for
tillstdnd och processer. Verben namnger visuella aktiviteter (som t.ex. springa), osynliga
exekutiva processer (som t.ex. tinka) och dr besldktade genom att de kréver en enhet som utfor
dem. Verbet hoppa kriver exempelvis ndgon eller nagot som genomfor aktiviteten (hoppet;
Golinkoff & Hirsh-Pasek 2008). Verbinldrning &r avhéngigt tva férmagor; begreppsméssig
forstaelse for den aktivitet verbet beskriver och formégan att kéinna igen séttet som ens sprak
uttrycker dessa aktiviteter. Perception av aktiviteter innebér forstéelse och kategorisering av
ickesprékliga aktiviteter pd ett sdtt som &r relevant for sprakliga uttryck. Den tidiga utvecklingen
av verbanvéndning innebér att barn 14r sig koppla aktiviteter till begrepp i det sprék de lar sig.
Den totala informationen i en aktivitet gér kopplingen oséker eftersom verben inte &r ett verbalt
filmklipp av aktiviteter. Om ett barn t.ex. hor Kldttra inte pa den refererar verbet ldttra till



forhallandet mellan en agent (barnet) och nagot som blir bestiget (byran). Inlérnings-
problematiken &r hér tvéfaldig. For det forsta, mitt i denna dynamiska och komplexa aktivitet,
maéste barnet gora den spatiala komponenten (bestiga) abstrakt. For det andra, maste ordet kldrtra
kopplas ihop med rorelsen (bestigandet) och inte, t.ex. till de smé hdnderna som strécker sig efter
ladorna. P& grund av denna komplexitet tilldgnas relationella termer (verb, prepositioner och
adjektiv) senare dn substantiv bade nér det géller naturligt vokabulirférvirvande och forstielse.
Detta kan dock skilja sig mellan olika sprék. I vissa asiatiska sprak férekommer verb tidigare n i
engelska. Detta beror troligen pé verbets placering. I bade kinesiskan, dér ett verb kan st for sig
sjélvt (Golinkoff & Hirsh-Pasek, 2008) och i koreanskan, dér verbet star finalt i satsen, l4r sig
barn betydligt fler verb i tidig sprakutveckling &n i engelskan, eftersom dessa positioner dr
perceptuellt fordelaktiga (Black & Chiat, 2003).

De lexikala och grammatiska utvecklingsprocesserna gér hand i hand. Alla tre ovanstiende
faktorer maste behéarskas, tillsammans bidrar de till att géra verb speciella och komplexa att
hantera. Efter hand som ordforradet blir stérre 6kar mojligheterna for lingre meningar och
dédrmed utvecklas grammatiken (Tomasello, 2003).

2.2 Verb hos barn med SLI

Specifik sprékstorning (Eng. Specific Language Impairment - SLI) innebér att den sprakliga
formagan hos ett barn ligger pa ett betydligt tidigare utvecklingsstadium jamfort med jéimnariga
barn utan att det finns ndgon sjédlvklar orsak. Spraksvarigheterna ska alltsa inte bero pa
exempelvis horselnedsittning, neurologisk skada, lag IK, sjukdom, autismspektrumstérming eller
strukturella avvikelser i munhalan (Leonard, 1998; Bishop, 1997).

Att barn med SLI har lexikala begridnsningar ér véldokumenterat i litteraturen. Flera rapporter
fran studier visar att barn med SLI lér sig sina forsta ord senare och fortsétter att 1dra sig ord
langsammare 4n barn med typisk sprakutveckling (Leonard, 1998). Det &r svart att avgra om ett
barns sprakproblem #r lexikala i den bemérkelsen att barnet saknar lexikal representation eller
om problemet ligger 1 ordmobiliseringen, dvs hur svért barnet har for att plocka fram ordet. Barn
med SLI har ofta bristande kunskap om olika begrepps funktion, kategoritillhtrighet och tver-,
under- och sidoordning (Watkins, Rice & Moltz, 1993).

Nér det géller verbets morfologiska aspekter dr markering av finithet, tempus och kongruens
sérskilt svart for barn med SLI (Leonard, 1998; Bishop, 1997). Understkningar av bade svenska
och engelska visar att hjdlpverb och copula ofta utelimnas och att presens och regelbunden
preteritumbdjning anvénds mer séllan &n hos barn med typisk sprakutveckling (Hansson och
Leonard, 2003; Leonard, Eyer, Bedore & Grela, 1997; Rice & Wexler, 1996).

De Jong visar i sin avhandling fradn 1999 att barn med SLI har problem med argumentsstruktur
och i stérre utstriickning anvénder sig av intransitiva verb én deras jdmnariga (de Jong, 1999).
Exempel pa ett bitransitivt verb &r sdtfa som kréver ett direkt objekt (ndgot som ska séttas) och
en plats (var objektet ska placeras). Relevansen av dessa markeringar for barn med SLI gor att
deras begrinsade yttrandeldngd kan leda till ofullstéindiga argumentuppséttningar for verb. Om
barnet t.ex. inte vet att sciffa méste ha tva argument, da kan det direkta objektet eller platsen
férsvinna och dérmed forkortas meningen (Rice & Bode, 1993).

Barn med SLI verkar ocksé ha problem av semantisk natur, dvs att att l4ra sig verb, samla ihop
ett tillrdckligt forrad av verb, att anvéinda dem och att vara specifik (Fletcher & Peters, 1984).
Barn med SLI har svarigheter med att tillgodogéra sig ett verblexikon och de sprékliga



egenskaper som #r avhéngiga verben. Att tillgodogtra sig verb krédver ndmligen sammankoppling
av referentiella och relationella inneborder (Tomasello, 2003).

2.3 TypeTokenRatio

Att méta ord- och ddrmed verbforréd 4r inte helt enkelt. Ett sétt 4r att rdkna hur ménga olika ord
eller verb (types) ett barn anvénder i ett korpus, dvs en samling sprakliga data, sen riknar man
totala antalet férekommande ord eller verb (tokens). Man delar antalet typer med totala antalet
(ord eller verb) och far dd fram TTR (eng. TypeTokenRatio). Antalet typer &r aldrig fler dn
antalet forekomster, si det hogsta virdet pa variationen &r 1. Att rikna variation med hjélp av
TTR &r inte helt rittvisande eftersom TTR tenderar att sjunka ju stérre material man har
(Richards & Malvern 1997). Samma ord eller verb férekommer oftare ju mer man pratar, och
detta méste man ta hénsyn till om TTR ska vara ett palitligt matt, Nar man har jimfort TTR i
material fran barn med SLI och jimfort med dlders- och/eller sprikmatchade kontroller har man
oftast inte funnit nigra skillnader (t.ex. Leonard, Miller & Gerber, 1999).

Ett alternativt sétt att titta pd verbvariation &r att rikna pa antalet olika verb i ett sampel av
bestdmd ldngd. Studier dér man jamfort barn med SLI med kontroller har hér i allménhet visat pa
ldgre antal olika ord och antal olika verb i spontantalsdata hos barn med SLI jamfort med
kontroller, speciellt dlderskontroller (t.ex. Fletcher & Peters, 1984; Leonard, Miller & Gerber,
1999). I en longitudinell undersékning av utvecklingen av narrativer hos svenska barn med SLI
fann Reutersk6ld-Wagner, Hansson och Sahlén (ms) att en av de variabler som signifikant skiljde
sig mellan barmen med SLI och alderskontroller bade vid fem och tio ars &lder var antal olika
verb per yttrande (Reuterskéld-Wagner, Hansson & Sahlén, ms).

2.4 GAP-verb

I en undersékning av Rice och Bode (1993) understktes tre sprakstérda barns verbproduktion.
Barnen var 3-4 ar gamla. Forfattarna fann att en liten andel olika verb stod for en stor andel av
totala antalet verb. Dessa benimndes GAP-verb (eng. General All Purpose verbs). Man fann att
ca hélften av barnens verbproduktion utgjordes av GAP-verb. Dessa GAP-verb &r: want, go, get,
do, put, need, come, did, look, make och work. GAP- verben 6veranvinds och ersiitter ofta ett
mer specifikt verb, vilket gor att meningen blir svar att forsta. Exempel pé detta &r: I'm doing two
balloons, dér det korrekta verbet kan vara: using, bouncing, juggling eller playing with. Dessa
verb dr lattillgidngliga for barn eftersom de har en enkel fonetisk form, de dr semantiskt och
syntaktiskt ickespecifika och barnen exponeras ofta for verben inte minst i fordldrars tal till sitt
barn under lek (Rice & Bode, 1993). Aven barn med typisk sprakutveckling anvinder sig av
GAP-verb, det visar Ingham i en undersdkning frén 1993 dér han testat anvindningen av verb
hos 4-aringar och 7-aringar utan k#nda sprdkproblem. Fyradringarnas verbanvindning utgérs till
44% av GAP-verb och 7-dringarnas av 21% GAP-verb. Dessa resultat tyder pa att GAP-verb kan
vara en fas i den typiska sprakutvecklingen, men att man bér uppmérksamma om verben inte &r
mer specifika nér barnet har passerat 7 ars alder (Ingham, 1993). Kelly finner i en understkning
frdn 1997 att forskolebarn med SLI forlitade sig till stor del pA GAP-verb, men att deras
jdmnériga kontroller producerade en &nnu hégre andel GAP-verb (Kelly, 1997).



2.5 Kérnverb

Det finns en slaende likhet mellan europeiska sprak nér det géller de mest frekventa verben,
Hyltenstam och Viberg (1993) har gjort en jaimftrelse mellan de 20 vanligaste verbeni 11
europeiska sprak. Resultatet illustreras i tabellen nedan. Det visar sig att sex fundamentala
betydelser &r realiserade genom néagot av de 20 mest frekventa verben i alla 11 sprak (vara, kan,
ge, ta, sdga, se) och att tva betydelser &r realiserade inom detta frekvensintervall i alla utom ett
sprék (gd, géra). Franvaron av en av dessa betydelser fran ett sprék vardera beror huvudsakligen
pa att griansen dr godtyckligt satt vid 20 verb. Flera av verben med betydelserna vara, kan, ge, ta,
sdga, se, ga, gora, velta, vilja, komma, maste, ha tillhor ocksa de mest grundldggande verben i
flera grupper av utomeuropeiska och fullstéindigt orelaterade sprak. Dessa verb refereras till som
karnverb. Ett kdrnverb dr det verb som star hogst upp hierarkiskt sett inom sin semantiska grupp.
Denna hierarki kan illustreras t.ex. med hjilp av verbet se (se>hdra>kdnna>smaka>likta). Om
ett sprak bara har ett verb for perception skulle den fundamentala betydelsen vara se. Om spréket
hade tvé betydelser skulle de vara se och h¢ra. Se ar det mest frekventa verbet for perception i
alla 11 europeiska sprék (engelska, tyska, svenska, franska, spanska, italienska, ruménska, ryska,
polska, finska samt ungerska) i undersékningen (Hyltenstam & Viberg, 1993).

Tabell 1. Tabellen visar generella verb i Europeiska sprak. Siffran inom parantes visar antalet
sprak (av de elva understkta) dér verbet férekommer bland de 20 vanligaste.

Kiarnverben, universella tendenser
Semantisk |Rorelse  |Agande Produktion Verbal Perception|Kognition
griupp kommunikation
ga (10) ge(11) gora (10) sdga (11) se (11) veta (9)
komma (8) |ta (11)
Semantisk (Begir Generell/  |Modala Agande/tillstind
grupp dynamisk |hjilpverb
vilja(8) |vara(1l) kan (11) ha (8)
maste (9)

Kirnverben 4r 13 till antalet, 11 huvudverb och 2 modala hjédlpverb. GAP-verben (se ovan) ér 11
till antalet d man riiknar do och did som olika, vilka egentligen 4r samma verb i olika former.
De av GAP-verben som inte tédcks in bland kérnverben &r put, need och work och de kérnverb
som inte dr representerade bland GAP-verben &r ge, sdga, veta, vara och ha.

2.5 Kontextuell paverkan

Barn paverkas av kontexten, inte minst barn med SLI. I en undersékning om kontextuellt
inflytande visar Hansson, Nettelbladt och Nilholm (2000) att barn med SLI producerar fler
yttranden och fler olika ord tillsammans med férdlder och logoped &n med ett jimnarigt barn. I
spontantal producerar barn med SLI fler. korrekta verbformer &n i testsituationer, troligen
eftersom barnet i spontantal har stérre frihet att vélja vilket verb som ska anvéndas och ddrmed
vilja ett som han/hon behérskar (Hansson & Leonard, 2003). Barn med SLI har ocksa visat sig
ha hogre grammatisk komplexitet i narrativer jamfort med konversation (Reuterskitld-Wagner,
Nettelbladt, Sahlén & Nilholm, 2000), och dven hégre grammatisk komplexitet i yttranden som



foljer p& pastdenden och uppbackningar frén samtalspartnern, jimfort med efter frigor
(Nettelbladt, Hansson & Nilholm, 2001).

2.6 Syfte

Arbetets dvergripande syfte &r att jaimfora verbanvindning i spontantal hos barn med SLI med
alders- och sprakmatchade kontrollgrupper, samt barnen med SLI i tva olika kontexter; i samtal
med jamnérig och i samtal med yngre sprakmatchad kamrat.

Specifika fragestéllningar &r:

1. Vilka skillnader finns inom (gruppjdmforelse) och mellan (kontextjimforelse) dialogerna
betraffande antal ord?

2. Vilka skillnader finns inom och mellan dialogerna nér det géller anvindning av verb?

3. Vilka skillnader finns inom och mellan dialogerna nér det géller anvandning av kérnverb?

4. Finns det nagot samband mellan matt pa verbanvéndning och andra matt p&d grammatik?
3 METOD

Materialet till studien samlades in till ett projekt vars huvudsyfte var att underséka interaktionen i
samtal mellan barn med SLI och olika typer av samtalspartners (Bruce, Hansson & Nettelbladt,
2007; under tryckning). Uppsatsforfattaren tog del av de befintliga transkriptionerna som gjorts
inom projektet. Projektet hade etiskt godkénnande av Regionala etikprévningsndmnden i Lund.

3.1 Deltagare

3.1.1 Barn med SLI

Tre grupper av barn deltar i studien. En grupp bestar av tio barn med SLI. Dessa barn hade
identifierats av logoped som barn med SLI som inkluderade svéarigheter med grammatik. Varje
barn genomgick hérseltest (20 dB pa 500, 1000, 2000, och 4000Hz) och klarade det. Enligt
fordldrarna foreldg det inte neurologiska eller socioemotionella stérningar.

Barnens ickeverbala kognitiva forméga testades med den svenska standardiseringen av Leiter
International Performance Scale (LIPS; Leissner, Nilsson, Nystrém & Wastesson, 1962).

Barnens expressiva fonologiska férméga beddémdes med ett bildbendmningstest som eliciterar 58
ord (en kort version av Hellquist, 1991). Alla svenska konsonanter och de vanligaste
konsonantkombinationerna finns representerade 1 dessa ord, dock inte i alla positioner. Resultatet
kvantifierades som procent korrekt producerade konsonanter (PCC; Shriberg & Kwiatkowski,
1982).

Sprakforstaelse testades med antingen den svenska versionen av Test for Reception of Grammar
(TROG; Bishop, 1983, svensk dverséttning och normering av Holmberg & Lundilv, 1996) eller
med Spréakligt Impressivt Test for Barn (SIT; Hellquist, 1989), beroende pa barnens alder och
forméga att medverka. Av de sex barnen med SLI som testades med TROG, hade bara ett



sprakforstaelseproblem (vid femte precentilen), resterande barn presterade vid 25te percentilen
eller higre. SIT é&r inte lika fokuserat pd grammatik som TROG. Sahlén, Reuterskitld-Wagner,
Nettelbladt och Radeborg (1999) anvinde bade SIT och TROG i en studie och fann att barnens
resultat pa de bada testen korrelerade starkt. SIT &r inte normerat, men en begréinsad méingd
referensmaterial finns pa normalsprakiga barn, De fyra barn som testades med SIT presterade
inom forvéntade grinser.

Barnens grammatiska produktion understktes med ett svenskt standardiserat test, Gramba
(Hansson & Nettelbladt, 2004). Detta test inkluderar 41 uppgifter for elicitering av olika
substantiv- och verbbgjningar samt ordfsljd. Alla barnen i SLI-gruppen presterade vid tionde
percentilen eller ldgre.

Den grammatiska formagan bedémdes ocksd med hjilp av yttrandemedellingd (Eng. Mean
Length of Utterance, MLU). Materialet som ligger till grund fér MLU #r konversationer
bestéiende av spontantal mellan barnet med SLI och ett sprakmatchat barn (se nedan) respektive
barnen med SLI tillsammans med ett ldersmatchat barn (se nedan). I samtliga dialoger har
barnen tillgéng till ett lekmaterial. Materialet bestod ursprungligen av dialoger frén 11 barn med
deras respektive samtalspartners, men ett uteslots fran det hir arbetet for att den ena dialogen inte
innehdll verbala yttranden. Barnen lekte tyst.

3.1.2 Alderskontroll

For varje barn med SLI valdes tva kontrollbarn med typisk sprakutveckling ut ur samma grupp
pé forskolan. Urvalskriteriet for den forsta kontrollgruppen (&lderskontroller) var att han eller
hon skulle vara i ungefidr samma kronologiska &lder som barnen med SLI, f6r den andra
kontrollgruppen (sprakkontroller) att han eller hon skulle ligga p& ungefir samma
sprakutvecklingsnivd. For bada géllde ocksa kriteriet att det skulle vara barn som barnen med
SLI ofta lekte med.

Alderskontrollerna var frén tre manader #ldre till tio ménader yngre én sin partner med SLI. De
hade alla normal hérsel och enligt fordldrar hade de inte neurologiska eller socioemotionella
storningar.

Likvil hade bdda dessa barn &ldersadekvat sprakforstéelse och deras MLU i spontantal var inom
spannet for resten av gruppen. Vidare fanns det inga rapporter frén forildrar eller lirare som
indikerade sprakproblem (se testresultat i tabell 2). Dérfor bedémdes det att barnen kunde
inkluderas i studien. Parvisa t-test visar att lderskontrollerna inte skiljer sig signifikant i &lder
frén barnen med SLI (t(9)=-1,65, p=0,133), men de hade signifikant h6gre MLU (t(9)=-4,69,
p=0,001), de fick signifikant hogre resultat &n barnen med SLI p4 Gramba (t(9)=-6,39, p=0,000)
och de hade signifikant hogre PCC (t(9)=-4,59, p=0,000). Bland de fem paren barn som testades
med TROG skiljde sig barnen med SLI inte signifikant frén sin alderskontroll (t(4)=-1,98,
p=0,119).

3.1.3 Sprikkontroll

Kriteriet fér den andra kontrollgruppen var att barnet skulle vara yngre och ungefir pa samma
sprakliga nivé som ett barn med SLI. Sprakkontrollerna var fran fem till 22 ménader yngre #n sin
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respektive partner med SLI. Precis som barnen i den andra kontrollgruppen fick de genomga
horseltest och forildramna intygade att de inte hade ndgon neurologisk eller socioemotionell
storning.

Nio av barnen i denna grupp presterade inom normalspannet pé testet for sprakforstielse och nio
barn presterade pa tionde percentilen eller hdgre p4 Gramba.Det tionde barnet végrade att
fullfolja Gramba och SIT. Detta barn var tre &r och lag d4rmed i nedre aldersgrinsen for att
kunna utftra testet. Barnet beskrevs ha normal sprakutveckling, bade av forédldrar och
forskolepersonal och MLU lag inom forvantat intervall for dldern. Detta barn inkluderades
dérfor.

Enligt parvisa t-test var sprakkontrollerna signifikant yngre én barnen med SLI (t(9)=5,91,
p=0,000). De skiljde sig inte signifikant frén barnen med SLI nér det géller MLU (t(9(=-0,97,
p=0,358), Gramba (t(9)=-1,30, p=0,228) eller PCC (1(9)=-1,67, p=0,13), men de hade signifikant
lagre MLU ((9)=3,98, p=0,003) och fick signifikant ldgre resultat p4 bade grammatik (t(9)=3,95,
p=0,003) och fonologi (1(9)=2,96, p=0,016) &n &lderskontrollerna. Ingen jimforelse kunde goras
for sprakforstaelse med tanke pa att tvé olika test anvéndes for denna grupp.

Tabell 2. Min-, max- och medelvirde fran fortesterna for alla barn.

Barn med SLI Alderskontroll | Sprikkontroll
Kon Flickor 5 3 5
Pojkar 5 7 5
Alder (ménader) Min-max | 45-60 44-61 35-46
Medel 51,5 (4;3 ar) 54,2 (4;6 ar) 40,1 (3:4 ar)
Ickeverbal IK Min-max | 85-145 100-145 100-145
Medel 107.,2 116,3 113,2
PCC Min-max | 41,02-92,02 83,85-100 69,14-100
Medel 72,84 96,35 83,26
SIT Min-max | 30-43 (N=4) 35-41 (N=2) 24-42 (N=8)
Medel 36,8 38 34,13
TROG (block) Min-max | 5-15 (N=6) 10-17 (N=8) 6-8 (N=2)
Medel 9,67 13,63 7
TROG (percentil) | Min-max | 5-90 (N=6) 50-95 (N=8) 25-50 (N=2)
Medel 49,17 71.5 37,5
Gramba (rapoéng) | Min-max | 1-28 24-39 0-36
Medel 15,5 32,4 19,8
Gramba (percentil) | Min-max | 5-10 5-75 0-75
Medel 7 34 21
MLU (ord) Min-max | 2,18-4,28 3,50-5,37 2,13-438
Medel 2,60 4,57 3,36

3.2 Tillvigagangssitt

Tjugo dialoger, tio mellan barn med SLI och dennes &lderskontroll samt tio mellan SLI barnet
och dennes sprakkontroll fanns inspelade p& bade audio- och videoband. Detta skedde under lek
med samma uppséttning leksaker (Rejnd-Habte Selassie, 1998). Dialogerna som
uppsatsforfattaren tagit del av hade transkriberats ortografiskt enligt CHAT konvention
(MacWhinney, 2000). Inspelningarna varierade frén 75 — 200 yttranden och var mellan 11 och 23




minuter langa. Programmet CLAN (Computerized Language Analysis; MacWhinney, 2000)
anvindes for kvantifiering av MLU, antal ord och antal olika ord.

3.2.1 Antal ord

Med hjélp av CLAN togs totalt antal ord och antal olika ord fram, detta rdknades sedan om till
antal ord per minut och antal olika ord per minut for att géras jimforbart mellan olika dialoger.

3.2.2 Antal verb

[ FREQ-programmet i CLAN togs ordlistor ut frén varje dialog och for varje deltagare. Alla verb
1 listorna identifierades. Modala hjdlpverb identifierades inte. D& det i vissa fall radde tveksamhet
kring huruvida det varit ett verb eller hjdlpverb som t.ex. nér det giller sa och fd letade
forfattaren upp ordet i kontexten for att avgora vilket. Verben listades och &verfordes i Excel. En
tabell for varje forekommande verb upprittades en ging for varje talare, dvs for barnet med SLI
tillsammans med det &ldersmatchade kontrollbarnet, respektive tillsammans med det
sprakmatchade kontrollbarnet och f6r respektive kontrollbarn. For att understka verbens relativa
frekvens rdknades verb i procent av antal ord och antal olika ord. Verben relativiserades till antal
verb per minut och antal olika verb per minut och ocksa i relation till antal yttranden, som &nnu
ett métt pa verbvariation for att kunna jimforas med andra studier.

3.2.3 Antal kirnverb

Kérnverben markerades i verblistorna manuellt och rdknades som totalt antal kdrnverb och antal
olika kérnverb. De modala hjdlpverben som av Viberg (Hyltenstam & Viberg, 1993) inkluderas i
kdrnverben riknades ocksa hér, men utesléts ur de statistiska berdkningarna eftersom maéttet
totala antalet verb inte innehaller modala hjilpverb. Aven hér har virdena relativiserats till totalt
antal kdrnverb per minut och antal olika kirnverb per minut. En 6¢versikt ver variablerna ges i
listan nedan.

Variabler

Totalt antal ord per minut / antal olika ord per minut

Totalt antal verb per minut / antal olika verb per minut

Totalt antal verb per yttrande / totalt antal olika verb per yttrande

Procentandel verb av antal ord och procentandel olika verb av antal olika ord

Totalt antal kéirnverb per minut och antal olika ké&rnverb per minut

Procent totalt antal kdrnverb av antal verb, procent antal olika kidrnverb av antal olika verb
Mest frekvent respektive minst frekvent forekommande karnverb

Matt pa verbanvindning och generella métt pd grammatisk féorméga
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3.3 Statistisk bearbetning

De statistiska berdkningarna utfordes i statistikprogrammet SPSS 15.0 for Windows. Fér att fa
fram jémforande data mellan grupperna gjordes deskriptiv statistik (medelvirde, variationsvidd
samt standardavvikelse) pd materialet fran dialogerna. Pga att materialet som anviindes &r relativt
litet har icke-parametriska berdkningar gjorts. Wilcoxon parvisa jimférelser anvindes for att
understka skillnader mellan barnet med SLI och alderskontroll, barnet med SLI och
sprakkontroller, barnet med SLI i dialog med gruppen med spréikkontroller och barnet med SLI i
dialog med alderskontroll samt mellan gruppen med &lderskontroller och gruppen med
sprékkontroller. For att berdkna graden av linjért samband mellan de olika grupperna i
samtalskonstellationerna for de olika parametrarna anvindes Spearmans korrelationskoefficient,

4 RESULTAT

Forst redovisas resultaten av berdkningar pa antal ord, dérefter antal verb och antal olika verb.
Pafoljande avsnitt innehéller redovisning av berdkningar pa kérnverb och antal olika kiirnverb
och slutligen sambandet mellan resultat pa fortest och verbproduktion.

4.1 Antal ord

4.1.1 Antal ord per minut och antal olika ord per minut

Det hogsta medelvérdet for totalt antal ord per minut har gruppen med alderskontroller och de
skiljer sig signifikant fran bade barnen med SLI i samma dialog (z=-2,293, p=0.022) och frin(z=-
2,191, p=0.028), se tabell 3 och 4. Samma forhéllande giller for antal olika ord per minut dér
gruppen med alderskontroller skiljer sig signifikant fran bade barnen med SLI i dialog (z=-2,293,
p=0.022) och fran sprakkontroller (z=-2,191, p=0.028), se tabell 3 och 4. Enligt medelvirdena
for totalt antal ord per minut producerar barnen med SLI fler ord i dialogen med gruppen med
alderskontroller &n med gruppen med sprékkontroller. Skillnaden &r dock inte signifikant.
Samma sak géller fér antal olika ord per minut, hér dr skillnaden dock mindre, se tabell 3 och 4.

Tabell 3. Minimi-, max- och medelvirde samt standardavvikelse for de olika
grupperna/kontexterna i dialogerna fér totalt antal ord/minut och antal olika ord/minut.

Deskriptiv statistik Totalt antal ord/minut Antal olika ord/minut
Grupp/kontext Medel |Min-max SD |[Medel |Min-max |SD
SLI med élderskontroll |23,13 |10,73-53,86 |12,89 |8,70 4,80-15,36 |2,98
Alderskontroll 39,91 [21,22-72.38 |15,44 13,08 |8,61-18,56 |3,67
SLI med sprakkontroll |18,96 |10,50-36,20 |8,08 |8,09 5,40-13,80 | 2,69
Sprakkontroll 16,85 |2,87-39,57 [12,67 |6,88 2,07-12,35 | 3,68
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Tabell 4. Resultat av parvisa jimforelser mellan grupperna/kontexterna géllande parametrarna
antal ord per minut och antal olika ord per minut.

Wilcoxon parvisa observationer Antal ord/minut, | Antal olika
p-viirde ord/minut, p-viirde

SLI jmf alderskontroll 0,022 0,022

SLI jmf sprakkontroll 0,575 0,508

SLI med alderskontroll ymf SLI med sprékkontroll |0,333 0,445

Alderskontroll jmf sprakkontroll 0,028 0,028

4.1.2 Korrelation mellan totalt antal ord och antal olika ord

Korrelationen mellan totalt antal ord och antal olika ord &r lika starkt och signifikant fér alla
grupper/kontexter, se tabell 5.

Tabell 5. Korrelation mellan antal ord och antal olika ord fér grupperna/kontexterna.

Grupp/kontext r= p=
SLI med alderskontroll 0,952 0,000
Alderskontroll 0,939 0,000
SLI med sprékkontroll 0,869 0,001
Sprakkontroll 0,988 0,000
4.2 Antal verb

4.2.1 Totalt antal verb per minut och antal olika verb per minut

Det hogsta medelvirdet for totalt antal verb per minut har gruppen med alderskontroller och det
ar den enda som skiljer sig signifikant bade fran SLI i samma dialog (z=-2,293, p=0.022) och
fran gruppen med sprakkontroller (z=-2,395, p=0.017), se tabell 6 och 7. Samma forhallanden
giller for antal olika verb per minut dér de &ldermatchade barnen skiljer sig signifikant frén bade
SLI i samma dialog (z=-2,090, p=0.037) och fran gruppen med sprakkontroller (z=-2,701,
p=0.007), se tabell 6 och 7. Enligt medelvirdena for totalt antal verb per minut producerar barnen
med SLI fler verb i dialogen med gruppen med alderskontroller &n med gruppen med
sprakkontroller, Skillnaden &r dock inte signifikant. Samma sak géller for antal olika verb per
minut. Hir &r skillnaden dock stérre och inte langt ifrén signifikant, se tabell 6 och 7.

Tabell 6. Minimi-, max- och medelvirde samt standardavvikelse for de olika
grupperna/kontexterna i dialogerna for totalt antal verb per minut och antal olika verb per minut.

Deskriptiv statistik Totalt antal verb/minut Antal olika verb/minut
Grupp/kontext Medel |Min-max |SD Medel |Min-max |[SD
SLI med alderskontroll | 3,84 1,27-9,29 12,34 1,34 0,47-2,44 10,57
Alderskontroll 7,28 3,83-13,19 [3,10 2,12 1,33-3,40 [0,70
SLI med sprakkontroll |3,33 1,94-6,40 |1,41 1,11 0,73-1,90 |0,31
Sprakkontroll 2,88 0,44-6,22 2,19 (.99 0,33-1,74 10,50
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Tabell 7. Wilcoxon parvisa observationer for grupperna/kontexterna géllande parametrarna antal
verb/minut och antal olika verb/minut,

Grupp/kontext Antal verb/minut, p- | Antal olika
viirde verb/minut, p-viirde
SLI jmf alderskontroll 0,022 0,037
SLI jmf sprakkontroll 0,441 0,374
SLI med alderskontroll jmf SLI med sprakkontroll |0,333 0,059
Alderskontroll jmf sprakkontroll 0,017 0,007

4.2.2 Totalt antal verb per yttrande och antal olika verb per yttrande

Gruppen med alderskontroller har det hgsta medelvérdet for totalt antal verb per yttrande.
Skillnaden mellan barnen med SLI och gruppen med élderskontroller dr signifikant (z=-2,497,
p=0.013). I dialogen med gruppen med sprékkontroller har barnen med SLI samma medelvirde
som sin partner. Vid antal olika verb per yttrande har barnen med SLI samma medelvirde i bada
kontexterna och de bada kontrollgrupperna har samma medelvirde, se tabell 8 och 9.

Tabell 8. Minimi-, max- och medelvirde samt standardavvikelse for de olika
grupperna/kontexterna i dialogerna for totalt antal verb per yttrande samt antal olika verb per

yttrande.

Deskriptiv statistik Totalt antal verb/yttrande | Antal olika verb/yttrande
Grupp/kontext Medel |Min-max SD  [Medel |Min-max |SD
SLI med alderskontroll |0,54 0,21-0,83 0,20 10,20 0,08-0,34 0,08
Alderskontroll 0,80 0,62-0,95 0,11 [0,24 0,17-0,34 10,06
SLI med sprakkontroll |0,57 0,34-0,74 0,12 10,20 0,08-0,30 0,07
Sprakkontroll 0,57 0,27-0,94 0,18 (0,24 0,18-0,35 10,06

Tabell 9. Wilcoxon parvisa observationer for grupperna/kontexterna gillande parametrarna antal
verb/yttrande och antal olika verb/yttrande.

Grupp/kontext Antal Antal olika
verb/yttrande, p- |verb/yttrande, p-
viirde viirde

SLI jmf dlderskontroll 0,013 0,203

SLI jmf sprakkontroll 0,959 0,169

SLI med alderskontroll jmf SLI med sprakkontroll |0,508 0,959

Alderskontroll jmf sprakkontroll 0,028 0,799

4.2.3 Procentandel verb av antal ord och procentandel olika verb av antal olika ord

Gruppen som har hégst andel verb av antal ord 4r gruppen med alderskontroller, foljt av barn
med SLI i dialog med aldermatch, se tabell 10. Det finns inga signifikanta skillnader mellan
grupperna/kontexterna vare sig for procentandel verb av antal ord eller procentandel olika verb
av antal olika ord, se tabell 11.
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Tabell 10. Minimi-, max- och medelvirde samt standardavvikelse for de olika
grupperna/kontexterna i dialogerna fér procentandel verb av antal ord samt procentandel olika
verb av antal olika ord.

Deskriptiv statistik Procent antal verb av antal Procent antal olika verb av
ord antal olika ord
Grupp/kontext Medel |Min-max |SD Medel Min-max | SD
SLI med alderskontroll | 16,39 |12-22 3,05 15,23 10-24 4,07
Alderskontroll 18,06 |[14-21 1,85 16,23 12-20 2,95
SLI med sprakkontroll |17,67 |14-22 222 14,12 8-17 2,61
Sprékkontroll 16,80 |11-22 3,46 14,84 12-19 2,62

Tabell 11. Wilcoxon parvisa jamforelser for grupperna/kontexterna géillande parametrarna
procentandel verb av antal ord och procentandel olika verb av antal olika ord.

Grupp/kontext Procent antal verb | Procent antal olika
av antal ord, p- verb av antal olika
viirde ord, p-viirde

SLI jmf dlderskontroll 0,093 0,646

SLI jmf sprakkontroll 0,721 0,575

SLI med alderskontroll jmf SLI med sprakkontroll |0,114 0,575

Alderskontroll jmf sprakkontroll 0,386 0,285

4.2.4 Korrelation mellan antal verb och antal olika verb

Korrelationen mellan totalt antal verb och antal olika verb &r starkt och signifikant hos alla
grupper/kontexter, se tabell 12.

Tabell 12. Korrelation mellan antal verb och antal olika verb for grupperna/kontexterna.

Grupp/kontext r= p=
SLI med alderskontroll 0,796 0,006
Alderskontroll 0,661 0,038
SLI med sprakkontroll 0,882 0,001
Sprikkontroll 0,948 0,000
4.3 Antal kirnverb

4.3.1 Kiirnverb per minut och olika kiirnverb per minut

Hogst antal kidrnverb per minut har gruppen alderskontroller, f6ljt av sin samtalspartner med SLI.
Lagst medelvérde har barn med SLI i dialog med gruppen med sprikkontroller samt gruppen
med sprakkontroller, se tabell 13. Inga signifikanta skillnader finns dock, se tabell 14. Gruppen
med &lderskontroller har &ven hogst medelvirde nér det giller olika kiirnverb per minut, se tabell
13, men inte heller hir finns nagra signifikanta skillnader, se tabell 14, Det produceras alltsd
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totalt sett oftare kérnverb i dialogerna mellan barn med SLI och gruppen med alderskontroller 4n
1 dialogerna med gruppen med sprakkontroller.

Tabell 13. Minimi-, max- och medelvirde samt standardavvikelse for de olika
grupperna/kontexterna i dialogerna for kirnverb per minut samt olika kdrnverb per minut.

Deskriptiv statistik Kiirnverb/minut Olika kiirnverb/minut
Grupp/kontext Medel Min-max |SD Medel Min-max |SD
SLI med alderskontroll |1,96 0,33-5,64 |1,42 0,35 0,20-0,57 |0,11
Alderskontroll 3,26 1,22-6,44 |1,60 0,43 0,20-0,64 |0,15
SLI med sprakkontroll |1,56 0,78-3,00 (0,73 0,35 0,22-0,70 0,14
Sprakkontroll 1,56 0,00-3,90 [1,38 0,30 0,00-0,70 |0,19

Tabell 14. Wilcoxon parvisa observationer for grupperna/kontexterna gillande parametrarna
antal kiirnverb/minut och antal olika kédrnverb/minut.

Grupp/kontext Kiirnverb/minut, | Olika kiirnverb/minut,
p-viirde p-virde

SLI jmf alderskontroll 0,139 0,263

SLI jmf sprakkontroll 0,959 0,271

SLI med élderskontroll jmf SLI med sprakkontroll | 0,646 0,953

Alderskontroll jmf sprakkontroll 0,074 0,114

4.3.2 Korrelation mellan antal kiirnverb och antal olika kirnverb

Bland samtliga grupper/kontexter korrelerar antal kdrnverb och antal olika kdrnverb starkt och
signifikant, se tabell 15.

Tabell 15, Korrelation mellan antal kidrnverb och antal olika kérnverb for grupperna/kontexterna.

Grupp/kontext r= p=

SLI med alderskontroll | 0,709 0,022
Alderskontroll 0,745 0,013
SLI med sprakkontroll 0,657 0,039
Sprakkontroll 0,816 0,004

4.3.3 Procentandel kiirnverb av antal verb och procentandel olika kirnverb av antal olika

verb

Nir det géller andel kérnverb av totala antalet verb och av antalet olika verb har gruppen med
alderskontroller det ldgsta vardet nér det géller bada parametrarna. Det hogsta medelvirdet for
procentandel kérmverb av antal verb har gruppen med spréakkontroller, Det finns dock inga
signifikanta skillnader, se tabell 17 och 18. Nar det géller procentandel olika kirnverb av antal
olika verb har gruppen av barn med SLI i dialog med gruppen med &lderskontroller det hégsta
vérdet och det skiljer sig signifikant frin gruppen med alderskontroller, (z=-2,599, p=0.009), se
tabell 16 och 17.
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Tabell 16. Minimi-, max- och medelvirde samt standardavvikelse for de olika
grupperna/kontexterna i dialogerna for procent antal kéirnverb av antal verb samt procent antal

olika kiirnverb av antal olika verb.

Deskriptiv statistik Procent andel kirnverb av | Procent andel olika kiirnverb
antal verb av antal olika verb
Grupp/kontext Medel |Min-max SD | Medel |Min-max SD
SLI med alderskontroll |49,29 [26,32-60,77 |10,76 (28,75 |17,95-42,86 |7,70
Alderskontroll 44,04 |30,21-58,47 8,79 (20,70 |15,00-33,33 |5,60
SLI med sprékkontroll |48,08 [21,21-72,73 [13,39 |31,75 |23,53-46,67 |7,32
Sprakkontroll 49,62 10,00-73,58 21,64 {30,05 |0,00-50,00 |[14,97

Tabell 17. Wilcoxon parvisa jimforelser f6r grupperna/kontexterna géllande parametrarna
procent av antal verb/yttrande och procent av antal olika verb per yttrande.

Grupp/kontext

Procent antal
kidrnverb av
antal verb, p-

Procent antal olika
Kkiirnverb av antal
olika verb, p-viirde

viirde
SLI jmf alderskontroll 0,139 0,009
SLI jmf sprakkontroll 0,878 0,767
SLI med dlderskontroll jmf{ SLI med sprakkontroll | 0,721 0,241
Alderskontroll jmf sprakkontroll 0,445 0,074

4.3.5 Mest frekvent respektive minst frekvent forekommande kiirnverb

Verbet vara &r det vanligaste kérnverbet, foljt av sa for alla talare. Det ovanligaste #r ge, som

endast férekommer en géng hos en av dlderskontrollerna, se tabell 18.
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Tabell 18, Lista 6ver kédrnverbens frekvens for de olika grupperna/kontexterna.

Grupp/ |SLI med Alderskontroll SLI med Sprikkontroll
kontext |ilderskontroll sprikkontroll

Summa S=439 S=79%4 S=332 S=350
Kérnverb |Rank E Rank n F Rank n F Rank n F

Vara 1 11 140 1. 11 278 1 10 80 1 9 109
Ha 210 76 28y 102 2 8, 43 2 9 53
Vilja 3 10 43 5010 52 3] 8! 32 4 ] 35
Kan 4 oEedll  3fEEIl 97| iEd ofel| SEEER 31
Komma 5| simiigs|  7@BeOl  45|EEES| sl 3EEE0 36
Ta 6 9 30 8 10 43 8 8 23 6! 7 20
Géra 7 ooyl  4fidol S0 GEEEEI0 108 RS 11
Veta 8 6 15 10 6 13 11 1 9 8 2 16
Ga 9 6 12 9 8 35 7 7| 25 9 7 13
Maste 10 SESEl|  6EEEl0 48lEe 0 66| 7R RS 17
Se 11 4 6 11 3 13|EEe2 1 11 3 i
Siga 12 3 3] 12jasessl 13)BeR0]  SERERI 1280 2
Ge 13 0 0 13 1 183113 0 13 0 0

Rank=hur vanligt kéirnvebet &r, dér 1 &r vanligast

n=antalet barn som anvénde kérnverbet minst en gang

F=hur méanga génger kdrmverbet forekom

4.4 Mitt pa verbanviindning och generella matt pa grammatisk formaga

Fo6r barnen med SLI tillsammans med alderskontroll och for sprakkontrollerna finns signifikanta
korrelationer mellan totalt antal verb per minut, antal olika verb per minut samt antal verb per
yttrande och MLU. Mellan antal olika verb per yttrande och MLU finns signifikant korrelation
for barn med SLI i dialog med gruppen med sprakkontroller. Mellan totalt antal verb per yttrande
och resultat p4 Gramba finns signifikant korrelation for gruppen med sprakkontroller, och mellan
antal olika verb per yttrande och resultat p4 Gramba finns signifikant korrelation f6r barn med
SLIi dialog med gruppen med élderskontroller, se tabell 19.
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Tabell 19. Korrelation f6r de olika gruppernas MLU och rapoing p& Gramba i fortest i
forhallande till antal verb/minut, antal olika verb/minut, antal verb/yttrande samt antal olika
verb/yttrande (* p<0,05, ** p<0,01, *** p<0,001).

Grupp/kontext MLU, r-viirde Gramba, r-viirde
Totalt antal SLI med alderskontroll |0,839** 0,209
verb/minut Alderskontroll 0,055 -0,245
SLI med sprakkontroll |-0,188 -0,517
Spréakkontroll 0,855%*%* 0,669*
Antal olika SLImed alderskontroll |[0,900%*#* 0,394
verb/minut Alderskontroll 0,158 -0,518
SLI med sprakkontroll |0,383 -0,133
Sprékkontroll 0,818** 0,608
Antal SLI med alderskontroll |0,948%*** 0,591
verb/yttrande | Alderskontroll 0,406 -0,202
SLI med sprakkontroll |0,539 0,363
Sprakkontroll 0,806%** 0,419
Antal olika SLI med alderskontroll |0,620 0,640*
verb/yttrande | Alderskontroll 0,248 0,061
SLI med sprakkontroll |0,709* 0,585
Sprakkontroll -0,498 -0,210
5 DISKUSSION

Forst diskuteras resultatet pa gruppskillnader, dédrefter kontextskillnader och dérefter samband
mellan verbanvéndning och andra matt pa grammatisk férméaga. Sedan diskuteras
metodéverviganden i kommande avsnitt och slutligen dras slutsatser.

5.1 Resultatdiskussion

I den hir studien jim{6rdes verbanviindning hos tre olika grupper barn och hos barn med SLI i
tva olika kontexter. Resultatet visar i stort detsamima som andra studier inom omradet, dvs att
barn med SLI skiljer sig fr&n barn i samma élder, men inte fradn yngre barn p& samma sprakliga
niva nér det giller variation i verbanvindning i spontantal. I stort fanns inga signifikanta
skillnader fér barnen med SLI beroende pa vilken kontext de var 1.

Nir det géller de generella matten antal ord och antal olika ord visar resultaten signifikanta
skillnader mellan gruppen med alderskontroller och SLI-gruppen och mellan gruppen med
alderskontroller och gruppen med sprakkontroller, vilket dr hogst véntat. Korrelationen mellan
antal ord per minut och antal olika ord per minut dr mycket stark for alla grupperna/kontexterna,
ocksa precis som véntat. Ju fler ord man producerar desto fler olika ord producerar man.

Verbfrekvens och variation i anvéndningen av verb mittes pé flera olika siitt: antal verb/olika
verb sattes i relation till tid (per minut), till antal yttranden och till antal ord. Resultaten for antal
verb/olika verb per minut och antal verb/olika verb per yttrande uppvisar naturligt nog samma
ménster. Barnen med SLI producerar signifikant férre antal verb/minut, olika verb/minut,
verb/yttrande och olika verb/yttrande &n gruppen med alderskontroller, men skiljer sig inte fran
sprakkontrollerna. I Reuterskiold-Wagner, Hansson och Sahléns (ms) undersékning om
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narrativer visade det sig att gruppen med élderskontroller producerade storre antal olika verb per
yttrande. Detta géller inte hér, ddremot producerar gruppen med alderskontroller stérre totalt
antal verb per yttrande, och denna skillnad &r signifikant. Skillnaden i resultat kan bero pa de
olika villkoren. I detta arbete underséktes spontantalsdata, i Reuterskisld-Wagner m.fl. bestod
data av narrativer, vilket & en mer styrd kontext. Dessa har i tidigare undersékningar visat sig
paverka barns sprdkanvindning. T.ex. fann Reuterskitld-Wagner m.fl. (2000) att barn med SLI
hade hogre grad av grammatisk komplexitet i narrativer 4n i konversation.

Ménstret {6r verbanvindning/verbvariation i den hir understkningen skiljer sig alltsa inte fran
mdnster 1 ordanvéndning/ordvariation i allménhet. M&jligen kan detta indikera att lexikala
produktionsproblem hos barn med SLI inte omfattar bara verb, utan #r mer generella. Man skulle
kunna ta som ytterligare stdd for detta att det inte fanns nigra signifikanta skillnader mellan
négon av grupperna nér det géller procentandel verb av totala antalet ord eller for procentandel
olika verb av antalet olika ord. Skillnaderna b&de mellan grupperna och mellan de tvé olika
maétten var mycket sma.

Béde barnen med SLI och sprakkontrollerna tenderar att producera hégre procentandelar
kirnverb av antal verb och hdgre procentandelar olika kérnverb av antal olika verb &n gruppen
med alderskontroller. Skillnaden &r signifikant for olika kirnverb av antal olika verb. Detta
betyder alltsd att barnen med typisk sprékutveckling tenderar att anvéinda sig av kiirnverb i
mindre utstridckning 4n det jimnariga barnet med SLI, Det &r hér intressant att jimfora med
understkningar av GAP-verb, som i viss mén dverlappar med kdrnverb. Kelly (1997) fann att
gruppen med &lderskontroller producerade higre andel GAP-verb in barn med SLI. Barnen med
SLI samt &lderskontrollernas medeldlder var 5 &r. De var alltsd nigot dldre #n barnen i
understkningen i denna uppsats. Skillnaden i resultatet kan ocksa bero pa att Kellys
understkning gjordes pa engelsksprékiga barn. Ingham (1993) fann att barn med typisk
sprakutveckling i 4-ars-aldern med typisk sprakutveckling till 44% anvénder sig av GAP-verb.
Precis samma siffra finns i denna undersékning nér det géller andelen kirnverb hos gruppen med
alderskontroller, som ocksa var i 4-arsaldern.

Rankningen av de mest férekommande kérnverben skiljer sig inte mycket mellan grupperna. Ar,
dr det vanligaste, ha kommer pé andra plats, vilket ocksé stimmer 6verens med Vibergs rankning
av vuxnas mest frekvent anvénda verb i de olika spraken (Hyltenstam & Viberg, 1993). Dessa
ord tillhér de semantiska grupperna generell/dynamisk respektive dgande. P4 tredje plats borjar
det skilja sig en aning mellan grupperna. Hér hittar man vilja, som tillhér den semantiska
gruppen begdr, vilket géller for barnen med SLI i bdda kontexterna, medan kan, som ingér i den
semantiska gruppen modala hjélpverb, giller for gruppen med alderskontroller och komma for
sprakkontroll. Komma ingdr i den semantiska gruppen rérelse. Pa fjirde plats kommer kan for
barnen med SLI i bada kontexterna, géra, som ingér i den semantiska gruppen produktion, for
gruppen med élderskontroller och vilja for sprakkontrollerna. P4 femte plats ligger komma for
barnen med SLI i bida kontexterna, vilja for gruppen med alderskontroller och kan fér gruppen
med sprakkontroller. Pa sjétte plats dr det lite andra férhallanden, hér finner vi kédrnverbet ta for
barnen med SLI i dialog med gruppen med sprikkontroller och for gruppen med &lderskontroller.
For barnen med SLI i dialog med gruppen med sprakkontroller och for gruppen med
alderskontroller ligger mdste pa sjétte plats. Gora #r det kiirnverb som har mest spridda
placeringar, det ligger pé fjérde plats hos gruppen med &lderskontroller och pa tionde plats for
gruppen med sprikkontroller. Det ovanligaste kérnverbet &r ge for alla grupper/kontexter och det
forekommer bara en géng. Det 4r hos gruppen med alderskontroller, vilket 4r foga forvanande da
denna grupp ér den spraklig mest utvecklade gruppen.
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Ménstret i verbanvéndning/verbvariation verkar inte signifikant paverkas av samtalspartnern.
Generellt tenderade barnen med SLI att producera nigot hogre antal ord/olika ord och ha nagot
storre verbvariation tillsammans med gruppen med alderskontroller #n med gruppen med
sprikkontroller, men skillnaden &r inte i nagot fall signifikant, endast for variabeln antal olika
verb per minut nérmade sig skillnaden signifikans. Fér variation i verbanvéndning forefaller
alltsd samtalspartnerns sprakliga niva spela liten roll, men detta skulle behdva undersékas
nédrmare, t.ex. att se hur det ser ut nér barnen pratar med en vuxen och att jimfora andra aspekter
av kontexten, t.ex. aktivitet (Hansson m.fl., 2000; Reuterskitld-Wagner m.fl., 2000).

Understkningen av samband mellan métt pa verbanvéindning och andra matt p4 grammatisk
forméga (MLU och resultat pd Gramba) visar att verbanvéindning &r starkare kopplad till MLU
&n till resultatet pa ett grammatiskt test. Detta kanske kan férklaras med att MLU, liksom
verbmatten, bygger pa exakt samma spontantalsmaterial. I spontantal har barnen dessutom
kontroll &ver vilka verb det anvinder, dvs. de anviéinder verb de har siikrare behérskning av
(Hansson & Leonard, 2003). Att verbanvéndning mest korrelerar med MLU kan ocksé bero pé
att det dr verbet som bestdimmer vad mer som ska finnas med i en mening, dvs verbet paverkar
yttrandeldngden. Kan man flera verb och flera argumentsstrukturer dr det troligt att meningarna
blir ldngre (de Jong, 1999, Tomasello, 2003). Ur dessa synvinklar dr det ganska logiskt att dessa
parametrar foljer varandra. Det &r ocksé intressant att notera att sambandet mellan
verbanvindning och MLU bara géller for de tvd mindre sprikligt utvecklade grupperna, som
dven i andra avseenden liknar varandra, och inte gruppen med alderskontroller.

5.2 Metoddéverviganden

Manga olika faktorer kan ha paverkat resultaten i studien. For det forsta dr det relativt fa barn 1
varje grupp och variationen inom grupperna &r stor. Att barnen samtalat kring samma material ir
en styrka, men samtalen varierar bade vad géller varaktighet och hur samtalen ter sig. Det ér svért
att veta hur representativ barnens sprakproduktion &r.

Till kiirnverben riknar Ake Viberg (Hyltenstam & Viberg, 1993) dven de tva modala hjilpverben
kan och maste. Da forfattaren rdknade huvudverb i listorna fran CHA-filer riknades inte alla
hjélpverb, och i variabeln verb ingér inte Gvriga modala hjélpverb. Dérfor dr de modala
hjélpkdrnverben kan och maste inte inkluderade i kdrnverben i de statistiska berdkningarna, men
de finns med i listan som redovisar rankningen, Det hade kunnat paverka resultaten om de hade
varit med.

En ytterligare méjlighet hade varit att berdkna TTR, TypeTokenRatio, for att jimfsra med andra
studier. P4 grund av samtalens olika l&ngd och pé grund av att detta métt #r mycket beroende av
méngden data det berdknas pa (Richards & Malvern, 1997) beslutades att anvinda andra matt, att
relativisera verb per minut och per yttranden. Det enklaste sittet ir att ta antalet verbtyper och
totala antalet verb pa ett visst antal t.ex. de 50 forsta yttrandena.

5.3 Slutsatser

De slutsatser man kan dra av denna undersékning #r att barn med SLI producerar signifikant
férre ord, olika ord, verb och olika verb &n barn med typisk sprékutveckling i samma alder. De
forefaller ocksé ndgot mer beroende av att anvéinda kérnverb &n barn i samma élder. Ddremot
skiljer sig SLI-gruppen inte fran barn med typisk sprakutveckling pa ungefiir samma sprékliga
niva.
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Tendenser till att skillnader beror p4 samtalspartnern finns. Det skulle vara intressant att
understka kontextuella skillnader vidare, t ex med vuxen samtalspartner, eller under andra
villkor, t.ex. i en mera styrd uppgift som beréttande. Det skulle ocksi vara intressant att
undersdka hur samtalspartnerns sprak paverkas av interaktion med barnen med SLI. S4 kallade
dragarbarn anses vara viktiga i bl.a. sprékforskolor, men det kan finnas en risk att foraldrar #r
tveksamma till att 14ta sina barn vara just dragarbarn. Att ha vetenskapliga beldgg for att barn
med typisk sprakutveckling inte paverkas negativt av att samtala med barn med SLI skulle vara
av vikt, inte minst for att motivera blandade grupper.

Resultaten indikerar att det skulle kunna vara av intresse att utforma test fér verbanvindning,
som finns for engelska (German, 2000) t.ex. skulle ett lexikalt test av verb med olika grad av
specificitet kunna vara anvéndbart i diagnostiskt syfte. Det skulle ocksa i vidare forskning vara
intressant att undersoka om det finns samband mellan verbforrad och férméga till verbbsjning.
Ar barn biittre pé att bja verb om de har ett stort verbforrad? Ar barn bittre pa att bdja de verb
som dr mest frekventa (t.ex. skillnader mellan kirnverb och andra verb)? Att barn tenderar att i
hogre grad béja verb i spontantal, dir de sjélva viljer orden tyder pa att s& skulle kunna vara
fallet. Detta skulle i s& fall kunna ge implikationer f6r intervention. Det kan vara viktigt att tinka
pa vilken typ av verb man anvinder/eliciterar nir man trinar verbbdjning och kanske kan det
vara bra att borja tréna b&jning med kirnverb och niir dessa behérskas fortséitta med ovanligare
verb.
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