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SAMMANFATTNING ~

Arbetsminnet spelar en viktig roll vid inléringen av nya ord och dirmed utvecklingen av
ordfSrradet. Nér ordforradet natt en viss storlek leder behovet av systematisering till att den
bdjningsmorfologiska utvecklingen bérjar. Arbetsminne, lexikal forméga och grammatisk
férméaga hor alltsd ihop och utvecklas delvis gemensamt, delvis oberoende av varandra,
Syftet med var studie ir att undersoka hur utvecklingen av preteritumbéjning av verb ser ut
for normalsprakiga férskolebarn, samt hur arbetsminne och lexikal forméga paverkar denna
utveckling.

Undersékningen utfordes pa 40 svenska forskolebarn med normal sprikutveckling; 20 barn
1 aldern 3;2-4;0 och 20 barn i dldemn 3;0-5;11. Barnen testades med tva test som underséker
arbetsminne, tre test som fokuserar pa lexikal forméga och tva test som prévar f6rmégan att
bdja verb i preteritum.

Resultaten visar att arbetsminnet har stdrre betydelse for tredringars formiga att béja nya
verb i preteritum dn for feméringars. Resultaten tyder pa att treéringarna som grupp ligger i
grinslandet for tillignandet av en regel {6r preteritumbd)ning. Resultaten stéder till stor del
teorin single mechanism som utgar frn att en enda inl#mingsmekanism ir verksam bade
vid lexikal och béjningsmorfologisk utveckling. Resultaten stéder ocksé ett samband melian
arbetsminne och lexikal férméga for tre- och feméaringar.

Studien har lett till 8kad kunskap om normal sprakutveckling vad giller barns arbetsminne,
ordférrad och bdjningsmorfologi samt sambanden mellan dessa férmagor. Resultatet
kommer att utgéra referensmaterial i en stérre studie om bamn med sprakstéming och barn
med mild-mattlig horselnedsitining. Materialet kan dven anvindas kliniskt som ett
referensmaterial for normalvariationen for tre- och femaringar pa ovanstaende formagor.
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1. INLEDNING

At lira sig ord for de begrepp vi moéter i var omvirld 4r en stor utmaning som stéller krav pa
ett komplicerat samspel mellan kognitiva och sprakliga formagor. Kopplingen mellan ett
féremal och dess fonetiska uttryck &r i néstan alla fall godtycklig. Nir ett barn ska lira sig ett
nytt ord kriivs att barnet kan hélla en [judbild i korttidsminnet till dess att begreppet har
etablerats i langtidsminnet. Ett annat ord for korttidsminne 4r arbetsminne. I takt med att
lexikon véxer bérjar barnet sd sméningom uppticka ménster och system bland de ord det har
ldrt sig. Barnet borjar etablera sprikliga regler och den grammatiska utvecklingen har hiirmed
startat. Utvecklingen av lexikon #r alltsd en fSrutséttning for den grammatiska utvecklingen.
Aven arbetsminnet anses spela en roll vid grammatisk utveckling. De tre férmagoma
arbetsminne, lexikon och grammatik &r alltsd sammanlénkade under sprikutvecklingen. Det
dr ddrfGr av intresse att undersdka hur de samspelar under olika utvecklingsfaser.

Syftet med var studie ar att undersdka hur utvecklingen av verbmorfologi ser ut fér normal-
sprakiga forskolebarn, samt att studera hur arbetsminne och lexikal forméga paverkar denna
utveckling. Vi vill dven underséka om sambanden mellan faktorerna forindras 6ver tid. Vi har
valt att understka verbmorfologi som ett matt pd grammatisk f6rméga da det har visat sig att
barn med sprdkstéming har specifika svarigheter pd detta omride (Hansson, 1997). Genom att
undersdka vilka faktorer som péverkar den grammatiska férmégan vid olika stadier i
utvecklingen kan vi vinna fordjupad forstaelse for hur sprakutveckling gér till. Detta ger i sin tur
stérre majligheter att forsta vad som ligger bakom sprékliga svarigheter hos bam. Studien kan
dédrigenom utgdra en bas for diagnosticering och behandling av barn med sprékstdrning.
Unders6kningen kommer dven att inga 1 ett stérre projekt om barn med sprékstéming och
barn med mild-mattlig horselnedsétining, Detta projekt, “De svérfangade orden”, drivs vid
Institutionen fér logopedi, foniatri och audiologi, Lunds universitet (Sahlén, 2000). Vira
resultat kommer att utgéra referensdata i projektet.



2. BAKGRUND i

2.1 Arbetsminnet

En teori om korttidsminnets organisation som fatt stor genomslagskraft lades fram 1974.
Denna modell, frén borjan utarbetad av Baddeley och Hitch, har varit foremail for ménga
forskningsprojekt och undersékningar (Baddeley, 2003). Teorin utgér frén att korttidsminnet,
eller arbetsminnet (working memory) som den nya termen blev, dr uppdelat i tre
komponenter: centralexekutiven (the central executive) och de tva si kallade slavsystemen
den fonologiska loopen (the phonological loop) och det visuo-spatiala skissblocket (the
visuospatial sketchpad). Modellen har nyligen utskats med en fjirde komponent, den
episodiska bufferten (the episodic buffer; Baddeley 2003). Det omride dir arbetsminnet har
storst betydelse, och som har utforskats mest, 4r den fonologiska loopens betydelse for
inldring av nya ord.

2.1.1 Centralexekutiven

Centralexekutiven har en 6vergripande kontrollfunktion och kan liknas vid dirigenten i en
symfoniorkester. Man tror att centralexekutiven samordnar information frén slavsystemen,
den fonologiska loopen och det visuo-spatiala skissblocket (Baddeley, 1992). Central-
exekutiven dr verksam vid planering och utférande av mer komplexa minnesaktiviteter. De
centralexekutiva processerna styrs framfor allt fran de frontala regionerna i hjiman
(Gathercole, 1999).

2.1.2 Den fonologiska loopen

Den fonologiska loopen bestér av tvd delkomponenter: ett tempordrt korttidslager (temporary
storage system) och en subvokal upprepningskomponent (subvocal rehearsal system)
{(Baddeley, 2003). Det temporira korttidslagret kan hilla kvar akustisk eller sprikbaserad
information i 1-2 sekunder. Den subvokala upprepningskomponenten har tva funktioner; dels
kan den genom tyst upprepning behélla auditiv information fran det temporira korttidslagret
en lingre tid, dels kan den omvandla visuell information (till exempel skrivna ord eller bilder)
till en fonologisk representation som kan lagras i langtidsminnet (Baddeley, 1992). Baddeley,
Gathercole och Papagno (1998) menar att den fonologiska loopens primiira funktion #r att
lagra tidigare okénd akustisk information till dess att mer permanenta minnesrepresentationer
byggts upp. Den fonologiska loopen spelar ddrmed en avgérande toll vid inldming av nya ord,
det vill siga uppbyggnaden av ordfdradet. Man anser alltsa att det priméra syftet med den
fonologiska loopen ér att underlétta inldrningen av nya ord, oavsett om detta giller
modersmalet eller ett andra sprak.
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Figur 1. Den fonologiska loopen (ur Gathercole & Baddeley, 1993:8). "Phonological short-term store™
motsvarar det temporira korttidslagret. "Nonspeech inputs™ kan till exempel vara visuell information.

Ett sitt att underséka den fonologiska loopens funktion 4r att repetera okiinda ord, sa kallade
nonord. Uppgiften eliminerar risken att testpersonen tar hjilp av redan etablerade begrepp ur
langtidsminnet. Genom att repetera nya ord kan man med storre siikerhet préva hur den
fonologiska loopen hanterar auditiv information (Barthelom & Akesson, 1995). Ett annat ord
for den fonologiska loopen &r det fonologiska korttidsminnet. 1 litteraturen anvinds dessa tva
termer likvirdigt. Vi kommer att anviinda termen fonologiskt korttidsminne, fdrutom vid
referenser som anvént andra termer.

2.1.3 Det visuo-spatiala skisshlocket

Det visuo-spatiala skissblocket har uppgiften att samordna spatial, visuell och méjligen dven
kinestetisk information till en helhet som tillfilligt kan lagras och manipuleras (Baddeley,
2003). Unders6kningar av hjarnskadade patienter har indikerat att det visuo-spatiala skiss-
blocket dr uppdelat i tvd komponenter: en visuell (till exempel formagan att uppfatta former,
mdnster och fiirger) och en spatial (till exempel formégan att orientera sig eller forsta en
karta) (Baddeley, 1992). Det visuo-spatiala skissblocket spelar en viss roll vid lisning vad
giller den visuella uppfattningen av en sidas layout (Baddeley, 2003).

2.1.4 Den episodiska bufferten

Mot slutet av 90-talet reviderade Baddeley och Logie den ursprungliga modellen fér
arbetsminnet till att inkludera en fjarde komponent, den episodiska bufferten (Baddeley,
2003). Dess funktion &r att kombinera verbal och visuell information samt att vara en ldnk till
langtidsminnet. Den episodiska bufferten har dven till uppgift att tillfilligt lagra information
som inte ryms i de tva slavsystemen. Den fjirde komponenten #r titt kopplad till central-
exekutiven men har till skillnad frén denna ingen styrande uppgift vad géller uppmirksam-
hetskontroll (Baddeley, 2003).

2.2 Ordforradsutveckling
2.2.1 Forutsiittningar for ordtillignande

Utvecklingen av ett barns ordfdrrad bérjar tidigt. De fSrsta orden dyker upp vid cirka ett &rs
dlder, men férutsittningamna for ordtillignande bérjar utvecklas 1angt tidigare. For att tilligna



sig ett ord krévs att barnet kan koppla ihop en minnesrepresentation av ett begrepp med dess
fonetiska uttryck. Denna forméaga fSrutsétter att barnet har utvecklat dels objektpermanens
och dels fonetisk igenkdnningsformdga (Strémgqvist, 2003). Objektpermanens utvecklas under
andra halvan av bamets forsta levnadsar. Den innebir att barnet medvetet kan framkalla en
minnesbild av ett foremal, det vill séiga barnet forstir att ett féremal existerar trots att barnet
inte ldngre ser det. Fonetisk igenkénningsfrméga innebir att bamnet har utvecklat en med-
vetenhet om vilka sprakijud som finns och har betydelseskiljande funktion i det omgivande
spriaket. Man har sett att bide japanska och amerikanska barn till en bdrjan hér skillnad pé [1]
och {r]. Vid cirka tio manaders alder upphér de japanska barnen att sirskilja ljuden, eftersom
de inte &r olika fonem i japanskan. De amerikanska barnen diremot behéller forméagan att
skilja mellan [1] och [r], eftersom de &r fonem 1 engelskan (Hakansson, 1998).

2.2.2 Ettordsyttranden

Redan flera ménader innan ett barn séger sitt forsta ord har det kommunicerat med gester och
ljud for att uttrycka énskemal eller gora féridldern uppmérksam pa nigot. Barnets {Orsta
yttranden har samma funktioner som denna tidiga kommunikation. De forsta ettords-
yttrandena kan beskrivas som holofraser, vilket innebir att ett ord, ofta med en specifik
intonation, star for ett helt yttrande (Tomasello & Brooks, 1999). Bamet anviinder varje ord
som en oanalyserad helhet som kan ha olika innebdrder. Nir barnet sédger bif kan detta betyda
savdl Ge mig bilen som Titta en bil. Frin borjan kan barnet peka ut och begira saker verbalt
och s sméningom l4r det sig dven aft stilla frigor. Oavsett vilket sprik barn talar handlar de
forsta orden om ungefir samma foreteelser, till exempel saker som finns eller inte finns i
rummet, saker som rér sig och olika personers kdnslomissiga tillstind eller aktiviteter
(Tomasello & Brooks, 1999). Barn lir sig spréket fran bérjan genom att imitera det vuxen-
sprik de har hort i samtalssituationer dir de sjédlva deltagit (Tomasello, 2000). Déarfor dr det
mycket viktigt att barn inkluderas s ofta som mdjligt i olika sorters samtal.

2.2.3 Ordférradsspurten

Bamets aktiva ordférrad utvecklas till en bérjan langsamt. Vid 1%4-2 ars dlder brukar
ordforradet innehalla cirka 25-50 ord. Sedan gér bamet in i en period av intensiv nyords-
inldrning, den si kallade ordforradsspurten (Strédmqvist, 1984). Vid 3-3'% &rs dlder omfattar
det aktiva ordfSrradet cirka 1000 enheter och vid 6 &rs alder #r antalet cirka 2500 (Strémqvist,
1984). Det passiva ordforradet dr alltid stérre #n det aktiva.

Resultaten av en stor enkitundersdkning till fordldrar i USA (Bates, Marchman, Thal, Fenson,
Dale, Reznick, Reilly & Hartung, 1994) visar att ordférradsspurten kan delas in i tre faser. 1
den forsta fasen l4r sig barnen upp till 100 ord, de flesta substantiv. I niista fas sker en
lingsam Skning framfor allt av verb. Bamnen kan cirka 400 ord vid fasens slut. Den tredje
fasen kénnetecknas av en snabb Skning av framfor allt funktionsord. Ordférradet 6kar hir till
680 ord. En liknande svensk unders6kning visar att dven svenska barn féljer detta
utvecklingsménster (Berglund, 1999).



2.2.4 Syntagmatiska och paradigmatiska relationer

Att utdka sitt ordf6rrdd innebar inte bara lagring av nya semantiska begrepp i det mentala
lexikonet. Det handlar &ven om aft lagra kunskap om uttal, pragmatik (hur ordet kan anvindas
i olika sammanhang) och syntax (vilken betydelse ordet far utifrin vilken position det har i
yttrandet). Ndr ett barn ska léra sig ett nytt begrepp kriivs att det forstér det nya ordets relation
till &vriga ord i lexikon. Detta innebir kunskap bade om syntagmatiska och paradigmatiska
relationer (Kuczaj, 1999).

Syntagmatiska relationer innebir hur ord kan kombineras for att fi en reell innebdrd. Till
exempel har uttrycket Chaufforen kérde bussen en reell innebord, medan Chaufféren
simmade bussen inte har det. Paradigmatiska relationer innebir vilka innehallsliga relationer
det finns mellan ord ur samma kategori. Exempel pd detta 4r motsatsord och synonymer. Av
motsatsord kriivs att de har vissa semantiska likheter (till exempel beskriver temperatur), men
samtidigt specifika semantiska skillnader (jimfor varm — kall). Nir ett barns ordférrad byggs
upp bdrjar barnet med att etablera ord for ytterligheter innan det lir sig ord som ligger mellan
extrempunkterna. Till exempel ldr det sig forst begreppen varm och kall och kan sedan
placera in mellanlédgen som till exempel ljummen. Det mentala lexikonet fortsitter att
utvecklas och nyanseras hela livet (Kuczaj, 1999).

2.3 Utveckling av bdjningsmorfologi

2.3.1 Den bojningsmorfologiska spurten

Minga undersdkningar, till exempel Marchman och Bates (1994), har visat att morfologisk
utveckling och ordférradsutveckling gr hand i hand. Cirka 2-3 ménader efter det att
ordforradsspurten inletts sker &ven en snabb Skning i anvindandet av bdjningsmorfem. Denna
relation mellan ordfgrradsspurten och den bdjningsmorfologiska spurten kan pivisas i alla
sprak som #r uppbyggda av morfem (Strémqvist, 1997). Flera studier har visat att ordforrads-
spurten dr en fOrutséttning for att barn ska kunna uppticka att orden dr uppbyggda av mindre
delar och alltsa har en inre struktur (Strémqvist, 2003}, Innan barnen nér detta perspektiv
krdvs att de ldr sig en viss méngd ord som helheter. Nir det giller verb har man sett att barn
behdver lira sig ndgonstans mellan 50 och 100 verbstammar innan de bérjar urskilja verbstam
och bdjningsmorfem (Strémqvist, 1997). Forst nu kan barnet generalisera en dndelse till nya
verbstammar. Den méngd ord som krévs innan barnet uppticker ménstret f6r b6jning och
bérjar omorganisera sitt ordférrad kallas kritisk massa (Marchman & Bates, 1994),

2.3.2 U-kurvan

Barn kan i ett tidigt utvecklingsskede anvénda vuxenlika korrekta ord. Senare kan samma
barn producera en icke-korrekt form av ordet. Till exempel kan ett litet barn producera ordet
sprang, for att senare séiga springde. Denna process 4r i sjédlva verket en positiv utveckling
som kan beskrivas som en u-formad kurva, dir dimensionen vuxenlikhet anges pa den
vertikala axeln och tiden pa den horisontella (Strémqvist, 1997). U-kurvan kan delas in i tre
faser. I den forsta utvecklingsfasen lér sig barnet orden som helheter, framfor allt genom
imitation. Barnet har hért formen sprang och imiterar denna. I niista fas har barnet passerat
den kritiska massan och bdrjat analysera vilka regler som ligger bakom ett ords struktur,
Barnet har lért sig regeln for preteritumbé)ning av regelbundna verb och dvergeneraliserar,



det vill séga Gveranvinder, denna: Resultatet blir formen springde. Den tredje fasen
kiinnetecknas av att barnet justerar sitt regelsystem efter den vuxnes (Strémqvist, 1997).
Barnet slutar att anvéinda 6vergeneraliseringar eftersom det sillan eller aldrig hér denna form i
sin omgivning (Tomasello & Brooks, 1999). Barnet séiger nu &terigen sprang.

A

sprang sprang

Vuxenlikhet

springde

p Tid

Figur 2, U-kurvan.

2.3.3 Overgeneraliseringar

Férmégan att kreativt producera yttranden, det vill séga att sjilv konstruera ord och uttryck
som inte finns 1 den vuxnes sprak, ir enligt Tomasello och Brooks (1999) ett mycket viktigt
steg 1 barns sprakutveckling. Nir ett barn anvinder en form som springde #r detta ett bevis pa
att barnet har tilldgnat sig en regel och 6vergeneraliserat denna. Overgeneraliseringar ir alltsd
ett tecken pé att barn dger abstrakta sprikliga strukturer (Tomasello & Brooks, 1999).

Nér barn lir sig morfologi fredrar de att anvinda s fi former som méjligt f6r varje funktion
(Hékansson, 1998). I svenskan forekommer regelbundna och oregelbundna verb ungefir lika
ofta. De regelbundna verben ar dock fler till antalet och har alla ett liknande bjningsménster.
Dirfor véljer barnet att vergeneralisera det regelbundna béjningsmonstret pa alla verb. Nir
det géller substantiv 6vergeneraliseras andra deklinationen, p& grund av att denna grupp #r
den stérsta. Overgeneraliseringar av verbformer kan forekomma dnda upp i skoldldern
(Hakansson, 1998).

2.3.4 Hur testas grammatiska regler?

Ett sikert tecken pd att ett bamn anvinder en grammatisk regel iir att det vergeneraliserar. Det
finns dock en liten risk att barnet har hért den Gvergeneraliserade formen tidigare, till exempel
av andra bamn, och lirt in den som en lexikal enhet. Ett sitt att helt eliminera denna riskfaktor
dr att testa hur barnet bgjer okéinda ord, sa kallade nonord (Leonard, 2000). Denna uppgift
visar med sékerhet om bamet kan generalisera en grammatisk regel, eftersom barnet aldrig
kan ha hort den sékta formen tidigare. Den som fSrst utformade denna undersékningsmetod
1958 var Jean Berko Gleason (Ratner & Menn, 2000},




2.4 Samband mellan fonologiskt korttidsminne och lexikal féormiga

Ett antal studier har undersokt det fonologiska korttidsminnets roll vid inldrning av nya ord.
Baddeley (2003) refererar till en studie dér han testade fyradringar p& bland annat nonords-
repetition och impressivt ordféirad. Han fann en tydlig korrelation mellan ordférrad och
nonordsrepetition. Detta samband har dven kunnat visas i liknande studier av Baddeley m.fl.
(1998) pa barn mellan 4 och 13 ar.

Det finns alltsa en tydlig relation mellan ordférrddet och det fonologiska korttidsminnet,
Fragan #r vilken férméga som #r predicerande, det vill siga vilken férméaga som ligger till
grund {6r utvecklingen av den andra. Baddeley (2003) hénvisar till en undersékning som visar
att nonordsrepetition vid fyra drs alder kan fSrutséiga storleken av ordforradet vid fem é&rs
dlder, men inte vice versa. En longitudinell studie pa barn mellan fyra och atta ir (Gathercole,
Willis, Emslie & Baddeley, 1992) visade att frin fem &rs &lder var forhallandet det motsatta —
storleken pa ordférridet predicerade nu formégan till nonordsrepetition. Baddeley (2003)
menar att férhallandet mellan fonologiskt korttidsminne och ordfdrradd blir mer Gmsesidigt nir
barnen blir éldre.

2.4.1 Omsesidigt samband mellan fonologiskt korttidsminne och lexikon

En modell som utgar frin det msesidiga forhallandet mellan ordftrrad och nonordsrepetition
har foreslagits av Brown och Hulme (1996; se figur 3). De utgér frén att nir ordfdrradet viixer
leder detta till starkare fonetiska representationer och fler lexikala segment 1 det mentala
lexikonet. Bamet utgar frén dessa nér det tolkar ny okénd fonetisk information. Detta leder till
en fOrbéttrad nonordsrepetition, vilket i sin tur gor att ordforradet kan vixa dnnu mer. Att lira
sig stava r ytterligare en faktor som bidrar till fler och starkare lexikala segment, vilket
forbattrar nonordsrepetition och ordforrdd (Brown & Hulme, 1996).

VOCABULARY
GROWTH w ?
leads \ IMPROVED
to NON-WORD
REPETITION
SEGMENTALISED /‘Zads to
LEXICAL
REPRESENTATIONS
\leads to
LEARNING
TO SPELL

(and other factors)

Figur 3. Samband mellan ordférrad och nonordsrepetition (ur Brown & Hulme, 1996:137),
Nir barn blir dldre effektiviseras arbetsminnet s att det inte krivs s& mycket resurser for att
processa och manipulera information. Detta gr att lagringskapaciteten for bland annat det

mentala lexikonet 6kar. Aven hastigheten for tillignande och tolkning av information ékar
(Gathercole, 1999).
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2.5 Samband mellan fonologiskt korttidsminne och morfosyntax

Enligt Baddeley m.fl. (1998} finns det bevis for ett samband mellan den fonologiska loopen
och utvecklingen av syntax. Detta samband ér dock dnnu relativt outforskat. Resultaten av
hittills gjorda studier tyder pd att en mekanism styr siviil ordinlirning som tillignandet av
morfosyntax. Baddeley m.fl. (1998) menar att denna inlimingsprocess ir bunden till den
fonologiska loopen.

Ytterligare stéd for ovanstiende samband ges av Adams och Gathercole (2000) som visar att
barn med god nonordsrepetitionsférmaga har ett stérre ordforrad, fler syntaktiska konstruk-
tioner och genomsnittligt lingre meningar som bestar av fler grammatiska morfem. Omviint
har barn med en dilig formaga till nonordsrepetition sdmre ordférrad och syntaktisk fSrmaga.
Adams och Gathercole (2000) hiinvisar dven till en studie som menar att barn anvinder det
fonologiska korttidsminnet dd de imiterar vuxensprikets vokabulir och syntaktiska strukturer,
Detta gor att barn som har ett gott fonologiskt korttidsminne har fler syntaktiska modeller i
sitt lexikon som de kan anvénda nér de konstruerar meningar.

2.6 Samband mellan lexikal forméaga och morfosyntax

Mainga underskningar av sprakutveckling hos barn visar pi ett starkt samband mellan
utvecklingen av ordférrad och morfosyntax (till exempel formégan att béja verb), En
longitudinell studie av Marchman och Bates (1994) pa ¢ver 1000 barn visar att efter att
ordforradet nitt en viss niva (kntisk massa) Okar antalet 6vergeneraliserade verb kraftigt.
Overgeneraliseringen visar att barnet har etablerat en abstrakt regel fér verbbdjning. Det krivs
alltsd en viss méngd ord innan barnet kan se ndgot generellt béjningmonster som triggar
dvergeneralisering. Marchman och Bates (1994) visar att sambandet mellan storlek pa
ordforrdd och morfosyntaktisk utveckling ir icke-linjért, det vill siga den morfosyntaktiska
utvecklingen sitter igang forst nér ordforrddet blivit tillrdckligt stort. Sambandet mellan &lder
och storleken pa ordforrdd dr ddremot linjirt. Nér bamen i deras undersékning hade etablerat
cirka 70 verb dkade antalet 6vergeneraliseringar dramatiskt. Trots att vergeneraliseringama
Skar innebdr inte detta att barnen dvergeneraliserar genomgdende, utan bara till en viss del.
Marchman och Bates (1994) menar att de starka korrelationerna mellan ordférrads-
utvecklingen och utvecklingen av preteritumbdéjning stoder teorin single mechanism, vilken
utgér fran att en mekanism styr sdvil lexikal som morfosyntaktisk utveckling. En kon-
kurrerande teori om verbinldming dr dual mechanism, vilken utgar fran att lexikon och
morfosyntax utvecklas till stdrsta delen oberoende av varandra. Nedan f6ljer en genomgéng
av dessa bida teorier.

2.6.1 Single mechanism

Single mechanism utgar fran att inldringen av alla verbformer i preteritum styrs av en
spraklig mekanism. Denna mekanism styr bade lexikal och morfosyntaktisk utveckling
(Serratrice, Joseph & Conti-Ramsden, 2003). Bide regelbundna och oregelbundna verb lirs
forst in som oanalyserade enheter. Forst nér bamnet har lért sig ett visst antal verb — en kritisk
massa — uppticker det ménster for till exempel preteritumbdjning. Bamets tillimpning av
regler for verbbdjning utvecklas alltsd gradvis da barnet exponeras for allt fler verb. De verb
barn [ir sig forst styrs av tva faktorer: hur frekvent orden férekommer i barnets omgivning
samt hur orden ir uppbygeda fonologiskt (Serratrice m.fl., 2003). Ordens fonologiska
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uppbyggnad paverkar inldrningen’sa att verb som har lika stam och bjningsménster hér ihop
och dr lattare att 13ra sig (sd kallade fiiends, till exempel ryta-rét, flyta-flot, snyta-snét),
medan verb som har liknande stam som den férsta gruppen men avvikande bbjningsménster
dr svérare att lira sig (si kallade enemies, till exempel byta-bytte) (Marchman, Wulfeck &
Ellis Weismer, 1999).

2.6.2 Dual mechanism

Dual mechanism utgdr fran att regelbunden och oregelbunden verbbdjning styrs av tvd olika
sprikliga mekanismer. Regelbunden bdjning styrs av en abstrakt grammatisk regel som inte #r
kopplad till ordférrddet. Denna regel tillimpas av bamnet bland annat vid dvergeneralisering.
Oregelbundna verbformer ldrs ddremot in lexikalt och ldnkas ihop med &vriga minnesrepre-
sentationer (Marchman m.fl., 1999; Rice, Wexler, Maquis & Hershberger, 2000; Oetting &
Horohov, 1997). Inldming av oregelbundna verb ér till skillnad frén de regelbundna verben
beroende av ordens fonologiska komposition samt hur frekvent de fSrekommer i barnets
omgivning {(Oetting & Horohov, 1997). En studie av Rice m.fl. (2000) visar att ordférrad kan
forutséiga utvecklingen av oregelbundna verbformer men inte regelbundna. Detta stéder teorin
om dual mechanism,

2.7 Fragestillningar och hypoteser
I var undersékning av sambanden mellan de ovan beskrivna fenomenen, fonologiskt
korttidsminne, lexikal forméga och formégan att bdja verb, har vi utgdtt fran féljande

fragestillningar:

1. Hur skiljer sig barn som &r 3 &r och bamn som #r 5 ar vad géller fonologiskt korttidsminne,
lexikal frméga och formaga att béja verb i preteritum?

2. Hur skiljer sig pojkar och flickor vad géller fonologiskt korttidsminne, lexikal férméga
och férmaga att bdja verb 1 preteritum?

3. Vilka faktorer paverkar tredringars respektive femaringars forméga att boja verb i
preteritum?
Med utgdngspunkt i den tredje fragestillningen prévades féljande hypoteser:

1. Det fonologiska korttidsminnet har stérre betydelse 4n lexikal forméga for treringars
formaga att béja 1 synnerhet nya verb.

2. Lexikal fdrméga har storre betydelse én det fonologiska korttidsminnet fér feméringars
forméga att bdja i synnerhet nya verb.



3. METOD -

3.1 Deltagare

For att rekrytera bam till studien kontaktade vi forestindare pa fem forskolor om tillstand att
genomfdra underskningen (bilaga 1). Tre av férskolorna l4g i en mindre ort med blandad
utbildningsniva och de andra lag i en storre universitetsort. Barnen rekryterades via ett brev
till fordldrama dér dessa fick ge sitt tillstdnd (bilaga 2). Efter bortfall (se 3.1.1 nedan)
kvarstod 40 barn; 20 barn (12 flickor och 8 pojkar) i aldern 3;2-4;0 samt 20 barn (8 flickor
och 12 pojkar) i ldern 5,0-5;11. Medeldldern f6r tredringarna var 3;8 och for feméringarna
5,5.

Tabell 1. Deltagare i studien,

3-dringar S-iringar Totalt

Flickor 12 8 20
Pojkar & 12 20
Totalt 20 20 40

3.1.1 Bortfall

Vi delade ut cirka 150 brev till férdldrarna och fick in 69 svar, varav tre nekande. For att
forsikra oss om aftt barnen hade en normal sprakutveckling fick forildrama fylla i om barnet
hade haft logopedkontakt eller var tvasprakigt. Efter att ha uteslutit de barn som {611 utanfér
ramarna for normal sprakutveckling aterstod 53 barn. Tre barn var inte nirvarande vid
testtillfiillet och tre ville inte medverka, Testningar kunde genomftras med sammanlagt 47
bam. Testproceduren inleddes med ett spraktest (grammatikdelen ur Lundamaterialet) {5r att
urskilja eventuella sprakforseningar hos barnen. De barn som fick ett ldgre resultat dn 1,25 SD
under medelvardet frin normala referensdata utesléts (Hansson, muntlig kommunikation).
Detta géllde fyra bamn. Ytterligare tre bamn uteslots d de bara ville medverka pa ett eller tva
test. Slutligen éterstod 40 barn som ingar i undersdkningen.

3.2 Procedur

Testningarna utfdrdes parallellt av tva undersdkare p& bammens férskolor. Barnen testades
mdividuellt av en testledare i en avskild tyst lokal. Testproceduren varade sammanlagt 45-60
minuter. Tredringarna tog i genomsnitt lingre tid pé sig att utféra uppgifterna. Under
testproceduren togs korta pauser om bamet efterfrigade detta. Barnen fick dven fika under
testningarna for att héja motivationen,
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Testarsenalen bestod av atta test vilka utfordes i f6ljande ordning (se testbeskrivningar
nedan);

1. Lundamaterialet

2. Preteritumformer av verb?r Verbtest
3. Nonsensverb i preteritum

4, Nonordsrepetition Test pé fonologiskt
5. Nonordsdiskrimination [ korttidsminne

6. Rapid Automatized Naming (RAN) )

7. Auditiva analogier ur ITPA Lexikala
8. Peabody Picture Vocabulary Test (PPVT) | test

Barnens svar nedtecknades pé testblanketter vilka mérktes med ett kodnummer. Uppgifterna
om barnens identitet behandlades konfidentiellt. Féljande test spelades in p& minidisc eller
kassettband: Preteritumformer av verb, Nonsensverb i preteritum, Nonordsrepetition samt
Rapid Automatized Naming.

3.3 Test

3.3.1 Lundamaterialet

Lundamaterialet (Holmberg & Stenkvist, 1978) &r ett test for kartliggning och bedémning av
bamns spréakliga forméaga. Endast uppgifter som testar grammatik anvindes, det vill siiga
uppgift 27-66.

Analys och podingbedémning

Barnen fick en poéng for varje korrekt svar. Maxpoidngen var 46. For att fa poéng pa den sista
verbeliciteringsuppgiften (preteritumformer) krivdes tva svaga och tva starka verb. Aven
Overgeneraliserade verb gav poing. Testet anvidndes som ett exkluderingstest. De barn som
fick ett ldgre resultat dn 1,25 SD under medelvirdet frin normala referensdata utesléts ur
studien (IHansson, muntlig kommunikation).

3.3.2 Nonordsrepetition

Nonordsrepetition (Barthelom & Akesson, 1995; Sahlén, Reuterskisld Wagner, Nettelbladt &
Radeborg, 1999) avser att testa det fonologiska korttidsminnet. Testet bestir av 24 nonord
med tva till fem stavelser, samtliga uppbyggda efter svensk fonotax, Orden spelades upp pa
kassettband med en paus mellan varje ord. Féljande instruktion gavs:

Pa det hiir bandet ska du fa hdra ord som vi har hitiat pa. Jag vill att du siger precis

likadant som pd bandet. Om jag inte har hort riktigt vad du sa kommer jag att be dig
sdga det en gang tll.

14



Analys och podngbedémning

Nonorden transkriberades fonematiskt utifrén inspelningarna av bada testledarna tillsammans.
Avvikande uppfattningar om transkriptionen 18stes genom konsensusfiirfarande. Bamets svar
kvantifierades som antal procent konsonanter korrekt (Sahlén m.fl., 1999).

3.3.3 Nonordsdiskrimination

Nonordsdiskrimination (Nyman, 1999) #r ett test som avser att bedéma fonologisk bearbet-
ningsférméga. Testet bestar av 32 nonordspar dir 16 grundord #r himtade fran Nonords-
repetition. Varje nonord férekommer i tva versioner med 16 par i varje version. I den ena
versionen férekommer nonorden som ett minimalt par (orden skiljer sig &t med endast ett
fonem), i den andra versionen 4r nonordsparen identiska. Bamets uppgift 4r att beddma om
orden 1 paren r lika eller olika. Ordparen spelas upp pa kassettband. Pauser tas mellan varje
ordpar. Féljande instruktion ges:

Nu ska vi lyssna pd pahittade ord igen. Du far hora tva ord och sen blir det en paus. Dd
ska du visa mig om det dr samma ord eller olika ord. Om du tycker att de tvd orden
ldter precis lika siger du "samma’ eller nickar. Om du tycker att orden ldter olika
sdger du “olika” eller skakar pd huvudet. Sa om du hér palledott-palledoti, sd siger
du...? Och om du hér palledott-pallegott, sa siiger du...?

Analys och podngbeddomning

For att ett svar skulle bedémas som korrekt kréivdes att barnet svarade ritt pa bada versionerna
av ett nonordspar. Maxpoéngen p4 testet var 16. Denna poing omriknades sedan 1 procent for
att dven barn som inte medverkat pa alla uppgifter skulle kunna inkluderas i testresultatet.

3.3.4 Auditiva analogier ur ITPA

Den svenska dversittningen och normeringen av I'TPA (Illinois Test of Psycholinguistic
Abilities; Kirk, Mc Carthay & Kirk, 1968) har utarbetats av Holmgren (1984). Auditiva
analogier ir ett test ur [TPA som miter barnets f6rmiga att muntligt relatera och associera
verbalt presenterade stimuli till varandra, Testet prévar hur barnets ordforrad dr organiserat. 1
testet far bamet fylla i ord efter f6ljande struktur:

Jirn dr tungt. Dun dr... (ldtt)

Analys och podngbedimning
Testet har 35 uppgifter och barnet fir en poing for varje korrekt svar. Uppgifterna #r ordnade
i stigande svérighetsgrad. Nér barnet svarat fel pé tre uppgifter i rad avbryts testningen.

3.3.5 Peabody Picture Vocabulary Test — Revised

Peabody Picture Vocabulary Test — Revised (PPVT; Dunn & Dunn, 1981) #r ett test som
miiter impressivt ordforrdd. En svensk dversittning har gjorts av Kristina Hansson, Katarina
Nilsson och Eva Wigforss och bestér av 93 bilder. Bilderna har valts ut bland de firsta 109
bilderna i det engelska testet efter att ha utprovats pi 20 normalsprkiga forskolebamn
(Reuterskiéld Wagner, Sahlén, Radeborg & Tideman, 2000). Testproceduren gar till s att
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testledaren siger ett ord och barnét ska peka p4 en av fyra bilder pa ett ark. Bilderna ér
ordnade i ungefirlig stigande svérighetsgrad.

Analys och podngbedémning

Bamnet far en poéing f6r varje ritt svar, For tredringarna avbréts testningen nér barnet hade
svarat fel pé tio bilder inom ett intervall pa cirka 15 bilder. For feméringarna genomfordes
alltid hela testet.

3.3.6 Rapid Automatized Naming

Rapid Automatized Naming (RAN; Olofsson, 2000) ir ett test som miter hur snabbt man kan
hitta ett ords fonologiska ljudbild. I testet ska barnet benéimna bilder sé fort som majligt.
Testet bestar av tva uppséttningar bilder med fem olika f6remal per uppsittning (bi/, boll, biir,
bur, buss och sko, gran, stol, svan, glas). Bildemna i den forsta uppsittningen presenteras
blandade pa tvé ark. Det forsta arket innehéller 10 bilder och det andra 20 bilder. Den tid det
tar for barnet att benéimna bilderna noteras. Den andra bilduppsittningen presenteras sedan pé
samma sitt. Totalt ska bamet bendmna 60 bilder.

Analys och podngbedémning

Testtiderna uppmittes med ett tidtagarur med noggrannhet pd en hundradels sekund. De forsta
tiderna mittes parallellt av tva testledare, men da de uppmitta tidema éverensstdmde pé en
tiondels sekund, beslots att alla tider skulle mitas av en och samma testledare. Barnets
testtider lades ihop till en totaltid, vilken utgdr barnets testresultat. Ett 1&gt testresultat innebdr
alltsé en bra prestation p& RAN. Manga barn bytte ut eller hoppade Gver nagot ord vid
bendmningen. Barn som hade hoppat éver mer #n fyra ord rilknades bort, da detta anségs
forbittra deras totaltid for mycket. Detta gillde tva barn.

3.3.7 Preteritumformer av verb

Preteritumformer av verb (Hansson & Sahlén, manuskript) gar ut pa att elicitera preteritum-
former av verb, Testet bestar av tio regelbundna och tio oregelbundna verb. Bamnet far se en
bild och uppgiften 4r att svara pa testledarens friga med ett verb i preteritum enligt féljande
ménster:

Den hiir flickan tycker om att kdpa glass. Hon gor det varje dag. Sa vad gjorde hon i
gar? Hon... (kdpte)

Analys och podngbeddmning

Barmnets svar nedtecknades av testledaren samt spelades in. Inspelningarna analyserades och
transkriberades sedan av bada testledarna tillsammans med i det nirmaste total samstdmmig-
het. Bamnet fick en podng for varje korrekt svar, Barnets svar bedémdes som korrekt om den
sokta preteritumformen gavs eller om barnet svarade med en motsvarande preteritumform
med samma bdjningsmdénster (till exempel kdrde med bilar i stéllet f6r lekte med bilar).
Barnets svar beddmdes som felaktigt om verbet var bgjt i annat tempus eller om barnet
svarade med ett regelbundet verb da vi efterfrigade ett oregelbundet. Vi noterade dven om
barnet anvinde Gvergeneraliseringar av oregelbundna verb (springde 1 stiillet for sprang) eller
regelbundna verb (bldde i stillet for blGdde).
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Testresultaten delades in i flera variabler for att kunna visa pé olika aspekter av verb-
utveckling. Foljande variabler valdes: korrekta regelbundna verb, korrekta oregelbundna verb,
overgeneraliserade verb och pret verb, vilket inkiuderar korrekta former av regelbundna och
oregelbundna verb samt vergeneraliseringar (se tabell 2). Overgeneraliserade verb valdes da
de visar p tilldimpning av en abstrakt regel for preteritumbéjning. Pret verb valdes for att visa
Gvergripande till vilken grad barnen behérskar béjning av preteritum pé riktiga ord.

3.3.8 Nonsensverb i preteritum

Nonsensverb i preteritum (Hansson & Sahlén, manuskript) gr ut pa att elicitera preteritum-
former av itta nonsensverb. Barnet far se en bild och testledaren eliciterar enligt féljande
minster:

Den hiir flickan gér ndgot som kallas att flipa. Titta héir fliper hon! Hon gjorde det igdr
ocksd. Vad gjorde hon igdr? Hon... (flipte/flipade/flep)

Analys och poidngbeddmning

Bamets svar nedtecknades av testledaren samt spelades in. Inspelningarna analyserades och
transkniberades sedan av béda testiedarna tillsammans med i det ndrmaste total samstimmig-
het. Barnet fick en poidng {6r varje korrekt svar. Barnets svar bedémdes som korrekt om en
tdnkbar form enligt svenskt b6jningsménster for preteritum anviindes. Som korrekt
preteritumbdjning rdknas former med béjningsaffixet -de eller -te, eller oregelbunden béjning
med vokalvixling. I grinsfall utgick vi frin ett material dér cirka 40 vuxna fatt ange méjliga
preteritumformer av nonsensverben (Hansson, muntlig kommunikation). Barnets svar
bedomdes som felaktigt om verbet var bdjt i nigot annat tempus, om preteritumformen var
oacceptabel eller om barnet svarade med ett “riktigt” verb.

Figur 4. Bildexempel flipa. © Pedagogisk design.
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3.3.9 Beniimning av test

Pa grund av utrymmesskil kommer vi hiidanefter att beniimna testen och testvariablerna i alla
tabeller enligt forkortningarna i tabell 2.

Tabell 2. Benéimning av test och testvariabler samt forkortningar.

Test Testvariabler ' Firkortning
Nonordsdiskrimination ' Nondisk
Nonordsrepetition Nonrep
Auditiva analogier ur ITPA ITPA
Peabody Picture Vocabulary Test PPVT
Rapid Automatized Naming RAN
Preteritumformer av verh Regelbundna verb Reg verb
Oregelbundna verb Oreg verb
Overgeneraliserade verb OG verh
Korrekta former av regelbundna, oregelbundna Pret verb
och dvergeneraliserade verb
Nonsensverb i preteritum Nonverb

I'l6pande text och figurer kommer féljande test och testvariabler att beniimnas med
fullstdndigt namn for att underlitta {8r lisaren: nonordsdiskrimination, nonordsrepetition,
regelbundna verb, oregelbundna verb och §vergeneraliserade verb.

3.4 Reliabilitet

For att understka reliabiliteten It vi en utomstiende logoped transkribera 15% av test-
materialet pd Preteritumformer av verb, Nonsensverb i preteritum och Nonordsrepetition. Pa
sé sitt analyserades inspelningarna frin sex barn; tre tredringar och tre feméringar. Transkrip-
tionerna dverensstimde till 96% pa Preteritumformer av verb, 98% pa Nonsensverb i pret-
eritum och 89% pa Nonordsrepetition.

3.5 Statistik

Statistiska berdkningar har utforts i datorprogrammet SPSS 10.0 for Windows. For att jimftra
de bdda aldersgrupperna anvindes forst ett parametriskt T-test. D4 fordelningen av test-
resultaten 1 grupperna visade sig vara ojamn, det vill séiga inte normalftrdelad, valdes istillet
ett icke-parametriskt signifikanstest, Mann-Whitney Test. Detta test jimfor individens
position i gruppen och tar hdnsyn till 6verlappande virden. En signifikansniva pa 0,05 valdes
for att avgora om skillnaderna mellan grupperna var signifikanta eller inte. For korrelations-
berdkningar anvindes det icke-parametriska testet Spearmans rho.

3.6 Granskning av studien

Studien granskades och godkindes av Forskningsetikkommittén vid Lunds universitet (LU
323-03).
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4. RESULTAT

Resultaten redovisas med utglngspunkt i véra tre frigestiliningar. Fokus ligger pa verb-
bdjning. Forst jamfors resultaten for de olika dldersgrupperna och sedan med avseende pé
kon. Direfter visas vilka samband som finns mellan testuppgifierna.

4.1 Jimforelse mellan Aldersgrupper

Den fGrsta frigestdllningen var hur treéringar och femaringar skiljer sig it vad giller
fonologiskt korttidsminne, lexikal férméiga och férméga att béja verb 1 preteritum.
Berikningar pa signifikanta skillnader mellan grupperna visar i princip identiska virden bade
med parametriska och icke-parametriska test.

4.1.1 Fonologiskt korttidsminne

Tabell 3 visar resultaten pé testen for fonologiskt korttidsminne for bada Aldersgrupperna
samt om gruppermna ir signifikant atskilda. Den visar dven antal deltagare som genomfort
respektive test.

Tabell 3. Testresultat fonologiskt korttidsminne. Resultatet anges som medeltal och standardavvikelse,
Test ___3-iringar 5-dringar P
Nondisk (% korrekt) N 16 19
medel 36,15 70,39 0,001 **
SD 26,82 20,50
Nonrep (% konsonanter korrekty N 18 18
medel 68,29 75,11 0,137
sD 1371 9.73
*x* p<0,001; ** p<0,01; * p<0,05

Som visas i tabell 3 presterar femaringarna signifikant bittre én tredringarna p4 nonords-
diskrimination, medan aldersgrupperna inte &r signifikant &tskilda pa nonordsrepetition.
Notera trefringarnas stora spridning i forhallande till medelvirdet pd nonordsdiskrimination.

For att ytterligare dskadliggora spridningen pa testen for fonologiskt korttidsminne redovisas
resuitaten som boxplots i figur 5a och 5b. Notera att skalan pd y-axeln skiljer sig &t mellan
figurerna. Boxen i figuren anger 50% av observationerna. Strecket i boxen anger median-
virdet, De ytire klamrarna anger det hdgsta och ligsta virdet, sivida dessa inte #r kraftigt
avvikande. En ring eller stjéirna stér for virden som ir extremt avvikande.
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Figur 5a, Testresultat Nonordsdiskrimination. Figur 5b. Testresultat Nonordsrepetition.

Notera att y-skalan dr férskjuten.

4.1.2 Lexikal formaga

Tabell 4 visar resultaten pa testen for lexikal forméga for bada &ldersgrupperna samt om

grupperna ir signifikant dtskilda. Den visar dven antal deltagare som genomf{ort respektive
test.

Tabell 4. Testresultat lexikal férmaga. Resultatet anges som medeltal och standardavvikelse. Eventuell
maxpoiing anges inom parentes.

Test 3-dringar S-dringar P

ITPA N 19 20

(35) medel 9,95 17,05 0,000%%*
SD 3,99 4,14

PPVT N 19 20

(93) medel 43,79 67,7 0,000%%*
SD 10,44 7,38

RAN (tid i sekunder) N 14 18

medel 167,44 100,15 0,000%**
SD 5872 1847
% 5<0,001; ** p<0,01; * p<0,05

Som visas i tabell 4 dr grupperna signifikant atskilda pa de lexikala testen. Anmérkningsviirt
ir tredringarnas stora spridning pé néstan en minut pd RAN (SD 58,72 sek). Notera att for

RAN innebér ett lagre vérde snabbare utforande. Endast 14 av 20 tredringar har medverkat pa
RAN.

Spridningen pa testen for lexikal formaga askadliggdrs i figur 6a-c.
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Figur 6c¢, Testresultat RAN,
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4.1.3 Verbtest

Tabell 5 visar resultaten pé verbtesten for bada aldersgrupper samt om grupperna ar
signifikant dtskilda. Alla barn har medverkat pa samtliga uppgifter.

Tabell 5. Testresultat verbformer. Resultatet anges som medeltal, standardavvikelse och for att underlitta vid
Jimforelse dven procent. Eventuell maxpoiing anges inom parentes.

Variabel 3-dringar S-dringar P
Reg verb medel 7,25 8,70 0,003%%
(10 SD 1.97 0.86
% 73 87
Oreg verb medel 3,20 3,90 0,241
(10} SD 2,35 1,94
% 32 39
OG verb medel 4,20 550  0,037%
SD 1,82 2,12
% - -
Pret verb medel 14,65 18,10 0,001**
(20} §D 3,99 1,55
% 73 91
Nonverb medel 3,63 4,80 0,113
3 8§D 2,66 2,33
%% 46 60

#EX p<0,001; ** p<0,01; * p<0,05

Som visas i tabell 5 har femaringarna béade fler korrekta verbformer och fler Svergenerali-
seringar 4n tredringarna. Sammanlagt markerar feméaringarna preteritum pé i snitt 18,1 av 20
m&jliga verb (se pret verb), vilket motsvarar 91%. Tredringarna markerar preteritum pa 14,65
verb, vilket motsvarar 73%. P& nonverben markerar femaringarna preteritum p& 60% av
uppgifierna och tredringarna pé 46%. For alla uppgifter utom Svergeneraliserade verb giller
att tredringarna har stérre standardavvikelse, det vill séiga stérre variation inom gruppen.
Grupperna #r inte signifikant itskilda pa oregelbundna verb eller nonverb.

Spridningen pa verbuppgifterna askadliggérs i figur 7a-e.

Regelbundna verb Oregelbundna verb

[«
12 a Cu

o
" ;] A 4
E O E} i
G a e 2
) y L
E 2 E 4 I
R R
8 ¥ B
Q -2
3-aringar 5-aringar 3-aringar 5-aringar
Figur 7a. Testresultat regelbundna verb., Figur 7b. Testresultat oregelbundna verb.

Notera att skalan ir forskjuten.
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Overgeneraliserade verb Pret verb
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Figur 7, Testresultat dvergeneraliserade verb. Figur 7d. Testresultat pret verb.
Nonverb
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Figur 7e. Testresultat nonverb.
Notera att skalan ér forskjuten.

Det finns en signifikant skillnad mellan formégan att markera preteritum pa riktiga verb och
nonsensverb i bada &ldersgrupperna. Detta visas med det ickeparametriska testet Wilcoxon
Signed Ranks Test. Testet ger resultatet p=0,004 f6r tredringar och p=0,001 f6r femaringar
nfir man jam{or pret verb och nonverb i procent.
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4.2 Skillnader mellan kénen

Den andra fragestillningen var hur pojkar och flickor skiljer sig 4t vad giller fonologiskt
korttidsminne, lexikal formiga och forméga att bja verb i preteritum. Tabell 6 jamfor
testresultaten for de bada kénen samt visar om det finns signifikanta skillnader mellan
grupperna. Antalet barn i respektive grupp ar 20.

Tabell 6. Skillnader mellan kén. Resultatet anges som medeltal och standardavvikelse.

Yariabel Flickor Pojkar P

Nondisk (% korrekt) medel 47,63 61,46 0,12
SD 31,77 2511

Nonrep (% konsonanter korrekt) medel 68,84 74,57 0,235
SD 1264 114!

ITPA medel 12,30 14,95 0,055
SD 3,34 3,23

PPVT medel 52,95 59,00 0,201
SD 1583 13,96

RAN (tid i sekunder) medel 134,48 125,28 0,748
SD 38,40 48,64

Reg verh medel 8,00 7,95 0,333
SD 2,00 1,32

Oreg verb medel 3,10 4,00 0,236
SD 2,17 2,10

0OG verb medel 4,20 3,50 0,032%*
SD 1,99 1,96

Pret verb medel 15,30 1745 0,059
SD 4,18 2,16

Nonverb medel 3,50 4,95 0,041%

SD 2,46 2,46

¥k p<(),001; ** p<0,01; * p<0,05
De enda signifikanta skillnaderna meilan pojkarnas och flickornas testresultat var pa nonverb

(p=0,041) och dvergeneraliserade verb (p=0,032). Pojkarna hade ett higre testresultat pa
nonverb och dvergeneraliserade mer.
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4.3 Samband mellan testuppgifter

Den tredje fragestillningen gillde vilka faktorer som paverkar tredringars respektive
feméringars férmiga att bja verb i preteritum. Nedan redovisas vilka samband som finns
mellan testvariablema; forst for hela gruppen och sedan for respektive dldersgrupp. Alla
korrelationer som tas upp &r signifikanta.

4.3.1 Samband hela gruppen

I tabell 7 visas de samband som finns mellan testvariablerna for alla bam som en grupp. Vid
virdet r=+1,00 foreligger fullstandig korrelation. Stjimoma anger signifikansnivé.

Tabell 7. Korrelationer alla bamn.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1Alder |1 |
2 Nondisk |0,55%* |1
3 Nonrep | 0,32 0,52%* |1
4 ITPA 0,63**% |0 46%* 0,18 |1
5PPVT  |0.81%**0,52** [0,06 [0,60%* |1
6 RAN  L0,61***L040* 10,19  [0,51%* [.0,53%* |1
7Regverb |047** 1023 10,14 [045+ |049%* Lp3s5* |1
8 Oreg verb|0,22 (0,19 10,03 [040*% 0,19 [042* [0,18 |1
9 OGverb |0,36% 1024 1047* (0,18 [023 1021 |0,14 [10,33* |1
10 Pret verh| 0,56** |0,40* 10,42* [0,53%* [0,46** L0,52%* |0,58** [0,51** |0,43** |1
11 Nonverb|0,38* [030 [046* [0,19 [023 10,19 [036* 0,16 |0,50%* {037+
**k p<0,001; ** p<0,01; * p<0,05

Alder
Alla testuppgifier utom nonordsrepetition och oregelbundna verb korrelerade signifikant med
alder.

Test pa fonologiskt korttidsminne
Fonologiskt korttidsminne testades genom nonordsdiskrimination och nonordsrepetition.
- Nonordsdiskrimination och nonordsrepetition korrelerar med varandra.
- Nonordsdiskrimination korrelerar med alla de tre lexikala testen, medan
nonordsrepetition inte korrelerar med négot,
- Nonordsrepetition korrelerar med dvergeneraliserade verb, pret verb och nonverb.
Nonordsdiskrimination korrelerar endast med pret verb.

Test pad lexikal formaga
Som lexikala test riknar vi ITPA, PPVT och RAN, vilka miter olika aspekter av lexikal
férmaga; ITPA och RAN miiter expressivt ordf6rrad och PPV T miter impressivt ordforrad.
- De lexikala testen korrelerar alla med varandra,
- De lexikala testen korrelerar med nonordsdiskrimination.
- De tre lexikala testen korrelerar med regelbundna verb och pret verb. ITPA och RAN
korrelerar &ven med oregelbundna verb.



Verbtest

T verbtest inkluderas foljande variabler: regelbundna verb, oregelbundna verb, 6vergenerali-
serade verb, pret verb och nonverb. Anmirkningsvirt 4r att pret verb, det vill séiga den
generella formégan att markera preteritum pa verb, korrelerar med alla testvariabler.

- Regelbundna verb korrelerar med pret verb och nonverb. Oregelbundna verb
korrelerar negativt med 6vergeneraliserade verb och positivt med pret verb.
Overgeneraliserade verb korrelerar positivt med pret verb och nonverb. Nonverb
korrelerar med pret verb.

- Overgeneraliserade verb och nonverb korrelerar med nonordsrepetition. Pret verb
korrelerar med bade nonordsdiskrimination och nonordsrepetition.

- Regelbundna verb och pret verb korrelerar med de tre lexikala testen. Oregelbundna
verb korrelerar med ITPA och RAN,

4.3.2 Samband inom Aldersgrupperna

I tabell 8a och 8b visas de samband som fareligger mellan testvariablerna for respektive
aldersgrupp. Forst visas korrelationer for tredringar i tabell 8a, sedan fér feméringar i tabell
8b.

Tabell 8a, Korrelationer 3-aringar.

1 2 3 4 s 6 7 8 9 10
1 Alder 1
2 Nondisk 10,22 1
3 Nomrep |0,37 0,37 1
4 ITPA 0,02 0,30 0,10 1
5PPVT 0,11 0,21 10,31 0,60** |1
6 RAN -0,56* [0,11 0,25 0,27 0,19 1
7 Rep verb 0,08 0,02 0,16 0,16 10,00 0,07 1
8 Oreg verb|0,08  [029 020 !055* |034 [024 1002 |1
9 OGverb |0,55* 0,04 [0,72** to,11 10,05 lozo log1s  lLooo 1
10 Pret verb| 0,25 0,26 0,56* (0,39 —0,00 -0,32 0,44 0,64*%*% 10,55% {1
11 Nonverh | 0,56% |0,42 . 0,71%** 0,.12 0,02 0,47 0,29 10,00 0,57** 10,43
¥k p<0,001; ** p<0,01; * p<0,05

Alder
P4 tre av testuppgifterna finns en korrelation med &lder. Detta giller RAN, dvergeneraliserade
verb och nonverb.

Test pa fonologiskt korttidsminne
- Nonordsdiskrimination och nonordsrepetition korrelerar inte med varandra,
- Nonordsdiskrimination och nonordsrepetition korrelerar inte med négra lexikala test.
- Nonordsrepetition korrelerar med &vergeneraliserade verb, pret verb och nonverb.,

Test pd lexikal formaga
- ITPA och PPVT korrelerar med varandra.
- De lexikala testen korrelerar inte med nagra test pa fonologiskt korttidsminne,
- ITPA korrelerar med oregelbundna verb.
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Verbtest
- Oregelbundna verb korrelerar med pret verb. Overgeneraliserade verb korrelerar med
pret verb och nonverb. Pret verb korrelerar med nonverb.,
- Overgeneraliserade verb, pret verb och nonverb korrelerar med nonordsrepetition.
- Oregelbundna verb korrelerar med ITPA.

Tabell 8b. Korrelationer S-&ringar.

i 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 Alder I
2 Nondisk (0,33 |1
3 Nonrep 0,04 0,21 1
41TPA 020 [0,10 loo8 |1
5PPVT  |0,56** (0,37 0,05 {028 |1
6 RAN 0,13 10,16 (023 }020 0,01 |1
7Regverb (043  L007 o4 [021 [036 o000 i
8 Oregverb|0,18 10,25 0,05 (019 o002 l032 020 |1
9OGverb 10,18 10,04 1011 0,10 Lo,05 [022 lo23 o777+ |1
10 Pret verb| 0,14 |0,05 0,01 [0,12 007 [008 054 (029 o019 |1
11 Nonverb|0,11  L0,08 J0,15 0,00 [0,05 [057% (023 |o47* 035 016
*% n<0,001; ** p<0,01; * p<0,05

Alder
PPVT korrelerar signifilant med alder.

Test pd fonologiskt korttidsminne
Inga signifikanta samband foreligger.

Test pa lexikal formaga
- De lexikala testen korrelerar inte med varandra.
- De lexikala testen korrelerar inte med négra test pa fonologiskt korttidsminne.
- RAN korrelerar positivt med nonverb, det vill séiga i icke fSrviintad riktning. Barn som
dr snabba pad RAN har alltsa ett 1agt resultat pA nonverbsuppgifien.

Verbtest
- Regelbundna verb korrelerar med pret verb. Oregelbundna verb korrelerar negativt
med Jvergeneraliserade verb och nonverb.
- Verbtesten korrelerar inte med nédgra test pa fonologiskt korttidsminne.
- Nonverb korrelerar positivt med RAN.
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5. DISKUSSION

Diskussionen utgar till att borja med fran frigestillningarna och hypoteserna. Sedan foljer
metoddiskussion och slutsatser. Diskussionen avslutas med fSrslag pa klinisk tillimpning och
vidare forskning.

5.1 Jimforelse mellan dldersgrupper

Medeléldern for tredringarna &r 3;8 pi de tre lexikala testen och 3;9 pé resterande test.
Medelaldern for feméringarna dr 5;5 pd alla test. Tredringarna har en stérre spridning in
feméringamna pé i princip alla test. De varierar alltsd mer som grupp pé de delar av spriklig
f6rméga som studien undersdkt. Antalet signifikanta samband mellan de sprikliga f6rmagoma
(fonologiskt korttidsminne, lexikal férméga och férméaga att bja verb i preteritum) ir fler for
tredringarna dn for feméaringarna. Det tycks alltsd vara si att f6r tredringarna ér de olika
sprakliga omrddena i hégre grad sammanvivda. Vad giller femaringarna ér tendensen att de
sprikliga formégomna forefaller arbeta mer oberoende av varandra,

Pa nonordsdiskrimination har tredringama ett medelvirde pa 36% och feméringama ett
medelvirde pd 70% (se tabell 3). Hérman och Kring (2001) har undersokt nonordsdisk-
rimination p& 40 barn i aldern 4;0-5;11 &r med en medelalder pa 4,7 &r. Dessa barn har ett
medelvirde pa 67%. Nyman (1999) har testat 41 barn i dldern 4;2-6;11 ir med en medeldlder
pa 5;8 &r. Barnen i Nymans (1999) studie klarade nonordsdiskrimination till 76%. Feméring-
arna i var studie har ett ldersadekvat resultat jaimfért med ovan nimnda studier. Eftersom
tredringarna ir yngre 4n barnen i de andra underskningarna gér resultaten inte att jimfora.

Vad giller resultatet pa nonordsrepetition utridknat i procent konsonanter korrekt har
tredringarna i var studie ett medelvirde pd 68% och femaringarna ett medelvirde pa 75% (se
tabell 3). Hérman och Kring (2001) har ett medelvérde pd 76% (medelélder 4;7) och Nyman
(1999) ett medelvirde pa 88% (medelalder 5;8). Jamfort med dessa tvé material tycks
feméaringama 1 var undersokning ha ett nagot lagt resultat,

P& ITPA har tredringarna ett medelviirde pd 9,95 poédng och feméaringarna ett medelviirde pa
17,05 po#ing (se tabell 4). En svensk standardisering av ITPA (Holmgren, 1984) visar att
femdringarnas testresultat motsvarar stanine 6 om man utgir frin medelaldemn. Resultatet &r
alltsa dldersadekvat. Standardiseringen av ITPA giller frin och med fem ars alder, varfor
staninevirden for tredringarna saknas.

P4 PPVT har tredringarna ett medel pd 43,8 poéng (se tabell 4). Hagberg och Swensson
(1997) testade 47 barn i &ldem 3,1-3;6 med PPVT och fick ett medelvirde pa 27,4 poing.
Tredringarna i var studie var dldre men tycks likvil ha ett hogt testresultat. Femaringarnas
medelvirde pa PPVT dr 67,7 poing. Detta kan jim{tras med Edvik och Grohp (2001) som
testade 54 barn i dldern 5;11-7;0 och fick ett medelvirde pa 88,1 poing. Edvik och Grohp
(2001) anviinde dock en nyare version av testet — PPVT-II fr&n 1997 - vilket gor
testresultaten svara att jamfora. Dessutom dr barnen i Edvik och Grohps (2001) studie
betydligt dldre 4n 1 var studie.

Tredringarnas medelvirde pd RAN dr 167 sekunder och feméringarna har ett medelvirde pa

100 sekunder (se tabell 4). Hérman och Kring (2001) testade 40 bamn i 4ldern 4;0-5;11 ar
(medeldlder 4;7 &r) med RAN. Den stora skillnaden mot vér studie dr att H6rman och Kring
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(2001) har separata medelvirden for de tva bilduppsittningarna. Medelvirdet for den forsta
bilduppsittningen var 39,0 sek och f6r den andra 31,5 sek. Hérman och Krings (2001) resultat
kan inte direkt jimforas med var studie, men ger dnda en fingervisning om att barnen i var
studie tycks ha ett lagt resultat pd RAN,

Eftersom det inte finns ndgon jimf6rbar studie dar man anvint verbuppgifterna gér det inte att
jédmfora resultaten frin var studie med andra.

5.2 Skillnader mellan kiinen

Generellt sett brukar pojkar prestera ndgot sdmre 4n flickor pa sprikliga uppgifter (Eriksson,
2001). I vér studie fanns endast signifikanta skillnader mellan kdnen pé tva testvariabler,
ndmligen nonverb och dvergeneraliserade verb (se tabell 6). P4 dessa uppgifter har pojkarna
ett signifikant hégre testresultat dn flickorna. Pojkarna ér alltsd bittre pa att béja nonverb och
har fler 6vergeneraliserade verbformer. Det hdgre resultatet pd nonverb kan forklaras med att
pojkarna #r signifikant aldre @n flickorna (p=0,046). Medelaldern ot pojkarna dr 4;10 och for
flickorna 4;4. Aven skillnaden i antal vergeneraliserade verbformer kan forklaras av den
signifikanta aldersskillnaden. Utifran aldersskillnaden mellan pojkar och flickor &r det
forvanande att pojkama inte dr signifikant béttre pa fler uppgifter.

5.3 Samband mellan testuppgifter
5.3.1 Samband mellan fonologiskt korttidsminne, lexikal forméga och verbmorfologi

Tidigare studier har visat ett tydligt samband mellan fonologiskt korttidsminne och
ordforridsutveckling (Baddeley, 2003; Baddeley m.fl., 1998). Aven i vir undersskning finns
signifikanta korrelationer mellan ett test p& fonologiskt korttidsminne (nonordsdiskrimination)
och de tre lexikala testen f&r hela barngruppen, dock inte for respektive &ldersgrupp.
Resultaten stoder alltsi tidigare forskning som visat att det fonologiska korttidsminnet har en
avgodrande betydelse vid inldming av nya ord (Baddeley m.fl., 1998).

Att det fonologiska korttidsminnet ocksd ar viktigt vid tilldgnande av produktiva verbformer
visas 1 att det finns signifikanta samband mellan nonordsrepetition och dvergeneraliserade
verb och dven mellan nonordsrepetition och nonverb. Sambanden giller bade {5r hela
barngruppen och for tredringarna (se tabell 7 och 8a). Dessa kan jimftras med sambanden
mellan de lexikala testen och regelbundna verb samt sambanden mellan oregelbundna verb
och de tva expressiva lexikala testen for hela barngruppen (se tabell 7). Sambanden mellan
lexikala test och korrekt bdjning av kiinda verb kan forklaras med att bammen anviinder sig
framfor allt av lexikala strategier nér de ska bdja redan kiinda verb. Vid 6vergeneralisering
och bdjning av nonverb anvinder barnen istillet det fonologiska korttidsminnet f6r att kunna
producera nya okinda verbformer, eftersom de inte kan ta hjilp av redan etablerade begrepp.

Vira hypoteser var att det fonologiska korttidsminnet har st6rre betydelse for tredringars
férmaga att bdja 1 synnerhet nya verb, medan lexikal fSrméiga har stérre betydelse for
feméringar, Tabell 7 visar ett signifikant samband mellan nonordsrepetition och nonverb
(r=0,46) for alla barn. Detta innebér att barn som har god fdrméga till nonordsrepetition fven
kan tillimpa en grammatisk regel pd okénda verb i stérre utstrickning 4n barn med samre
fonologiskt korttidsminne. Att samma samband finns for kiéinda verb bevisas i att nonords-
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repetition dven korrelerar med Gvergeneraliserade verb (r=0,47). Resultaten stéder Adams och
Gathercole (2000) som menar att barn anviinder sitt fonologiska korttidsminne nér de imiterar
och tilldgnar sig syntaktiska strukturer som de sedan kan tillimpa pa nya ord. Barn med god
forméga att repetera nonord skulle dérfor l4ttare ha tillging till den syntaktiska struktur som
krdvs vid verbbdjning for savil kinda som okiinda ord.

Aven for tredringarna korrelerar nonverb och dvergeneraliserade verb si gnifikant med
nonordsrepetition (r=0,71 resp 0,72; se tabell 8a). Sambandet mellan fSrmagan att baja verb i
preteritum och det fonologiska korttidsminnet for denna aldersgrupp ir 4nnu starkare n for
hela barngruppen. Det finns dessutom ett signifikant samband mellan oregelbundna verb och
ITPA (r=0,55) for tredringar, vilket tyder pa att dven en lexikal komponent #r inblandad vid
verbbdjning. Det lexikala sambandet lir dock svagare éin sambandet med fonologiskt
korttidsminne.

Tabell 8b visar att feméaringarnas f6rméga att bdja nonverb inte korrelerar med det fono-
logiska korttidsminnet. Vi férvéintade oss istillet samband mellan verbb6jning och lexikal
férmiga for femaringama. Forvanansvirt freligger ett positivt signifikant samband mellan
det lexikala testet RAN och nonverb, Sambandet borde vara negativt om det fanns en
koppling mellan god fSrméga att bdja verb och snabb bendmning pd RAN. Av nigon
anledning har de barn som presterat bra pa nonverben haft 1nga testtider pA RAN och vice
versa,

Det finns alltsa stora skillnader mellan aldersgrupperna nir det géller vilka faktorer som
péverkar forméigan att b6ja nonverb. Vad beror denna skillnad pd? Nir barn ska lira sig nya
syntaktiska strukturer, till exempel verbbdjning i preteritum, anvénder de sig framfor allt av
den fonologiska loopen (Adams & Gathercole, 2000). Ju éldre barnet blir desto fler lexikala
representationer och segment lagras i det mentala lexikonet (Brown & Hulme, 1996). Barnet
utgér sd smaningom mer och mer frén dessa da det tolkar nya ord. Nir barnet blir ildre
forlorar det fonologiska korttidsminnet sin position som det viktigaste redskapet vid
nyordsinlarning. I stillet sker nu ett émsesidigt samspel mellan lexikon och fonologiskt
korttidsminne (Baddeley, 2003}. Detta skulle kunna forklara varfér sambandet mellan
verbbdjning och fonologiskt korttidsminne &r starkt fér tredringarna, men icke-signifikant for
feméringarna. Det omvinda sambandet mellan RAN och nonverb for femaringarna gér dock
inte att forklara med ovan ndmnda teorier. Eventuellt kan testforfarandet ha pverkat resultatet
p& RAN. Vi dterkommer till detta i metoddiskussionen.

Resultaten frin studien stdder var forsta hypotes: det fonologiska korttidsminnet har stérre
betydelse dn lexikal formiga for tredringars fSrméga att béja 1 synnerhet nya verb, Den andra
hypotesen kan inte styrkas.

5.3.2 Samband mellan lexikal formaga och verbmorfologi

Tabell 7 visar att for hela barngruppen korrelerar regelbundna verb signifikant med de tre
lexikala testen. Oregelbundna verb korrelerar med de tvé expressiva lexikala testen. En
tidigare studie av Rice m.fl. (2000) har visat att endast oregelbunden verbb&jning skulle ha ett
samband med ordforrad. Rice m.fl. (2000) menar att utvecklingen av regelbundna respektive
oregelbundna verb styrs av tva mekanismer (dual mechanism) dir endast oregelbundna verb
har samband med ordforrdd. Vdra resultat frn hela barngruppen stdder i stéllet single
mechanism som utgér frin att ordférrdet har samband med utvecklingen av bade
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regelbundna och oregelbundna verb (Serratrice m.fl., 2003). Fér tredringar finns dock ett
signifikant samband mellan oregelbundna verb och ITPA (r=0,55), men inga samband mellan
regelbundna verb och nagra lexikala test. Detta ér mera i linje med dual mechanism.
Sammanlagt kan konstateras att resultaten fran var studie till stor del stéder single
mechanism, men alltsé inte helt entydigt.

Sambandet mellan ordforrad och oregelbundna verb som beskrivs i Rice m.fl. (2000) utgér
endast fran impressivt ordforrad, testat med PPVT. I vir undersékning testade vi bade
impressivt ordfrrdd (PPVT) och expressiv lexikal formaga (RAN och ITPA). Som ovan
nimnts korrelerade oregelbundna verb med de tva expressiva lexikala testen, medan
regelbundna verb korrelerade med samtliga lexikala test. Vart material visar att expressivt
ordftrrad &r en viktig variabel for utvecklingen av verbmorfologi. De stora skillnademna
mellan sambanden i vart material och Rice m.fl. (2000} indikerar vikten av att underséka bade
impressivt och expressivt ordforrad.

5.3.3 Overgeneraliseringar och nonverb

Ett matt pa att ett barn tilléignat sig regeln om preteritumbéjning #r att barnet vergenera-
liserar (Tomasello & Brooks, 1999). T tabell 7 redovisas ett signifikant positivt samband
mellan &lder och 6vergeneraliseringar av verb (r=0,36) f6r alla barn. Detta innebér att ju dldre
barnen blir desto mer Svergeneraliserar de. Tomasello och Brooks (1999) menar att barn
mellan tre och fem &r limnar fasen fér helordsinldming och bérjar visa tecken pd att de
tilldgnat sig abstrakta sprakliga strukturer, Det tydligaste beviset pa att de natt detta nya
stadinm &r att de Svergeneraliserar. I tabell 8a visas ett dnnu starkare samband mellan alder
och dvergeneraliseringar for tredringar (r=0,55). Detta tyder pd att under det fjéirde levnads-
aret sker en intensiv utveckling vad giller tillignandet av verbmorfologi. De #ldsta bamnen i
dldersgruppen har kommit langt i utvecklingen, medan de yngsta knappt har borjat.

Femadringarna 6vergeneraliserar i snitt mer 4n tredringarna (se tabell 5). Trots det finns inget
signifikant samband mellan &vergeneraliseringar och alder for feméringarna (se tabell 8b).
Det tyder pa att Svergeneraliseringarna inte ldngre 6kar niir barnen #r fem &r. Det kan till och
med vara s att de avtar for vissa av barnen i ildersgruppen. Detta kan forklaras av modellen
med den u-formade utvecklingskurvan som beskrivs bland annat av Strémqvist (1997), Enligt
modellen skulle en del av femaringama befinna sig i den tredje fasen som kinnetecknas av att
overgeneraliseringarna avtar di barnet justerar sitt regelsystem efter den vuxnes.

Enligt tabell 5 har femaringarna bade fler korrekta verbformer och fler dvergeneraliseringar
in tredringarna, det vill sdga de dldre barnen markerar preteritum i stérre utstrickning. Bida
gruppermna har ett relativt hgt resultat pa korrekta regelbundna verb. Tredringarna gor ritt pd
73% av verben och feméiringarna pé 87%. Tredringarnas hoga resultat kan ha tvA forklaringar:
antingen har barnen lirt in de regelbundna verben i testet som oanalyserade lexikala enheter,
eller s& har bamen redan passerat den kritiska massan och tillignat sig regeln for verbbéjning
(Marchman & Bates, 1991).

For att undersdka dessa tva alternativ jaimf6r vi med resultaten p& nonverbsuppgiften. Béjning
av nonsensord anses vara det renaste méttet pa att ett barn tillimpat en regel eftersom barnet
inte kan ha l4rt in denna form som en lexikal enhet (Leonard, 2000). Om tredringarna har lart
in varje regelbundet verb som en lexikal enhet borde de inte klara att béja nonverb i pret-
eritum, Som visas i figur 7e finns det béde tredringar som inte klarade nigra nonverb alls och
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de som klarade alla. Dérav dras slutsatsen att tredringama som grupp ligger i granslandet for
tillignandet av regeln for preteritumbdjning. Vissa barn har dverskridit grinsen och bérjat
tillimpa regeln, medan andra &nnu inte har upptiickt ménstret for verbbéjning. Detta stimmer
vill 6verens med ovanstiende resonemang kring hur tredringarna vergeneraliserar, Enligt
Strémqvist (1997) uppticker barn ménstret for verbbsjning nir de 1irt sig 50-100 verb-
stammar, vilket motsvarar den kritiska massan.

Kan nonverb, 6vergeneraliserade verb och regelbundna verb ségas mita samma sak? For hela
bamngruppen korrelerar nonverbsuppgifien signifikant med bide regelbundna och &ver-
generaliserade verb (se tabell 7). Nir bamen 1 studien béjer nonverb 1 preteritum anviinder
néstan alla regelbunden preteritumbéjning. | testmaterialet finns endast en acceptabel oregel-
bunden preteritumform som anvénds vid ett tillfille: flep (frin flipa). Detta svar utgdr ett
undantag fran det generella bojningsmdnstret. Att nonverben korrelerar med regelbundna verb
mnebir darfor att uppgifierna mater samma sak: hur vil bamet behirskar regelbunden bdjning
av verb 1 preteritum. Det signifikanta sambandet mellan nonverben och de dvergenera-
liserade verben visar att fiven dessa uppgifter miter hur vil barnet behirskar regelbundet
béjningsménster. De barn som klarar att béja nonverb ir dven de som Svergeneraliserar,
Resultatet utesluter ddrmed risken att vergeneraliseringarna skulle vara inliirda som lexikala
enheter (Leonard, 2000).

Att det #r svéarare att bdja nonord n riktiga ord dr redan kiint (Ratner & Menn, 2000). T vart
material bekriftas detta genom att det finns en signifikant skillnad mellan pret verb och
nonverb for bada aldersgrupper.

5.4 Metoddiskussion

Studien omfattade atta test vilka utfordes vid ett tillfille i foljande ordning: Lundamaterialet,
Preteritumformer av verb, Nonsensverb 1 preteritum, Nonordsrepetition, Nonordsdisk-
rimination, Rapid Automatized Naming, Auditiva analogier ur ITPA och Peabody Picture
Vocabulary Test. Testproceduren tog cirka 45-60 minuter. Ofta tog tredringarna lingre tid pd
sig &n femaringarna eftersom de hade svarare att koncentrera sig. Den 1anga testproceduren
paverkade en del barn negativt da de inte orkade genomfbra alla test. Tredringarna
medverkade pa firre test in femaringama.

Att barmen blev trotta marktes framfor allt pd nonordsdiskrimination d&@ ménga barn i bada
aldersgrupperna brast i koncentration. Testet #r omfattande och det kriivs ait man svarar pa
bada nonordsparen for att fi podng. Ett barn kunde genomftra halva testet utan att fa nigra
poidng. Ett bevis pa att nonordsdiskrimination hade en olycklig placering i testarsenalen var en
tredring som tvingades utfdra testningen vid tva tillfillen. Vid det andra testtillfillet inleddes
testningen med nonordsdiskrimination. Bamet hade endast ett fel pi denna uppgift, vilket
placerade honom pé delad férstaplats i hela barngruppen. Vir slutsats &r att bamnens prestation
pa nonordsdiskrimination paverkades negativt av uppgiftens placering i testordningen.

P& nonordsrepetition medverkade inte alla barn pé alla ord. Tredringarna repeterade firre ord
dn feméringarna. Eftersom testpoiingen riknades ut i procent pa de ord barnen repeterat kan
vissa tredringar ha fatt en bittre testpoiing dn om de hade forsdkt repetera alla ord. Detta kan
vara en forklaring till att skillnaden mellan gruppema inte #r signifikant (se tabell 3). Aven pa
nonordsdiskrimination angavs testpodngen som procent. Samma felkiilla som eventuellt
foreligger pa nonordsrepetition giller troligen inte fér nonordsdiskrimination, eftersom det



kriivs att bamet medverkar pé dtminstone halva testet for att f& poiing. Att testresultatet
troligen &r rittvisande for nonordsdiskrimination visas i att ldersgrupperna som ovan nimnts
dr signifikant 4tskilda,

P4 RAN har framfor allt tredringarna en mycket stor spridning (se tabell 4), Bada &lders-
grupperna har ett 1igt testresultat jamfort med Hérman och Kring (2001). Vilka orsaker kan
finnas till att resultatet avviker? Flera barns testresultat utesléts pa grund av att barnen
hoppade &ver ett stort antal ord. Aven barn som inkluderades f5ljde inte det forvintade
testforfarandet. Det fanns barmn som bérjade beritta eller stilla frigor mitt i testningen, andra
mindes inte bildernas specifika namn och fick hjélp efter en stunds funderande och vissa barn
anviinde flera olika synonymer nir samma bild aterkom. Allt detta g6r att barnens testtid
forlangdes. Vir uppfattning 4r dessutom att flera “snabba barn™ av ndgon anledning tappade
fart p& RAN. Det verkade som de inte lingre gjorde sitt bésta. Kanske kan detta vara en
delforklaring till det omvanda sambandet mellan RAN och nonverb fér femdringar (se tabell
8b).

Pa nonverb #r skillnaden mellan aldersgrupperna liten (se tabell 5). Vi forviintade oss att
feméaringarna skulle ha ett signifikant bittre resultat 4n tredringama. En forklaring till att s&
inte blev fallet kan vara att feméringarna hade svérare for att acceptera testuppgiften. De har
fler begrepp i sitt mentala lexikon och stérre kunskap om syntagmatiska och paradigmatiska
relationer for dessa begrepp (Kuczaj, 1999). Nir de ser en bild associerar de till redan
etablerade begrepp och har svart att acceptera ett nytt ord for fSreteelsen. Tredringamna har ett
mindre ordférrad (se tabell 4) vilket kan gora att de dr mer beniigna att acceptera nya ord for
okiinda foreteelser.

5.5 Slutsatser

- Resultaten visar att det fonologiska korttidsminnet har stérre betydelse for tredringars
férméga att b6ja nya verb i preteritum &n for feméaringars.

- Resultaten for tredringarna tyder pé att denna &ldersgrupp befinner sig i grinslandet for
den kritiska massan for preteritumbéjning av verb.

- Resultaten stoder till stor del teorin single mechanism som utgdr frén att en
inldrningsmekanism #r verksam bade vid lexikal och morfosyntaktisk utveckling.

- Resultaten stdder ett samband mellan det fonologiska korttidsminnet och lexikal férméga
for tre- och femdringar,

5.6 Klinisk tilliimpning och vidare forskning

Resultaten frin vir undersdkning kommer som tidigare nimnts att anviindas som normaldata i
en storre studie om barn med sprakstdrning och barn med mild-méttlig hérselnedsittning
{(Sahlén, 2000). Resultaten visar normalvariationen for tre- och femaringars f6rmaga vad
giller arbetsminne, lexikon och verbbéjning, vilket kan anviindas kliniskt som referens-
material. Studien har bidragit till utékad kunskap om bams normala sprikutveckling pa
ovanstaende omraden, hur variablerna hiinger samman och utveck!as i férhéallande till
varandra.
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Resultaten visar att tredringar befinner sig i en expansiv utvecklingsfas vad giller tillignande
av verbmorfologi. Det vore intressant att 1 kommande studier undersdka ett stérre antal
tredringar med samma testarsenal. For att ytterligare forsikra sig om resultatens tillforlitighet
rekommenderas att testningen delas upp pa tva tillfillen.

I var studie framkom skillnader mellan de lexikala testens samband med verbbéjning
beroende pd om dessa mitte expressivt eller impressivt ordforrad. Resultatet visar pa vikten
av att 1 kommande forskning underséka bade impressivt och expressivt ordforrad, vad giller
samband med utvecklingen av verbmorfologi, for att bittre tdcka in hela den lexikala
formégan.

Vér hypotes om att lexikal formaga har stdrre betydelse in fonologiskt korttidsminne for
feméringars férmdga att b&ja verb kunde inte styrkas. Detta dr firvinande dé dven tidigare
forskning har férutsatt detta samband. Ytterligare undersékningar bdr utféras for att klargéra
forhallandet.

TACK...

... Kristina Hansson for god handledning och for att du alltid &r positiv och hjélpsam!

... alla barn som medverkat vid testningarna.
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BILAGA 1

Till forestdndare/rektor vid férskolan X Datum

Vi dr tvd logopedstudenter vid Lunds universitet. Vi gir nist sista terminen p&
logopedutbildningen och ska nu skriva vrt examensarbete pa 20 p. Vi vill hiirmed anhélla om
tillstdnd att s6ka upp och testa barn med normal sprikutveckling pa er forskola.

Syftet med véir undersékning ir att $ka kunskapen om forutsittningarna for barns
grammatiska utveckling. Detta kan i sin tur forbéttra den traning som ges av logopeder till
barn med sprakliga problem.

Vi séker for det aktuella arbetet cirka 25 barn i 8ldrarna 3;0-4;0 &r och 25 barn i 4ldrarna 5;0-
6;0 ar. Vi skulle behéva tréffa barmen individuellt vid ett tillfille p4 fSrskolan. Vi kommer att
gora olika sprikliga uppgifter som sammanlagt berdknas ta cirka 45 min. Fér att kunna
analysera materialet beh&dver vi spela in delar av det pé kassettband.

Att delta 1 undersékningen &r helt frivilligt. Barnet kan avbryta testningen nér som helst om
han/hon inte vill medverka. Endast vi som ir direkt engagerade i projektet kommer att ha
tillgdng till barnens testresultat. Barnen kommer genomgaende att vara anonyma i véar
forskningsrapport dir resultaten inte redovisas individuellt utan {Sr varje dldersgrupp.
Givetvis ska bamens foréldrar ge sitt tillstand till sitt barns deltagande (se bifogat
informationsbrev). Vi svarar gérna pa eventuella frigor.

Med vénliga hilsningar

Cajsa van der Pals Karin Géransson
046-132517 046-144860

Kristina Hansson
Leg logoped, handledare
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BILAGA 2
Information till forialdrar

Vi ér tvd logopedstudenter vid Lunds universitet. Logopeder arbetar bland annat med att
bedéma och behandla barn med férsenad eller avvikande sprikutveckling. Vi gér nist sista
terminen pé utbildningen och ska nu skriva vart examensarbete. Arbetet kommer att ingd som
en del i ett storre forskningsprojekt.

Vi vore tacksamma om ditt barn kan deltaga 1 var studie. I projektet ir vi intresserade av barns
grammatiska fdrmaga och hur den hidnger ihop med fonologiskt korttidsminne och lexikal
t6rméga (ordforrad). Ditt barns resultat kommer att utgdra kontrollmaterial for resultaten fran
barn som har forsenad/avvikande sprakutveckling samt barn med hérselnedsittning. Vi
hoppas att vi med denna underskning ska 6ka kunskapen om férutsittningarna for barns
grammatiska utveckling. Detta kan 1 sin tur forbéttra den tréning som ges av logopeder till
barn med sprakliga problem.

Vi skulle beh6va triffa ditt barn vid ett tillfille pa barnets forskola. Vi kommer att géra olika
sprakliga uppgifter som sammanlagt beréiknas ta ca 45 min. Barnet kommer att f& benimna
bilder, peka ut bilder och repetera ord. Fér att kunna analysera materialet behéver vi spela in
delar av det pa kassettband.

Att delta i undersokningen &r helt frivilligt. Barnet kan avbryta testningen nér som helst om
han/hon inte vill medverka. Om barnet blir trétt kan vi ta en paus och sedan fortsitta med
uppgifterna.

Endast vi som #r direkt engagerade 1 projektet kommer att ha tillgang till ditt barns testresultat
och [judinspelningen. Barnet kommer genomgaende att vara anonymt i vara
forskningsrapporter dér resultaten inte redovisas individuellt utan f6r dldersgrupp.

Vi ér tacksamma om du/ni fyller i nedanstdende blankett och ldmnar till ndgon av

forskoleldrarna senast den ....... Vi svarar gérna pa fridgor om undersékningen.

Med vinliga hilsningar

Cajsa van der Pals Karin Géransson
046-132517 (46-144860

Kristina Hansson
Leg logoped, handledare
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[} Ja, jag ger mitt tillstind
O Nej, jag ger inte mitt tillstdnd

till att mitt barn deltar i undersékningen.

Mitt barn har haft kontakt med logoped. O ja

[ nej
e
Talas annat sprak én svenska i hemmet? I ja

0 nej
Vilket?
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