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SAMMANFATTNING

Syftet med foreliggande studie var att underséka om man med en spréklig screening pé bamn
vid 18 ménaders alder kan skilja ut de barmn som bedéms ha spraksvarigheter vid 4,5 ar.
Yiterligare ett syfte var att utvirdera om det fanns négon del i 18-ménadersscreeningen som
bist kunde predicera sprikstdrning eller om alla delar behdvs. En spriklig beddmning gjordes
pd 43 bamn som var ca 4,5 ir och som genomgtt spraklig screening vid 18 manader. Vart
resultat visar att sex av de tio barn som bedémdes ha spriksvérigheter vid 4,5 &rs dlder hade
beddmts ha brister i sin kommunikationsformaga vid 18 médnader. Vi fann ett medelstarkt
statistiskt signifikant samband mellan kommunikationsférméga vid 18 ménader och
sprakforméga vid 4,5 r, Det var delmomentet kognition i den tidiga
kommunikationsbedémningen som biist kunde predicera framtida sprékforméaga och dirfor
bér det ges stort utrymme i utformandet av ett tidigt sprékligt screeningmaterial.
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1. INLEDNING

Bamhilsovérdsoverlikare Ragnhild Kornfilt och logoped Barbro Bruce initierade en
undersdkning 1997 gillande mdjligheten att uttka 18-méinaderskontrollens
utvecklingsbeddmning med en sprék- och kommunikationsbedémning. Hosten samma ar
konstruerades eft screeningmaterial som finns dokumenterat i en tvipoédngsuppsats (Alnlund,
Bergh & Gotthardsson, 1997). Undersékningsgruppen i denna studie bestod av barn som var
aktuella f6r 18-méanaderskontroll under en tvdménadersperiod inom barnhédlsovérden 1 Lund
och Kivlinge. Senare gjordes en uppfSljningsstudie med syftet att underséka huruvida det finns
ett samband mellan barns kommunikationsférméga vid 18-méanadersélder och deras
sprakforméiga vid 30-ménaders alder. Detta gjordes for att utreda om tidig identifiering av bamn
som ldper risk for sprak- och kommunikationssvérigheter & mé&jlig (Ahnlund, Bergh, Forsberg
& Gotthardsson, 1999). Utifran de kommunikationsbedomningar som gjordes vid 18 manaders
flder och sprakbedémningen vid 30 ménaders alder kan man utldsa att en av
kommunikationsbeddmningarna har ett starkt samband med sprikbeddmningen och 1 stor
utstrickning identifierar ritt barn. Det dr den kommunikationsbedémning som gjordes av
logopedstudenter och kan indelas i delarna kognition, produktion och kontakt. Fir att 1 ett
lingre perspektiv utréna huruvida ritt barn identifierats och sdledes visar sig ha bestiende
spraksvérigheter samt understka vilka faktorer som kan predicera spraksvarigheter,

gjordes foreliggande studie.



2. BAKGRUND

En fungerande kommunikation &r av vikt bade for den sociala och emotionella utvecklingen.
Spréiket fungerar som mél och medel samtidigt och hela den kognitiva tankeprocessen
stimuleras och drar nytta av sprakutvecklingen. Barnet maste under sina forsta ar bygga upp sitt
fonologiska system, tilligna sig en oerhérd méngd ord och grammatiska regler samt f2 kunskap
om sprikanvindande, d v s kommunikation i funktion. Barnet sjélv ska kunna producera sprik
samt forstd vad andra producerar. Att en del barn har svarare dn andra med spréktillignandet
forefaller inte forvanande, da det trots allt sker under en relativt kort tidsperiod (Hansson,
1998).

2.1 Pragmatik

Pragmatik och pragmatisk stérning var termer som borjade anvindas under 1970-talet (Bishop,
1997). Under 1990-talet féreslog Dorothy Bishop termen pragmatisk sprikstdrning. Grunden
till pragmatisk formaga liggs redan under forsta levnadsaret genom trining av turtagning,
viixelspel och Smsesidighet (McTear och Conti-Ramsden, 1992). Den innebir tillimpning av
sprakformagan och innefattar de aspekter av betydelse som inte técks in av semantisk teori. For
att forst ett yttrande till fullo méste man alltsd g bortom dess bokstavliga betydelse.

Enligt Lees och Urwin (1997) kan pragmatisk forméga analyseras i tre huvudomraden,
namligen kommunikativ intention, organisation av samtalet i sin helhet samt presupposition.
Dessa omriden interagerar utifrdn vilken kontext barnet befinner sig i. Kommunikativ intention
innefattar begiran om information eller handling, responser, kommentarer och uttalanden samt
allmin konversation. Formen for de kommunikativa intentionerna kan vara verbal eller icke-
verbal och utgéras av gester, enstaka ord eller hela meningar. I organisationen av samtalet
spelar kroppssprak och strategier (exempelvis att ett barn svarar otillrdckligt eller icke
forvintat, for att slippa g in i verbala utliggningar) en viktig roll. Hur turtagningen regleras,
reparationer vid missférstind och sammanbrott och hur bamnet ger respons pé frdgor, begéran,
invitationer och komplimanger inkluderas ocksa. Presupposition innebir 1 princip den
pragmatiska kontexten. Det kan handla om delad information utifran en tidigare sagd mening,
hur man relaterar till tidigare erfarenheter, omvéirldskunskap samt kunskap om olika sociala
kontexter och vad som i dem #r passande. Aven medvetenhet om en fysisk kontext och dess
begrénsningar krivs.

Grice (1975) foreslog regler for kooperativ konversation, de s k Grice’s maximer. Dessa
innebir i korthet att man ska vara s informativ, bade kvalitativt och kvantitativt sett, som
situationen kriver samt att det man siiger ska vara relevant och utan oklarheter, tvetydigheter.

Samtal mellan tv4 eller fler individer kan ses som ett §msesidigt givande och tagande. Samtalet
4r i stor grad pAverkat av situationen, av vilka personer som samtalar och vilka fSrvéntningar
som finns infir och under samtalssituationen. Det handlar om att kunna folja turtagningsregler,
reparera missforstind samt att med responserna tillfora nigot nytt och diirmed fora samtalet
vidare. I samtalet kan dominansférhéllanden uppstA i termer av asymmetri och symmetri.
Institutionella samtal exempelvis mellan logoped och patient/barn r tydligt asymmetriska,
eftersom barnet i detta samtal hamnar i ett kommunikativt underlige dir logopeden fungerar
som den drivande samtalspartnern. Barnet har svart att aktivt styra samtalet genom
talarinitiativ, styrning av dmnesval eller att ta for sig av talarutrymmet. I en exprimentell



testmetod/situation utifrin ett psykologiskt synsitt &r asymmetrin pataglig da testledaren har en
styrande roll under samtalet och uppgifterna 4r konstruerade. Storre symmetri skulle
férmodligen uppkomma under en mer spontan samtalssituation. En analys av samtal kan goras
pa ménga olika siitt och det dr viktigt att ta hiinsyn till samtalets Sverordnade syfte vid en
analys (Nettelbladt 1989).

Bakomliggande orsaker till problem med pragmatik kan vara primira eller sekundéra. Priméra
pragmatiska problem innebér svérigheter att forstd hur andra tinker och kinner. Arde
pragmatiska problemen sekundira #r grundproblemet sprakligt och /eller sensorimotoriskt,
exempelvis syn- och horselnedséttningar eller dysartri (Perkins, 2000).

Lees och Urwin (1997) diskuterar att barn med sprakstérning ofta har en nedsatt pragmatisk
formaga, vilket da kanske dr en konsekvens av deras sprékliga svarigheter. Det finns dock olika
typer av pragmatisk ofSrmaga, som kan vara direkt/indirekt relaterad till sprikstoming eller
nistan helt orelaterad.

Begreppet sematisk-pragmatisk stéming introducerades pa 1980-talet for att karaktirisera
sidana sprakstdrningar dér de semantiska och /eller pragmatiska problemen dominerar och
fonologiska och /eller grammatiska problem antingen saknas eller r relativt obetydliga. Nagra
av de symptom som karaktiriserar barn med semantisk-pragmatisk stérning &r en tendens att
tolka sprékliga yttranden bokstavligt och att inte forsta skéimt eller ironier. Svérigheter att
anligga lyssnarens perspektiv kan yttra sig i att barnet tar for mycket for givet och darfor
uttrycker sig alltfor ospecifikt (Mills, Pulles & Witten 1992).

Typiska symptom vid pragmatiska svérigheter &r att barnet bryter samtalsregler, har svart att
lyssna och forsta, underlater att svara eller uppvisar ekolali samt upplevs ha en bristande
formaga att forstd den andres perspektiv “theory of mind” (McTear & Conti-Ramsden, 1992,
Bishop, 1997, Nettelbladt, 2001).

2.2 Semantik

Semantik #r [dran om sprakliga uttrycks betydelse eller mening. Vad ord betyder kan studeras
ur olika perspektiv, nimligen forhéllandena mellan orden och verkligheten, ordens interna
betydelsestruktur och ordens inbdrdes betydelserelationer (Jorgensen & Svensson, 1986).

Ordinlirningen sker till en bérjan l&ngsamt. Vid 1% -2 érs alder brukar barnets ordférrad
omfatta cirka 25-50 ord. Direfter intriffar ordexplosionen och vid 4 ars &lder har barnet som
regel flera tusen ord i sitt ordforrad (Soderbergh, 1988). En forutsittning for att lira sig ord &r
att kunna dela upp talflédet i olika segment, d v s ord, samt att kunna koppla dessa till vad de
betecknar t ex saker, foreteelser som finns runtomkring eller egenskaper hos dessa (Strémaqvist,
1984). Barnet lir sig pa detta vis ordets semantiska sida, dvs betydelsen av ordet. Ett begrepp
kan definieras som det abstrakta innehdllet hos ett ord. Begreppsutvecklingen hér samman med
utvecklingen av ordforrad, kognitiv utveckling och omvirldsuppfattning. Ett ord som ldrs in
organiseras i relation till andra ord, dels tillsammans med ord i samma semantiska filt (ord med
nirliggande betydelse och i samma ordklass) t.ex. hus och stuga, dels hierarkiskt inom
kategorier t. ex grénsak éverordnat morot och tomat (Heister-Trygg, Andersson, Hardenstedt,
& Sigurd Pilesj6,1998; Strémqvist, 1984).



Bamet forefaller ha en medfodd drivkraft att vilja forstd betydelsen av spriket det hor. Detta ir
centralt i varje &lder och pé varje utvecklingsnivé. Brister i den semantiska formigan innebir
svérigheter att kategorisera d v s sortera in ord i grupper utifran deras betydelse. Trots detta ir
semantiken ett till viss del fSrbisett omrade inom sprakforskningen (Crystal, 1998).

2.3 Fonologi

Den fonologiska utvecklingen sker successivt och kan delas in i ett antal perioder. Det ir svért
att avgdra nir ett barn limnar en period och trdder in i en annan. Vid ungefér fyra ars alder har
de flesta svenska barn tillignat sig hela det svenska fonemsystemet (Linell & Jennische, 1980).
De fonem som barn ofta har svart for och som de i regel sist tilldgnar sig &r /t/, /1/ och sche-
ljudet.

Nir det giller tillignandet av de enskilda fonemen har man under ménga ar refererat till Roman
Jakobsons teori om den fonologiska utvecklingen (1969). Teorin forutsitter att det inte finns
nigot samband mellan barns joller och den egentliga sprikliga utvecklingen. Jollret anses vara
ett Svande av den artikulatoriska formagan och kan inte relateras till den sprikliga
utvecklingen. Fonemen tillignas, enligt teorin, i en sérskild ordning som i stora drag #r lika fér
alla barn. Vad som kan vara skillnaden mellan olika barn 4dr med vilken hastighet fonemen
upptrider. Férst forvirvas maximala kontraster mellan grupper av innehéllsskiljande enheter, d
v s fonem, och direfier erdvras successivt minimala kontraster mellan nirstdende fonem.
Saledes lir sig barnet fonematiska kontraster och inte enskilda sprikljud.

Kritik har sedan riktats mot Roman Jakobsons teori (Linnell & Jennische, 1980). Man har d&
framst tagit upp svarigheterna i att se nagra generella drag i de observationer som gjorts av
barns fonologiska utveckling. En annan aspekt som kritiserats 4r Jakobsons antagande att joller
inte skulle vara betydelsefullt for sprikutvecklingen. Studier har visat att manga av de Jjud och
ljudkombinationer som bamet behérskar under sin jollerperiod, senare 4r de som behérskas i
barnets forsta egentliga tal. Manga forskare menar att barnets tidiga utveckling dr svér att
beskriva utifrén en fonemanalys. Bl a lingvisten Charles Ferguson och hans medarbetare inom
den s& kallade Stanfordgruppen inspirerade till viktiga utvidgningar och modifieringar av
Jakobsons teori. De framhdll att barnet behandlar orden som helheter. Forskning pavisade tidigt
att ords prosodi spelar en avgérande roll for vilka ord barnet viljer att anvénda (Nettelbladt,
1983). Detta nya tankesitt 1ag till grund for hur data frén barn med sprakstérningar
analyserades och en praktiskt genomfSrbar samt teoretiskt fSrankrad analysmetod av fonologin
presenterades. I denna metod beskrivs pa ett systematiskt sitt fonologiska forenklingar i termer
av processer dir grupper av ljud ofta visade sig forenklas pa snarhikt sitt, vilket kan
exemplifieras med att velarer ersitts med motsvarande dentaler (Nettelbladt, 1983).

Nettelbladt (1983) inkluderade nya rén om betydelsen av ordstruktur och prosodi. I sin analys
av fonologin hos barn med sprikstérning uppvisade barn med en gravare sprakstdrning, inte
bara s k paradigmatiska forenklingar, d v s géllande enskilda sprakljud, utan &ven
syntagmatiska forenklingar. Detta innebir en férenklad ord- och stavelsestruktur med
assimilationer eller reduplikationer och uteldmningar av pretoniska stavelser. Samma studie
visade ocks att barn med syntagmatiska férenklingar dven hade problem med att utveckla sin
grammatik, da speciellt syntaxen. De barn som hade en lattare typ av sprikstéming uppvisade
endast paradigmatiska forenklingar. Grammatiska problem férekom hos fi av dem och om de
forekom sa var de mindre uttalade.



2.4 Grammatik

Ett vanligt sitt att beskriva den normala sprikutvecklingen &r att dela in i stadier som fdljer pa
varandra i en viss ordning. Barnets grammatiska utveckling kan beskrivas i sju stadier enligt
Crystal, Fletcher & Garman (1988).

Eit-elementsyttranden (0;9-1;6) - detta stadium har samband med lexikal utveckling. Det finns
ingen struktur inom yttrandena utan snarare en struktur mellan dem. Dessa dr starkt
situationsbundna och kombineras ofta med gester.

Tva-elementsyttranden (1;6-2;0) — detta stadium innebér en borjan pa struktur inom yttranden
och det forekommer kombinationer som subjekt + verb, subjekt + objekt och verb + objekt.
Bada orden kan vara betonade, men yttrandena har sammanhéllande intonationskontur. I bérjan
kan kombinationerna vara inlirda som helheter, och i takt med att ordfSrradet 6kar, &kar i sin
tur produktiviteten. Grammatiska morfem sdsom #ndelser och funktionsord anvénds dock dnnu
inte produktivt. Subjekt ir oftast lexikala och verben infinita.

Tre-elementsyttranden (2;0-2;6) — baren utvecklar nu yttrandenas lingd dels genom
kombination av redan befintliga ménster pa fras- och satsniva dels genom nya kombinationer
p4 satsniva. Grammatiska morfem bérjar anviindas produktivt och siledes dr den morfologiska
utvecklingen igang.

Fyra eller fler-elementsyttranden (2;6-3;0) — utvecklingen av yttrandelingd och komplexitet gar
efter samma principer som pa foregende stadier, d v s dels kombinationer av redan befintliga
monster, dela helt nya konstruktioner, men nu resulterande i fyra eller fler element.
Sprékspecifika strukturer sésom negationer etableras. Vid tre &r finns alla viktigare typer av
element, satsménster och ordbdjningsménster. Av verbformerna finns presens, sar + supinum
och modal + infinitiv.

Rekursivitet (3;0-3;6) — pi detta stadium bérjar satsfogning och underordning utvecklas, vilket
ir en viktig aspekt av kreativiteten i spraket och innebir att man kan konstruera ett odndligt
antal olika meningar. Komparativsatser, relativbisatser och infinita satstyper anvénds mot slutet
av aldersintervallet. Alla verbformer finns.

Fardigstillande av systemet (3;6-4,6) — malsprikets strukturer ér i stort sett klara och man talar
oftare om vad barnet inte kan 4n om vad de kan. En utveckling av koordination inom
nominalfrasen, komplexa verbfraser samt mera komplexa konstruktioner efter verbet mérks nu.

Texistruktur, syntaktisk forstielse och stil (4;6-) — barnet har nu flytande och till stérsta delen
korrekt sprik. Det som nu aterstér att utveckla 4r bl a satsfogning for att strukturera upp en text,
forstaelse, och inte bara produktion, av mer komplexa yttranden samt en utveckling av den
metasprékliga fSrmégan.

Det bér noteras att aldersangivelserna ir ungefirliga da den individuella variationen mellan
barnen ir stor.

Den grammatiska utvecklingen enligt Crystal et al 4r dock utarbetad utifrén det engelska
spraket och inte fullt ut tillimpbar pa svenska. Den s k processabilitetsteorin (Pienemann, 1998;
Pienemann & Hikansson, 1999) utgir huvudsakligen frén Lexical Functional Grammar, som &r



en syntes av lingvistisk och psykolingvistik teori samt Levelts modell om sprakproduktion frin
intention till artikulation (Pienemann, 1998). Den #r icke-sprakspecifik och kan med andra ord
4ven appliceras pa svenska.

Man riknar inom processabilitetsteorin med fem olika nivaer. Vid tillimpning pd svenska
spraket blir utvecklingsgingen filjande:

Niva 1) Ord

Nivi 2) Lexikal morfologi —t e x plural, bestimd form, presens och preteritum

Niva 3) Utbyte av information inom fraser — t e x hjalpverb + supinum, genitiv och kongruens
inom nominalfrasen

Niva 4) utbyte av information mellan fraser — t € x inversion

Nivé 5) Utbyte av information mellan satser — t e x huvudsats vs. bisats -- ordftljd i bisats

Studier av svensktalande barn med grammatisk sprékstéming (sammanfattade i Hanssons
avhandling, 1998) har funnit att de, liksom engelskspréakiga barn, har problem med morfologi

" men #ven med syntax. Ordfdljdsfel samt en betydligt hégre andel meningar med rak ordfsljd
forekommer hos dessa barn, Vad giller ordbdjningar har det visat sig att verbformer,
framforallt sammansatta, orsakar stérre problem in substantivformer. Vidare har bam med
grammatisk stérning en stérre andel icke-finita verbformer (infinitiver och supinumformer), en
mindre andel sammansatta verbformer (far + supinum och modal + infinitiv). Hjdlpverb
uteldimnas oftare och det forekommer en storre andel lexikala verb, vilka anvinds i betydligt
hogre utstrickning an funktionella. Enligt Hansson (1998) kan en anledning till detta vara att de
funktionella verben ir korta och obetonade och dirmed svarare for barnet att frvirva. Barn
med grammatisk sprakstorning bygger inte ut nominalfrasen med bestimningar och anvénder
mycket sillan bisatser (Hansson & Nettelbladt, 1991). Sarbara grammatiska strukturer hos
svensktalande barn med sprakstéming dr siledes ordfsljd, sammansatta verbformer och bisatser
(Hansson, 1998).

2.5 Sprakforstaelse

Sprikforstaelse 4r en komplex funktion, som kriver ett samspel mellan en méngd perceptuella
och kognitiva processer, Den har ofta setts som en forutsittning for, alternativt en
bakgrundsfaktor till, den sprakliga produktionen. Carrow-Woolfolk (1988) anser dock att
sprakforstielsen ska ses som en viktig aspekt i sig och inte bara som en bakomliggande faktor
for talproduktion och beteende. Enligt Bloom och Lahey (1978) &r sprakforstaelseforméga inte
en nodvindig forutsittning for sprakproduktion, vilket innebir att man kan yttra ord och satser
utan att ha forstitt deras betydelse. De menar att utveckling av en god sprikforstielse kraver
grundforutsittningar sdsom erfarenhet och kreativitet.

Aven Bishop (1992) menar att tillignandst av sprakforstaelse forutsitier en interaktion mellan
olika system, bl a spraklig och icke-spraklig representation och dértill relaterade semantiska
associationer, insikt i relationer mellan olika begrepp samt en fSrmdga att tolka och lagra
sprikliga utsagor och dess kontextuella sammanhang. Enligt Bishops (1997) siitt att se det dr
sprakforstaelse ett hierarkiskt uppbyggt system dir samverkan sker mellan ett stort antal
mentala processer, som gér det majligt att forsta talat och skrivet sprék. Férmagan att kinna
igen och att diskriminera fonem samt att minnas i sekvenser d v s auditiv perception,
uppmirksamhet och symbolforstelse fir delkomponenter som samspelar och ir av stor
betydelse for sprékforstaelsen. Vidare krdvs kunskaper om ord och grammatik, tillricklig



omvirldskunskap och erfarenheter, {6rméga att kunna associera begrepp till dessa samt
fungerande minnesstrategier.

Milosky (1992) betonar vikten av omvirldskunskaper i barnets sprikforstaelseutveckling, och
enligt henne kan spraket aldrig helt frigdras frn kontexten. Sprik behdver alltid en kontext,
eftersom det innehaller sA mycket som ir obestimt, tolkbart och ibland tvetydigt. Det viktiga 4r
att kunna f6rena uttrycken fran omvirlden med det sprik man anvénder och inte lata sig
gvervildigas av mingden intryck. Med andra ord handlar det om en férméga att se det mest
relevanta och reagera adekvat pa det.

Barnets tidiga sprakforstielse dr kontextbunden och delvis beroende av ickeverbala ledtradar
sdsom talarens blickriktning, hillning och eventuella utpekning. Talet tycks uppfattas som en
del av en helhetssituation. Mot slutet av barnets forsta levnadsdr blir dess handlingar alltmer
avsiktliga och dndamélsenliga. Forstielsen mellan orsak och verkan infinner sig. Piaget (ur
Berk, 1993) har studerat och beskrivit utvecklingen av objektsfdrstaelsen vilken ses om en
forutsittning for sprakforstdelsen. Forutsittningar for objektsforstéelse 4r i sin tur
objektskonstans, dvs att uppfatta ett objekt som detsamma oberoende av ljud, avstind och
riktning, objektspermanens inneb#rande vetskapen om att ett objekt finns dven om det inte syns
samt objektsidentitet vilket betyder kunskap om att ett objekt &r samma frin en dag eller
situation till en annan. Mellan 12 och 18 manaders &lder utvecklas begreppsforstielsen och
barnet bérjar behirska renodlad verbal forstéelse. Nir barnet nétt tva &rs alder har
symbolférstielsen vanligen hunnit utvecklas och befistas. Féremal kan anvindas korrekt i
relation till varandra och begreppen orsak-verkan spelar stor roll i barnets kognitiva utveckling.
Nérmare fyra rs alder tillignar sig barnet ett flertal prepositioner samt adjektiv. Pronomen
bérjar s smaningom anviindas visentligen korrekt. Formagan att 16sgtra spréket frin hir och
nu utvecklas och betriffande tempus, s& fSrstér barnet forst nutid, dédrefter datid och sist framtid
(Sederbergh, 1997). Efter fyra ars alder kan relationer uppfattas. Barnet kan rent
begreppsmissigt fokusera p# olika aspekter sdsom stor-liten, och differentiera dem emellan.
FoérmAgan att kategorisera, sortera och matcha upptriader i denna &lder (Bruce, 1997).

Bams sprikforstielseproblem kan bero pé bristande uppmérksamhet, svérigheter att sirskilja
sprakljud, begriinsat ordfSrrad, svarigheter med satsforstaelse eller problem med den
situationsanpassade sprakforstielsen (Reuterskiold-Wagner 1999). De kan ocksd ha en
begransad kapacitet gillande att integrera lexikal, fonologisk och syntaktisk information i
korttidsminnet (Bishop, 1997, Hougaard & Jordacijevic 1997). Reuterskidld-Wagner (1999)
kommer i sin avhandling fram till aft en faktor som #r direkt kopplad till barns sprikforstielse
dr det auditiva minnet, Brister i denna minnesfunktion gor att mycket energi far liggas pé det
fonologiska processandet vilket leder till att forstaelsen forsdmras, Forskningen kring
sprikstorning arbetar idag bl a med forstk till att kartldgga kognitiva processbegrinsningar
samt relationer mellan dessa och sprkliga symptom (Leonard 1998). Sahlén (1991) fann att
barn med brister 1 sprakférstielse 16per storre risk att fa bestende spraksvarigheter.

2.6 Eliciteringsstrategier

I beddmningen av bamns sprakférméga anvinds ofta olika typer av test. Vid ett testforfarande &r
det nodvindigt att anviinda nigon form av elicitering, d v s styrd och medveten framlockning
av sprak. Vid test av spriklig produktion #r malsittningen att fi barnet att sjilv producera tal
och de strategier som anvinds 4r imitation, ben#mnings-, avstutnings-, modell- och-
frigeordsstrategi (Nettelbladt, 1994). Niir man testar sprakftrstielse giller det att indirekt préva



om bamet forstir bestimda sprakliga strukturer. Strategier for testningen kan vara utpekning,
utagerande samt bedémning, d v s att lata bamet bedéma om ett yttrande 4r korrekt eller
felaktigt. Det ir inte alltid givet att det man 6nskar analysera finns representerat i det sprékliga
materialet, speciellt om man i forskningssyfte dr ute efter speciella strukturer. Det kan antingen
bero pé at den speciella strukturen inte #r eliciterbar ur testet eller pé att barnet helt enkelt inte
svarat med den aktuella strukturen. Det #r ibland nédvindigt att komplettera spraktestning med
lingre spontantalsinspelningar di chansen Skar att vissa strukturer dyker upp. Dock &r det inte
givet att ens inspelningar av spontantal alltid ger det man specifikt 6nskar (Nettelbladt, 1994).

2.7 Screening

En screeningundersokning kan antingen vara selektiv och rikta sig till speciella riskgrupper
eller generell och di omfatta alla i t ex. en viss dldersgrupp. Det &r viktigt att betona att en
screening, till skillnad frin ett test, inte &r diagnostiskt utan bara grovt sorterar de testade i tvil
kategorier: positiva, dvs. formodat avvikande, respektive negativa, sannolikt icke avvikande
fall. De med positivt utfall beddms preliminirt som avvikande eller i riskzonen for att utveckla
en avvikelse, men miste, for att diagnos och behandlingsbehov ska kunna sikerstillas, utredas
kliniskt. Ett sant positivt utfall innebér att avvikelsen kan bekriftas vid en uppfoljning. Vid ett
falskt positivt utfall visar en uppfoljning att avvikelse inte foreligger. Eit negativt
screeningutfall innebir att sannolikheten fSr avvikelse 4r liten och att man, ritt eller fel, avstar
fran fordjupad undersskning. Utmirkande for ett screeninginstrument &r ocksé att det ska
kunna anvindas av icke-specialister och att sjilva undersskningen ska vara litt att genomfra
{Westerlund 1994).

Screening stiller siledes hoga krav pa effektivitet och sikerhet och anviinds for att hitta dem
som har en misstiinkt avvikelse. Testet miste ha bide hig reliabilitet (olika beddmare kommer
fram till samma resultat) och tillfredsstillande validitet (testet mater vad det avser att mita).
Validiteten mits med sensitivitet, d v s sannolikheten att en avvikelse blir klassificerad som en
sadan i testet och specificitet, d v s sannolikheten att en icke-avvikelse blir klassificerad som en
sidan. Det prediktiva véirdet innebdr andelen avvikande av dem som klassificerats som
avvikande i testet. Med hog sensitivitet menas att man hittar de flesta med en visst avvikelse.
Med hog specificitet menas att man far sa fa falskt positiva som mgjligt. Det ér
efterstrivansvirt med bade en hog specificitet och en hog sensitivitet. (Hagelin, Magnusson &
Sundelin, 2000).

2.8 Prediktiva faktorer

Kan man tidigt identifiera de barn som 15per risk att fa bestdende sprak- och
kommunikationsvarigheter ges ocksd méjlighet att siitta in limpliga stimulansatgérder i god tid.
Det #r visentligt att veta vilka faktorer i barnets tidiga kommunikationsfrméaga som har ett
samband med den senare sprikliga forméigan.

Ahnlund et al (1999) fann i sin uppfSljningsstudie ett statistiskt signifikant samband mellan
kommunikationsférmaga vid 18 manader och sprakférmaga vid 30 manaders &lder. Resultatet
visade ocks3 pa att en tidig bedsmning bor omfatta firdigheter inom flera omraden. De faktorer
som uppvisade tydligast samband med den senare sprakformigan var barnets aktiva ordfSrrad,
formiga att ta initiativ, sprikfSrstielsefdrméaga och forméga till symbollek.



Att barnets tidiga aktiva ordforrad kan vara en stark prediktor till framtida frmégor betonas
ocksa av Paul (1991); Paul och Alforde (1993); Rescorla, Roberts och Dahlsgaard, (1997);
Rescorla och Schwartz (1990). De har funnit att tv8aringar med firre &n 50 ord i sitt aktiva
ordforrad klart 16per en risk for fortsatt sprakforsening. Ar framstegen dessutom langsamma
och fordndringarna sma4 allt eftersom barnet blir dldre, 6kar risken.

Berglund (1999) har i sin avhandling utvérderat och omarbetat ett amerikanskt
screeningmaterial till svenska. Antal ord i barnets aktiva ordférrad ingdr som ett betydande
delmoment i detta screeningmaterial. Det aktiva ordfGrradet kanske inte ensamt forutsiger en
forsenad sprakutveckling. Viss forskning indikerar att aktivt ordforrad i forhéllande till
sprakforstielse dr en god prediktor. Thal, Oroz, Evans, Katich och Leasure (1995) undersdkte
relationen mellan aktivt och passivt ordforrad. Resultatet visade att det vid en tidig bedémning
(antingen 13 eller 20 manaders alder) var méjligt att identifiera de barn som vid en senare
beddémning (20 och 26 ménader) visade sig ha en sprakfdrsening.

Med stdd av tidigare forskning drar Olswang, Rodriguez och Timler (1998) slutsatsen att barn
som tidigt, d v s vid 18 méanader, har signifikant expressiv och impressiv spriklig férsening pa
sex manader eller mer 16per storst risk for fortsatt forsenad sprékutveckling. De diskuterar #iven
att man bor vara uppmirksam, d4 ett litet barns lekande inte innefattar tematisk och symbolisk
lek, d& fSrmagan till detta anses hinga samman med sprakutvecklingen.

Paul (2000) menar att sm barn med endast forsenad expressiv sprikutveckling, fsrmodligen
kan prestera dldersadekvat niir de nar skolaldemn &ven utan omfattande logopedisk terapi.
Diremot anser hon att i 6vrigt friska och normalutvecklade bam med firsenad sprikutveckling
bér kontrolleras arligen under fSrskoleperioden, for att sékerstilla att Svrig utveckling
fortskrider normalt. Bade expressiva och impressiva sprakformégor bor bedémas noga och
sprakforstielsen bér ligga inom normalvariationen nir bamet nétt tre &rs dlder (Paul, 1991). Det
bér finnas tydliga tecken pi utveckling géllande satsldngd, uttal och kommunikativ férméga.
Dessutom #r det viktigt att barnet kan gora sig forstitt i olika situationer.

Paul diskuterar vidare att det tidiga utvecklingsmonstret hos barn med endast fSrsenad
expressiv sprakutveckling ér likt det som ses hos barn med bestdende sprékstérning. Stothard,
Snowling, Bishop, Chipchase och Kaplan (1998) menar att barn som vid 4-5 ars alder har
kvarstiende sprakforsening klart 16per risk att fa bestdende svarigheter,

Sahlén, Reuterskisld-Wagner, Nettelbladt och Radeborg (1999) fann i en studie ett starkt
samband mellan f6rmégan att repetera nonord och spriklig uttrycksformaga framforallt
gillande ljudsystemet. Reuterskitld-Wagner (1991) drar i sin avhandling slutsatsen att ett
nonordstest kan anvindas som ett sprakligt screeningtest.

Bishop och Edmundson (1987) har formulerat en hypotes om sprakets hierarkiska sirbarhet,
dér de menar att risken for bestdende problem #r relaterad till antalet paverkade sprakomraden.
En stéming av enbart fonologin skulle d3 vara den vanligaste och littaste sprakstérningen, med
bist prognos. Om sprakstdrningen dven inkluderar brister gillande grammatik, semantik och
sprakfrstielse utgdr detta en allvarligare stérning med sdmre prognos.

Stod for teorin om sprikets hierarkiska sdrbarhet finner man hos Sahlén och Nettelbladt (1993).
De visar i en studie att barn med grava sprakforstielseproblem, bristande lexikal-semantisk
férméga och brister i den pragmatiska kompetensen, 16per stdrre risk for bestaende
spraksvérigheter, 4n de barn med problem rérande fonologi och grammatik. Detta resultat



bekriftas ytterligare i en studie av Bruce och Sahlén (1996). De konstaterar dven att det finns
mdjlighet att identifiera och diagnosticera spriksvarigheter hos barn fore 3,5 &rs alder.

Thal, Tobias och Morrison (1991) visar i en studie av bam med sprikstérning, i dldrarna 18 till
29 méanader, att de barn med problem giillande sprikitrstaelse och symbolisk gestanvindning
dven var de, som i en uppfoljning fortsatte att uppvisa sprakliga brister. Daremot fungerade
varken satslingd eller ordftrradets storlek som tillforlitliga prediktorer.

Det réder till synes delade meningar om vad en tidig screeningundersdkning, som avser att
forutsiiga den sprikliga prognosen, ska besté av, samt vilka omraden som bést kan predicera
bestdende spraksvirigheter, Sammanfattningsvis menar en del forskare att enbart ett
produktionstest ér tillrickligt, medan andra anser att ett bredare beddmningsinstrument dér
dven sprakforstéelsen inkluderas dr nédviandigt.



3. SYFTE OCH FRAGESTALLNING

Studiens syfte #r att genom en uppfoljning understka och utvirdera om det dr mojligt att
predicera bestdende spriksvérigheter genom en kommunikationsbeddmning vid 18 ménaders
&lder, samt att evaluera delar av resultatet frén Ahnlund et al (1999). Finns det fortsatt samband
mellan barns kommunikationsférmaga vid 18 méanaders alder och deras sprakliga forméga vid
4,5 ar? Ar det samma delar som korrelerade bast mellan 18 och 30 méanader som visar fortsatt
god korrelation mellan 18 ménader och 4,5 4r?

Vilka av delmomenten kontakt, kognition och produktion kan vid 18 méinader biist forutséga
bestiende sprakliga svarigheter? Behdver alla omriden lika stort utrymme vid den tidiga
screeningen? En ytterligare friga &r huruvida nigot av de ursprungliga 43 bamnen erhallit
logopedkontakt utdver den de fatt i samband med understkningstillfillena. Ar det i 54 fall barn
som har hittats vid ndgot av, eller vid bada, beddmningstilifillena?



4. MATERIAL OCH METOD

4.1 Pilotstudie

For att undersoka tidsdtging och genomftrbarhet av testmaterialet gjordes en pilotstudie pa tvi
normalsprikiga barn i matchande alder. Fyra vuxna fick ocksa genomga testfrfarandet i sin
helhet. Viss eliciteringsproblematik noterades vid delar ur Grammatiktest (Hansson &
Nettelbladt, under utarbetande). Infor pilotstudien utarbetades dven riktlinjer géllande
tillvigagangssiitt for att stirka testresultatets tillforlitlighet.

4.2 Undersokningsgrupp

Undersékningsgruppen bestr av de 58 barn som ingick i den longitudinella studien gjord av
Ahnlund et al (1999). Det var samtliga barn som i maj och juni 1998 var aktuella for
barnhilsovardens 18-manaderskontroll vid vardcentralerna Mésen, S:t Lars, Norra Filaden,
Linero och Nébbel6v i Lund samt vid vardcentralen i Kivlinge. Gruppen utgdr sdledes en
normalpopulation. Barnen har vid undersékningstillfiliet blivit cirka 4,5 &r (4:2 - 4:9).

En forfrigan om fortsatt deltagande i studien skickades ut per brev till samtliga 58 barns
forildrar (Bilaga 1) varav 46 tackade ja till att deltaga i undersékningen. De barn vars fordldrar
inte hade returnerat svarsenkiten kontaktades per telefon. Sex barn avstod frin medverkan, da
forildrama uppgav tidsbrist som skil och tva avstod p g a flyttning. Ett barn hade enligt
forilderns utsago inte fatt kallelsen. Tre familjer har inte kunnat nas. Intresse anmaéldes
gillande tvd av barnen vilka dock uteblev vid testtillfillet och ett barn lyckades inte fis att
medverka vid testningen. Det totala bortfallet uppgick siledes till 15 barn. Med andra ord ingér
totalt 43 barn i var understkning, 23 flickor och 20 pojkar.

4.3 Tillvigagangssitt

Fér att kunna identifiera barn med kvarstiende spraksvirigheter vid 4,5 ar, gjordes en testning
av foljande sprakliga aspekter: pragmatik, semantik, fonologi, grammatik och sprékfGrstielse.
En bedémning av testresultatet gjordes, liknande den som anvindes av Harsten, Nettelbladt,
Schalén, Kalm & Prellner (1993), enligt foljande:

{0 Normal

1 Rester (traces). Processen/f6rmagan finns men 4r dnnu inte automatiserad

2 Avvikande (deviant). Avsaknad av eller avvikande sprékliga processer/férmégor
Ej bedémningsbar

Vid varje testtillfille deltog, fSrutom testaren, en observatdr som transkriberade parallellt.
Pragmatik-, semantik- och fonemtestningen tog ca 15 min och spelades in pé video. Alla
testmoment utom sprakforstielsetestningen med TROG, Test for Reception of Grammar
(Bishop 1983, dversatt till svenska av Holmberg & Lundilv, 1998),spelades in pé ljudkassett.
Totalt tog hela testningen ca en timme. Testledarens resultat var tongivande medan
observattrens utgjorde ett komplement i den senare analysen.



4.4 Logopedkontakt

Efter sprakbeddmningen gjordes en undersékning av hur ménga barn av de 43, som ingér 1 var
studie, som haft logopedkontakt sedan 18-ménaderstestningen genom sékning i journalsystemet
Melior.

4.5 Reliabilitet

Reliabilitet uttrycker testmaterialets tillforlitlighet med avseende pé stabilitet och
reproducerbarhet. For att sikerstdlla reliabiliteten bedémdes fem test (11,6%) inom varje
sprakligt omréde av tva oberoende beddmare. Reliabiliteten blev 98,6%.

4.6 Sprakbedomning

4.6.1 Pragmatik

Barnens pragmatiska forméga testades med hjilp av ett av uppsatsférfattarna konstruerat
inledande samtal bestiende av totalt nio frigor (Bilaga 2). Till detta valdes sju fragor ur Nellj,
Neurolingvistisk undersékningsmodell for sprakstérda bam, (Holmberg & Sahlén 1986),
avsnitt I. En av frigorna modifierades pa s siitt att ordet ”syskon” byttes ut mot “bror eller
syster”, di méinga barn har svért att fSrst ordet syskon enligt manualen till Nelli. Tva av
frigorna togs ur Spraklig snabbscreening av barn i forskolealder, 3-6 ar (Bruce & Wigforss
1998).

Syftet med det inledande samtalet var att skapa kontakt med barnet och att beddma barnets
pragmatiska formaga och di f3 en uppfattning om hur barnet klarar av att ge forvintade svar pd
dekontextuella fragor, vilket innebir frigor som inte knyter an till samtalssituationen.

Fér att identifiera ut barnen med pragmatiska svérigheter gjordes ett bedémningsschema enligt
foljande:

0 Alla nio svar var korrekta och adekvata.
1 En till tre anmérkningar.
Exempel: Svarar inte pa frigan eller svarar "vet inte”.
Anger sin alder med att visa motsvarande antal fingrar. Barn i denna alder ska
klara av att ange sin alder verbalt enligt manualen till Nelli.
2 Fler 4n tre anmirkningar eller minst ett inadekvat svar.
Exempel pé inadekvat svar: “Spela bandy”, som svar pa frigan "Varfor &r det bra med
lampor?” "Diir #r mina sandaler” som svar pa frigan: "Varfor behdver man skor?”.

Testresultaten analyserades forst av tva uppsatsforfattare utifran testblanketten. Dérefier
gjordes en oberoende granskning av det inledande samtalet fran videoupptagningen av de tvd
andra uppsatsforfattarna. Resultatet frin de bada bedomningarna jamfordes och en slutlig
bedémning faststélldes.



4.6.2 Semantik

Fér att testa barnens semantiska férméga valdes semantikdelen ur testet Spraklig
snabbscreening av barn i forskolealder 3-6 &r (Bruce & Wigforss 1998). Denna del bestar av
totalt fem uppgifter varav tvé giller kategoriserings- och tre ordmobiliseringsforméga. Det som
testas dr semantisk kategorisering, kritisk attityd utifrdn principen om semantisk tillhdrighet,
ordmobilisering utifrin en situation och ordmobilisering av verb och substantiv {rén en
semantisk kategori. Resultatet analyserades enligt féljande:

0 Normal, Svarar inom det fdrvéntade
1 En till tv& anmérkningar
2 Tre eller fler anmérkningar

4.6.3 Fonologi

Barnens fonologi testades med en modifierad variant av kortversionen av Fonemtestet.
(Hellgvist 1984).

¢ Utan anmérkning

1 Ej genomgéende avvikande fonologiska processer, paradigmatiska och/eller
syntagmatiska

2 Genomgaende avvikande fonologiska processer, paradigmatiska och/eller syntagmatiska

Fér att bedéma barnets fonologiska forméga analyserades resultatet kvalitativt i ett
analysschema fr fonologiska processer enligt Hansson och Nettelbladt (baserat p4 Nettelbladt,
1983). Direfter beridknades kvantitativt antalet korrekta konsonanter barnet anvénde sig av med
PCC-metoden (Percent Consonants Correct) (Shriberg & Kwiatkowski 1982) enligt formeln:

Antalet korrekta konsonatfonem
Antalet korrekta konsonantfonem+ antalet felaktiga (inklusive felaktiga processer)

En beriikning pa antalet korrekta ord gjordes ocksa.

4.6.4 Grammatik

Vid bedémning av bamnets grammatiska forméga anvindes Grammatiktest (Hansson &
Nettelbladt, under utarbetande). Testet baseras p& processabilitetsteorins fem nivaer
(Pienemann 1998; Pienemann & Hékansson, 1999). Nivaerna finns representerade i
Grammatiktest med ett antal strukturer. Enligt processabilitetsteorin nivabestdms grammatiska
strukturer utifrin krav pé spraklig bearbetning (se tabell 1).

Av de totalt 43 medverkande barnen testades 40 barn med den senaste och slutgiltiga versionen
av Grammatiktest. De tre f6rsta barnen testades med samma test, fast med en preliminér
version, p.g.a att den slutgiltiga versionen dnnu ¢j foreldg. Bamens testresultat bedémdes
utifran testets riattningsmall med godként respektive icke godként svarsalternativ. Antal
korrekta svar angavs i procent, dd maxpoingen {6r de bida testversionemna var olika. Under
testforfarandet anvindes genomgiende modellstrategi, t ¢ x "Forst berittar jag om den bilden,
sen berittar du (barnet) om den andra bilden”, kombinerat med avslutningsstrategi { e x "Hir &r



flickan som kan hoppa och hir &r flickan som ....(bamet ska svara “inte kan hoppa™)” som
eliciteringsstrategier (Nettelbladt, 1995).

Resultaten sammanstilldes och bedémdes enligt féljande:

0 > 70% korrekta svar.
1 50-70%.
2 < 50%.

Med stéd fran resultatdelen ur Karjalainen och Abjérnssons studie (1999), faststilldes
ovanstiende bedémningsgrund. Vid bedémning av barnets testresultat har hdnsyn #ven tagits
till férekommande eliciteringsproblematik och svarsalternativens kvalitet enligt
processabilitetsteorins nivaer.

Tabell 1. Nivier enligt processabilitetsteorin och de konstruktioner som &r representerade i Grammatiktest
{Hansson & Nettelbladt).

Nivd/Krav Processningskrav Process Svenska strukturer
5 ' Satsgrins Huvudsats vs. Bisats | Bisatsmarkorer
Negation i bisats
4 Ordfilidsregler Utbyte av information | XVS-ordfolid
mellan fraser Adj.kongruens i pred.
3 Fraser Utbyte av information | Genitiv — s
inom fraser Kongruens i NP
Qbestdmd artikel
Har + supinum
2 Kategorier Lexikal morfologi | Preteritum
' | Presens
Plural
Bestdmd form

4.6.5 Spriakforstaelse

Barnen testades med TROG. Materialet avser att testa barnets forstielse av olika grammatiska
konstruktioner med &kande svarighetsgrad. Testningen bygger pa pekningsstrategi med ett
urval av fyra systematiskt varierande bildalternativ att vilja mellan. Totalt bestar testet av 20
block med fyra frigor inom varje block. Barnets totala antal korrekta block motsvaras av ett
percentilvirde som utlises ur testets svenska normeringstabell med tillhérande
ildersgruppering. Percentil 50 motsvarar medianvirdet. Exempel: Ett barn som dr 5 ar och som
har klarat totalt 11 block hamnar i percentil 25. Detta betyder att 25% av femaringama i
normeringen presterade samma eller ligre resultat och att 75% presterade ett hégre resultat.
Testresultatet sammanstélldes och foljer testets svenska normeringskriterier.

0 Percenti! > 50
1 Percentil 50-10
2 Percentil < 10 och under.,



4.6.6 Bedommningsgrund for totalbeddmning

Fér att kunna identifiera de barn som har spraksvarigheter sammanstilldes resultatet frin de
olika deltesten. Barn med genomgiende 0 eller hogst en 1:a pa de fem deltesten beddmdes ha
en totalbeddmning pa 0. Vidare fick de med minst tvd 1:or och hgst en 2:a en totalbedémning
pa 1. For att falla ut, d v s anses ha sprékliga svérigheter i studien och siledes fa
totalbeddmning 2, krivdes att man hade svérigheter inom tva eller fler sprikliga omriden, dv
s minst tva 2:or.

4.7 Statistiska berikningar

Fér att bestimma om det finns samband mellan kommunikationsfrmagan vid 18 méanader och
sprakformégan vid 4,5 Ar, och om resultatet ir statistiskt signifikant, gjordes ett antal statistiska
beriikningar. Det statistikprogram som anvints ir StatView 5.0 (Haycock, Roth, Gagnong,
Finzer & Soper, 1992).

4.7.1 Korrelationsberikningar

Korrelationsberadkningar gjordes mellan enskilda deluppgifter i kommunikationsbedémningen
vid 18 méanader och totala antalet 2:or vid sprdkbedSmningen vid 4,5 ar

4.7.2 Partiella korrelationer

Partiella korrelationer beriknades mellan variablerna; totalpoiing for kognitions-, kontakt- och
produktionsuppgifterna vid kommunikationsbedémning A vid 18 méanader och antal 2:0r vid
4,5 ar. En partiell korrelation mellan tva variabler anger sambandet mellan dessa variabler, da
inflytandet fran en eller flera andra variabler riknats bort. I totalpoéngen for kognition ingr
resultaten av deluppgifierna B1 (anvinder pekgest), B2 (Férstar pekgest), B3 (visar verbal
forstaelse, C2 (sekundir intersubjektivitet), F 1 (hanterar f6remal adekvat) och F2 (latsasleker).
Fér kontakt ingar Al (reagerar pa ljud) och A4 (6gonkontakt), C1 (normal
koncentrationsforméga), D1 (uttrycker vilja/protest) D2 (stker kontakt), E1 (samspelar) och for
produktion A2 (dreglar) A3 (ljudproduktion), G1 (ord/ljudhirmande uttryck) (se bilaga 4).

4.7.3 Multipel regressionsanalys

En multipel regressionsanalys gjordes &ven mellan samma variabler som vid de partiella
korrelationsberikningarna. Vid en multipel regressionsanalys beréiknas sambandet (R) mellan
flera variabler och ett bestdmt resultat, samt vilken eller vilka variabler som mest bidrar till
prediktionen. Pa detta sétt kan man bestdimma om alla variabler ( t ex delar i ett test) beh6vs
eller om det r tillrickligt att anviinda endast ett enskilt deltest for att predicera ett visst utfall.



4.7.4 Fyrfiltstabell

Fér att undersoka om de barn som fallit ut 1 vér studie vid 4,5 &r, var de bamn som hade ldgst
poing i kommunikationsbedémning A vid 18 manader lades resultatet in i en fyrfiltstabell (se
tabell 2). I filt a) anges antalet testpersoner som fallit ut vid bada testningarna, i fiilt b) de som
fallit ut i Test A men inte B, i filt c) de som inte fallit ut i Test A men i B och slutligen i filt d)
de testpersoner som inte fallit ut i nfigon av testningarna. Statistiskt gir det att utifrin denna
tabell berdkna olika mitt pA sambandets styrka mellan Test A och B (Aron & Aron, 1999).
Exempelvis:

- Berikning av Chi square- vérdet.

- Phi-viirdet som ér ett direkt matt pd sambandets styrka och som motsvarar den vanliga
korrelationskoefficienten (r). Virden 6ver .500 anger dérfdr ett starkt samband, .300 ett
medelstarkt och under .100 pa ett litet samband enligt Cohen'’s konvetion for Phi-koefficinten
(Aron & Aron, 1999)

- Fisher's Exact Probability test, vilket motsvarar p-virdet.

Tabell 2. Fyrfiltstabell.

Test B
+ -
+ 1 a b)
Test
A - ¢} d)

4.7.5 Undersokningsgruppens utveckling over tid

For att f5lja barnens sprakliga utveckling dver tid har en jimforelse gjorts mellan deras resultat
frin kommunikationsbeddmning A och totalbedémningen vid 4,5 ir.



5. RESULTAT

5.1 Logopedkontakt

Ett barn i var studie har haft logopedkontakt sedan 18-ménadersbedémningen.

5.2 Spriakbedémning

Resultatet frin den sprakliga testningen redovisas i tabell 3-7. Sammanstillningen &r gjord
utifrin antalet barn inom varje bedémningsgrad och hur stor del de utgdr procentuelit. En del
barn har klassats som ej beddmningsbara p g a bristande medverkan i testsituationen.

Tabell 3, Resultat av pragmatiktesiningen.

Pragmatik
Bedémning 0 1 Ej :
bedémningsbhar
Antal barn | /9 15 3 6 ]
Procent 44,1% 349% |7,0% 14,0%
Tabell 4. Resultat av semantiktestningen.
Semantik
Bedémning 0 1 Ej
bedomningshar
Antal barn | ]2 23 7 ]
Procent 27,9% 53,2% |16,3% 2,3%
Tabell 5, Resultat av fonologitestningen.
Fonologi
Bedtmning 0 1 2 Ej
i bedémningsbar
Antalbarn |5 30 8 0
Procent 11,6% 69,8% | 18,6% -
Tabell 6. Resultat av grammatiktestningen.
Grammatik
Bedomning 0 1 Ej
' | bedimningsbar
Antal barn |23 |16 4 0
Procent 153,5% 37,2% 193% -




Tabell 7. Resultat av sprakforstaelsetestningen.

Sprakforstielse
Beddmning 0 | 2 Ej
E bedomningsbar
Antal barn |28 4 111 0
Procent  |651% 93% |256% -

Figur 1 visar hur det totala antalet 2:or p4 samtliga beddmningar fordelas bland de 43 barnen.
Det ir tio barn som har tva 2:or eller fler. Sex barn av dessa har tvi 2:or, tre har tre 2:or och ett

barn har fem 2:or.

Antal barn

0 1 2 3 4 5
Antal 2:or

Figur 1, Figuren visar fordelningen av barn pa de olika antalen 2:or, d v s antal sprékomraden med avvikelse.

5.3 Statistiska berikningar
5.3.1 Korrelationsberiikningar

Tabell 8 visar korrelationer mellan enskilda deluppgifter frin kommunikationsbeddmningen,
"verbal forstaelse”, "1atsaslek” och “antal ord” och “totalresultatet av
kommunikationsbeddmning A” vid 18 manader och "antalet 2: or” vid 4,5 &r.

Tabell 8, Resultat av korrelationsberiikningar mellan deltest vid 18 manader och antal 2:or vid 4,5 ar, (N=43}.

Deltest vid 18 manader korrelationskoefficient (r) |p-virde
Kommunikationsbed A total |.32 L0312
Verbal forstielse 58 <,000!
Latsaslek 41 L0053
Antal ord 14 13 883




5.3.2. Partiella korrelationer

Tabell 9 visar resultatet av de partiella korrelationsberdkningarna mellan kognition, produktion
och kontakt vid 18 ménader och antalet 2:or vid 4,5 ar.

Tabell 9. Resultat av partiella korrelationsberikningar mellan deltest vid 18 ménader och antal 2:0r vid 4,5 r,
(N=43).

Deltest kommunikationsbedémning 18 min | Partiella
korrelationskoefficienter

Kognition .30
Produktion .05
Kontakt 20

5.3.3. Multipel regressionsanalys

Den multipla korrelationsfaktorn R 4r .56 d4 man anvinder alla tre deltesten kognition,
produktion och kontakt. Detta viirde r §ver .50 och innebir da foljdaktligen ett starkt statistiskt
samband (Aron & Aron, 1994). En stegvis multipel regressionsanalys visar diremot att endast
kognition ger en signifikant prediktion utav antalet 2:or vid 4,5 ar.

5.3.4. Fyrfiiltstabell

I tabell 10 redovisas hur barnen har fallit ut vid de bida bedémningstillfillena. Sex barn har
fallit ut i bada testningarmna, fyra barn vid 4,5 ar men inte vid 18 manader, fem bam vid 18
ménader men inte vid 4,5 ar och slutligen #r det 28 barn som var utan anmérkning vid bada
testillfdllena.

Tabell 10. Fyrfiltstabell som visar utfall vid 18 méinader och 4,5 4r.

4,5 ar
+ -
+ 6 5
18
min - 4 28

Chi square-virdet for tabell 10 blev (1, N=43) 8,108, df = loch p-virdet .004, Phi-viirdet &r .43
och Fisher's exakt test-virdet dr .0096, vilket kan tolkas som ett medelstarkt samband som &r
statistiskt signifikant.



5.3.5 Undersiékningsgruppens utveckling dver tid

Figur 7 illustrerar unders6kningsgruppens sprakliga status 6ver tid. Det &r 11 barn som hade lag
poing (10-13) vid kommunikationsbeddmningen vid 18 manader. Sex av dem bedéms ha
spraksvarigheter vid 4,5 &r och ¢vriga fem 4r enligt testresultatet utan anmérkning. Av de 32
barn som hade hég poiing (14-15) vid kommunikationsbeddmningen vid 18 manader 4r det fyra
barn som bedéms ha spriksvarigheter och 28 vars sprakfSrméga &r utan anmérkning vid 4,5 ar.

Kommunikationsbedomning A Sprikbedémning
vid 18 man vid 4,5 ar
10-12 p — D 5
7 barn
2:0r
b\ / 10 barn
13p GO >
4 barn /\‘
- ;
/6 0-1:0r
| 14-15 p 33 barn
32 barn

Figur 7. Understkningsgruppens sprikliga utveckling mellan 18 manader och 4,5 &r. Siffrorna inom ringarna
anger antal barn.



6. DISKUSSION

6.1 Material och bedimning

Syftet med studien var att identifiera de barn som har kvarstdende spraksvarigheter vid 4,5 &r
och se om de dven hade lig poing vid kommunikationsbeddmningen vid 18 mé&nader. For att
skapa en s heltéickande bild av barnens sprikliga formagor som méjligt har olika
bedémningsmaterial anviints. I valet av dessa har hinsyn tagits till olika aspekter sisom
forsskspersonernas lder, huruvida testen dr standardiserade och hur djupgdende den avsedda
formégan testas. Dessutom har tidsatgédngen beaktats.

6.1.1 Pragmatik

Det inledande samtalet syftade till att ge en bild av barnets pragmatiska eller kommunikativa
forméaga. Unders6kningen gjordes med hjilp av en experimentell metod utifrén en psykologisk
inriktning vilket innebir konstruerade uppgifter. Férdelarna med detta &r den entydiga
metodologin och kvantifierbarheten, varfor denna metod ansdgs vara den mest ldmpliga i
foreliggande studie. Problemen giller graden av onaturlighet 1 de experimentella situationerna
och fokuseringen pA isolerade faktorer, vilket gor det svart att generalisera till andra situationer.
Man ser sprik som ett intraindividuellt fenomen och forligger eventuella problem helt inom
individen (Nettelbladt, 2001).

Observationsstudier utférda under mer naturliga forhallande i enlighet med dialogismens
principer (Nettelbladt, 2001), tyder pa att ocksd vildigt smd barn visar en relativt hog grad av
kommunikativ skicklighet. Perspektivet &r hér interindividuellt och betydelsen av samspel med
omgivningen, av tidiga erfarenheter och av olika kontexters inverkan pa det sprikliga
beteendet, betonas. Detta synsiitt kan upplevas som mer tilltalande och ge en mer rittvis bild av
barnets kommunikation 1 funktion. Barnet ges d4 mdjlighet att reparera missforstand.
Exempelvis barnet som svarar "Bandy” som svar pé frigan "Varfor 4r det bra med lampor?”
skulle med denna metod méjligtvis inte bedémas som avvikande dé barnet skulle kunna
utveckla sitt svar. Barnet gavs inte heller ndgon chans att med sina responser fora samtalet
vidare d4 testsituationen #r styrd och frigorna dekontextualiserade. Testledaren i sin tur gav
barnet minimala responser vilket inte visade barnet att missforstind forelag.

En experimentel] testsituation kriver att testledaren inte ger kontextuella ledtradar, da
forutsittningarna ska vara sé lika som mdjligt for alla barn som testas. Sahlén och Nettelbladt
(1993) finner ett samband mellan antalet inadekvata responser hos barnen och graden av
dekontextualitet i testledarens frigor. Om barnet ges mojlighet att dra nytta av kontextuella
ledtradar och redundant information blir konversationen mer adekvat.

Saledes ger ett lingre, friare samtal samt analys av detta den bésta mé&jligheten att bedéma
barnets pragmatiska formaga. D4 skulle en analys av samtalet varit méjlig betridffande dess
symmetri och dynamik och en mer heltiickande bild av bamets fSrméga att ge adekvata
responser hade givits (Nettelbladt, 2001). Det inledande samtalet kan ses som en form av
intervju och samtalets asymmetri blir d4 ofrinkomlig dé intervjuaren stéller frigor och styr
Amnesvalet, Barnets respons kan ses som minimal da den inte tillfér nagot ut dver det som
efterfrigas, eventuellt kan barnets svar tillféra nya aspekter pa de redan givna dmnena
(Nettelbladt, 1989). Dock var detta inte méjligt att genomfSra utifrin foreliggande studies
fSrutsittningar, p g a tidsaspekten och behovet av en lattadministrerad kvantifierbarhet.



Trots dessa invindningar ger dock det inledande samtalet en bild av barnets forméga att
anpassa sig till andra och ta lyssnarens perspektiv genom att tolka dekontextualiserade fragor.
P& detta siitt belyses dirmed denna viktiga del av barnets pragmatiska forméiga.

6.1.2 Semantik

Semantikdelen i Bruce och Wigforss (1998) screeningmaterial valdes da det testar bade
kategoriserings- och ordmobiliseringsforméga. Kritik kan riktas mot vart val, dé testet utgér en
del av ett screeningmaterial och endast omfattar fem uppgifter. Saledes erhdlles inte en mer
djupgiende beskrivning av barnets semantik. Avsaknad av modellévning samt att barnet endast
ges ett tillfille att visa sin formaga bidrog till uppsatsforfattarnas gemensanuma upplevelse av
att barnet 1 enstaka fall kunde mer #n det fick utrymme att visa.

6.1.3 Fonologi

Barnets fonologi bedémdes med en modifierad variant av Fonemtestets kortversion, Fordelen
med detta test #r att relevanta fonem och fonemkombinationer ticks in med ett relativt litet
antal ord. Vid bedémning av barnets fonologiska forméga anvindes sivil en kvantitativ som en
kvalitativ analysmetod. Saledes gavs méjlighet att bade fa kunskap om antal etablerade fonem
som barnet har och att urskilja vilka fonologiska forenklingar som barnet eventuellt anvinder
sig av. Detta ansig vi vara nodvindigt och av stor vikt i vart arbete med att urskilja barn med
en allvarligare problematik. Studier har visat att barn med gravare sprakstdrning inte bara
uppvisar paradigmatiska utan fven syntagmatiska forenklingar (Nettelbladt 1983). En nackdel
med denna beddmning var att barn med genomgaende /r/-fel fick en totalbedémning pa 2. Detta
4r missvisande di denna fonologiska process kliniskt inte anses som en allvarlig brist och
varierar mycket mellan olika dialekter (Bruce, personlig kommunikation). Detta fonem
tillignas i regel sent (Linell & Jennische, 1980).

6.1.4 Grammatik

Vid testning av barnets grammatik med Grammatiktest (Hansson & Nettelbladt, under
utarbetande) framkom att eliciteringsstrategin spelar en viktig roll for barnets insikt om vilken
struktur som efterfrigas. Manga strukturer i Grammatikiest #r svéreliciterade och barnets
testresultat gillande processandet av vissa strukturer blir dérfor missvisande. Trots det ses valet
av Grammatiktest som det mest optimala. Grammatiktest testar pa olika sitt ett flertal
morfologiska och syntaktiska strukturer vilket dr av stor betydelse for en utférligare bedomning
av barnets grammatiska férméga.

6.1.5 Sprakforstielse

Limpligheten i valet att forligga sprakforstaelsetestningen med TROG (Bishop, 1983,
Holmberg & Lundilv, 1998) som en avslutande del kan diskuteras. Sprakforstaelsetestning &r i
allminhet svart di f3 kontextuella ledtrddar ges. TROG stiller hoga krav pa
informationsbearbetning eftersom testet innehaller komplexa grammatiska satser. Samtidigt
som ny information kommer in och ska bearbetas maste barnet halla tidigare satsstrukturer i



minnet. Hela testsituationen kan uppfattas som onaturlig och paverka barnet emotionellt, vilket
kan medfora konsekvenser for testresultatet (Nettelbladt, 1994).

Utifrén testledarens upplevelse av situationen samt observatérens anteckningar angiende
barnets medverkan framkom det med tydlighet att ett flertal barn var trétta och okoncentrerade.
Kombinationen av testets Skande svarighetsgrad och de tidigare ndmnda faktorerna, péverkade
sannolikt testresultaten i negativ riktning. Exempelvis pdverkades en del bamns svarsstrategi
mot slutet av testningen satilivida att de inte s6kte av de fyra bildalternativen utan konsekvent
och utan eftertanke pekade 1 samma ruta.

6.1.6 Screening

Tidig screening av bams kommunikativa formagor majliggdr identifiering av barn som [6per
risk att fa sprakliga problem och dirmed riktade satsningar. Malsittningen dr saledes att
identifiera de barn som riskerar att fa kvarvarande sprikliga problem och inte att
uppmiérksamma sprikliga brister som fSrsvinner spontant. En viktig del i detta &r
forhoppningen att dirigenom forebygga, eller dtminstone minimera, risken {6r sekundéra
negativa effekter pa ett savil sprakligt (ex. lis- och skrivsvérigheter) som pi ett emotionellt och
socialt plan (Bruce, 1994). Att en ¢kad risk for specifika l4s- och skrivsvérigheter visat sig ha
ett samband med spréiikliga svarigheter i lg lder, beskrivs i en rad uppfoljningsstudier (bl a
Catts & Kambhi, 1999; Ekholm, Johansson, Persson & Skoglund, 1999, Magnusson & Nauclér,
1998).

Ytterligare fordelar med ett tidigt screeningforfarande dr mgjligheten att individuellt anpassa
den sprékliga stimulansen genom kunskaper om barnets svarigheter. Forskning tyder pé att
barn med spriksvérigheter, trots att de vistas i en fsrmodat sprikstimulerande miljé, behdver
riktade insatser for att pAskynda den sprikliga utvecklingen (Hansson, Nettelbladt & Nilholm,
2001). Det faktum att en senare screening oftast bara bekriftar det som foréldrar redan har
uppmirksammat samt att de tidigt uppkomna problemen dé riskerar att beféstas, 4r ytterligare
argument for en tidig screening (Ahnlund et al, 1999, Bruce, 1994).

Paul (2000} diskuterar huruvida en risk foreligger att obefogad oro och uppmirksamhet
koncentreras p& barnets sprakliga utveckling och pd detta sitt hindrar ett mer naturligt skeende.
Hon spekulerar i var kulturs sitt att, i manga avseenden, virdera en god spraklig kompetens
hégre #n andra firdigheter. Kan det vara si att man, genom att tidigt fokusera pa sprikliga
formégor, forcerar bamets utveckling inom detta omréde pé bekostnad av dess naturliga, och
kanske unika, utveckling inom andra talanger?

Prognosen for barnets sprakliga utveckling miste forbittras av att avvikelsen upptécks och
behandlas tidigare dn som vad som hade varit fallet utan en tidig screening. Man méiste dven ta
i beaktande att ett barn som, trots tidig intervention, inte forbittrats kanske haft mer uttalade
problem utan dessa tidiga insatser. Med begrénsade logopedresurser &r det viktigt att minimera
antalet falskt positiva, d v s att stélla krav pa screeningens positiva prediktiva virde
{(Westerlund, 1994).

Eftersom en screeningundersdkning innebir en snabb, littadministrerad och grov bedémning
kan man knappast forvinta sig att alla barn med avvikelser eller risk for sddana, skall kunna
identifieras. Man méste dirfor alltid rdkna med ett antal falskt positiva fall, d v s felaktigt
beddmda som avvikande samt dven ett antal falskt negativa fall, d v s felaktigt forklarade icke-



avvikande. Elva av de barn som deltog i vér studie bedémdes vara avvikande vid 18-
méanadersscreeningen, d v s beddmdes ha en 1ag poing vid kommunikationbedémningen. Av
dessa 51l sex ut dven vid 4,5 &rs omfattande sprikbedémning, Fyra barn av de som vid den
tidiga screeningen bedémdes vara icke avvikande utifrén podngberdkningen 61l ut vid 4,5 ars
beddmningen. Siledes kan, utifrdn vir bedomning, slutsatsen dras att fem barn var s k falskt
positiva och fyra barn falskt negativa vid 18- ménadersscreeningen.

6.2 Resultatdiskussion

Sprakstéming ir den vanligast férekommande stérningen hos férskolebarn och en central
diagnos inom den logopediska verksamheten (Bruce, 1994). Prevalensen for sprakstéming hos
4-aringar 4r enligt Westerlund (1994) 18% gillande kombination av méttliga och grava, varav
2% ansdgs vara mycket grava, vilket ligger i linje med de prevalenssiffror vi fatt i var studie (se
tabell 3-7).

Prevalenssiffror fér sprikavvikelser kan variera beroende pa undersékningsgrupp, testmetod ,
definition av sprakstérning och var man sitter sin grins for avvikelse

(Westerlund 1994). Den procentuella andelen barn som fatt totalbedémning 2 1 vér studie &r
relativt hég gillande semantik, fonologi och sprakforstielse. Resultatet av semantiktestningen
kan eventuellt spegla vad som tidigare diskuterats kring avsaknad av modellévning, d& vad som
efterséks inte alltid uppfattats och forstatts direkt av alla barn. Fonologiresultatet skulle se
nigot annorlunda ut om /r/-fel hade bedémts vara endast en rest och siledes resulteratien 1:a
vid beddmningen. Anledningen till den htga andelen 2:or under testmomentet sprakforstielse
kan till viss del forklaras av en del barns okoncentration samt valet att ligga testmomentet sist.

Diskussionen angdende fonologi- och sprikfdrstaelsebedémningarna 13g till grund for var vi
valde att dra griinsen for att falla ut d v s bedéms ha kvarstiende spriksvarigheter. Av samtliga
43 barn var det sju som endast hade en 2:a inom négot av de fem delmomenten. Tvé av dessa
barn visade sig vid en kvalitativ analys ha genomgénde /r/-fel. Ovriga fem hade sina
utslagsgivande brister inom sprakfGrstaelse och tillhérde de barn som fitt noteringar om
okoncentration och trétthet men presterade vil inom 6vriga delmoment. Med anledning av
detta valde vi att dra griinsen for att falla ut i vér studie vid tva 2:or. Vi anser det rimligt att
genom en kvalitativ bedémning ta hinsyn till ovanstiende faktorer och att inte bara se till
kvantitativa testresultat. Detta dr nddvindigt for att resultatet inte ska bli missvisande och att
barn med endast rester, eller som inte anses ha presterat representativt, skulle falla ut 1 var
studie.

Det var tio barn som bedémdes ha spraksvarigheter vid 4,5 r och sex utav dessa barn foli
ocksd ut vid 18 méanader. Fyra av de tio hittades forst nu 1 vér studie. Varfor hittades de inte vid
18-manader? TvA av dessa barns resultat skulle kunna forklaras med att ett barn har fonologiska
brister och ett annat r tvisprakigt. Rimligtvis borde det vara svirt att uppticka fonologiska
svarigheter vid 18 ménader. Det tvasprakiga barnets spraksvarigheter skulle kunna bero pé just
det faktum att barnet dr tvasprikigt och inte pa sprakstérning.

De fem som f611 ut vid 18 ménader men inte vid 4,5 &r kan eventuellt forklaras med svérigheter
att vid den tidiga screeningen f& fram en representativ situation, personlighet (blyghet),
dagshumdr och trétthet.



6.2.2 Logopedkontakt

Tanken var att underséka vilka bam, som sedan 18 manadersbedémningen eventuellt hade haft
logopedkontakt. Vid sékning i journalsystemet fann vi att endast ett barn hade haft
logopedkontakt och det var det barn som hade fem 2:or, d v s det barn som hade ldgst resultat 1
vér sprakbeddmning. Emellertid kan man pésta att hela undersSkningsgruppen har haft sddan
kontakt, da fordldrarna fick spriklig konsultation angdende sina barns sprikliga utveckling och
behov av spriklig och kommunikativ stimulans bade vid 18- och 30-ménaderstestningama,

6.2.3 Prediktivt viirde

I de enkla korrelationsberikningama framkommer att det finns starkt statistiskt samband
mellan svag verbal forstielse vid 18 manader och antalet 2:or vid 4,5 &r. Vidare finns ett
medelstarkt samband mellan uppgiften latsaslek och totalresultat fran
kommunikationsbeddmning A vid 18 ménader och antal 2:or vid 4,5 ar. Detta resultat stédjer
Olswang et al (1998) dé de hivdar att tematisk- och symbolisk lek i tva &rsdldern férutséger
kommande sprakférmaéga.

Den enskilda deluppgift i kommunikationsbeddmningen vid 18 manader som korrelerade allra
hégst mellan 18 och 30 ménader var antal ord i det expressiva ordférrddet. Samma uppgift
visade dock inte pa ndgot samband i var studie mellan 18 manader och 4,5 ar. Detta resultat &r
kongruent med resultat frin Thal et al (1991) som dven de inte kunde visa pa ndgot samband
mellan antal ord i det aktiva ordf&rradet och senare sprakférmaga. Dessa resultat tyder pé att
denna deluppgift saknar prediktivt viirde och inte bor ingd i ett sprikligt screeningtest.

Resultatet av den multipla regressionsanalysen mellan huvudomradena kognition, produktion
och kontakt vid 18 ménader och antal 2:or vid 4,5 &r visar att den bista prediktionen erhélles
genom att anvinda alla tre deltesten. De partiella korrelationsberikningama visar dock att
kognition dr det deltest som enskilt ger bidst korrelation. De andra tva variablerna ger inget
signifikant tillskott. Med andra ord skulle det racka att endast testa kognition vid 18 méanader
for att predicera sprikférméga.

De berikningar som gjordes utifran fyrfaltstabellen syftade till att underséka sambandets styrka
mellan de bada testtillfillena vid 18 manader och 4,5 &r. Phi-viirdet visar att sambandet &r
medelstarkt och Fisher’s Exact Probability test visar att sambandet dr statistiskt signifikant.

6.3 Slutsats och vidare forskning

Genom vér studie fann vi att det &r mdjligt att predicera spraksvarigheter genom en
kommunikationsbedémning vid 18 manader. Det finns ett samband mellan barns
kommunikationsformaga vid 18 ménaders dlder och deras sprikliga fdrméga vid 4,5 &r. Samma
uppgifter som korrelerade bist mellan 18- och 30 méinaders testningarna, néimligen aspekterna
under rubriken “kognition” dvs. sprakforstaelse, 1atsaslek samt adekvat anvindande och
forstdelse av pekgest, har fortsatt god korrelation mellan 18 manader och 4,5 ar. Dock tyder var
longitudinella uppfdljningsstudie pi att antal ord i det expressiva ordférradet vid 18 ménader
inte korrelerar med senare sprakfdrmaga. Produktion bor dirfor inte vara tongivande vid ett
tidigt sprakligt screeningmaterial.




Aven de partiella korrelationsberdkningar som gjorts visar pd att huvudomradet kognition bist
predicerar framtida sprakférméaga och bor dirfor fa stort utrymme vid en tidig screening, for att
minimera antalet falskt positiva utfall. Intressant vore att i en fortsatt studie géra vidare
multipla analyser i syfie att utréna vilka enskilda uppgifter inom huvudomréidet kognition som
biist predicerar sprakférméiga.

I vidare studier skulle det vara intressant att unders¢éka om de fem barn som hade 13g poiing vid
18-ménadersbedémningen, men inte 511 ut vid 4,5 ar, uppvisade sina stdrsta brister inom
produktion och kontakt, d v s de omrdden som enligt vir studie inte visat sig vara lika goda
prediktorer som kognition.

Kommunikationsbeddmningen vid 18-méanaderskontrollen pA BVC som utarbetats av Barbro
Bruce och Ragnhild Kornfiilt och som nu 4r under utprovning, bestar till storsta delen
kognitionsuppgifter (Bilaga 3). Med tanke pa resultatet av var studie kiinns denna héga andel
befogad. D4 de uppgifter som ingdr i kognitionsdelen ligger i grinslandet mellan logopedi och
psykologi vore det dnskvirt att resultatet av en spraklig screening vid 18 manader skulle
beddmas genom ett samarbete mellan logoped och psykolog inom barnhilsovérden.

Ytterligare forskning krdvs inom omridet och efterstrivansvért 4r uppfoljande dokumentation
och interventionsstudier som utifrin den tidiga screeningen belyser eventuella effekter och
resultat av tidigt insatta atgirder.
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Bista foréildrar! Lund 1 mars 2001

Ni har redan hjilpt oss vid tva tillfillen genom att tillsammans med Ert barn deltaga
i vr undersSkning av barns tidiga sprék- och kommunikationsutveckling och lata
oss géra videoinspelningar av barnets kommunikations- och sprakférmaga vid 18
manader resp. 2% &r. Resultaten av bada unders6kningarna har redovisats 1 en
magisteruppsats for logopedexamen vid Institutionen f6r logopedi och foniatri i
december 1999, Vi vill nu giirna beritta for Er om vad vi kommit fram till och
skriver dirfor pa nista sida en kortfattad sammanfattning av uppsatsen. Eftersom
man pé flera héll, bade nationellt och internationellt, har tankar om att infora en
sprik- och kommunikationsbedémning vid 18-ménaderskontrollen inom
barnhilsovardsprogrammet, si kiinns denna uppsats mycket aktuell. Den har bl.a.
presenterats pd ett barnhilsovirdsmdte i Uppsala under véren 2000, di logopeder
och barnhélsovardspersonal frin Uppsala, Géteborg, Karlstad och Lund triffades
for att utbyta tankar och erfarenheter.

Vi 6nskar nu att f6lja upp barnen nir de hunnit bli ca 4% ar och natt ett nytt stadium
i sin sprikutveckling, vilket blir till sommaren 2001. Det vi nu planerar géra ér en
sprikbedémning av Ert barns nuvarande sprakliga fsrméga. De sprikliga testen och
bedémningarna kommer att utfSras av fyra logopedstudenter, som gér pa
logopedutbildningens sista &r, nimligen Asa Falk, Maria Mansson, Angelique
Stenvall och Stina Svensson. Logopederna Barbro Bruce och Ulrika Nettelbladt
kommer att ansvara for arbetet och fungera som handledare for uppsatsen.

Det skulle vara av stort viirde for oss om Ni vill och har mijlighet att delta!
Om Ni dnskar, s& kan vi som tack gora en bandkopia av videoinspelningen med Ert
barn. Med biista hiilsningar och TACK pa forhand!

Barbro Bruce Ulrika Nettelbladt
Universitetsadjunkt Professor i logopedi
Tel. 046-172772 tel. 046-172725

barbro.bruce@logopedi.lu.se
ulrika.nettelbladt@logopedi.lu.se

JA, vi och vart barn vill medverka vid uppfSljningen, som kommer att ske vid
ca 4Y; ardlder.

JA, vi énskar en bandkopia och har déirfor med ett tomt videoband vid besdket

...................................................................................................

Namnunderskrift med fortydligande.
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Kontakta oss pa foljande telefonnummer och/eller adress for att bestimma tid:

.........................................................................




INLEDANDE SAMTAL

OMVARLDSORIENTERING

Vad heter du?

Hur gammal 4r du?

Vad heter din mamma och pappa?
Har du ndgon syster eller bror?
Vad heter dom?

Var bor du?

Hur har du kommit hit idag?

Har du itit frukost/middag idag?
Vad it du da?

"VARFOR-FRAGOR”

Varfor behtver man skor?

Varfor dr det bra med lampor?

Varfor dr det dorrar pa hus?
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Kommunikationsbedomning vid 18-manaderskontrollen pa BVC

| A.Uppgifter med barnet

1. Rulla bollen till barnet eller be fréldern géra det och uppmana barnet att rulla tillbaka den. Klarar
barnet att gora det?
[ Ja ONej

3. Peka pa nagonting i rummet (t.ex, vaskan med leksaker) och sag: Tittal Vander barnet sig om for att
se vad du pekar pa?
[0 Ja O Nej

4. Tag fram en leksak i taget ur vaskan och ge till barnet och fraga vad det &r. Sager barnet &
begripliga ord?
OJa ONej

.............................................................................................................................................

6. Leker barnet med leksakerna pa ett forvantat satt? (t.ex. kér med bilen, bygger med klossarna efc.)
[0Ja ONej

8. Tag fram den tomma véskan och be barnet plocka ner det du ber om (utan att du tittar/pekar pa el,
ger respektive leksak). Gér barnet det?

..........................................................................................................................................

Bilaga 3




B. Fragor till fordldrama infor 18-ménadersundersdkningen

1. Reagerar barnet nér du/ni kallar p& honom/henne? O Ja ONej
(o] 111117 o1 = | O O O ST O T ST TP STUP PP PP PP PRUPRIN
2. Séker barnet trost nar hon/han har slagit sig el. &r ledsen? [1Ja O Nej
0T 10T g3 O U TP TP O O PO
3. Pekar barnet nar hon/han vill HA ndgot? [0 Ja [0 Negj
OB A . .ot ih et bttt en e sttt et et ettt e e s 4 e st b s e n e et sas bt e e s e e e nebbes s e s s st e e e e e aes st ne e
4. Hander det att barnet pekar pa nagot for att VISA Dig? OJa O Nej
(0] 1110 T=T 0] = R TS O T T P T T O P R PP OU PR OPTP PR
5. Férekommer latsaslek, t.ex. att bjuda pa kaffe och latsasdricka? O Ja 0O Nej
Kommentar..........ccovvevivinnninn e N et L ee s A be e tete e Ee e abe e eat e aeees ebbee e eebne e e ranre e nerad
6. Forstar bamet uttryck som "nu ska vi ga ut" oavsett var det sags? [JJa O Nej
el =g | T O DT T OO PO TP T PSP PPIT PR
7. Férstar och utfér bamet enkla handlingar pa uppmaning? OJa ONgj
K OITITIEIAT, .. e e e e s e et ettt e r et a e e e e e e st tanreeen s en e e nar e e n e e s e s e r s b s e e
8. Klarar barnet av att tugga och svalja vanlig mat? O0Ja ONej
K OIMITIBNEAN, ..ot et e e vt e et n ettt aa s rb s as 1 ke e e en e e ek e e e e
9. Sager Ditt barn minst 5 begripliga ord? O Ja O Nej

Om fler, ungefar hur manga?

..........................................................................................................................................

...........................

10. Har Ditt barn andra uttryckssatt {ljud, uttryck, gester), som ar tolkningsbara av andra utanfér familjen??
[0Ja O Nej
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Har Du/Ni som féralder/rar undrat éver nagot eller kant oro for barmnets utveckling? Skriv har!

............................

.........................................................................................................................................

............................

...........................................................................................................................................

............................
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Beddmning av sprak- och kommunikationsformaga
hos barn vid 18 manaders alder

Barnets namn _
Fédelsedatum _ Patum

A. Inledande fragor:
Dessa uppgifter dr obligatoriska.

Observationsuppgift ja
1. Reagerar bamnet pd ljud? —— I

nej

2. Dreglar barnet? — _—
3. Har barnet avvikande ljudproduktion ( t.ex. entoniga ljud,

monotona Jjud, enbart vokalljud, hogfrekventa fjud}? N R
4. Undviker barnet 8gonkontakt? — -

B. Gester och begynnande forstaelse
Dessa uppgifter ir obligatoriska.

Qbservationsuppgift ja nej
i. Anviinder bamnet pekgesten, d.v.s. pekar med pekfingret mot nigot? ___ S

Uppgift (material: hela pdsen)

2. Peka pAl ett intressant foremal i rummet och siig "Titta!”, Forstir

barnet pekgester, d.v.s. tittar mot det du pekar pd och inte pd din hand?__ —_
3. Plocka upp sakerna ur pisen. Friga om bamet kan peka ut det

foremal du frigar efter. Visar bamnet verbal forstielse genom att

pekaftitta pA minst tvd av fremiten? - —_

C. Gemensam uppmirksamhet och koncentration
Dessa uppgifter 4r obligatoriska.

Observationsuppgift

1. Uppvisar barnet normal koncentrationsférmaga? - -
Uppeift (material: bok) o
Ge hoken till férildem och uppmana forildern att titta i boken

tillsamrnans med barnet.
2. Tittar barnet upp pa dig eller fSrildem ndgon ging? . —

v.g. viind

Bedémning av sprik- och kemmunikationsférmaga hos barn vid 18 minaders dlder
Ahnlund, Bergh & Gotthardsson 1998
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D. Uttrycka behov ja nej
ol ati if
1. Uttrycker barnet vilja och/eller protest? - o

2. Séker barnet kontakt eller trést, t.ex. efter vaccineringen? — _

E. Viixelspel och imitationslekar

Uppeift (material: boll)

1. Rulla bollen mellan dig och bamet, alternativt mellan forilder

och barn. Klarar barnet samspelet, dvs.ger normal blickkontakt

och verkar uppskatta kontakten? _ -

F. Lek

Uppgift (material: hela psen)

Ta upp leksakerna ur pisen och 13t bamet leka med dem.

1. Hanterar barnet minst ett av féremalen adekvat? . -
Ta upp kannan ur pdsen, ta fram en pappersservett och

pappersmuggar (inget vatten). Be barnet bjuda fordldern pd saft/kaffe.

Litsas spilla och be barnet hjélpa till att torka upp.

2. Bjuder barnet férildern pd saft/kaffe och/éller torkar upp? I —_
{Om bamnet under bestiket visar att det kan l4tsas pd liknande sttt

som ovan riknas denna friga som godkiind.)

G.Ord

Uppgift (material: bil)

"Ta upp bilen och friga hur en bil 1ter, 14t sjilv som en bil.

1. Producerar barnet ord eller [judhiirmande uttryck under bestket? - -

Ovriga iakttagelser av barnet under bestket:

Bedomning av sprak- och kommunikationsférmiga hos barn vid 18 méanaders Alder
Ahnlund, Bergh & Gotthardsson 1998
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