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Abstract

This paper deals with the Swedish Criminal Code Chapter 6, paragraph 14. The primary aim
has been to investigate, from an unbiased and sociology of law perspective, how the
regulation is interpreted by the courts, and then compare it to the legislator’s interpretation.
My secondary aim has been to analyze what victomological consequences that can arise from
an unclear regulation.

In order to fulfill my aim, | investigated the regulation’s legislative history, doctrine in the
form of practices, its legislative history and doctrine and case law, which | then qualitatively
analyzed from a "legal realist” perspective. | used norms, and theories of interpretation to
illuminate my result more deeply.

The results of the analysis, relating to the primary aim, show that the regulation consists of a
large interpretation-span. The cases | have analyzed usually only consist of the parties
statements, while Auditors subjective thoughts lay the foundation for the assessment.
Regarding the secondary aim the regulation can be difficult to use from a victimological
aspect. The consequences of not applying the rule may result in that victims may feel a certain
stigma, primarily in terms of being seen as weak or as a person who can not change their
situation.
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1 Fodrkortningar

e BrB Brottsbalken (1962:700)

e BRA Brottsforebyggande radet

e FEtal Med flera

o f. Foljande sida

o ff. Foljande sidor

e HD Hogsta Domstolen

e HovR Hovratten

e |bid. Pa samma stélle som i féregdende hanvisning
e JuU justitieutskottets betdnkande

o Kap. Kapitel

e MA Malsagande

e NJA Nytt juridiskt arkiv

e Prop. Proposition

e RB Rattegangsbalken (1942:740)

e RH Rattsfall fran Hovratten

e SoU Statens offentliga utredningar

o TF Tryckfrihetsforordningen (1949:105)
e TR Tingsrétt

o TT Tilltalad

Da inget annat anges avses med paragrafhanvisningar BrB kapitel sex (6)



2 Inledning

”Men lagstiftaren var ocksd medveten om att det finns en risk att ungdomar som &r
nara i alder och har 6msesidigt sex med varandra skulle kunna komma att ses som
brottslingar. Darfor infordes ocksd en regel som innebar att om de unga &r nara
varandra i alder och de b&da samtyckt till sex s& ska inget atal vackas .}

Utformningen av sexualbrottslagstiftningen har lange diskuterats livligt i saval
den allménna debatten som den juridiska doktrinen. Den 1 april 2005 tradde en
djupgaende reform av 6 kap. BrB i kraft. Reformens generella syfte var att 6ka
skyddet mot sexuella krankningar och att ytterligare forstarka den sexuella
integriteten och sjalvbestimmanderatten®. 1 och med reformen infordes vissa
bestammelser om valdtakt mot barn och sexuellt Gvergrepp mot barn, detta for att
forstarka skyddet ytterligare for barn och ungdomar mot att utnyttjas sexuellt.
Brottet valdtakt mot barn regleras i 6 kap. 4 § BrB.® Enligt forarbetena ska denna
lag anvandas som huvudregel om en person har samlag med nagon under 15 ar.
Vid mindre allvarliga fall ar det istallet fragan om sexuellt utnyttjande av barn
som regleras i 6 kap. 5 § BrB.* Grundtanken for dessa tv& paragrafer ar att alla
barn under femton ar som har samlag med en annan person utsatts for ett brott.
Det finns dock vissa undantagssituationer. Regeringen framholl sarskilt att dessa
lagar inte ar till for att kriminalisera unga manniskor som har frivilligt sex med
varandra varvid en ansvarsfrihetsregel, BrB 6 kap. 148°, lades till i kapitlet.
Regeln kan prévas pa de fall dar atalet faller under 5 § och betyder att den atalade

gar fri fran ansvar. | april i ar, 2012, kom en artikel i Svenska Dagbladet som

! Bodstrém, T & Regnér, A 2012 Skarpt sexbrottslag blir feltolkad. Svd.se, 3 april.
22004/05:JuU16, s. 9

% SFS 2005:90.

* 1bid.

% SFS 2009:343.



behandlade just denna paragraf.® Debattérerna ansag att domstolen tillampar BrB
6 kap 14 § felaktigt sa unga blir domda pa fel grunder, vilket i sin tur leder till att

lagens andamal glomts bort och tvivel gallande rattsséakerheten kan intrada.

2.1 Syfte och fragestallning

Det Overgripande syftet med foreliggande uppsats &r att ur ett kvalitativt
perspektiv utréna hur rekvisiten i BrB 6 kap. 14 § tolkas och tillampas av
domstol.” Med hjalp av en kritisk granskning och analys av domstolsavgéranden
ar min ambition att uppsatsen skall ge en fordjupad insikt i ndmnda lagstiftning. |
kapitel sex analyseras lagtext, forarbeten och praxis med syftet att beskriva de
straffrattsliga definitionerna av de aktuella paragraferna. Syftet striacker sig dock
langre &n att faststalla gallande ratt pd omradet. Analysen kommer darav ha sin
utgangspunkt i ett kritiskt perspektiv varvid en rattssociologisk forstaelseram
anvands for att forklara réattens begransade mojligheter att reglera vissa fenomen
samt och vilka konsekvenser det kan bidra till.

Utgangspunkten for min studie ligger i féljande fragestallningar:

e Vilken lagtolkningsproblematik kan uppsta kring tillampning av en
undantagsklausul i ett redan svartolkat sexualbrottskapitel?

e Vilka viktimologiska konsekvenser kan uppstd fran en tillampning
av en subjektiv undantagslag sa som BrB 6 kap. 14 §?

® Bodstrom, T & Regnér, A 2012.
7 Jag kommer referera rattsfall fran tingsratt, hovratt samt ett prejudicerande fall som HD
meddelat.



2.2 Rattssociologisk relevans

”Medan rattsvetenskapen forst och framst har haft praktisk nytta for dem

som tillampar rattsregler, kommer réttssociologin troligtvis att bli till stérst

nytta for dem som skapar nya regler”.®

Den empiri som framkommer i denna studie skall belysas utifran ett
rattssociologiskt perspektiv. Till skillnad fran den klassiska juridiken utgar
rattssociologin ifran att manga faktorer paverkar den som faststéller beslut
och domar, exempelvis forestallningar om kon, etnicitet, sexualitet eller
andra sociala, ekonomiska och kulturella faktorer.® | férevarande uppsats
hjalper paradigmet pa att visa rattens begransade mojligheter att reglera
vissa fenomen. Detta kan forklaras som diskrepansen mellan boérat och
varat.'® Borat handlar, logiskt nog, om hur ndgonting bér vara vilket ur ett
rattssociologiskt perspektiv betyder de rattsliga normerna medan varat i sin
tur handlar om hur normen fungerar och tillampas i praktiken."* Om det
juridiska systemet ses som ett slutet system utan Kkallkritik’> ar det
rattssociologika paradigmet 6ppet och intresserat av lagars tillkomst och
verkningar. Lagarnas foljder kan &ven beskrivas enligt dess manifesta- eller
latenta funktioner.*® Manifesta funktioner ar den medvetna och avsedda
funktionen (lagens syfte) medan den latenta dysfunktionen ar en konsekvens
som varken ér tilltankt eller avsiktlig. Begreppen presenteras narmre under
kap 4.1.1.

® Aubert, V 1972. Rattssociologi. Stockholm: Aldus, s. 13.

® Hydén 2001, s. 115.

19 Baier och Svensson 2002, s. 27, 49.

" bid., s. 27

2 Hydén 2002b, s. 57 f

3 Mathiesen, T 2005. Ratten i samhallet. En introduktion till rattssociologin. Lund:
Studentlitteratur, s. 68 ff.



2.3 Avgransningar

Enligt Kvale &r det viktigt att avgransa sitt urval sa specifikt som det bara gar vid
en kvalitativ undersokning.* 1 studien redovisas enbart ett (1) rattsfall dar den
atalade varit kvinna. Sjalvfallet forekommer sexuella Overgrepp aven mot
personer av manligt kon. Internationella studier sdger dock att det ar upp till tre
ganger s& vanligt med sexuella dvergrepp mot flickor som mot pojkar.’® I juli
2007 presenterade aklagarmyndighetens utvecklingscentrum i Goteborg en
kartlaggning av domstolarnas bevisvardering i sexualmal.’® Av de 372 &tal som
granskades var 348 malsiaganden kvinnor. Ar 2011 var 121 av totalt 127,
misstanka for sexuellt utnyttjande av barn, man.'” Detta perspektivs betydelse
forringas saledes inte, de rattsfall dar den atalade varit kvinna har bara varit svara
att finna.

Dérutover har studiens material avgréansats till de rattsfall som beror sexuellt
utnyttjande av barn. Valet har salunda varit att enbart problematisera en liten del

kring tolkningen och tillampningen av 14 8.

2.4 Disposition

| foljande kapitel presenteras hur det rattsliga laget angaende 14 § ser ut, samt
forskning om brottsoffer. | kapitel fyra redovisas de teoretiska utgangspunkterna
som anvants for att tolka och analysera resultatet. | kapitel fem behandlas de valda
metoderna. | det sjatte kapitlet redovisas det empiriska materialet varvat med

analys. | kapitel sju diskuteras de mest framtrddande och centrala delarna som

1 Kvale, S 1997. Den kvalitativa forskningsintervjun. Lund: Studentlitteratur.

15 50U 2001:14. Sexualbrotten - Ett dkat skydd for den sexuella integriteten och angransande
frégor, s. 85

16 R4ttsPM 2007:13, Domstolarnas bevisvardering i sexualmal — en kartlaggning.

' http://www.bra.se/bra/statistik/200/2011/200La-2011.html



http://www.bra.se/bra/statistik/200/2011/200La-2011.html

framkommit under uppsatsens gang. Kapitel atta agnas at referensforteckningen

och darefter féljer uppsatsens bilagor.



3 Rattsliga utgangspunkter och
tidigare forskning

Straffratten bestdr av ett antal grundlaggande principer. Dessa ar
viktiga att ha i atanke for att forsta hur rattskallorna kan anvéandas och
vilka o6vervaganden som ligger bakom den lagtext som slutligen
framstalls. Principerna skall alltid genomsyra lagstiftningsarbetena
och tolkningen av lagtexten. | den svenska straffratten ar det ett krav
att alla medborgare har ratt att besitta rattssakerhet vilket bland annat
innebar att alla individer skall garanteras en mgjlighet att fa
upprattelse for rattighetskrankningar, att det skall rada likhet infor
lagen, att individer skall garanteras ratten att prévas av en opartisk och
oberoende domstol, att det finns ett fungerande rattssystem samt att
frihetsberdvande alltid maste ha lagstod.’® | straffratten ar det
garningen, sjalva brottet, som laggs vikt vid. Brottet i sig bestar i en
mansklig garning, alltsi en handling eller en underlatenhet att
handla.'® For att kunna féllas till ansvar for ett brott kravs att
girningsmannens uppsat eller oaktsamhet “ticker” den kriminella
garningen - garningsrekvisitet — samt de 6vriga objektiva rekvisit som
hor till brottsbeskrivningen, exempelvis alder.”® Denna grundsats
inom straffratten kallas tackningsprincipen.®> Inom straffratten finns

dven sa kallade normativa rekvisit i form av ord som primart eller

18 Se exempelvis Wennberg, S 2011. Introduktion till straffratten. Stockholm: Norstedts Juridik, s.
16 ff.

19 Jareborg 2001. Allmén kriminalratt. Uppsala: lustus Férlag tredje tryckningen, s. 127 f.

% Jareborg 1974, Begrepp och brottsbeskrivningar, Lund: Stutlitteratur. s. 139

2! Ibid., s. 334 samt Leijonhufvud och Wennberg 2009. Straffansvar. Stockholm: Norstedts Juridik
AB, sjatte upplagan. s. 67



sekundart fordrar subjektiva vérderingar. Det skall dock tillaggas att
det ar domstolens subjektiva varderingar som ligger till grund fér om
de normativa rekvisiten ar uppfyllda eller inte, inte garningsmannens.
Legalitetsgrunsatsen® kallas den juridiska princip som betyder att
ingen far straffas for en handling som vid tidpunkten inte var
uttryckligen forbjudet i lag. Principen &r att lagar skall vara tydlig
utformade och dess tillampning forutsagbar. Svartolkade lagar och
bestammelser som ar undantagsklausuler, sa som ansvarsfrihetsregeln,
ar problematiska pa grund av legalitetsgrundsatsen och kravet pa
forutsagbarheten inom straffratten.?®

Straffrattens grundlaggande principer skall beaktas pa grund av
rattssakerheten och  vid  bevissvarigheter inom  svarutredda
brottsomraden, exempelvis sexuella évergrepp mot barn, blir olika
rattssékerhetsvérden centrala. Samtidigt gor dessa principer att det blir

svarare for aklagare att bevisa garningsmannens skuld.

3.1 Den nya sexualbrottslagstiftningen

| juni 1998 satte den davarande regeringen samman en kommitté med
uppdrag att gora en revidering av reglerna om sexualbrott. I mars 2001

overlamnade de sitt betdnkande Sexualbrotten - Ett Okat skydd for

den sexuella integriteten och angrinsande fragor.”?*

Den 1 april 2005 intrddde den nya sexualbrottslagstiftningen i BrB 6
25

kap~. Den asyftade verkningen med reformen var att motverka

22 Vilken uttrycks i den svenska grundlagen genom RF 2 kap. 10 § st. 1 och RF 8 kap. 3 § samt i
BrB 1 kap. 1 8.

% Lernstedt 2010. Dit och tillbaka igen. Om individ och struktur i straffratten. Uppsala: lustus
Forlag AB. s. 73.

*'SOU 2001:14

% BrB 6 kap aterfinns i sin helhet under Bilaga 2.
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forekomsten av sexualbrott samt att paverka manniskors varderingar
kring dem.?*® Reformens fundamentala skyddsintresse var att freda
den personliga och sexuella integriteten.’’” En av de andringar som
gjordes i sexualbrottslagen syftade till att ytterligare forstarka skyddet
for barn mot att utnyttjas i sexuella kontexter.

| Sverige infaller den sexuella sjalvbestammanderatten vid 15 ars
alder.?® Tanken bakom &ldersgransen att barn under 15 &r inte kan ge
uttryck for sin vilja i sexuella situationer pa det satt som vuxna kan,
varav det anses orimligt att laborera med begrepp som frivillighet eller
samtycke. For att tillampa en av de ar 2005 inforda bestammelserna
om valdtiakt mot barn och sexuellt Gvergrepp mot barn kravs det inte
att garningsmannen anvant nagon form av vald eller hot.
Lagstiftningen utformades pa ett sadant satt att barn under 15 ar skall
ségas ha getts ett absolut skydd mot sexuella handlingar och fér dem
ar den sexuella sjalvbestammanderéatten utan betydelse. Huvudregeln

ar att den som &r under 15 ar och har samlag utsatts for ett brott.

3.1.1 Sexuellt utnyttjande av barn

Men, trots det utdkade skyddet mot barn fick straffbestimmelsen om
valdtakt en del kritik da lagreformen kom. Bland annat anséags det vara
orimligt att de fall dar tva personer, varav den ena &r strax under 15 ar,
sjdlvmant har samlag med varandra skulle antydas vara valdtakt.
Denna kritik beaktades av sexualbrottskommittén som véckte forslag
om bestdmmelsen om sexuellt utnyttjande av barn som skulle kunna
tillampas i mindre allvarliga fall. Lagen regleras i BrB 6 kap 5 § och

lyder: ”Ar ett brott som avses i 4 § forsta eller andra stycket med

26 2004/05: JuU16 s. 10

2T 1bid.
2 50U

2010:71, 2005 ars sexualbrottsreform.
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hansyn till omsténdigheterna vid brottet att anse som mindre allvarligt,
doms for sexuellt utnyttjande av barn till fangelse i hogst fyra ar”. Det
angavs i propositionen som exempel en 29-aring som haft samlag med
ett barn pa 14 ar och 11 manader, om barnet haft en utvecklad
sexualitet och samlaget varit fullstandigt émsesidigt och frivilligt.?
Regeringen framholl att denna bestdammelse skulle tillampas med

restriktivitet. Utskottet tillradde lagforslaget utan invandningar.*

3.1.2 Regeln om ansvarsfrihet

Regeringen framholl att ett straffrattsligt ingripande i vissa fall, dar
exempelvis en 16-arig pojke och en 14-arig flicka deltagit i en helt
frivillig sexuell handling, inte kunde anses motiverat, och skulle
kunna skada savél offer som gidrningsman. Med argumenten “For de
fall dar det ar uppenbart att en sexuell handling som begatts mot ett
barn inte inneburit ndgot vergrepp alls mot barnet /--/"* lades en
undantagsklausul, reglerad i BrB 6 kap 14 §, till i
sexualbrottsreformen?: “Den som har begtt en girning enligt 5 § /--/
mot ett barn under femton ar/--/ ska inte domas till ansvar om det ar
uppenbart att garningen inte inneburit ndgot Gvergrepp mot barnet
med hansyn till den ringa skillnaden i alder och utveckling mellan den
som har begatt girningen och barnet samt omsténdigheterna i ovrigt”.
Avsikten ar att &ven denna bestdmmelse ska tillampas med stor
forsiktighet och restriktivitet.** Bedomningen skall géras noggrant
och utifran varje enskilt fall och barnet maste befinna sig néra gransen

for den sexuella sjalvbestimmanderatten. Den som begatt géarningen

29 Prop. 2004/05:45 s 77. En ny sexualbrottslagstiftning.
%0.2004/05: JuU16.

1 50U

2010:71, s. 308

%2 prop. 2004/05;45 s. 116

® bid.
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bor endast vara obetydligt dldre och kommit obetydligt langre i sin
mognad. Vidare bor hénsyn till omstandigheterna i Ovrigt tagas, i
forsta hand parternas relation till varandra och omstandigheterna
under vilka den sexuella handlingen foretogs.*® Dértill kravs att
rekvisiten i 5 § &ar uppfyllda, exempelvis att barnet helt frivilligt
deltagit i den sexuella handlingen. Séledes far inte nagot tvang eller
annan form av opassande paverkan ha anvénts.®> | 2008 A&rs

betankande av 2005 ars sexualbrottsreform anges féljande om 14 §:

Allra forst vill vi saga att det inte finns ndgonting som talar for att
tillampningsomradet for ansvarsfrihetsregeln i 6 kap. 14 § brottsbalken
antingen &r for stort eller for litet. | stéllet forefaller det vara val avvégt.
Uttalanden i motiven att bestdimmelsen ska tilldmpas med stor restriktivitet
foljs darmed s vitt vi kan bedoma. Over huvud taget 4 mal av detta slag
ovanliga i domstolarna. Det forefaller vara sa — vilket ar en god ordning — att
nar forutsattningarna att tillampa bestammelsen &r for handen viécks inte atal i
arendet.*

3.1.3 Roster om sexuallagstiftningen

Bestammelserna i 6 kap brottsbalken behandlar @mnen som beror
manga manniskor pa olika satt. Det ar darfor inte konstigt att lagarna i
kapitlet blir granskade for att kunna utvecklas och forbattras. Om
tillampningen av lagstiftningen inte stimmer Gverens med dess syfte
behéver lagen utvecklas.®” 2005 &rs sexualbrottslagstiftning har varit
foremal for studier och olika slags kartlaggningar utférda av
myndigheter, organisationer eller andra aktorer.*®

En vanlig synpunkt &r att det i Sverige ar svart att doma nagon for
valdtaktsbrott och att rekvisiten ar for vaga. Det diskuteras standigt

¥ Holmkuvist, L, Leijonhufvud, M, Traskman, P- O och Wennberg, S 2005. Brottsbalken - en
kommentar, Stockholm: Norstedts juridik AB. s. 6:60 f.

% Prop. 2004/05:45, s. 116 och 152.

% 'S0U 2010:71, s. 324

%7.2004/05: JuU186, s. 115.

% SoU 2010:71 s. 32.

13



kring de hdga beviskrav som finns inom sexuallagstiftningen. Man
brukar séga att det for fallande dom kravs att den atalades skuld star
bortom allt rimligt tvivel och att det ar battre att nittionio skyldiga gar
fria &n att en oskyldig blir démd.*

Nationellt centrum for kvinnofrid (NCK) har publicerat “sju

>4 | publikationen beskrivs hur ménga

perspektiv pa valdtikt
kritiserar den reformerade sexuallagstiftningen bland annat for att
lagen tillkom hastigt och utan remissforfarande och att ungdomar inte
far bestamma over sin sexualitet sjalva*'. Andra pekar p& att det inte
ar sjélva lagstiftningens utformning som &r problemet, utan det kravs
béattre forundersokningar och forhandlingar med mer fokus pa

forévaren an pa brottsoffret.

Just att fokus tas ifran den tilltalade och laggs pa malsaganden har
uppmarksammats forut. Detta dd manga studier pekar pa att
domstolsprocessen inriktas mot att ifrdgasatta trovardigheten hos
véldtaktsoffret*? (Hellblom Sjogren, 1997). Detta far till foljd att offret
skuldbelaggs. Doerner & Lab* (1998) pekar vidare pa att brottsoffer
ofta upplever en dubbel viktimisering genom att de forst lider skada
av brottet och darefter av sjalva rattsprocessen. Det dr inte ovanligt att
offret far fragor om Sexual- och alkoholvanor liksom kladsel under
domstolsférhandlingar* (se till exempel Holmberg, 1994; Lindgren,
2002; Lindgren & Christianson, 1994; Tiby, 1999). Andersson® har

visat att det kvinnliga brottsoffrets trovardighet i valdtaktsmal

% Wallin, G och Wettergren, T. Réttviselotteriet. Rattsvasendets handlaggning av ett
sexualbrottmal,

0 NCK-rapport 2010:2

“ Ibid s.

2 Hellblom Sjégren, 1997

* Doerner & Lab, 2006.

* se till exempel Holmberg, 199 eller Tiby 1999.

#%2004. Hans (ord) eller hennes?: en kénsteoretisk analys av straffrattsliga skydd mot sexuella
Overgrepp. Lund: Bokbox férlag
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paverkas av hennes satt att beratta, hur detaljrik berattelsen ér,
beteende som till exempel kénsloyttringar vid berattandet men dven
hur hon agerat vid sjalva dvergreppet, till exempel om hon ropat pa

hjalp eller forsokt fly.

3.2 Léaran om brottsoffer

Begreppet viktimisering kan pa ett enkelt sétt forklaras som “gora till
offer”.*®®  Amnet ar dock komplext och begreppet har manga
definitioner. World Society of Victimology skildrar viktimologin som
”det vetenskapliga studiet av omfattningen, karaktdren och orsakerna
till viktimisering, dess konsekvenser for de berdrda parterna och
samhallets reaktioner, i synnerhet polisens och rattssystemets saval
som frivilligarbetares och professionellas™.*’

Vem &r egentligen ett brottsoffer? Det finns idag ingen godtagen
definition vem som skall betraktas som ett brottsoffer, dock verkar det
finnas bestdmda forevisningar kring hur brottsoffer ska reagera, eller
vilka de ar.*®* Om en juridisk definition skall tillampas s ar ett
brottsoffer den som ar malsaganden vid en rattegang. Malséganden
kallas den mot vilken nagon utfort ett brott, eller som blivit sarad av
brottet och lidit skada av det.*® En mélsagande har vissa rattigheter,
till exempel att erhalla ekonomisk ersattning och fa hjélp och stod av
ett malsagandebitrade i ratten.”® Det férekommer, férutom den
juridiska  definitionen, dven sociologiska och psykologiska

definitioner dir de senare till stor del inriktar sig pd hur “offret” sjdlv

“® Brottsofferjouren 2006. Vittnesstddhandboken, s. 22

*"'Wergens, A 2002. Ett viktimologiskt forskningsprogram. Brottsoffermyndigheten, s. 21

*8 Akerstrom & Sahlin (red) 2001. Motspanstiga offret. Lund: Studentlitteratur, s. 11

*“RB 20 kap. 8 §

%0 Lindgren, M, Hagglund, B och Pettersson, K-A 2001. Brottsoffer. Fran teori till praktik. Jure
forlag, s. 27.
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upplevde och tolkade situationen. Tham diskuterar att brottsoffer idag
manga ganger framstalls som homogena.”* De ses som “personer med

likartade upplevelser, likartade skador och likartade behov av hj éilp”.52

3.2.1 Konsekvenser av att definieras som offer

Da begreppet brottsoffer inte ar helt entydligt kan anvandningen av
det fA vissa konsekvenser. Lindgren, Pettersson och Hagglund™
Kritiserar ordet och menar att benamningen offer kan ge sken av att
man ar svag och varken kan paverka eller forandra sin situation. De
menar att ett brottsoffer och ett offer inte behdver vara samma sak. Att
bli definierad som offer kan gdra att individen blir stigmatiserad som
svag, passiv och skadad, vilket kanske inte alls stimmer éverens med
offrets sjalvbild eller hur denne vill bli sedd.>* Akerstrém menar att
offerskapet formas ”genom bilder, i dokument, i ménniskors agerande,
genom samtal”.> Hon pekar pa att “offret” kan ses som en social typ
som, forutom sitt lidande, &r respektabel, sdrbar samt utan skuld.>
Viktimologin och begreppet brottsoffer kan &ven kopplas samman
med rattsvasendet. Aktorerna inom rattsvasendet (polis, aklagare,
domstol och kriminalvard) maste koppla den konkreta handelse som
skett till en straffbar handling med foljande sanktion. Ett exempel &r
att M blir slagen av T. Handelsen styrks av bevisning varav T blir
falld och straffad. M blir da samtidigt ett brottsoffer. Viktimologin

> Tham, H 2011. Brottsoffrets uppkomst och utveckling som offentlig frga | Sverige. | Claes
Lernestedt & Henrik Tham (red.), Brottsoffret och kriminalpolitiken. Stockholm: Norstedts Juridik
s. 29.

> lhid.

>3 Lindgren et al. 2002, s. 37

> Andersson, B & Lundberg, M 2001. "Kvinnomisshandel som kunskapsfilt”. I Akerstrom &
Sahlin (red), Motspénstiga offret. Lund: Studentlitteratur s. 79.

* Akerstrém & Sahlin 2001, s. 265 f.

% Jfr med Christies teori om det ideala offret.
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handlar om att problematisera héndelser som denna, eftersom de
sallan ar s& entydliga.”” Som jag beskrivit ovan ar huvudregeln i
sexualbrottslagstiftningen att om man ar under 15 ar och har samlag
utsdtts man for ett brott. Detta betyder att lagandringens
skyddsandamal &r den sexuellt utnyttjade. Intresset i att skydda barnet
fran 6vergrepp jamfort med tillampningen av ansvarsfrihetsregeln gor
att det viktimologiska perspektivet om brottsofferkonstruktioner blir

intressant i denna uppsats.

% Heber, A, Tiby, E och Wikman, S, 2012. Viktimologisk forskning. Brottsoffer | teori och metod.
Lund: Studentlitteratur. s. 20.
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4  Teoretiska utgangspunkter

4.1 Normer i ratten

“Rétten kan ibland ha ett s& allmant innehall att det ar svart, for att inte saga omoijligt,
att utlasa det normativa, praktiska budskapet i rdttsregein”.>®

Det finns ingen sjalvklar definition av en norm trots att manga forsok har gjorts
for att finna en.”® | vardagligt sprakbruk ar en norm synonymt med vad de flesta
manniskor anser vara det vanligaste sattet att handla i en viss kontext®® varvid
normen ofta definieras som en handlingsanvisning.®* Normer skapas ocksé& inom
professioner och de genereras oftast genom de gemensamma varderingar och mal
som aktdrerna inom systemet har.®?> Hydén skiljer vidare mellan olika typer av
normer, exempelvis réttsliga och sociala.®® De sociala normerna beskriver oss som
personer, sasom “vilka vi ir, vilka grupper vi tillhér”.%* De rattsliga normerna
skiljer sig frdn andra normer genom att “den &r antagen och pdbjuden i viss
auktoritir ordning”.% | foreliggande uppsats kommer de rattsliga normerna vara i
fokus och da sarskilt de som aterfinns i 6 kap BrB. Rattsliga normer far ofta
omedelbart mer status &n de sociala, eftersom de ar direkt bundna till en i férvag

beslutad sanktion. De ses dven som de normer som &ar mest utvecklade och

*8 Hydén, H 2002b. Rattssociologi som rattsvetenskap. Lund: Sociologiska institutionen. s. 72
> Se exempelvis Hydén 2002a. Normvetenskap. Lund: Studentlitteratur. s. 13 ff.

% Baier & Svensson 2009, s. 34.

®! Hydén 2002b, s. 69.

62 Baier & Svensson 2009, s. 126.

* Ibid.

% Baier & Svensson 2009, s. 85.

% Hydén 2001. Rattsregler — en introduktion till juridiken. Lund: Studentlitteratur, s. 9.
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genomarbetade da de bearbetats inom en egen vetenskap under en lang tid.%
Enligt Hydén ar en rattsregel en anvisning fér manskligt handlande.®” Han menar
att en rattsregel aldrig far ses isolerad, utan alltid bor ses i sitt sammanhang for att
forstas. De réttsliga normernas syfte ar i forsta hand att inverka pa méanniskors
beteenden och verka moralbildande.®® Om denna legitimitet fungerar kommer
aven forestallningarna om rétten verka normerande for allmanheten. Det satt
ratten arbetar pa ar avgorande for allméanhetens respekt for ratten och saledes dven
for hur allmanheten efterlever det réttsliga normsystemet. En av réttens funktioner
ar just att styra beteendet hos manniskor, vilket gor att forankringen &r ngdvéndig
och avgorande for hur pass djup internaliseringen av ratten blir.® I den fortsatta
framstallningen utgar jag ifran att ratten ar normativ och de lagar jag skriver om i
grund och botten &r normer som blivit upphdéjda till rattsliga normer och darav fatt
en sanktion bunden till sig.”® Jag forutsatter dven att dessa normer &r skapade i en
politisk beslutsprocess for att vérna om ett visst intresse, i detta fall for att inte
kriminalisera eller skuldbeldgga unga manniskor som har frivilligt samlag.” Till
sist utgdr jag ifrdn att sociala normer &r grunden till manniskors subjektiva
principer, asikter, etik och moral. Jag antar att normer &ndras beroende pa vilken
kontext de befinner sig inom, eftersom sociala normer kan ses som en ”socialt
reproducerande handlingsanvisning”.’”? Sexualitet och kén &r sarskilt intressant
sett ur ett normperspektiv da det av tradition & omgardat av normer, regler och
tabu.”® Denna studie kan ses som ett bidrag till forstdelsen av sexualbrottsligheten

ur ett normperspektiv.

% Hydén 2002a, s. 129.

*" Ihid.

% Svedin, C-G 2000. Sexuella 6vergrepp mot barn. Stockholm: Socialstyrelsens expertrapport. s.
225.

* Ibid., s. 226.

"0 Baier & Svensson 2009, s. 26.

™ Hydén 2002a s. 133 ff.

"2 Baier & Svenson 2009, s. 69.

73 Se ex. Jeffner, S 1998 Liksom valdtakt typ. Stockholm: Brevskolan. s. 19ff.
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4.2 Manifesta och latenta funktioner.

Det réttssociologiska paradigmet studerar samhallet och ratten, samt vilken
inverkan dessa tva har pa varandra. Latenta och manifesta funktioner’ &r inga nya
begrepp utan kommer ifran Robert Merton som var en modern foretradare av
funktionalismen.” 1 denna uppsats anvands begreppen for att forklara lagars
asyftade och icke-asyftade verkningar. Det utpraglade syftet med
ansvarsfrihetsregeln ar att unga manniskor, varav en ar strax 6ver 15 ar och den
andra strax under 15 ar, som har frivilligt samlag med varandra inte ska démas till
ansvar for garningen. Detta ar lagens asyftade verkning, eller dess manifesta
funktion, dess syfte. De manifesta funktionerna finns angivna direkt i lagen eller i
dess forarbeten.” | vissa fall far lagen dock oforutsedda effekter: | detta fall kan
det exempelvis vara en ung manniska som falls eller frias pa fel grunder eller ett
brottsoffer som “skapas” genom forutfattade forestillningar. Dessa funktioner
avser de verkningar eller konsekvenser av rdtten som inte ar avsedda eller
beskrivna i lagtexten. Dessa icke asyftade verkningar ar lagens latenta funktioner.
De medvetet vaga definitioner manga lagar har skapar problem for de som skall
tolka lagens innebord, samtidigt som detta ar ett maste for att inte lasa

rattsutvecklingen. Lagar ska vara generella for att kunna appliceras pa olika fall.

" Se bland annat; T. Mathiesen, Rétten i samhéllet: [en introduktion till rattssociologin], 2005, s.
67; S. Vago, Law and society, 2009, s. 64.

" Se bland annat; R, K. Merton, Social theory and social structure, Del I, kap. I, 1957.;

R, K. Merton, On theoretical sociology: Five essays, old and new. Including Part 1 of Social
theory and social structure. Kap.Il1, 1967.

’® T. Mathiesen, 2005, s. 67.
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4.3 Att tolka lagen

En stor del av att forsta rattsordningens innehall ar att kunna tolka lagen. Att tolka
betyder framst att en person tolkar spraklig text vilket inom juridiken framfor allt
ar lag- och rattsfallstext.” Lagtolkning kan vara tolkningar av
tillampningsomraden, likval som vilka slutsatser man kan dra ur rattsregeln. Ar
allt med en réattsregel sjalvklart och lasaren forstar alla byggstenar i lagen, sa sker
ingen tolkning. Ar det didremot s att det foreligger oklarheter eller otydligheter s&
kravs en lagtolkning for att forsta syftet med lagen.” | manga fall, speciellt i BrB
brottsbeskrivningar’®, anvands vaga ord och uttryck medvetet for att inte l&sa
rattsutvecklingen och for att lagen skall ha en form av allméngiltighet. | sadana
fall blir tolkningen av lagen mycket viktig.®

For att forsta hur lagen skall tolkas finns forarbetena. Hydén menar att man ur
forarbetena till en lag kan forsta syftet med lagen samt fa grundliga redogorelser
till uppkomsten och tanken bakom densamma.®! Forarbetena kan aven underlatta
for de som tolkar lagarna, forutsatt att forarbetena har ett rikligare innehall &n
sjalva lagen. Om orsakerna kan tolkas pa olika sétt borde flertydligheten bli
mindre, om det finns bade lagtext och motiv till dessa att utga ifran, an om man
bara tolkar lagtexten. Det finns argument som talar for att forarbetena dven kan
paverka rattssakerheten pa motsatt satt, exempelvis att forarbetena utgor en
dialog, medan lagtexten ses som ett sammanhangande system. Vid i Ovrigt
likadana forhallanden bildar alltsa lagtexten en fastare grund for forutsebara beslut
an forarbetena. Om forarbetena ses som mindre klara &n lagtexten, kan deras roll

ge upphov till tolkningsproblem som minskar beslutens forutsebarhet.

7 Jareborg 1974, s. 139.

"8 peczenik, A 1974. Juridikens metodproblem: rattskallelara och lagtolkning. Stockholm:
Almgvist & Wiksell, s. 55

" Jareborg 1974, s. 93

8 Hydén 2001, s. 115

* Ibid., s. 116
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Det skall tankas pa att en tolkning av lagen ar just en tolkning. Tolkningen blir
sarskilt intressant och svar nar en lag ar relativt ny och dessutom en
undantagsklausul. Allt eftersom ny praxis tillkommer stabiliseras ofta
problematiken och osakerheten. En annan viktig omstandighet &r att all tolkning
ar kontextberoende. Vid réttslig tolkning medfor detta en rattssociologisk relevans

om rattens paverkan av sin omgivning, vilket kommer beskrivas narmare nedan.
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5 Metodologiska Overvaganden

5.1 Bakgrund

Den metod som anvants i studien har inneburit att kvalitativt studera lag,
forarbeten och praxis for att forsoka utreda och tydliggéra det konkreta
rattslaget.®? For att studera verklig tillampning i nagra relevanta fall har ett
perspektiv likt det rattsrealistiska anvants®. Réttsrealismen str for en tanke om
att ratten &r socialt konstruerad ur kontextuella sammanhang och att lagen darav &r
obestamd.®* Kunskapen inom paradigmet uppnés genom att studera beslut och
sedan jamfora dem med réattsreglerna. Pa sa satt erhdlls en inblick i vilka

beslutsfaktorer domaren tycks lagga tyngd vid i det enskilda fallet.®

5.2 Val av metod

| studien har ett kvalitativt tillvagagangssatt anvénts, vilket betyder att metoden
bringar mer an bara en sammanfattning av den aktuella texten. Bryman menar att
det huvudsakliga syftet i kvalitativ forskning dr ’den uttalade viljan att se eller
uttrycka handelser, handlingar, normer och varden utifran de studerande

personernas eget perspektiv”.® Utfallet av den kvalitativa metoden benamns ofta

82 Se exempelvis Peczenik, 2005, Juridikens allmanna laror. SVJT hafte 2, s 249.

% Hydén 2001.

8 Glava, M & Petrusson, U 2002. lllusionen om ratten! — Juristprofessionen och ansvaret fér
rattskonstruktionerna. i Minneseminar for David Roland Doublet, Fag Bokforl, s. 116

% Hydén 2002b, s. 59.

8 Bryman, A 1997. Kvantitet och kvalitet i samhallsvetenskaplig forskning. Lund:
Studentlitteratur, s. 77.

23



som mijukdata, i motsats till den kvantitativa metoden.®” Den kvalitativa metoden
fokuserar p& ord och inte kvantifiering under insamling och analys.®® Ett
kvantitativt angreppssatt utesléts da studiens intresse inte ligger i att studera hur
manga ganger 14 § blivit tillampad, utan i att utréna hur lagen tolkas och
tillampas. For att kunna besvara studiens syfte behdvs empiri som kan svara pa
forskningsfragan.®?® 1 detta fall ar det att ta reda p& hur 14 § tolkas och tillampas,
sa material dar denna paragraf finns att studera &r nodvandigt. Om en kvantitativ
metod, som en enkatstudie, gjorts hade jag kunnat faststalla hur och hur ofta
domstolen domer i fall dar 14 § ingar, men inte varfor de domer sa. Det kan dven
tankas att radman och fiskaler inte uttalar sig hur de Overlag domer i

sexualbrottmal, da detta ar en bedémning som maste goras fran fall till fall.

Da domskalen ar kallan till det jag vill besvara ar det ocksa dar jag kan hitta
svaren. | uppsatsen lagger jag min tyngd pa att utforska lagtolkningsproblem och
vilka latenta konsekvenser det kan bidra till stéller jag mig kritisk till att jag kan
l&sa de sanna svaren” i domskalen. Valet av material blev att faststélla gallande
ratt och sedan jamfora denna mot praxis som jag kritiskt analyserat, varvid den
priméra metod som anvants i uppsatsen &r innehallsanalys.” Innehallsanalys gar
ut pa att ta fram det huvudsakliga innehallet genom “en noggrann ldsning av
textens alla delar, helhet och den kontext vari den ingér”.91 For att en
innehallsanalys ska vara bra laggs stor vikt vid tva egenskaper, objektivitet och
systematik. Objektiviteten beskrivs som att forskaren i forvag ska kunna precisera
hur empirin ska kategoriseras in och detta ska tydligt framga. Detta gors for att

forskaren inte skall péverka processen med sina personliga varderingar.®?

8 Ahrne, G & Svensson, P (red) 2011, Handbok i kvalitativa metoder. Malmé: Liber, s. 11.

% Bryman, A 2011. Samhéllsvetenskapliga metoder. Malmé: Liber ekonomi, s. 340.

8 Boréus K 2011. Texter i vardag och samhélle. | Ahrne, G & Svensson, P (red), 2011, Handbok i
kvalitativa metoder. Malmé: Liber, s. 145

% Bryman 2011, s. 505 ff.

% Esaiasson, P. Gilljam, M. Oscarsson, H. & Wéngnerud, L. (2007). Metodpraktikan: Konsten att
studera samhélle, individ och marknad. Stockholm: Nordstedts juridik AB, s. 237.

% Bryman 2011, s. 282.
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Begreppet systematik syftar till att forskaren ska vara systematisk i sitt
genomforande och inte lagga till eller dra ifrdn nagon kategori under arbetets
gang.”® D4 kan materialet bli felaktigt och séledes inte betecknande for det man

avser att undersoka.

5.3 Urval

Kvalitativa undersokningar har garna en sa stor variation som majligt, inte ett
antal liktydiga variationer som den kvantitativa metoden foredrar. Urvalet inom
den kvalitativa metoden kan vara heterogent, men inom en viss ram. Kvalitativa
forskare sysslar ofta med malstyrda urval, vilket dven har forekommit i denna
uppsats. Urvalet styrs i huvudsak i att védlja de dokument med “direkt hdnvisning
till de forskningsfragor som har formulerats”.** Forskaren valjer saledes
dokumenten eller personerna med direkt dtanke pa hur de kan forklara den sociala
foreteelse som forskningsfragan innehaller. Ett malstyrt urval kan inte
generaliseras till en population, eftersom urvalet sker icke-slumpméssigt. Jag har
dock haft i tanke att ha en viss spridning varifran materialet kommer, exempelvis
gjordes valet att anvanda rattsfall som meddelats i olika domsagor.*”®
Tillvagagangssattet da rattsfallen valdes presenteras narmre under kap 5.1.3.

Tanken var fran borjan att anvanda rattsfall fran alla domstolens instanser, det vill
sdaga TR, HovR och HD. Det visade sig dock att de rattsfall som fanns att tillga
alla overklagats till HovR. | TR &r det en juristdomare samt tre politiskt valda
namndeman som démer, och i HovR &r det tre juristdomare som doémer. Eftersom
syftet med uppsatsen &r att utrona hur domstolen domer ansag jag det som
intressant att se hur bade TR och HovR téankte kring tolkningen. Darfor kommer

inga rittsfall dir avgdrandet “stannat” i TR presenteras. Malsagandena &r 6

% Ibid.
* Ibid., s. 350.
% En domsaga 4r en domstols verksamhetsomrade.
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stycken flickor och en pojke med aldrar mellan 12 och 14 ar. De ér alla under 15
ar och darmed barn i behov av skydd men samtidigt nara den 15-arsgréans da de
far ratt att sjalva bestamma Gver sin sexualitet och dar en straffrattslig bedémning
utgar fran ett vuxenperspektiv. Att vélja detta aldersspann ter sig emellertid
sjalvklart, da det inte ar aktuellt att tillampa 14 § pa de som ar éver 15 ar gamla.

5.4 Genomforande och kodning

Rattsfallen som presenteras under kap. 6 ar alla funna pa juridiska rattsdatabaser.
Den 15 mars 2012 gjordes en sokning pa Karnov.*® De sékord som anvandes var
“sexuellt utnyttjande av barn, ansvarsfrihet”, och resulterade i 17 traffar.®” Det
gjordes &ven en sokning p& Zeteo®, med samma sékord som pd Karnov. Detta
gav till foljd 33 stycken traffar.®® Av totalt 48 traffar valdes sju rattsfall, som
ansags relevanta for att besvara studiens fragestallning, ut.'® Att valet hamnade
pa att hamta domarna fran internet beror pa kostnads- och tidsmassiga skél. Da jag
ville ha en viss spridning pa fran vilken domstol domarna var hamtade hade det

tagit bade for mycket pengar och tid i ansprak for att dka runt och samla in.

Da min insamling var fardig borjade analysarbetet med flera genomlasningar av
domarna. Materialet har analyserats med paverkningar av grounded theory vilket
ar ett vanligt paradigm nar det galler att analysera data fran kvalitativa studier. Att
analysera med grounded theory betyder att insamling och analys av data
genomfors parallellt och i en véxelverkan med varandra.’®* En viktig process vid

anvandandet av grounded theory ar sjalva kodningen. Kodning innebér i detta fall

% http://juridik.karnovgroup.se/.
http://juridik.karnovgroup.se/search?productkey%5B0%5D%5B%5D=KPONLH& frt=sexuellt+u
tnyttjande+av+barn%2C+ansvarsfrihet.

% http://zeteo.nj.se/.
%http://zeteo.nj.se/ppd/template.htm;jsessionid=25C94A5B78548317B79AD3F484E79FA92view
=main .

199 Dessa presenterar jag narmre under kap. 6.

101 Bryman, 2001, s 375
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att man namnsétter delar av sitt material och som kan vara av vikt for det som
studeras. | min uppsats har jag anvant grounded theory frdmst som ett
metodologiskt hjalpmedel for kodningen. Kodningen har jag valt att gora pa det
satt Bryman'%? benamner 6ppen kodning. Kodningen innebér att datan studeras,
jamfors och bryts ner for att sedan kategoriseras och grupperas'® (ibid). Mina
kategorier utgar ifran de saker HD ansett relevanta i beddmningen av rattsfallet
som refereras i NJA 2007: s. 201. Kodningen kan goras pa ett antal sétt,
exempelvis genom att stryka under ett ord en mening eller ett avsnitt som
representerar ett tema som &r relevant for uppsatsen.’®* Mina kategorier staplade
jag upp i en matris (se bilaga 1) som jag fyllde in under lasandets gang. Matrisens
syfte var i forsta hand inte for att fa fram ett kvantitativt resultat, utan for att

forenkla analysen.

5.5 Reliabilitet, Validitet, och metodologiska
problem

Reliabilitet handlar om tillforlitlighet och avser hur precis uppsatsen ar. Validitet
pavisar om uppsatsen mater det den sagt att den ska mata.’®® Det har emellertid
diskuterats om begreppen skall anvandas da det kommer till kvalitativa studier
eftersom métningen inte ar det frdmsta intresset i metoden. Istéllet kan ord som
trovardighet, palitlighet eller dkthet anvandas. Dessa begrepp utgar ifran att det i
kvalitativa undersokningar ar omgjligt att komma fram till endast en bild av den
sociala verkligheten. Med detta i atanke foll valet andock pa att utga ifran dessa
begrepp och istéllet lagga mindre varde vid det som rér matningen.*®

192 Bryman, 2001.

1% Ipid.

104 Thornberg och Forslund Frykedal 2009, s. 42.
105 Bryman 2011, s. 257.

1% Ibid., s. 351 ff.
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Reliabilitet handlar om tillforlitlighet, systematik och noggrannhet i uppsatsen och
menar att samma resultat ska kunna uppnas flera ganger om studien utférs pa
samma satt, med samma metod och analys. En lag reliabilitet skulle kunna
innebéra att resultaten ar osakra.’®” Enligt Bryman finns det férdelar med den typ
av 6ppen metod som jag anvént mig av, det vill siga en innehdllsanalys.’® Dels
blir aktdrerna inte paverkade av min narvaro samt kan ett stort antal dokument
studeras 6ver en langre tid.*® Bryman kallar darfér innehdllsanalysen for en
“objektiv forskningsmetod”.**® Eftersom domarna redan &r arkiverade och 6ppna
for analys kan jag inte heller paverka hur utformningen av studiens empiri ska se
ut, vilket jag kan om jag gor exempelvis en enkat. '™

Jag har emellertid oroat mig for att ha for mycket egna tankar som styr mig. Detta
problem forsokte jag fa ratt pa genom att anvanda mig av forhandsdefinierade
kategorier i matrisen, vilka baserades pé forarbetena till lagen**? samt att anvéanda
mig av ett Oppet forhéallningssétt till mina texter. "Med det forhandsdefinierade
angreppssattet gors mycket analytiskt arbete pa ett tidigt stadium i
undersokningen. Med det 6ppna forhallningssattet styrs undersokningen i hogre
grad av innehallet i de aktuella texterna”.*** Bryman papekar dock att det ar nast
intill omajligt att formge en kodningsmanual utan nagon inverkan fran forskarens
egna tolkningar och erfarenheter.’** Mitt fokus har legat pd det manifesta
innehallet i domarna, nagot som Bryman foredrar framfor att fokusera pa det
latenta innehallet. Detta eftersom han bedomer det som svarare att dra ohallbara
slutsatser av det manifesta innehallet."™> Nackdelen med kvalitativ inneh&llsanalys

ar att det kan uppkomma feltolkningar av dokumentet. Feltolkningar kan goras,

197 sandberg, B och Faugert, S 2009. Perspektiv pd utvardering. Lund: Studentlitteratur s. 135.
198 Bryman 2011, s. 296.

199 pid.

10 pid.

1 pid., s. 489.

112 5e. prop. 2004/05:45.

113 Esaiasson et al. 200, s. 245.

114 Bryman 201, s. 296.

5 Ibid.
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och analysen kan bara bli sa bra som det ursprungliga dokumentet, vilket saledes
kan ses bero pa vilken kalla man utgér ifran.**°

Validitet betyder att det som maéts och analyseras i utvarderingen motsvarar det
som ar relevant for uppsatsen. En uppsats med lag validitet har inte undersokt,
eller métt, det som den hade for avsikt att méata. Begreppet validitet kan i sig dven
delas upp i tva olika grupper — intern och extern validitet. Den interna validiteten
pavisar om slutsatserna i uppsatsen anses som trovardiga. Den interna validiteten
ar saledes aven situationsbunden. Den externa validiteten syftar till att forklara om
uppsatsens slutsatser gar att generalisera dven till andra situationer. De réttsfall jag
anvant ar publicerade och alltsa fasta och objektiva. Analysen av dessa ar dock
baserade pa mina asikter och det ar darav svart for mig att spekulera om den
interna validiteten ar uppfylld. Det som kéanns trovardigt for mig kanske inte gor
det for en annan. Detta beror pa i vilken kontext vi ser rattsfallen. En kvalitativ
studie handlar i forsta hand inte om att generalisera, utan hellre om att
exemplifiera och illustrera. Avsikten med uppsatsen ar saledes inte heller att dra
generella slutsatser kring juridik och lagtolkning, utan att klarlagga de problem
som kan uppsta vid tillampningen av 14 §. Det finns foljaktligen inget intresse i
att forsoka generalisera hur domandet av andra lagar ser ut.

5.6 Etiska Overvéaganden

Exempel pa etiska 6vervaganden ar enligt May att ha en opartisk bedémning av
materialet, att utlova frivillig medverkan och anonymitet samt att inte sprida
materialet.''” Fo6r mig har det inte kants nodvandigt att gora sddana har
dvervaganden. Jag har inte traffat nagon av de personer som férekommer i
studiens rattsfall. Jag har saledes inte heller fragat om lov att fa anvanda deras

domar till mitt material. Dock réknas rattsfall enligt offentlighetsprincipen néstan

116 B
Ibid.
17 May, T 2001. Samhallsvetenskaplig forskning. Lund: Studentlitteratur. s. 78 ff.
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alltid™® som offentlig handling och vem som helst far ta del av dem.™® Vart att
reflektera 6ver ar hur de berérda parterna i domarna kan uppfatta min tolkning av
rattsfallen om de kommer 6ver min studie. Da jag inte har nagon relation till de
personer som framkommer bland mina rattsfall &r det en omdgjlighet for mig att
spekulera kring. Jag anser dock inte att personerna kan bli paverkade pa samma
satt som de hade kunnat bli vid en intervju eller enkétstudie, eftersom jag
framhaller att det &r just mina reflektioner kring rattsfallen som framkommer i
studien. Det aktiva etiska val jag valt att gora ar att inte publicera ndgra namn och

pa sa satt blir det svarare att koppla studien till en enskild person.

18| kansliga fall, exempelvis vid sexualbrott, kan en del av materialet vara sekretesstamplat.
MW TE2kap 7 8.
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6 Resultat och analys

6.1 Redogorelse av rattsfall

Nedan foljer summariska referat av sju rattsfall samt analysen av dessa. Analysen
har sin utgangspunkt framst i den prejudicerande dom som HD meddelade ar
2007*% samt forarbetet till den nya sexualbrottslagen. Dessa &r saledes analysens
utgangslage pa sa satt att analysen utgar fran att prejudikatet och forarbetena
beskriver hur lagen bor tolkas, &en om jag &r medveten om att
prejudikatbundenheten bér ses som relativ, inte som absolut.*** Jag har inte tagit
del av forhor, forundersokningar eller nagra dverlaggningar som skett i
domstolen. Det ar foljaktligen de relevanta besluten i form av domarna som varit

av intresse for denna studie.

6.1.1 Ansvarsfrihetsregelns prejudicerande réattsfall

I NJA 2007 s. 201 har malsaganden berattat foljande: Pa dagen hade hon och den
tilltalade tittat pa film med nagra kompisar. Utanfor hennes hus bestamde sig hon,
den tilltalade samt en kompis till dem att de skulle ga till hennes rum och kolla pa
film. De héande ingenting under filmen, de varken smektes, kysstes eller hade
nagon annan kroppskontakt. Efter att filmen tog slut somnade hon direkt.
Malséganden vaknade sedan av att den tilltalade 1dg ovanpa henne. Hon hade inga
klader pa sig och bad honom att ga. Hon tog sina saker och lade sig i soffan och

120 NJA 2007 s. 201, vilken presenteras nedan under 7.1.1.
121 | ehrberg, B 2006. Praktisk juridisk metod. Femte upplagan. Uppsala: Institutet for bank- och
affarsjuridik AB. s. 145.
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somnade déarefter. TT stannade kvar till dess hans pappa hamtade honom dagen
darpa och hon traffade honom som vanligt den kommande veckan. Pa fredagen
beréattade hon om héandelsen for sin mamma som blev alldeles stum. Malsaganden
berattade i forhor att hon ansag handelsen vara jobbig. Forst fattade hon inte nagot
men sedan undvek hon den tilltalade. Hon vagade knappt ga till skolan och grat
varje dag. Hon é&r fortfarande radd for att se honom. Nagra gamla kompisar fran
hennes gang sédger att hon ljuger och de kallar henne for mobboffer. TT beréttar
foljande: Han har varit mycket hemma hos malsaganden och de har en utmarkt
kompisrelation. Under den aktuella kvéllen hade de varit och kollat pa film och de
hade kelat lite. De fortsatte filmtittandet hemma hos malsaganden. Under filmen
utvecklades kelandet och de pussades och den tilltalade uppger att malsaganden
inte protesterade over detta. Efter filmen lade de sig pa sangen och den tilltalade
uppger att han trangde in i henne. Efter ett tag sade malsadganden nej och da
slutade han. TR: Den tilltalade har erkant att han hade samlag med malsédganden
trots att han kénde till hennes éalder. Uppgifterna géllande deras sexuella umgange
ar i delar helt oférenliga med varandra. Bada har varit nyktra. Tingsratten anser ej
att den ena av dem kan beddémas som mer trovardig &n den andre. Det saknas helt
ovrig utredning i malet som stoder den berattelse som malsdganden lamnat.
Déarfor anser tingsratten att det ar den tilltalades uppgifter som skall laggas till
grund for bedémningen av atalet. Av hans uppgifter framgar inte annat &n att han
haft samlag med 14-aringen och att det funnits ett samforstand mellan parterna om
detta. Tingsratten tar da istallet upp fragan hur garningen skall bedémas eftersom
malsaganden ar under 15 ar och handlingen saledes utgdr ett brott oberoende av
samtycket. Tingsratten bestammer att omstandigheterna ar sadana att garningen
kan beddmas som sexuellt utnyttjande av barn. Tingsratten domer den tilltalade
och bestammer att han ska betala 35 000 kr i skadestand till malsaganden, varav
25 000 avser krankningsersattning och 10 000 avser ersattning for sveda och vérk.
HovR gor ingen annan bevisvardering dn den TR redovisat i sin dom. HovR tar
upp fragan om den tilltalade kan undgd att domas till ansvar med stod av
bestammelserna i 14 §. Malsaganden var vid tidpunkten fér garningen 14 ar och

sju manader gammal och saledes mycket nara den alder da garningen varit straffri.
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Den tilltalade var 17 ar och drygt en manad gammal. HovR lagger stor vikt vid att
parterna kande varandra val och omsténdigheten att den tilltalade sov 6ver hos
malsaganden och gick forst dagen darpa anses tala for att malsdganden inte kant
nagon radsla for, eller obehag av, honom. Atalet och det enskilda anspréket
ogillas av HovR. HD grundar sin bedémning av ansvarsfragan pa den tilltalades
uppgifter. De bedomer saledes i enighet med bade TR och HovR att garningen
passar under den 5 §. Fragan ar da om 14 § gar att tillampa. HD anger i sina skal i
domen att eftersom det &r i 15-arsaldern fall som dessa skall provas “ofta torde
forhalla sig sa att flickor har hunnit langre i utveckling och mognad &n pojkar i
samma alder”.'?> De anser dock att detta ar svart att bevisa och en viss
schablonisering i beddomningen bor darav tillitas. Att godta en storre
aldersskillnad om malsaganden &r nara 15- arsgransen an just dver 14 ar bor
tillatas. HD tar &ven upp det som i forarbetena bendmns som “en nira och god
relation”. De anser att ett vanskapsforhallande av det slag som ar aktuellt i detta
mal uppfyller beskrivningen. De anser att om det kravs att det skall vara fraga om
ett karleksforhallande, eller en foralskelse mellan de tvd ungdomarna skulle
medfdra svarigheter med bevisningen och innebdra en mera restriktiv syn pa
mojligheten att tillampa ansvarsfrihetsregeln an den forarbetena ger uttryck for.
Det bor darfor inte mota hinder mot att tillampa ansvarsfrihetsregeln ocksa nar
relationen var mera kamratlig som i forevarande fall. HD tar &ven upp att
forhallandet mellan den tilltalade och malsdganden dagarna efter garningen ej
varit annorlunda &n innan garningen, vilket HD tolkar som att malsaganden inte
omedelbart har uppfattat handelsen som ett Overgrepp. HD faststéller HovR
beslut.

Kommentar: | detta rattsfall prévar inte tingsratten malsagandens utsaga att hon
skulle sovit. De konstaterar enbart att det inte finns nagon stodbevisning sa att den
tilltalades utsaga skall ligga till grund for bedomningen. Da ansvarsfrihetsregeln

enligt forarbetena skall tillampas med stor restriktivitet och forsiktighet och enbart

122 NJA 2007 s. 201.
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i de fall da det ar uppenbart att den sexuella handlingen varit frivillig fran bada
parter och att den yngre parten inte lidit nadgon skada av det intraffade anser jag att
ovanstaende rattsfall strider detta mot lagstiftarens avsikt. Domstolen betraktar
trots detta att malsaganden inte tagit nagon skada av handelsen da den tilltalade
sov hos henne under natten samt eftersom malsaganden inte berdttade om
handelsen forran nagra dagar senare. Detta har till foljd att atalet ogillas enligt 14
8 trots att det uttryckligen krdvs att det ar uppenbart att 6vergreppet inte inneburit

nagon skada for malsaganden.

6.1.2 Tvillingarna och 12-aringen”

TR: Tvillingarna A och B, som ar 15-ariga killar atalas i rattsfall B 846-10 for
valdtakt mot barn. De har dels haft samlag, dels genomfort andra sexuella
handlingar, som med héansyn till krankningens art och omstéandigheterna i dvrigt ar
att jamstalla med samlag, sasom att de gett och mottagit oralsex. Malséganden var
vid garningstillfallet 12 ar och en manad gammal. Pojkarna erkanner garningarna
men menar att de bor ga fria och aberopar 14 8.

Handelsen skedde hemma hos pojkarna en kvall efter att deras bada familjer hade
umgatts. Malsaganden spelade fotboll i samma lag som pojkarnas lillasyster och
skulle sova hos henne. Eftersom malsaganden och A hade kanslor for varandra,
utan att vara ett par, ville hon emellertid hellre sova inne hos pojkarna.
Malsdganden har beréttat att A fragade henne manga ganger och att B tjatade om
samlag. Hon pastod dock inte att hon blivit tvingad. Pojkarna har beréttat att det
var malsdganden som tog initiativet. Pojkarna berattade om handelsen for sin
mamma dagen efter. Efter det rymde malsdganden och A och de var da
tillsammans under ungefar en manads tid. TR bedémer att det ar konstaterat att de
brottsliga garningarna har &gt rum och darfor skall pojkarna démas till ansvar. Det
gar inte att tillampa 14 § eftersom malsdganden endast ar 12 ar gammal vid
garningstillfallet och syftet med lagen inte &r att den skall tillampas vi sa laga
aldrar. TR anser inte heller att 5 § gar att tillampa, da dven den skall anvandas
med restriktivitet. | forarbetena beskrivs det att en av forutsattningarna for att
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tillampa 5 § &r att den, som garningen riktas mot, med hansyn till sin alder och
omsténdigheterna i 6vrigt har haft forutsattning att ta stallning till situationen. TR
menar att dven om det tas i beaktande att barn utvecklas olika fort s maste den
schabloniseringen goras att en 12-aring aldrig kan ha uppnatt sadan mognad som
beskrivs i forarbetena. Det spelar da ingen roll for brottsrubriceringen, vilken
grad av mognad garningsmannen uppnatt och darfor doms pojkarna for valdtakt
mot barn. HovR bedomer nastan likadant men beaktar att det var malsaganden
som tog initiativ till de sexuella handlingarna. Detta skulle enligt HovR kunna tala
for att handlingarna istallet skulle betraktas som sexuellt utnyttjande av barn. De
haller dock med TR att det vid en schabloniserad bedémning &r valdigt tveksamt
om 5 § nagonsin kan tillampas nar malsaganden ar sa ung som 12 ar. Man har i
fallet inte heller upptackt nagot som tyder pa att malsaganden uppnatt en storre
mognad an normalt vid hennes alder. Tvillingarna déms till valdtakt mot barn
aven av HovR.

Kommentar: | detta fall har bdde TR och HovR helt struntat i den relation
malsaganden haft med A. Istallet har fokus i bedémningen lagts pa malsagandens
alder och mognad. Det framhavs tydligt i domen att lagstiftarens avsikt inte varit

123 vsarken av

att bestammelsen ska anvandas nar barnet endast &r 12 ar gammalt.
forarbetsuttalandena eller av HD:s praxis framgar dock vad som kan anses som
ringa skillnad i alder och utveckling uttryckt i antalet ar och manader. Enbart det
forhdllandet att malsaganden inte har fyllt 14 ar, vilken alder omnamns i
forarbetsexemplen, bor enligt HovR mening inte helt utesluta en tillampning av
ansvarsfrihetsregeln. Det kan spekuleras om14 § hade varit tilldmpningsbar om
ratten kom fram till att malsdgande uppnatt hogre mognad an normalt vid 12 ars
alder. Min nasta fundering ar da hur ratten kommit fram till att malsaganden inte
“uppnatt storre mognad”. Forarbetena resonerar aldrig kring vad som é&r att

malsidganden “uppnétt storre mognad” eller hur detta faststélls.

123 prop. 2004/2005:45 s. 152.
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6.1.3 Viktimisering och skuldbeldggande”

TR: | domen B 1985-08 atalas A.H. for valdtakt mot barn da han vid upprepade
tillfallen haft vaginala och orala samlag med malsaganden som néar garningarna
skedde hade ett par veckor kvar till sin 14-arsdag. A.H. var vid tillfallena cirka 15
ar och 7 manader. A.H. erkéanner att han haft tva stycken vaginala samlag med
malsdaganden, men bestrider resterande garningsbeskrivning. TR ogillar atalet. Da
den tilltalades namn &r offentligt valjer TR att sekretessbelagga domskélen, da
dessa kunnat avsl6ja malsaganden eftersom hennes och A.H: s relation varit kand.
Jag har saledes inte tagit del av domskdlen som TR presenterat. HovR gor
bedémningen att TR beslut om sekretess skall bestd, samt att malsagandens
identitet dven i fortsattningen bor vara sekretessbelagd. HovR domskal ar dock
offentliga och kan redovisas. | HovR domskal framkommer att de i likhet med TR
finner att malsaganden gor ett tillforlitligt intryck, da hennes utsaga till stor del
stammer Overens med den hon berédttade i TR. Den beskrivning hon lamnar
utmarks ocksa av aterhallsamhet och har varit i brist av 6verdrifter. Beréttelsen
har dock inte varit helt igenom sammanhéngande, och i de delar den skiljer sig
ifran A.H: s utsaga har hon inte kunnat beratta om sa manga detaljer. HovR tolkar
dock detta som normalt med tanke pa malsdgandens alder. Malsdgandens
berattelse vinner ocksa stod av en vittnesutsaga. HovR anser sig emellertid nagot
tvivlande till malsagandens beréattelse da hon i polisanmalan uppgett att det skett
farre samlag &n de hon senare beréttar om. Dessutom skall ett oralt samlag ha
skett nar A.H. var bortrest. Tillkommer gor dven att det var A.H. som gjorde slut
med malsédganden samt att hennes reaktion i efterhand kan ha paverkats av detta
samt att hon var radd for sin familjs reaktioner. Aven A.H: s berattelse &r
kortfattad i beskrivningen av hans och malsdgandens sexuella relation.
Huvudsakligen har han likvél ocksa lamnat sin berattelse pa ett trovardigt satt. Att
han dessutom medger tva av samlagen anser HovR tala for att hans berattelse inte
kan lamnas utan vikt. HovR anser pa grund av det framhallna att aklagarens
garningspastaenden far stod av utredningen. De anses dock inte vara styrkta i mer

an de tva fall som A.H. har medgett. Av hans erkannande framgar att han vid tva
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tillfallen, da han och malsaganden hade en karleksrelation, har haft samlag med
malsaganden nagra veckor innan hon skulle fylla 14 ar. Mot denna bakgrund
anser HovR det klart att garningen ar att bedéma sasom sexuellt utnyttjande av
barn. HovR resonerar vidare huruvida ansvarsfrihetsregeln kan tillampas i det
intraffande fallet. Eftersom malsdganden och A.H. hade samlag da de hade ett
kérleksforhallande far det anses att deras relation - trots sin kortvarighet - varit
nara och god. Ingenting tyder heller pa att samlagen férekommit under nagon
otillborlig paverkan. Vid huvudforhandlingen hos HovR har ocksa malsaganden
och A.H. framstatt som jamlika i fraga om utveckling och mognad och HovR drar
darav slutsatsen att detta var fallet dven vid garningstillfallena. Inte heller aldern i
det ansags vara ett hinder. Pa grund av det anforda samt den ringa alderskillnaden
mellan A.H. och malsaganden sluter sig hovrétten till tingsrattens bedémning att
atalet skall ogillas.

Kommentar: | detta fall tycker jag att det verkar som att malsaganden handlande
haft en viss paverkan av utgangen i malet. Att hon misstar sig pa det antal ganger
som samlag ska skett anser HovR vara en faktor som talar emot malséganden. |
domskélen tar domstolen &ven upp att det var A.H. som gjorde slut med
malsaganden, vilket enligt mig fel da det for mig ar irrelevant for sakfragan.
HovR &r dock noga med att skydda malsaganden och sekretessbelagger hennes
identitet.  Detta kan antas tyda pa en viktimisering i kombination med

124

skuldbeldggande™"*. Malsaganden blir pa ett sétt ett offer da domstolen tar denna
hansyn till henne. Samtidigt sdger HovR att detta inte var ett Gvergrepp och
malsaganden bor heller inte behdva skyddas ifran nagot. Jag anser har att TR och

HovR ar motsagelsefulla i behandlingen av malséaganden.

124 |_indgren, Hagglund och Pettersson 2001.
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6.1.4 Aldern &r bara en siffra”

| rattsfallet B 826-09 atalas E.S. for sexuellt utnyttjande av barn med
garningsbeskrivningen att han under tva tillfallen under december 2008 har haft
samlag med malsaganden som vid tillfallet var 13 ar och 6 manader, vilket den
tilltalade kande till. E.S. var vid tillfallet nyss fyllda 17 ar. De slutade traffas
sedan de fatt kinnedom om att han hade blivit anméald. Malsédganden beréattade for
sin mamma och det var sedan hennes pappa som vénde sig till socialtjansten och
sa det blev en polisanmalan. TR fann att 14 § hade kunnat tillampas, da samlagen
ej har foregatts av nagot tvang eller ens overtalning fran den tilltalades sida utan
de har varit helt frivilliga och émsesidiga. Tingsratten valde, trots detta, att falla
den tilltalade till ansvar. Deras argument baserades pa malsagandens laga alder
och att aldersskillnaden mellan de tva inte var obetydlig, detta trots att den
tilltalade uppgett att han anser sig vara mindre mogen an normalt for sin alder.
HovR: ogillar atalet med hanvisande till 14 8. Deras argument trycker pa att de
bada parterna lagt fram uppgifter déar det framgar att de bada i fullt samforstand
haft samlag med varandra vid tva tillfallen. Malsdganden har uppgett att inget
otillborligt i form av exempelvis tvang, Overtalning eller berusningsmedel
forekommit vid dessa tillfallen. De ingick i ett kamratgang men bada har uppgett
att de tror att de blev fordlskade i varandra. Forhallandet upphdrde troligen pa
grund av polisanmalan som var féranledd av en anmalan fran malsagandens far
till socialtjansten. Med sarskilt beaktande av att det ar fraga om tva omyndiga
tondringar i ett kamratging som foralskat sig i varandra, att det har inte
framkommit att den dldre pa nagot opassande satt formatt den yngre till sexuellt
umgange och att malséaganden inte heller har upplevt sig som utnyttjad eller utsatt
for overgrepp, finner HovR vid en samlad bedémning av omsténdigheterna att det
far anses uppenbart att de tva samlagen mellan den tilltalade och malséaganden inte
inneburit ett dvergrepp mot henne.

Kommentar: Enligt min tolkning av forarbetena &r detta ett helt korrekt satt att
tillampa lagen. HovR har bedémt att samlagen skett i samforstand. Enligt

forarbetena kan ansvarsfrihetsregeln endast komma pa fraga da malséaganden ar
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mycket ndra 15 - drsgransen. Jag anser dock inte att en flicka pa 13 och ett halvt ar
kan anses vara mycket nara den gransen. Men dven om malséagandens alder ar
yngre an vad som rekommenderas enligt forarbetena, &r det inte bara detta som
styr bedémningen i detta fall. Jag tror inte heller att meningen med lagen &r att
enbart aldern skall styra, det viktigaste ar att en ung manniska inte skall bli fel
domd for nagot som tva personer gjort i samforstand. Detta rattsfall visar att det
ar viktigt att 14 § innehaller ett tolkningsutrymme som domstolen tar stéllning till
i varje enskilt fall samt att domstolen beaktar alla omstandigheter som

framkommer.

6.1.5 ”Inte tillrckligt nara”

Rattsfallet B 2666-06 beskriver R, 16 ar gammal, som haft ett fullbordat samlag
med M, som vid garningstillfallet var 14 ar. Vid samma tillfalle har R bett M att
onanera at H, 16 ar, sa att han fatt utlosning. De sexuella handlingarna agde rum i
kéllaren pa parternas skola och var, enligt malsdgandens utsaga, frivilliga. TR
yttrade bland annat att parterna vid gérningstillfallet haft den relationen till
varandra att det var skolkamrater. Garningen var inte planerad utan maste ha varit
ovantad for dem alla. TR drog slutsatsen att M ej haft s& mycket tid for eftertanke.
Samlagen agde rum pa en plats dar samlag ej brukar forekomma, samt i néarvaro
av H. Hon ombads aven, av R, efter samlaget att onanera at H, vilket bor ses som
ett ovantat krav. M och R var ett par en kort tid efter handelsen, nagot som TR
inte anser vara relevant. | domskélen skrivs det att ’handelsen inte ses som uttryck
for sadana 6mma kanslor som enligt lagens intentioner skulle kunna motivera
ansvarsfrihet”. R och H doms till sexuellt utnyttjande av barn da det inte ar
uppenbart att garningarna inte inneburit nagot évergrepp mot M. HovR faststéller
TR:s beslut.

Kommentar: Utifran mitt analysunderlag, som visserligen endast omfattas av ett
kortfattat referat, finns en rad anmarkningsvarda omstandigheter. Det forsta ar att
M vid tillfallet & 14 ar gammal, vilket jag enligt forarbetena samt prejudikatet
tolkat ar en rimlig alder for att ansvarsfrihetsregeln skall vara tillampningsbar. Jag

39



drar da slutsatsen att aldern inte &r den primara anledningen att
ansvarsfrihetsregeln inte tillampas i detta fall. Istallet fokuseras det pa att, trots att
R och M efter handelsen varit ett par, inte har haft tillrdckliga kénslor for varandra
for att 14 § ska kunna tillampas. 1 NJA 2007 s. 201 faststallde HD att ett
vanskapsforhallande racker for att tillampa 14 §, varfor denna dom gar emot
prejudikatdomen. | domskalen resonerar domstolen kring att héndelsen inte var
planerad, valet av plats och att M onanerat at H. | forarbetet avhandlas det att
domstolen skall ta hédnsyn till “omstdndigheterna under vilka den sexuella
handlingen foretogs™ vilket jag forutsatter att ovan namnda saker gér under.® Att
domstolen beréattar for de unga att samlag maste vara planerade samt ske pa
platser som anses okej (enligt deras subjektiva normer) tycker jag &r fel och ger en
bild av att alla har en enhetlig sexualitet. Jag tror att detta kan ge en skev bild av

sexualitet till unga manniskor som kanske just borjat utforska sin.

6.1.6 ”D6md och friad”

| B 4240 - 10 har malsaganden och A.M. haft en karleksrelation under drygt ett ar.
| domen uppges att parternas sexuella samvaro har varit planerad och 6msesidig. |
borjan av parternas sexuella umgange var malsaganden 13 ar och 4 manader, och
A.M. var strax 6ver 15 ar gammal. HovR framhaller att aldersskillnaden mellan
dem &r tamligen liten. De tar dock i beaktande att malsdgandens alder i borjan av
deras forhallande ej kan anses vara tillrackligt nara 15-arsgransen. HovR anser,
med en hanvisning till NJA 2007 s. 201, att 14 8 ej kan tillampas om man &r under
14 ar. De anser dock att i ett fall dar forhallandet och den sexuella samvaron
pagatt aven efter det att barnet uppnatt den aldern bor daremot, om
forutsattningarna i ovrigt ar uppfyllda, ansvarsfrihet kunna intrada fér den tiden.
HovR faller i detta fall A.M. for de samlag som skett innan det att malsaganden
fyllt 14 ar.

125 1hid., s. 116
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Kommentar: | denna dom har jag valt att fokusera pa hur HovR har formulerat
sina domskal i relation till de i rattsfallet atergivna sakforhallandena. Har har
HovR bortsett frn den relation malsaganden och A.M. haft.}?® Gallande &ldern
har HovR ansett att for de samlag som skett da malsaganden var under 14 ar bor
A.M. féllas for ansvar. Aven om jag har forstaelse i varfér HovR anser att 13 ar
och 4 manader &r ungt, sa anser jag att beaktandet att parterna haft en relation i ett
ar bor overvaga. Malsaganden i fallet blir utsatt for en viktimisering. Trots att hon
uppgett att hon haft frivillig sex med A.M. anser domstolen att hon ska ses som ett
brottsoffer gallande de samlag som skett da hon var under 14 ar. Efter hennes 14-
arsdag ses de sexuella handlingarna istéllet som frivilliga handlingar som skett
mellan ett par som varit tillsammans under ett ar. Jamfors detta fall med
propositionen anser jag att 14 § ar tillampningsbar, dven innan malsaganden fyllde
14 ar.

6.1.7 ”En kvinnlig sexualbrottsforbrytare.”

B 391-11 galler en sextonarig flicka som haft en sexuell relation med en
trettonarig pojke. Domen beskriver att malséganden och den tilltalade traffades
och blev ett par da hon var 16 ar och han var 13. De hade sex ungefar 10 ganger
och den tilltalade blev gravid och fodde sedan deras barn. Den tilltalade menade
att hon inte visste att malsaganden var under 15 ar, medan han séger att han har
berdttat det for henne. Ingen utredning betraffande den tilltalades
kroppsutveckling vid 13 ars alder har lagts fram, men da han hade ett par aldre
kompisar anses det inte att den tilltalade kunde utesluta att malsaganden var under
15 ar. Enligt den tilltalades utsaga har hon uppgett att hon tyckte att malsaganden
sag ut som 15-16 ar nar hon traffade honom forsta gangen, eftersom han kom
korandes pa en moped. TR bedomer att den tilltalade haft skalig anledning att anta

att pojken var under femton ar, men det var uppenbart att samlagen dem emellan

126 3fr med 6.1.2 som jag refererat ovan.
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inte inneburit ett dvergrepp mot honom. Tingsratten friade henne darmed med
stod av 14 8. HovR anser att det inte &r stallt utom rimligt tvivel att flickan visste
om pojkens laga alder. Dessutom hade hon inte heller skalig anledning att anta att
han var under femton ar. Aven HovR friar séledes henne.

Kommentar: Detta &r det enda rattsfall jag analyserat dér den tilltalade &r en
kvinna. Det ar intressant att se att man i detta fall helt koncentrerar sig pa vad den
tilltalade tror sig ha uppfattat géallande malsagandens alder. Ingenting av det jag
kan utlasa tyder pa att man tittar pad malsdgandens mognad, utsagornas
trovardighet, frivillighet eller liknande som man gjort i de andra fall jag studerat.
Enligt mig tyder detta pa en viss osakerhet da det handlar om en kvinnlig tilltalad
i ett sexualbrottsmal. Som jag beskrev ovan var det, r 1998, 1 % av de misstankta
for sexualbrott kvinnor. Kanske tar domstolen, da de ar osakra pa bedomningen,
det forgivet att samlaget skett frivilligt fran badas sida. Kvinnor har lange varit
franvarande i straffrattsliga kontexter och sammankopplas idag framst med att

vara brottsoffer.*?’

6.2 Konkluderande analys

Av de 7 rattsfall som analyserats i studien ogillas fem av atalen, och tre atal leder
till fallande dom.*?® Argumenten for de fallande domarna tyder forst och framst pa
vilken skillnad i alder parterna haft, samt vilken relation de haft till varandra.
Enligt forarbetena skall aldersskillnaden vara ringa, ett ord som aldrig definieras
mer &n att mélsdganden skall vara “nira den sexuella sjdlvbestimmandertten”.*?°
For att ta reda pa vad som styr vad som beaktas som ringa skillnad sker istallet en

individuell bedémning fran fall till fall.**® Utifran studiens analysunderlag dras

127 Andersson, U 2004, s. 15.

128 Jag har raknat med B 4240-10, som beskrivs under 6.1.6, som béde fallande och ogillat atal.
129 prop 2004/05:45 s. 116.

30 Hydén 2001, s. 115.
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slutsatsen att 12 &r &r den nedre grans domstolen drar for att tillampa 14 §.**
Domstolens norm tycks sélunda grunda beslutet i en 13-drsnorm.™*?> Med detta
menas att beddmningen om samlagen varit frivilliga inte verkar vara ett problem
da det handlar om de som &r 13 ar, till skillnad fran vad det verkar finnas da det
galler en 12-aring. Det tycks forutsattas att en 13- eller 14-aring har uppnatt
samma mognadsgrad som en 15-aring om inget annat visats. Att en diskussion
gallande flickors tidigare mognad an pojkars fors i domskélen pekar ocksa pa
detta. Lagtextens 15-arsgrans omvandlas saledes till en i praktiken tillampad 13-
&rsnorm.’® Var den 6vre &ldersgransen for tillimpningen av 14 § uttrycks i
forarbetena enligt: den som har begatt gdrningen bor endast vara obetydligt dldre
och kommit obetydligt lingre i sin mognad”.*** Denna grans ar sledes inte heller
klarlagd. Aldersspannet mellan de tilltalade som aterfinns i analysunderlaget &r
mellan 15 och 17 ar (Se matris, bilaga 1). De tva fall dar den tilltalade varit 17 ar
har bada ogillats varvid 17 ar &r tillsynes en alder som &r okej for tillampning av
14 8. Dock verkar mélsagandens alder, alltsd den nedre, diskuteras mer &n den
tilltalades.

Det framgar inte heller i prop. 2004/05:45 vad som menas med en utvecklad
sexualitet. Detta uttalande &r, enligt mig, en tveksam lydelse, eftersom det kan
tdnkas innebdra flera hanseenden. Menar de att barnet ska vara sexuellt aktiv?
Eller ar det den fysiska mognaden som tas i beaktande? Inga av dessa pastaenden
behdver betyda att barnet &r mogen for en sexuell relation. Det prejudicerande fall
som HD meddelade ar 2007 ska vara domstolens hjalp i beddmningen. Jag anser
att det som besynnerligt att lagen tillampas i detta fall, trots att malsaganden sager
att hon inte haft frivilligt sex med den tilltalade. | Prop. 2004/05:45 star det att

131 Jag vill dock fortydliga att jag inte generaliserar denna &lder som gréns hos alla domstolar
eftersom jag enbart analyserat ett fall med en 12-arig mélsagande.

132 Se ex. réttsfall B 826-09, B 4240 10 och B 391-11.

133 Se ex. Nilsson, E 2007. Barn i réttens gransland. Om barnperspektiv vid prévning om
uppehallstillstand. lustus Forlag, Uppsala, s 239.

34 Prop. 2004/05:45, s. 116.

135 Se NJA 2007 s. 201 samt B 826-09.
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bade den 5 § och 14 § skall anvandas restriktivt och i fall dar det &r uppenbart att

den sexuella handlingen skett med samtycke

6.2.1 Lagtolkningsproblematiken runt svartolkade rekvisit

I mitt syfte ndmndes att jag i denna uppsats vill utréna problematiken kring
lagtolkningen av en svardefinierad lag. Jag vill &ven visa pa rattens oférmaga att
reglera vissa fenomen.

Vad analysen tydligt visat &r att det finns en grénsdragningsproblematik i
lagstiftningen: Huvudregeln sager att 5 § skall praktiseras pa alla de mindre
allvarliga fall dar en person under 15 ar har haft samlag. Undantagsregeln att
unga som har frivilligt samlag inte skall skuldbel&dggas, varvid 14 8 skall
tillampas. Men var skall gransen dras och pa vilket sétt skall den argumenteras
for?

Rattsfall inom sexualbrotten ar besvarliga att bedoma for saval domstolarna som
for forskare som studerar besluten. Ofta finns det varken vittnen eller
stodbevisning, och vad réattsfallen i studien visat ar det i ofta tva utsagor dar ord
star mot ord som domstolen skall ta stallning till. Att ha en undantagslag som
skyddar barn och ungdomar fran att bli stamplade bade som kriminella och
brottsoffer ar enligt mig logiskt, varvid jag har full forstaelse for att 5 § och 14 §
lades till i sexualbrottsreformen. Problematiken runt lagtillampningen aterfinns
istallet i lagens latenta dysfunktioner, det vill sdga da konsekvenserna av lagen
skadar en part pa ett eller annat satt. 14 § ar uppbyggd av rekvisit som kraver en
beddmning av varje enskilt fall, ndgot som ocksa foresprakas i forarbetena.’® Att
olika domstolar tolkar lagen olika och saledes dven doémer varierande ar dock
ingenting sallsamt.*” For att lagen skall kunna fungera som en undantagsklausul

maste det innehalla ett visst tolkningsutrymme samt en viss grad av

136 prop. 2004/05:45 s. 114 ff.
137 e ex. Aubert 1972, s. 188 ff.
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allméangiltighet."® 14 § &r déarutdver uppbyggd av normativa rekvisit, varvid det
blir domstolens normativa moral som ligger till grund bakom lagtolkningen och
beslutet om lagens tillampning. Det & domstolen som tar beslut kring om “det &r
uppenbart att garningen inte inneburit nagot dvergrepp mot barnet med héansyn
till den ringa skillnaden i alder och utveckling mellan den som har begatt
garningen och barnet samt omstandigheterna i Gvrigs”. Detta kan ga emot den
explicit objektiva rattstillampningen som ofta féresprakas.*

Resultatet visar dven pa vilka majligheter ratten har att fungera
moralforstarkande. Domstolen innehar da &dven makten att skildra vad som

betraktas som naturligt och relevant i sexualbrottsmal.**°

6.2.2 Lagens latenta funktion

I studien vill jag dven visa pa vilka viktimilogiska konsekvenser som kan félja ur
en svartolkad lag. Nar vi talar om brottsoffer sa ar det sjalva brottet som skapar
viktimiseringen. Sexualbrottslagens framsta skyddsandamal ar den sexuellt
utnyttjade. | grova drag kan det sagas att den som &r under 15 ar och har samlag
ar, eller atminstone bor ses som, ett offer. Vad hander da om den som kallas offer
inte kanner sig sa? | de fall dar malsaganden sagt att samlaget varit frivilligt men
trots detta hamnar pa en huvudforhandling, kanske med ett malsagandebitrade och
ett ansprak om ekonomisk ersattning, sker en tydlig viktimisering. Denna
viktimisering skapar rattsvasendet utan ndgon grund i lagen.*** Malsaganden kan
aven bli stigmatiserad som ett offer varvid ménniskor kanske forvantar sig att
“offret” skall agera pa ett visst satt. Aven den tilltalade kan komma att bli

stigmatiserad pa en rad olika satt. En annan eventuell konsekvens ar att

138 Hydén 2001, s. 115.

139 Gunnarsson, A & Svensson, E-M 2009. Genusréttsvetenskap. Lund: Studentlitteratur, s. 201.
140 Andersson 2004, s. 37.

"1 Heber et al. 2012, s. 20.
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malsaganden eller den tilltalade blir utstétt av allmanheten: malsdganden som en

2142 och den tilltalade som en valdtiktsman”.

”l6gnare
Om malsaganden kanner sig utnyttjad av den tilltalade kvarstar i manga fall det
viktimologiska problemet; malsaganden kan bli misstrodd i ratten genom att
exempelvis f& fragor om kladsel eller alkoholvanor.** Det kan dé kinnas som att
bli utsatt for en dubbel viktimisering, forst i form av sjalva handelsen och sedan i

form av domstolens bemotande.'**

Att lagens latenta funktioner & av sadan art ser jag som ett problem mot

rattssakerheten for alla inblandade.**

Men, med ovan namnda problematik maste
det kanske inrdknas en viss grad latent funktion for att lagen skall vara
allmangiltig och tillampningsbar pa manga olika fall. Om lagen stramas upp och
rekvisiten blir mer slutna kommer konsekvensen av det bli att det finns
tillampningsproblem kring lagen'*®, vilket i sin tur innebar ett problem mot
rattssakerheten. Att tillampa 14 § pa alla fall for att radslan finns att kriminalisera
unga ar inte heller aktuellt, d& huvudregeln ar att vidta sexuella handlingar med
barn &r ett brott. For mig ar 14 § ett tydligt exempel pa rattens begransade

mojligheter att reglera vissa fenomen.

142 Se NJA 2007 s. 201.

143 5@ exempelvis Holmberg, 1994.
%4 Doerner & Lab, 2006.

145 Mathiesen 2005, s. 29ff.

146 NCK-rapport 2010:2
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7 Slutdiskussion

Eftersom denna studie har en kvalitativ karaktar ska lasaren ha i atanke att ett visst
tolkningsutrymme, som beror pa kunskapsintresset, finns. Empirin ar baserad pa
domslutstolkningar skrivna av andra, inte pa nagon annans egentliga asikter. Vad
som har blivit sagt under férhandlingar, forhdr och 6verlaggningar vet jag inte.
Det ar dock de relevanta besluten i form av domarna som varit av intresse for min
studie.

Syftet med denna uppsats har inte varit att vardera bedémningarna kring hur 14 §
tillampas, utan snarare utrona vilken gransdragningsproblematik som finns kring
en subjektiv undantagslag. Jag har dven @mnat undersoka vilka viktimologiska
konsekvenser 14 § kan fa. Att undersdka lagen har varit intressant, om inte en
aning brydsamt. Jag har insett sedan tidigare att sexualbrottsmal ar svarbedémda
eftersom det inte séllan ar att bevisning saknas och parternas utsagor star emot
varandra. | min analys tog jag upp exempel pa svarigheter kring tolkningen av
rekvisiten alder, relation, sexuell mognad och dvriga omstandigheter. Att titta pa
lagen ur ett rattssociologiskt perspektiv, dér de sociala- och rattsliga normerna star
i centrum, har tydligt bevisat hur svart det ar att se objektivt pa juridiken och
tillampningen av lagar. Det maste forutsattas att dven de domande inom
rattsvasendet har asikter och tankar grundade av de subjektiva forestallningar om
varlden som éandras beroende pa vilken kontext de befinner sig i. Att en
undantagslag som 14 § skulle varit mer sluten & dock omgjligt. En sadan lag
maste kunna tillampas pa manga olika fall. Det ar dock oerhort viktigt ur ett
rattssakerhetsperspektiv att praxis kring lagen ar tydlig sa att domstolen vet i vilka
fall de ska fria, eller falla och parterna kan forutse utgangen i enlighet med
legalitetsprincipen. Min studie visar emellertid att det finns stor problematik kring
en stram reglering inom ett komplext och kansligt omrade. Dock visar ingenting

pa att en omformulering av lagen hade forenklat tolkningen och tillampningen av
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den. Det kan vara att problematiken ligger i att bevisvéardering och
forundersokningarna inte ar bra nog.*’ Tillampningen av 14 § lar dock bli sakrare

nar domstolen har mer praxis att folja.

7.1 Framtida forskning

Uppsatsens framsta avsikt ar att fungera som underlag for fortsatta studier och
diskussioner angaende denna subjektiva lag, samt den problematik som domstolen
stélls infor vid beslutsfattanden som kravs vid tillampning av vaga lagar. Jag hade
sjalv ansett det mycket intressant att lasa en fordjupad studie om lagen. Studien
hade kunnat goras med intervjuer av bade Aaklagare, domare och parter
(tilltalade/malsaganden) samt fler rattsfall.

Da denna studie skrevs hittades ingen specifik information om just
brottsofferkonstruktionerer som ror 14 8. Det finns dock en generell debatt om
dessa konstruktioner**8Jag tror att det, kanske sarskilt inom sexualbrott, finns
valdigt manga asikter och forestallningar kring att vara ett offer, eller ett icke-
offer. Vad hander med manniskor som blir stigmatiserade som brottsoffer nar
brottet som skapat deras “offerskap” egentligen &r frivilligt? Detta ar intressant

och viktigt bade ur ett kriminologiskt och rattssociologiskt perspektiv.

148 ) ernestedt & Tham, 2011.
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Bilaga 1

Alder

MA Alder TT |Relation |[Utgang |Utgang |Argument/6vrigt
Dom nr: Ogillat Falld
NJA
2007 14 17 [ Kamratlig TR Bada nyktra, kdnner varandra, stamning

HovR,
s. 201 HD dagen efter, PREJUDICERANDE
846-10 12,1 15| Par For ungt.
TR, HovR
B 1985-
08 snart 14 |15 ar, Karlek TR, HovR Tvivlar pd MA utsaga.
7 man
B 826-09 | 13.5 17 | foralskade | TR, HovR Samforstand.
B 2666-
06 14 16 | Kompis TR, HovR
B 4240- Efter 14 Domer for de innan MA 14 3r, inte sa
10 13.4 15(Parlar ar Innan 14 | stor alderskillnad men tillracklig.
B 391-11 13 16 | sex 10 ggr | TR, HovR Ej skalig anledning att anta att han var
under 15 ar.
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Bilaga 2

6 kap. Om sexualbrott

1 8 Den som genom misshandel eller annars med vald eller genom hot om
brottslig garning tvingar en person till samlag eller till att foreta eller tla en annan
sexuell handling som med hénsyn till krankningens art och omstandigheterna i
ovrigt ar jamforlig med samlag, doms for valdtakt till fangelse i lagst tva och
hogst sex ar.

Detsamma géller den som med en person genomfor ett samlag eller en sexuell
handling som enligt forsta stycket ar jamforlig med samlag genom att otillborligt
utnyttja att personen pa grund av medvetsloshet, somn, berusning eller annan
drogpaverkan, sjukdom, kroppsskada eller psykisk storning eller annars med
hansyn till omstandigheterna befinner sig i ett hjalplost tillstand.

Ar ett brott som avses i forsta eller andra stycket med hansyn till
omstandigheterna vid brottet att anse som mindre grovt, doms for valdtakt till
fangelse i hogst fyra ar.

Ar brott som avses i forsta eller andra stycket att anse som grovt, déms for grov
valdtakt till fangelse i lagst fyra och hagst tio ar. Vid bedomande av om brottet &r
grovt skall sarskilt beaktas, om valdet eller hotet varit av sérskilt allvarlig art eller
om fler &n en forgripit sig pa offret eller pa annat satt deltagit i Gvergreppet eller
om garningsmannen med hansyn till tillvagagangsséttet eller annars visat sarskild
hansynsloshet eller rahet. Lag (2005:90).

2 § Den som, i annat fall & som avses i 1 § forsta stycket, genom olaga tvang
formar en person att foreta eller tala en sexuell handling, déms for sexuellt tvang
till fangelse i hogst tva ar.

Detsamma géller den som genomfor en annan sexuell handling &n som avses i 1
8 andra stycket med en person under de forutsattningar i 6vrigt som anges dar.

Ar brott som avses i forsta eller andra stycket att anse som grovt, déms for grovt
sexuellt tvang till fangelse i lagst sex manader och hogst sex ar. Vid bedémande
av om brottet ar grovt skall sarskilt beaktas om fler an en forgripit sig pa offret
eller pa annat satt deltagit i 6vergreppet eller om gdrningsmannen annars visat
sarskild hansynsloshet eller rahet. Lag (2005:90).

3 § Den som formar en person att foreta eller tala en sexuell handling genom att
allvarligt missbruka att personen befinner sig i beroendestéllning till
garningsmannen doms for sexuellt utnyttjande av person i beroendestallning till
fangelse i hogst tva ar.
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Ar Dbrottet grovt, doms for grovt sexuellt utnyttjande av person i
beroendestéllning till fangelse i lagst sex manader och hogst fyra ar. Vid
beddmande av om brottet ar grovt skall sérskilt beaktas om fler &n en forgripit sig
pa offret eller pa annat satt deltagit i dvergreppet eller om garningsmannen annars
visat sarskild hansynsloshet. Lag (2005:90).

4 8§ Den som har samlag med ett barn under femton ar eller som med ett sadant
barn genomfor en annan sexuell handling som med hansyn till krankningens art
och omstandigheterna i Gvrigt ar jamforlig med samlag, déms for valdtakt mot
barn till fangelse i lagst tva och hogst sex ar.

Detsamma géller den som begar en garning som avses i forsta stycket mot ett
barn som fyllt femton men inte arton ar och som é&r avkomling till
garningsmannen eller star under fostran av eller har ett liknande forhallande till
garningsmannen, eller for vars vard eller tillsyn garningsmannen skall svara pa
grund av en myndighets beslut.

Ar brott som avses i forsta eller andra stycket att anse som grovt, déms for grov
valdtakt mot barn till fangelse i lagst fyra och hogst tio ar. Vid bedémande av om
brottet ar grovt skall sérskilt beaktas om garningsmannen har anvant vald eller hot
om brottslig garning eller om fler &n en forgripit sig pa barnet eller pa annat satt
deltagit 1 Overgreppet eller om géarningsmannen med hansyn till
tillvagagangssattet eller barnets laga alder eller annars visat sarskild hansynsloshet
eller rahet. Lag (2005:90).

5 § Ar ett brott som avses i 4 § forsta eller andra stycket med hansyn till
omsténdigheterna vid brottet att anse som mindre allvarligt, déms for sexuellt
utnyttjande av barn till fangelse i hogst fyra ar. Lag (2005:90).

6 § Den som genomfor en annan sexuell handling &n som avses i 4 och 5 §8 med
ett barn under femton ar, eller med ett barn som fyllt femton men inte arton &r och
som garningsmannen star i ett sadant forhallande till som avses i 4 § andra
stycket, doms for sexuellt Gvergrepp mot barn till fangelse i hogst tva ar.

Ar brottet grovt, doms for grovt sexuellt Gvergrepp mot barn till fangelse i lagst
sex manader och hogst sex ar. Vid bedémande av om brottet ar grovt skall sérskilt
beaktas om fler &n en forgripit sig pa barnet eller pa annat satt deltagit i
overgreppet eller om géarningsmannen med hansyn till tillvagagangssattet eller
barnets laga alder eller annars visat sarskild hansynsloshet eller rahet. Lag
(2005:90).

7 8 Den som, i annat fall &n som avses forut i detta kapitel, har samlag med eget
barn eller dess avkomling, déms for samlag med avkomling till fangelse i hogst
tva ar.

Den som, i annat fall &n som avses forut i detta kapitel, har samlag med sitt
helsyskon, doms for samlag med syskon till fangelse i hogst ett ar.

Vad som sags i denna paragraf galler inte den som formatts till garningen
genom olaga tvang eller pa annat otillborligt sétt. Lag (2005:90).
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8 § Den som framjar eller utnyttjar att ett barn under femton ar utfor eller
medverkar i sexuell posering, déms for utnyttjande av barn for sexuell posering
till boter eller fangelse i hogst tva ar.

Detsamma galler den som begar en sadan garning mot ett barn som fyllt femton
men inte arton ar, om poseringen &r agnad att skada barnets halsa eller utveckling.

Ar brottet grovt, doms for grovt utnyttjande av barn for sexuell posering till
fangelse i lagst sex manader och hogst sex ar. Vid bedémande av om brottet &r
grovt skall sarskilt beaktas om brottet avsett en verksamhet som bedrivits i storre
omfattning, medfort betydande vinning eller inneburit ett hansynsldst utnyttjande
av barnet. Lag (2005:90).

9 § Den som, i annat fall &n som avses forut i detta kapitel, formar ett barn som
inte fyllt arton ar att mot ersattning foreta eller tala en sexuell handling, doms for
kop av sexuell handling av barn till béter eller fangelse i hogst tva ar.

Vad som ségs i forsta stycket galler &ven om ersattningen har utlovats eller getts
av nagon annan. Lag (2005:90).

10 8§ Den som, i annat fall &n som avses forut i detta kapitel, sexuellt beror ett barn
under femton ar eller formar barnet att foreta eller medverka i nagon handling
med sexuell innebdrd, déms for sexuellt ofredande till boter eller fangelse i hdgst
tva ar.

Detsamma géller den som blottar sig for nagon annan pa ett satt som ar agnat att
vacka obehag eller annars genom ord eller handlande ofredar en person pa ett satt
som &r dgnat att krdnka personens sexuella integritet. Lag (2005:90).

10 a § Den som, i syfte att mot ett barn under femton ar bega en gérning for vilken
straff foreskrivs i 4, 5, 6, 8 eller 10 §, traffar en dverenskommelse med barnet om
ett sammantraffande samt darefter vidtar nagon atgard som &r agnad att framja att
ett sadant sammantraffande kommer till stand, doms for kontakt med barn i
sexuellt syfte till boter eller fangelse i hogst ett ar. Lag (2009:343).

11 § Den som, i annat fall & som avses forut i detta kapitel, skaffar sig en
tillfallig sexuell forbindelse mot erséttning, doms for kop av sexuell tjanst till
boter eller fangelse i hogst ett ar.

Vad som ségs i forsta stycket géller dven om ersattningen har utlovats eller getts
av nagon annan. Lag (2011:517).

12 § Den som framjar eller pa ett otillborligt satt ekonomiskt utnyttjar att en
person har tillfalliga sexuella forbindelser mot ersattning, déms for koppleri till
fangelse i hogst fyra ar.

Om en person som med nyttjanderatt har upplatit en lagenhet far veta att
lagenheten helt eller till vasentlig del anvéands for tillfalliga sexuella forbindelser
mot erséttning och inte gor vad som skaligen kan begéras for att fa upplatelsen att
upphora, skall han eller hon, om verksamheten fortséatter eller aterupptas i
ldgenheten, anses ha framjat verksamheten och domas till ansvar enligt forsta
stycket.
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Ar brott som avses i forsta eller andra stycket att anse som grovt, déms for grovt
koppleri till fangelse i lagst tva och hogst atta ar. Vid beddmande av om brottet ar
grovt skall séarskilt beaktas om brottet avsett en verksamhet som bedrivits i storre
omfattning, medfort betydande vinning eller inneburit ett hansynslost utnyttjande
av annan. Lag (2005:90).

13 § Till ansvar som i detta kapitel ar foreskrivet for en garning som begas mot
nagon under en viss alder skall démas dven den som inte insdg men hade skélig
anledning att anta att den andra personen inte uppnatt den aldern. Lag (2005:90).

14 § Den som har begatt en garning enligt 5 § eller 6 § forsta stycket mot ett barn
under femton ar eller enligt 8 § forsta stycket eller 10 § forsta stycket, ska inte
domas till ansvar om det &r uppenbart att garningen inte inneburit nagot dvergrepp
mot barnet med hansyn till den ringa skillnaden i alder och utveckling mellan den
som har begatt garningen och barnet samt omstandigheterna i ovrigt.

Detsamma galler den som har begatt en garning enligt 10 a § om den har syftat
till en sddan garning som anges i forsta stycket och som, om den hade fullbordats,
enligt vad som anges dar uppenbarligen inte skulle ha inneburit nagot évergrepp
mot barnet. Lag (2009:343).

15 § For forsok till valdtakt, grov valdtakt, sexuellt tvang, grovt sexuellt tvang,
sexuellt utnyttjande av person i beroendestéllning, grovt sexuellt utnyttjande av
person i beroendestallning, valdtakt mot barn, grov valdtakt mot barn, sexuellt
utnyttjande av barn, sexuellt dvergrepp mot barn, grovt sexuellt évergrepp mot
barn, utnyttjande av barn for sexuell posering, grovt utnyttjande av barn for
sexuell posering, kop av sexuell handling av barn, kdp av sexuell tjanst, koppleri
och grovt koppleri déms till ansvar enligt vad som foreskrivs i 23 kap.

Detsamma géller i fraga om forberedelse till koppleri samt forberedelse och
stampling till och underlatenhet att avslja valdtakt, grov valdtakt, valdtakt mot
barn, grov valdtakt mot barn, grovt utnyttjande av barn for sexuell posering och
grovt koppleri. Lag (2011:511).
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