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Sammanfattning

Uppsatsen ”"Men det dr ju bara pd TV... eller? — Barn, genus och barnprogram” ér forfattad av
Christin Clausen-Bruun Skoglund och Jeanette Buschow i1 &mnet for Medie- och
kommunikationsvetenskap vid institutionen fér kommunikation och medier vid Lunds

universitet.

Uppsatsen syftar till att studera hur barn skapar mening kring genus i forhdllande till
barnprogram, med fokus pa barnprogrammet "Gabba Gabba”. Genom en kvalitativ
receptionsanalys dmnar uppsatsen att undersoka eventuella monster och samband mellan
barnprogrammet och barns asikter kring genus, samt hur detta forhaller sig till den verkliga
vérlden. Tolv lagstadiebarn sdg barnprogrammet, déirefter delades barnen in i tre grupper i
vilka vi genomforde samtalsintervjuer. Materialet fran samtalen verkade vid forsta anblick
okonstlad och allmédn, men efter djupare analys visade sig flera intressanta aspekter. Vi fann
att genus reproducerades, ifrdgasattes och till och med stundtals ignorerades av barnen. Vi
fann dven oss sjélva skapa och gora genus under uppsatsens gang. Uppsatsen belyser hur
barnen var aktiva med att skapa sin egen forstaelse av genus och sitter samtidigt det i en

storre kontext utifran vilka barnen forstar och gor genus.

Nyckelord: Barn, genus, media, TV, barnprogram
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1. Introduktion

1.1 Bakgrund

Trots att TV-tittandet sjunkit de senaste aren dr TV fortfarande det dominerande mediet
(Medieradet 2010:9ff). Av 9-16 éringar har 64 % egen TV pa sitt rum och 67 % av barnen
mellan 9-12 &r tittar 1-2 timmar per dag pa TV (Medieradet 2010: 36). Flertalet studier pekar
pa att media spelar en stor roll i hur bdde vuxna och barn socialiseras, bl.a. genom urvalet av
forebilder och hur dessa portritteras (Signorielli 1990: 50). For barn som fotts in 1 vir nya
digitala virld dr det speciellt patagligt. TV och internet gar in i varandra, dd ménga TV-
program finns tillgéngliga pd internet. Internet har blivit den frimsta fritidssysselsittningen
for 12-16 &ringar, umgénge med vinner hamnar forst pa tredje plats (Medieradet 2010: 29).
Nér media fir mer utrymme i véra liv och speciellt i véra barns liv, leder det till att manga av
barnens erfarenheter baseras pa mediala uttryck och representationer. Hernwall (2006: 50)
menar att var erfarenhet och kunskap om virlden fér sitt ursprung frdn den mediala bilden, vi
far en s.k. hyperverklighet. Han menar att: ”For barnet som lever i en mediatit milj6 blir
medias representationer (simuleringar, eller aterskapningar/framstéllningar) viktiga
erfarenheter som kommer att utgdra en vésentlig bas i hennes kognitiva och emotionella

utveckling”(Hernwall 2006: 49).

Mediernas olika budskap dr en del av vart identitetsskapande och hur vi upplever vardagen.
Enligt Lundby (2008: 33) kan vi se pd utvecklingen som antingen negativ eftersom den
traditionella barndomen foréndrats, eller positiv eftersom barn blir mer 6ppna och socialt
medvetna dn tidigare generationer. Idag betonas ménniskors aktiva handlingar 1 skapandet av
genus istéllet for att se uppdelningen mellan kvinnor och méin som ett mekaniskt system.
Genus dr ndgot man gor, genus dr alltsd ingen existerande verklighet. Hur vi forstar genus
reproduceras inte bara genom samhdllets dvergripande struktur utan skapas stindigt dven 1

vardagens triviala rutiner (Connell 2009:63).

1.2 Syfte & fragestillning

Syftet med denna uppsats dr att studera hur barn skapar mening kring genus 1 forhallande till
barnprogram, med fokus pa programmet ”Gabba Gabba”. Var ambition dr att undersoka om
det finns nagot monster eller samband mellan barnprogrammet och barnens asikter. I de fall vi

inte fann nigot monster eller samband problematiserade vi dven detta.



Vir fragestillning ar foljande:

Hur skapar barn mening kring genus i forhallande till barnprogram?

- Hur forhéller sig barnen till genusskildringar i barnprogrammet Gabba Gabba”?

- Hur gestaltas genusskillnader hos barnen utifrdn hur kon skildras i barnprogrammet?

- GOr barnen kopplingar mellan genusskildringar 1 ”verkliga” livet och de som presenteras 1
barnprogrammet?

- Har olika gruppsammanséttningarna av konen betydelse for hur barnen skapar och gor

genus utifran barnprogrammet?

1.3 Tidigare forskning

Den forskning som gjorts géllande barn, genus och TV-mediet har visat kopplingar mellan
barns dsikter och hur det framstdllts pd TV. Samtidigt menar senare forskning att man tidigare
fokuserat mer pa att finna skillnader mellan kénen é&r likheter. Forskarna DeFleur och DeFleur
(1967: 777ff) kom 1 sin studie av 237 barn i USA fram till att TV &r en viktig kunskapskalla
for barn, och att TV:s representationer ofta leder till genusstereotypa asikter géllande
yrkesroller. Jeffries-Fox och Signoriellis (1979 se Signorielli 1990: 53) kom fram till liknande
resultat, da de efter en tredrig studie fann tydliga kopplingar mellan barns dsikter om

stereotyper och yrkesroller och hur man i TV framstillde dessa.

Andra forskare har studerat barns attityder ur ett annat perspektiv. De har tittat pd barnens
forhéllande till genus efter att barnen fatt se mediala karaktérer som utmanar stereotypiska
bilder av kvinnligt och manligt. Johnson och Ettema (1982 se Signorielli 1990: 54) 14t under
en ettarsperiod 7000 barn 1 USA se programmet “Freestyle” som var producerat for att
utmana stereotyper. Efter att ha sett programmet var barnen, enligt forskarna, mer 6ppna for
icke-stereotypa portritteringar gédllande bdde mén och kvinnor som t.ex. att mén utfor
hushallssysslor och kvinnor meckar med tekniska prylar. Fyra ar tidigare visade Sparfkin och
Lieberts (1978 se Signorielli 1990: 52) 1 sin studie att bade flickor och pojkar foredrog att titta
pa program som portritterade deras eget kon, alltsa att flickor gillade program som
portritterade flickor och pojkar gillade program med pojkar. Sparfkin och Lieberts menade
ocksé att pojkar och flickor visade storre uppmairksamhet till de scener som dominerades av

deras egna kon och av de karaktirer som visade ett konsenligt beteende.



I en annan intressant studie gjord i Kanada anvinde forskarna kontrollgrupper dér flickors
asikter om genusstereotyper jimfordes (Williams 1986: 284{f). Medan flickorna i stad 1 inte
hade ndgon TV och flickorna i stad 2 hade begridnsad TV, hade de i stad 3 full tillgéng till TV.
I studiens borjan visade flickorna i stad 1 och 2 mindre starka &sikter géllande genusroller dn
flickorna 1 stad 3. Tva 4r efter TV:ns introduktion i stad 1 och full tillgang till TV i stad 2,
hade denna skillnad suddats ut. Flickorna i stad 1 visade istéllet tydliga stereotypa dsikter
géllande genus. Pojkar visade liknande resultat i stiderna. Ytterligare ett bidrag till forskning
inom detta omrade har gjorts av Freuh och McGhee (1975: 109) som 1 sin studie av barn
(forskola till 6:e klass) fann att de barn som tittade mest pad TV ocksa hade starkast asikter

kring konsroller.

Aven om tidigare forskning visar pa att det finns skillnader mellan pojkar och flickor ir det
debatterat om hur man skall tolka resultaten frén dessa studier. Connell (2009: 94) menar att
det &r mycket tack vara den metaanalytiska forskningen som fOrstaelsen av genus
foranderlighet har vuxit fram. Forskningen om genuslikheter inkluderar nu allt fler breda och
mer omfattande undersdkningar med ett allt mer representativt urval fran sivil véstlinderna
som Ovriga virlden. Hur man méter och tolkar genusskillnader paverkar resultatet. Historiska
och situationella kontexter ar viktiga for forstaelsen av genus och visar att genus dr en

foranderlig process.

Stor del av ovanstaende forskning fran 1960-1990-talet pavisade tydliga kopplingar mellan
barns dsikter och hur kdnsstereotyper portritterades TV, medan man pd 2000-talet betonar
situationella kontexter och ser genusforstdelsen som en forénderlig process samt betonar

likheter mellan konen snarare an skillnader.

2. Teori

I nedanstdende avsnitt gar vi igenom teorier kring genus, barn och medier. I forsta stycket
presenteras en allméin bild kring &mnet genus for att sedan specificera kring barn och genus.

Sista stycket behandlar hur medier forhéller sig till barn och genus.



2.1 Genus

Tidigare sadg man skillnaden mellan mén och kvinnor som en biologisk konsekvens.
Skillnaden mellan mén och kvinnor ansigs av naturen given och inte ndgot som konstruerades
socialt. Manlig 6verordning motiverades linge med mannens biologi. Nér kvinnordrelsen tog
fart i borjan av 1900-talet foddes en dikotomi mellan det biologiska konet och den kulturella
skillnaden mellan mén och kvinnor. Feministiska teoretiker talade for en tydlig skillnad
mellan ’kdn” och ”genus” och skapade en modell med tva sfarer for att forsta
samhéllsordningen. Utifran den teorin utmanades den biologiska determinismen, alltsa att
allting kan forklaras utifrdn biologin. Biologin var inte léngre tillrdcklig for att kunna forklara
kvinnors underordning (Connell 2009: 83). Genus handlar om forhéllandet mellan
ménniskokroppen och samhéllet och hur dessa forhéller sig till varandra (Connell 2009: 25).
Nér man ser pa konsskillnader som en biologisk konsekvens ignorerar man genusanordningar
pa olika institutioner och organisationer. Pa sa sétt producerar och reproducerar man

forestéllningar om biologiska skillnader.

Andra végens feminism som slog igenom pd 1960-1970 talet, fokuserade pa hur
kvinnokroppar portritterades och formades i mediala sammanhang (bilden av mannens kropp
studerades forst senare). Genom att belysa hur kvinnokroppen framstélldes ifrdgasatte andra
vagens feminism den biologiska skillnaden. Hur vi kontrollerar och kontrolleras av vart kon
ar ett mycket utbrett fenomen i vart samhélle. Redan nir vi fods tilldelas vi olika fysiska
attribut som t.ex. att flickor ska béra rosa kldder och ha langt hdr. Dessa fysiska attribut
skapar sociala ramar inom vilka vi forvéntas halla oss inom (Connell 2009: 129). Idag ar
forskare Overens om att vara kroppar paverkas av sociala bestimmelser. Det dr alltsa en aktiv
handling att t.ex. ha uppfattningen att tjejer ska béra rosa, snarare &n att det dr den biologiska

kroppen som bestdmmer vilken farg vi passar i eller tycker om (Connell 2009:78fY).

West och Zimmerman (1987: 125ff) argumenterar i "Doing gender” for att genus dr en aktiv
handling och ndgot man gor. De menar att genus 4r en rutin som &r inbdddad och utfors 1 véra
dagliga interaktioner. Att géra genus dr en komplex sammanstéllning av sociala vigledningar
och mikropolitiska verksamheter som skapar forestéllningar om vad som &r naturligt
maskulint och feminint. Att géra genus innebir att man skapar en skillnad mellan flickor och
pojkar, kvinnor och méin. Dessa skillnader dr alltsa varken naturliga, fundamentala eller

biologiska (West & Zimmerman 1987: 137). I det som Connell (2009: 97) kallar for den



reproduktiva arenan betonar han barns betydelse i reproduktionen av genus. Barn har en stor
roll 1 hur genus manifesteras just eftersom det &r dem som antingen for vidare forestillningar
om genus eller bryter dem. Om vi inte skapar skillnader, sé finns de inte. Genus uppstér i
relationer och interaktioner. Relationen méste inte vara fysisk for att genus skall produceras,
utan den kan vara indirekt genom exempelvis TV, tidningar eller internet. (Connell 2009:

102).

2005 publicerade Janet Hyde rapporten ”The gender similarities hypothesis™ i vilken hon gor
en metaundersokning av 46 publicerade metaanalyser som tillsammans omfattar mer dn 5 000
forskningsstudier som byggde pa cirka sju miljoner ménniskor. Det som Hydes rapport
huvudsakligen bidragit med &r att belysa hur tidigare forskningsresultat har tolkats och vad
det har fatt for konsekvenser. Hyde visar i sin rapport hur tidigare reslutat fran metaanalyser
belyst skillnader pa bekostnad av de jamlikheter man funnit mellan konen. Hydes rapport
visar dven hur forskningsresultat paverkas av vilken metod man anvinder for att mita

egenskapsdikotomier, d.v.s. tvd motsatta egenskaper.

Genusperspektivet hjélper oss att forstd att midnniskan &r en aktiv skapare av konsroller.
Darfor anser vi att det dr viktigt att gora analyser utifrdn detta perspektiv. Genom att forsta
genus som en social konstruktion ges vi verktyg att ifragasétta och motverka normer. Det &r
viktigt att belysa hur barn upplever och gér genus, eftersom genus, enligt vissa teoretiker, inte
ar statiskt utan fordnderligt. Att vi har utgdngspunkt i savél genus som media &r relevant
eftersom ménga genusrepresentationer utmanas eller reproduceras och befdsts genom olika

medier.

2.2 Barn och genus

Barnen vixer upp 1 en genus- och konsseparerad vérld dir pojkar och flickor ofta delas upp i
olika grupper. Grupper bestdende av flickor definieras ofta av att flickorna soker efter
intimitet, medan pojkarna istéllet tenderar att tydligt vilja markera sin status i gruppen
(Thorne 1993:89). Pojkgrupper har setts som mer tavlingsinriktade och hierarkiska. De har
ocksé antagits vara mer fysiska och verbalt aggressiva 4n flickor. Hyde (2005: 589)
argumenterar dock 1 sin metaanalys att skillnader gillande aggression minskar, om inte
forsvinner helt nir normer kring kon tas bort 1 sociala sammanhang. Den dualistiska

uppdelningen mellan pojkar och flickor har definierats som fundamentalt olika kulturer.



Pojkgrupper har ofta varit stérre och setts som ett lag till skillnad fran flickor som ofta séker
mindre, mer intima parrelationer. Flickgrupper har definierats som komplexa sociala
relationer 1 vilka flickorna ofta ror sig i par. Maktrelationer och konflikter mellan flickorna &r

mer subtila och berdknande (Thorne 1993: 91ff).

Det finns endast ett fatal observationsstudier som undersoker hur genus gestaltar sig hos barn
(Connell 2009: 27). Aven om den dualistiska uppdelningen har hjlpt till att synliggdra
flickor, riktas kritik mot uppdelningens begransningar. For att kunna borja forstd hur genus
forstds och gestaltas bland barn, forsldr Thorne (1993: 108) att genusskildringar skall
analyseras utifran given kontext. Istillet for att se genus som ett binért och statiskt begrepp
menar Thorne att vi bor stilla fragor som vilka pojkar eller flickor, var, ndr och under vilka
omstindigheter? Hur mening skapas kring genus och hur genus organiseras varierar i olika
sociala kontexter s som i familjen, skolan, matsalen, mellan grannar och vénner och sé
vidare. Joan Scott (1988 se Thorne 1993: 109) foreslér att vi borde behandla skillnaden
mellan kénen som ndgot problematiskt och oként och betona kontexten. Genus gors och

konstrueras olika beroende pé situationen och kontexten (Thorne 1993:109).

Manga teoretiker argumenterar idag for att barn dr mycket mer aktiva med att géra genus.
Déremot dr det fortfarande vanligt att man ser barn som primért elever vilka skall ldra sig
genus av vuxna. Barn minimeras till ofullstdndiga vuxna som héller pd att anpassas socialt
(Thorne 1993:3). En av de visentliga podngerna i Thornes bok &r hur aktiva barn faktiskt ar
nir de forsdker gora genus. Aven om barn far intryck frin manga olika hall, tar de till sig
erfarenheterna pd sina egna villkor. Barnen i Thornes studie utmanar den sociala
determinismen genom att de inte alltid foljer konsroller till punkt och pricka. Bland barn ar
genus ibland inte ens nirvarande och ibland dominerar konsskillnaderna leken. I de studier
som visar att det finns konkreta psykologiska skillnader mellan mén och kvinnor, menar Hyde
1 sin metaanalys att man lika vél kan tolka resultaten som att kvinnor och mén ar mer lika 4n
olika. Diarmed ifragasétter Hyde att det finns en tydlig och statisk uppdelning i typiska
kvinnliga och manliga egenskaper. Hyde uppmiarksammar dock att en del skillnader upprepas
regelbundet. Vissa skillnader kan ses nir det géller fysisk prestation, sexualiteten i viss man
och vissa aspekter av aggressivitet. Hyde menar dock att dessa skillnader inte alls &r ndgon
generell sanning, utan dr sévil specifika som kontextuella (Hyde 2005: 588). Hydes "The
gender similarities hypothesis™ &r en tydlig kontrast till den dikotomi som vi idag forstar

genus utifran. Istillet for att argumentera for att mén och kvinnor skiljer sig kring



psykologiska aspekter, gar Hyde igenom stora mdngder material fran metaanalyser som visar

pa motsatsen (Hyde 2005: 590).

2.3 Barn, medier och aktivt meningsskapande

I den tidigare forskningen, den sa kallade effektforskningen, fanns en lang tradition av att
exkludera och forminska publikens betydelse for meningsskapande. Tidigare fordummades
barn genom att man oproblematiskt forkasta dem som offer for massmedia och forminskade
deras formaga att tinka kritiskt (Gauntlett 2008: 34). Man trodde att bade barn och vuxna
okritiskt och fullstidndigt tog at sig av det som visades pd TV och omsatte det i praktiken utan
vidare reflektion. Nér televisionen slog igenom i de svenska hushallen i slutet av 1950-talet,
spelade helt plotsligt det visuella en stor roll i hur budskap portritterades. Det blev alltsd allt
svarare att forsta olika medier som enbart ett sétt for information att transporteras och foras
vidare (Carey 2009:18). Idag ser vi annorlunda pé sévél vuxnas som barns roll i dagens
media. [dag lyfts publiken fram som mycket mer aktiv i att skapa mening kring medietexter.
Mainniskor kan avkoda ett innehdll pa ett helt annat sitt 4n menat av den som skapat

innehallet (Gauntlett 2008: 27).

Hur man klér sig, pratar och ror sig i offentliga sfirer och hur man socialiserar med andra
minniskor prédglas av vilket kon man identifierar sig med. Redan som barn tilldelas man ett
visst socialt konstruerat kon, antingen dr man pojke eller flicka. Inom den kontexten utvecklar
man sin personliga identitet med lampliga och typiskt feminina som sdvil maskulina
karaktirsdrag. Denna process behandlas som en naturlig och nédvéndig del av barns
utveckling (Gauntlett 2008: 39). I dagens samhille dr dock ménniskors forstielse av sin egen
identitet i stindigt fordndring. Vem vi dr och var forstaelse av var egen historia dr inte drvd
eller ett statiskt tillstdnd, utan ifradgasatts, dndras och omtolkas stéindigt (Gauntlett 2008: 107).
Sociologen Anthony Giddens menar att nyckelfrdgor som vi stdndigt, mer eller mindre
medvetet, stiller 1 oss 1 dagens samhille dr ”What to do? How to act? Who to be?” (Giddens
1991: 70). Svaren pa fragorna sker antingen diskursivt eller genom daglig social interaktion.
Utbyte av information fran ménniskor och medietexter bidrar till att kulturer skapas och
suddas ut, att normer, offentlighet och demokrati produceras, underhalls, férdndras och

bekréaftas.
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3. Metod

For att undersoka och besvara syfte och fragestillning har vi genomfort en kvalitativ
undersokning. Vi har i denna receptionsanalys genomfort semistrukturerade samtalsintervjuer

1 grupper med totalt tolv lagstadiebarn i &ldrarna atta till nio ar pd en skola i Lomma, Skéne.

3.1 Urval och tilltrade

Totalt hade vi 27 barn i vér utvalda klass, varav av 12 barn kom att delta i undersokning. Vi
meddelade barnen vid ett besdk innan var undersdkning genomfordes att medverkan var
frivillig. Barnens fordldrar mottog information via e-post. Ville de inte att barnen skulle delta
fick de hora av sig. Eftersom undersokningen genomfordes under en eftermiddag efter skoltid,
hade en del barn redan gatt hem vid tidpunkten for undersdkningen. Alla de barn som var
kvar fick plats 1 unders6kningen, alltsé totalt 12 barn. Gruppindelningen skedde genom

lottning.

3.2 Val av metod och genomforande

Efter att har satt oss in i teorier kring genus genom litteratur om genusvetenskapen (Dstbye et
al. 2003: 36) valde vi ut ett barnprogram med, enligt vir bedomning, intressanta
genusskildringar. Eftersom gruppers sammanséttning kan péverka hur deltagare beter sig
delades barnen in i tre grupper, en med endast flickor, en med endast pojkar och en blandad
grupp. Detta for att se om barnen betedde sig olika beroende pa just gruppsammansittningen,
men dven for att tillféra en djupare dimension 1 vér analys. Vi valde att genomfora
gruppinterjuver eftersom manga receptionsstudier har argumenterat for att man normalt tittar
pa TV tillsammans med vinner och familj, alltsa 1 grupp. Var studie innefattade att barnen
skulle titta pa ett TV-program, en aktivitet man oftast gor i grupp och dé ansag vi det
passande att utfora intervjuerna i grupp (Ekstrdom & Larsson 2010: 311). En annan fordel med
gruppintervjuer r just samtalsformen som annars inte gar att nd (Morgan 1988 se Ostbye et
al. 2003: 103). Enligt Ostbye et al. (2003:104) &r det idealiska att en kvalitativ intervju sker i

samtalsform.

Innan undersokningen pé skolan gjorde vi en kort textanalys av programmet. Denna fick

sedan, tillsammans med vér frdgestéllning, ligga till grund for utarbetandet av en
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intervjuguide (Bilaga 1). Aven om vi foljde intervjuguiden under samtalsintervjuerna, var vi
fria att stélla foljdfragor. Vi pratade aldrig om vare sig begreppet genus eller om vad som &r
’tjejigt och/eller killigt”, utan stdllde 6ppna fragor som ”Vad tyckte ni om sketchen med
lakaren?” P& detta vis kunde vi fa barnens spontana tankar kring en viss genusskildring i
programmet. Berordes inte genusaspekter, 14t vi det vara och har istéllet i efterhand analyserat
varfor genus inte berdrdes 1 vissa fall. Vi ville skapa en littsam och 6ppen stdmning mellan
oss och barnen. Enligt Ostbye et al. (2003: 104) ar det viktigt att informanter kidnner sig
trygga i situationen eftersom vi som intervjuare vill att de ska ténka efter och svara personligt.
Viéra intervjuer genomfordes darfor under fritidsverksamheten, dir en annan friare form av
pedagogik rader dn den mer strikta under skoltid. Intervjuerna spelades in si att vi, efter
transkribering av materialet, skulle kunna analysera samtalen mer djupgéende. Vi gick
igenom materialet var for sig, for att sedan jdmfora vara analyser och tillsammans fordjupa
dem. Vi brét ner intervjumaterialet genom att forst titta pa de stycken dir vi ség tydliga
genusskildringar. Det var genom dessa och diverse foljdfrdgor som ytterligare infallsvinklar

uppkom och vi kunde analysera mer dolda aspekter.

3.3 Gabba Gabba

Vi valde ett barnprogram fran SVT’ s barnkanal eftersom kanalen ér en del av public service
utbudet och visas 1 utbildnings- och underhéllningssyfte, utan kommersiella intressen. Som
ndmnt ovan valde vi ett barnprogram utifran vér teoretiska kunskap om genus. Vi bedémde att
barnprogrammet “Gabba Gabba” var ett bra diskussionsunderlag, s.k. stimulusmaterial
(Ekstrom & Larsson 2010: 80) till vara samtalsintervjuer. Enligt var beddmning utmanar och
reproducerar programmet samhéllets stereotypiska bilder av manligt och kvinnligt. SVT’ s
beskrivning av programmet lyder:

"Tokiga sketcher och kndppa karaktdrer. Vi slipper 16s pinsamma fordldrar, roliga
musikvideor och en massa skruvade figurer frdan Gabba Gabba-viirlden.”

(http://www.svtplay.se/gabba-gabba).

3.4 Metodkritik

Eftersom vi endast undersoker en skola och en klass i Lomma blir var analys relativt specifik
for just den skolan. Det hade varit intressant att titta pd fler klasser i samma arskurs och fran

flera olika skolor, 1 olika stdder. Pa sa sitt hade vi uteslutit socioekonomiska faktorer och
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tillfort en storre bredd till undersdkningen. Vidare hade det varit intressant att fortsétta var
undersdkning med t.ex. observationsstudier for att soka svar pa négra av de fragor som senare
uppkom i analysen av samtalsintervjuerna. Aven om vart material inte kommer kunna ge
generella eller definitiva svar kan det, precis som receptionsanalyser avser, belysa vissa
standpunkter och meningstolkningar som dr mer plausibla 4n andra. Om vi hade haft
mojlighet att &ven genomfora kvantitativa undersdkningsmetoder och stirka var empiri med
statistik som t.ex. X % av niodringarna anser att endast pojkar kan bli lékare, och detta hade
stdmt Gverrens med resultatet frin véra kvalitativa metoder, hade vart sasmmanlagda
resultat/slutsats stirkts. Vi hade utifran vért kvalitativa material kunnat skapa en enkét. Enligt
Aspers (2007: 218) dr det bast att basera frageformulér utifran det kvalitativa materialet
eftersom det da blir léttare att formulera relevanta fradgor. Men for att underbygga vért val att
endast anvdnda oss av kvalitativ metod refererar vi till Best (2001:124) som menar att det ar
komplicerat att jamfora och méita sociala problem och resulterar ofta i dalig och missvisande

statistik.

Vidare ér det vi som har utformat undersokningen som har tolkningsforetrade, alltsé att det &r
vi som hittar och letar efter monster och dven far sista ordet. Det &r inte sdkert att en annan
person hade gjort samma tolkningar och kommit fram till samma slutsatser som oss, &ven om

undersdkningen gjorts under samma premisser (Ekstrom & Larsson 2010: 325).

4. Analys

I denna analysdel presenterar vi mer ingdende vissa relevanta sketcher fran barnprogrammet.
Inledande behandlar vi gruppernas sammanséttning och tittar nirmare pa stereotypiska
tendenser 1 bade fysiska (barnens omgivning/samhélle) och mediala portritteringar (frdn
barnprogrammet). Vi analyserar vem i programmet som barnen vill vara ur ett
genusperspektiv, gor en djupare analys av samtalen samt reflekterar over vér egen del i att
gora genus. Slutligen behandlar vi hur granser mellan programmet och verkligheten gestaltas

hos barnen.

4.1 Grupperna

I denna analys frén undersokningen med barnen fran en klass 1 arskurs tv4 till tre i Lomma

fann vi att barnen betedde sig olika beroende pa hur gruppen var sammansatt. De tre
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grupperna bestod av; en med bara flickor, en med pojkar och en blandad. I grupperna dér alla
var av samma kon fann vi en mer jimn balans mellan dem som pratade, dven om vi 1
pojkgruppen mirkte att en av dem hade en tendens att dominera samtalet. I gruppen med
blandade pojkar och flickor dominerade pojkarna samtalet och flickorna kom forst till tals nér
de direkt tillfragades. Pojkarna var snabbast med att svara i sex utav sju tillfdllen da vi stédllde
Oppna frégor till alla. Flickorna i den enkdnade gruppen dverrdstade eller avbrot sidllan
varandra, utan 14t varandra prata. Pojkarna i den andra enkdnade gruppen vann ofta ordet
genom att prata hogt. I den blandade gruppen pratade och avbrot pojkarna ofta, t.ex. en pojke
borjade obekymrat prata med oss som intervjuade under tiden en av flickorna pratade.
Flickorna gjorde sdllan motstdnd nér pojkarna tog ordet, utan véntade snéllt pa sin tur. Detta
betyder dock inte alltid att flickorna fogade sig efter pojkarnas dsikter. Vid nagra tillfallen
forsokte flickorna dverrdsta pojkarna. Att pojkar tenderar fi mer utrymme i kdnsblandade
grupper &r inget ovanligt, men detta forklaras idag som ett socialt konstruerat problem snarare
an en biologisk skillnad (Thorne 1993: 83). Det &r tydligt att flickorna i var undersdkning
tyckte att det var lika spdnnande och roligt att bli tillfrdgade som pojkarna, men &dnda var det

pojkarna som fick mest utrymme.

4.2 Fysiska/Verkliga vs. Mediala roller

Vi fann att barnen visade vissa stereotypiska tendenser, exempelvis att pojkarna tyckte mest
om sketcherna med manliga karaktérer och flickorna tyckte om sketcherna med kvinnliga

karaktirer eller dem med kvinnliga egenskaper.

4.2.1 Mediala roller
Vi frigade barnen om vad eller vilka sketcher de tyckte om i programmet och vad som var

roligast. Nedan redovisas sammanstdllning av barnens svar.

POJKAR FLICKOR
Kontor Snélla familjen
Tva Idioter Vanna & Sanna

I kontorsketchen ser vi tva mén, varav en chef och en assistent. Chefen ber sin assistent hitta
en penna it honom. Nir assistenten letar 1 1ador och skap hittar han allt utom en penna. I ett
skdp uppstar en explosion, i1 en annan skjuts en pil pa honom, det sitter en konstnér i ett skép

och sist, men inte minst, hittar han en duschandes kvinna som ger honom en 6rfil och kallar
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honom snuskhummer. Den andra sketchen som pojkarna valde hette ”Tva idioter” och
handlar om tva knasiga vaktmaéstare som spelas av manliga skadespelare. I flickornas val,
”Den snélla familjen” dr familjemedlemmarna oerhort snilla och omtinksamma och vénder
allting till ndgot positivt. Sketchen belyser kdnsloaspekter som t.ex. att de inte vill spela fia
med knuff for det dr inte snéllt att knuffa ut varandra, istéllet spelar de fia med puss. Vi anser
att sketchen bygger pa traditionellt kvinnliga egenskaper, eftersom familjen 4r passiv,
empatisk och visar kénslor, ndgot som verkade tilltala flickorna i gruppen. En konsekvens av
den biologiska determinismen &r just att kvinnor har forknippats med kénslor, i motsats till
méan som ansetts rationella (Eduards 2007: 16ff). Vidare valde flickorna i den blandade
gruppen sketchen ”Vanna & Sanna”, vilken portrétterar tva unga tondrstjejer. Flickorna
motiverade valet med att tonarstjejerna var coola och roliga. Vi sdg hir alltsé en tydlig
uppdelning 1 vad barnen ansdg var roligast 1 programmet. Precis som Sparfkin och Lieberts
(1978 se Signorielli 1990: 52) kom fram till, fann vi att pojkarna tyckte om sketcher med
manliga karaktérer och flickorna tyckte om sketcher med kvinnliga karaktérer eller kvinnliga
egenskaper. [ motsats till detta fanns det tillfdllen d& barnen inte ens reflekterade 6ver
konsfordelningen. Exempelvis var det inga av barnen som tog upp eller ifragasatte att 1dkaren

1 en av sketcherna var en kvinna och att sjukskoterskan var en man.

4.2.2 Verklighetens roller

Aven om vi dr medvetna om att barns genusforstielse paverkas av minga olika kontexter och
institutioner (Thorne 1993:109), kan vi i var undersokning dra paralleller till den slutsats som
Johnson and Ettema (1982 se Signorielli 1990: 54) kom fram till. Namligen att barn som
utsdtts for mer jamlika genusrepresentationer i mediala sammanhang adr mer 6ppna for icke-
stereotypa genusskildringar 1 den fysiska vérlden. For att undersoka skillnader 1 vem barnen
vill vara i den mediala virlden, alltsa vem de ville vara i programmet och vem de vill vara i
”verkligheten” pa riktigt, frigade vi dem vad de ville bli nér de blev stora. Nedan presenterar

vi en sammanstéllning av svaren.

POJKAR FLICKOR

Skateboardproffs Ridlérare

Uppfinnare Frisor

Journalist Flygvirdinna

Basketspelare Nisa (doftexpert) eller Kassor
Kassor el. Djurskdtare Frisor

Brandman Djurskotare
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Nér det géller barnens syn pé framtida yrken fann vi en tydlig genusuppdelning. Pojkarna
valde mer manliga yrken och flickorna kvinnliga yrken som t.ex. valet av flygvérdinna istéllet
for pilot. Flickans motivering att vilja bli flygvardinna var for att hon ville se vérlden. Hon
hade kunnat uppfylla sin 6nskan dven i rollen som pilot, men valde den mest kvinnliga
yrkesrollen. Historiskt sett har resande varit forknippat med mannen. Att kvinnor varit hemma
och skott hushéllet dr inget oként. Trots att dagens kvinnor har stérre mdjlighet att resa, lever
gamla vérderingar, normer och konsroller kvar och paverkar kvinnors val av yrkestillhrighet
(Gustafson 2003: 72). Aven om kvinnor numera tilléts i det offentliga rummet, sérskiljs kénen
fortfarande genom att vissa yrken anses vara typiskt kvinnliga eller manliga som t.ex. att mén
ar piloter och kvinnor &r flygvérdinnor. En av pojkarna sade att han ville bli skateboardproffs
och nir vi pdminde honom om en sketch i ”Gabba Gabba” dér pojkar aker skateboard, sade
han att ”Ja, just det Stapeln [skateboardpark i Malmd]”. Sketchen har spelats in pa Stapeln,
dér pojken sjélv brukade vara pa fritiden. Alltsé kan vi inte direkt koppla hans val av
framtidsyrke till programmet, ddremot reproducerar programmet bilden av vad pojkar och
flickor gor pa sin fritid. Nar samma sketch diskuterades av flickorna, uttryckte de en oro kring

sporten;

Flicka 1: “Jag tycker det ir lite ldskigt for att jag dr rddd att jag ska snubbla”
Flicka 2: ”Det dr sa svart att f4 balansen och sa”

Flicka 3: ”Ja, och man kan ju inte styra den”

Flickorna verkar alltsd vara mer dngsliga infor skateboarddkning dn pojkarna. Om deras
instéllning till sporten beror att vi endast ser pojkar utdva sporten i "Gabba Gabba” eller pa
barnens erfarenheter frn verkliga livet ar svart att avgora. Vi kan inte utesluta samband eller
kopplingar mellan deras instéllningar till sport och yrkesval och andra TV program eller

medier.

4.3 Konsskildringar

I manga av ”Gabba Gabbas” sketcher utmanas typiska forestéllningar om manligt och
kvinnligt, som t.ex. i en scen med de dansande hantverkarna, i vilken man kombinerar ett
typiskt manligt yrke (hantverkare) med en typiskt kvinnlig aktivitet (dans). Inga av barnen tog

upp eller reagerade pa detta. Men i likhet med Sparfkin och Lieberts fann vi att barnen 1 vér
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undersokning foredrog karaktérer av sitt eget kon. P4 var friga om vem i programmet som
barnen skulle vilja vara, valde samtliga flickor nagon av de kvinnliga karaktérerna och
samtliga pojkar valde manliga karaktérer, &ven om tva pojkar kunde ténka sig att vara ndgon
av de kvinnliga karaktdrerna. Den ena av dessa tvd pojkar valde en kvinnlig karaktdr som
skulle cykla jorden runt. P4 var friga om vem han ville vara svarade pojken: jag vet inte om
jag sag den dér, men jag vill vara den som fick... den som skulle kora jorden runt med den
dér saken”. Pojken sitter inget kon pé karaktiren, utan tar vidare upp vad karaktéren
representerar: ’jag vet inte... jag vill &ka med en sddan gummibat”. Pojken valde alltsa inte
karaktar utifrdn kvinnans egenskaper, utan ifrdn vad karaktéren gjorde eller representerade, i
detta fall dventyrlighet. Nér vi lite senare in 1 samtalet tog upp pojkens val och specifikt
frdgade honom om han valde karaktdren for att han ocksa skulle vilja cykla jorden runt eller
om det var for att karaktiren var rolig, svarade pojken att ”Nej nej, jag skulle vilja dka i en
gummibat” (i sketchen var cykeln en gummibat). Pojken tog avstind fran det kvinnliga konet

och berittade att hans val berodde pa karaktdrens hobby eller aktivitet.

Flickorna ddremot valde karaktér utifran egenskaper eller utseende. En av flickorna ville vara
karaktiren Amelie, som &r blond, s6t, rolig och forvirrad. Flickan motiverade sitt val: ”for att
jag tycker hon &r rétt sa rolig och s dr hon sé hir, forsoker alltid vara sd hir gullig och so6t”.
Den andra pojken som faktiskt kunde ténka sig att vara en av de kvinnliga karaktirerna (dven
om han f6rst ocksé valde en manlig karaktér) hann inte forklara varfor han ville vara “Kicki
Langstrump” innan en av de andra pojkarna avbrdt och skrattandes drog en skdmtsam liknelse
till Kicki Danielsson. Det &r intressant inte bara hur Kicki Danielssons mediala bild har spridit
sig 1dngt ner 1 &ldrarna, utan ocksé hur en kvinnlig offentlig forebild anvinds for att dra ett
skamt. I detta fall blir Kicki Danielsson ett skillsord, och det ar tydligt att pojken som skdmtar
inte vill vara som henne. Att gora sig rolig pa kvinnors bekostnad och att kalla ndgon ’tjej” pé
ett nedséttande sétt dr enligt Thorne (1993: 116) ett sitt tilldela den personen en egenskap

som anses mindre vérd.

4.4 Flickorna vintar pa sin tur

Flickornas favoritval av programkaraktér var Josefin som &r rolig, kaxig, orddd och hogljudd.
En av flickorna motiverade sitt val av karaktir med att allts4... hon dr rolig och hon pratar s&
hogt...”. Flickorna gillade att se Josefin som tog for sig i alla sketcher. Hon spelade dessutom

lakaren 1 sketchen som vi nimnt ovan. Hér ser vi ett behov eller en 6nskan hos flickorna att
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vilja vara mer som Josefin, och ta mer plats. Vad betyder det 1 praktiken? I véra samtal ser vi
tydligt (speciellt i den blandade gruppen) att exempelvis flickorna far komma till tals efer att
pojkarna har sagt sitt. Att flickorna har Josefin som forebild kan vara ett tecken pé att de
fortfarande far std tillbaka for pojkarna. Vi tolkar det som att flickorna vill synas och horas
mer. Betyder detta da att flickorna inte far tillrickligt med uppmérksamhet och bekréftelse?
Varfor ar det da sa? Att bade barn och vuxna latt faller in i traditionella monster visade sig nér
vi analyserade vért material. I den blandade gruppen vintade flickorna, trots sin iver att vilja
svara, pé sin tur, medan pojkarna avbrét eller dverrdstade dem. Flickorna i gruppen med
endast flickor avbrot inte varandra. I gruppen med endast pojkar var en av dem mer dominant
nir det gillde att prata. Han tog plats men avbrot inte de andra pojkarna nér de vl pratade. [
den blandade gruppen upplevde vi en stérre disharmoni 1 att ge varandra plats. Intressant var
ocksé att vi som intervjuade ur ett genusperspektiv, séllan sa till pojkarna till formén for
flickorna nér pojkarna avbrot dem. Ett beteende som vi uppmérksammade forst i analysfasen.
Niér pojkarna dverrostade eller avbrot flickorna bekréftade vi pojkarna genom att svara dem.
Endast vi ett tillfélle bad vi dem att vénta. Nir en flicka svarade forst vid ett tillfélle, fradgade
en av pojkarna istillet om vem som skulle fa borja prata. Varpa vi lat den andra flickan fa
borja. Aven om pojken inte valdes att bérja prata fick han gehdr genom att vi inte 14t den
forsta flickan prata fardigt. Att flickorna avbréts och att vi nistan alltid 14t pojkarna prata
forst, bidrar till att reproducera ett patriarkalt samhille, eller vissa delar av manlig dominans
(Gemzde 2010: 47). Ar detta unikt for just vara samtalsintervjuer eller 4r det ndgot som giller
for alla barnen 1 klassen eller méjligtvis hela skolan? Att flickorna ser upp till karaktdren
Josefin skulle kunna vara ett tecken pd att flickorna inte tar och/eller framforallt ges plats. Inte
bara under vara samtalsintervjuer, utan ocksa i exempelvis klassrummet. Vad far det for
betydelse for flickorna? Aven om flickorna anses vara jimlika med pojkarna i klassrummet,
inser vi att klassrummet likvél dr en del av en storre kontext 1 ett samhélle som inte alltid ar
jamlikt (Mackinnon 2006: 284). I detta samhille bildar sig barnen en uppfattning om genus

och tar direfter beslut om t.ex. utbildning och yrkesval.

4.5 Otydliga grinser

Ovan beskrivna genusskildringar kan ségas representera barnens mediala bild, 1 vilken vi
beddmer att barnen visar mer tolerans till genusskillnader 4n 1 den verkliga, fysiska vérlden.
Négot som var gemensamt for alla tre grupper var att samtliga barn mer eller mindre ansag att

”Gabba Gabba” inte var pé riktigt. En av pojkarna papekade vid flera tillféllen att “det
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[programmet] dr kanske lite 6verdrivet ibland... det kinns inte pa riktigt”. Han papekade det
sd ménga ganger att en annan pojke till sist sade att ”’sd séger du hela tiden” och forklarade att
det d4r meningen att "Gabba Gabba” skall vara dverdrivet for da blir det ocksd roligt. Barnen
visade ett starkt stdllningstagande och forstaelse till att programmet inte var pa riktigt, vilket
gir emot tidigare effektforskning som menade att mé@nniskor och inte minst barn passivt
skulle ta till sig allt som visas pa TV (Gauntlett 2008: 34). Om detta vore sant skulle barnen

inte reflektera 6ver “Gabba Gabbas” dverdrivna scener i den utstrackning som de faktiskt gor.

Men vad betyder det for genusproblemtiken att ”Gabba Gabba” s tydligt &r ett
humorprogram och att barnen omedelbart forstir att det dr pé latsas? Programmet leker
tydligt med genusskillnader, de har exempelvis en manlig sjukskéterska och en kvinnlig
lakare, scenkldderna &r bld, mén bér rosa och kvinnor klér ut sig till mén. Att programmet vill
utmana normer &r relativt tydligt, men gér budskapet fram om barnen anser att det ar pa
latsas? Mojligtvis dr det lattare att visa tolerans och acceptera olika genusskillnader om det
kénns som att det inte dr pa riktigt. Genom att lyfta genusproblematiken i ett humorprogram
ar det svarare att hélla, 1 detta fall ”Gabba Gabbas” producenter, ansvariga for eventuella
problematiska genusskildringar, da de kan skylla pa att det bara var pé skoj (Thorne 1993:
78).

Vi upplevde att granserna mellan programmet och verkligheten blev otydliga i vissa
diskussioner. En sketch ur ”Gabba Gabba” som aterkom under alla samtal med grupperna och
som diskuterades fran olika perspektiv var sketchen med ”Den snilla familjen”. Familjen med
mammi, pappi och sonen skall i detta avsnitt som vi d&ven beskrivit ovan, spela fia med knuff
men gillar inte idén att man knuffar ut varandra och spelar dirfor en variant diar man istéllet
ger varandra en puss, fia med puss. Sketchen slutar med att pappan och sonen ger varandra en
puss pa munnen. Det intressanta med pussen var att den vickte minga tankar och
forestéllningar hos barnen. Nér barnen tittade pa programmet reagerade néstan alla med att
uttrycka dckelljud. Vi tolkade detta som ett slags avstdndstagande mot att tva pojkar pussar
varandra. [ verkligheten &r det just tvd manliga skadespelare som pussar varandra. Men i
samtalen med barnen blandades verkligenheten ithop med programmet. Medan gruppen med
enbart flickor inte lade ndgon vidare virdering i pussen, utan bara konstaterade att den snélla
familjen pussas, uttryckte de flesta av pojkarna i de andra grupperna att de tyckte pussen var
konstig. En av flickorna i den blandade gruppen héjde rosten och efter tvd upprepningar fick

hon till sist fram att ”Ja men det &r egentligen inte s& konstigt ndr man pussas... Det &r helt
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normalt egentligen”. Flickan fick medhall frén badde den andra flickan och en av pojkarna
(som nyss utryckt att pussen var dcklig). Flickan fortsatte: ”Man har sett sin mamma och
pappa pussas (...) det dr inget ovanligt”. Tre utav fyra barn i gruppen var, helt plotsligt,
Overens om att pussar i sig egentligen inte var nagot konstigt sa linge det bara sker inom
familjen. Diskussionen om pussen bland grupperna skiftade alltsa fran att handla om tva
manliga skddespelare som pussas (i den fysiska vérlden) till att handla om sketchens narrativ,
alltsd en puss mellan tva familjemedlemmar (i den mediala vérlden). Nér pojkgruppen tog upp
sketchen med ”Den snélla familjen” sade en pojke som varit relativt tyst innan att ”Ohbh... att
dem pussas killar och killar... eller?”” Pojken pratade om killar som ett generellt begrepp och
det tolkar vi som att han pratade om verkligheten, alltsd han pastod lite frigande om det ar
konstigt att tvd manliga skdespelare pussas. Den andra pojken pastod motsatsen och precis

som flickan ovan hade han sketchens narrativ som utgdngspunkt;

Pojke 1: ”’ja men det gor jag och min pappa ocksé [pussas]”
Pojke 2: "amen pd munnen?”

Pojke 1: "amen det gor jag och min pappa ocksa”
Intervjuare: ”Det var ju pappa och son”

Pojke 2: ’ja okej”

Det var forst ndr vi, som ledde samtalet, ocksd definierade och bekriftade situationen som den
portritteras 1 "Gabba Gabba”, som pojken accepterade pussen. Den andra pojken i den
blandade gruppen som vi ndmnt ovan, holl inte helt med flickan som menade att pussar
egentligen inte &r konstigt. Han uttryckte starka asikter gédllande pussen mellan pappi och
sonen, och tyckte det var vildigt opassande att de pussade varandra. Nir vi frdgade varfor,
forklarade pojken att det dr pinsamt for dem som bor i ldgenheten mittemot. Anmérkningsvért
4r att nagra grannar aldrig visas i sketchen. Aven om barnen har viixlat mellan den mediala
och den fysiska verkligheten i diskussionen, blandade pojken in personer som inte ens visades
1 programmet. Han vet antagligen att man vanligtvis har grannar i verkliga livet och
forutsétter darfor ocksa att den snélla familjen har grannar. Samtalet tog hédr en mer
verklighetsbaserad utgdngspunkt. Pojken upprepade sitt resonemang om varfor det var
pinsamt: ... och sedan undrade de andra som bodde i ldgenheten bredvid som kollade
igenom fonstret... kanske da sag de ju. (...) det dr véldigt ovanligt att man vill det [att andra

ska se ndr man pussas]”.
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Precis som West och Zimmerman (1987: 126) menar, dr genus inget statiskt, utan ndgot som
standigt utvecklas, ifragasétts och féorhandlas om. Barnen i var undersékning visade sig vara
aktiva i att savél skapa mening kring programmet och i sin egen forstéelse i skapandet av
genus. Pojken drog egna grinser om vad som var verkligt och vad som var okej att géra nir
andra ser pa. Aven pojken som sade att pussar inte dr konstigt eftersom han pussar sin pappa,
ignorerade eller besvdrades han inte av sina klasskompisar som tyckte att det var konstigt.
Pojken skapar sina egna genusgrénser och rittar sig till synes inte efter varken norm eller

klasskompisar.

5. Slutdiskussion

I vara intervjuer med barnen fann vi att genus savél reproducerades genom att barnen valde
vildigt konsstereotypiska yrkesroller men ocksé att barnen omférhandlade genus, exempelvis
nir pussen diskuteras. Vi upplevde att barnen var mer 6ppna for utmanande
genusrepresentationer i programmet, alltsd i den medierade vérlden, 4n for utmanande
genusrepresentationer 1 verkliga livet. Genusskillnader gestaltas vildigt konkret genom att
flickorna valde sketcher som portrétterade kvinnor och pojkarna valde sketcher med mén.
Aven nir det gillde vilken karaktir i programmet som de ville vara sag vi en tydlig
konsuppdelning. Vér tolkning av varfor barnen valde karaktdrer av samma kon ér for att ett
sadant val &r tryggt och det utmanar inte deras egen identitet som flicka eller pojke. Genom
att barnen foljer det som de uppfattar som norm ar det littare att for dem att hitta sin roll i en
storre gemenskap, exempelvis 1 gruppbildningar inom skolan eller andra sociala sasmmanhang.
Detta ar typiska reproduktioner av genusskildringar som &r svara att bryta just eftersom de &r

inbdddade i vardagliga handlingar, som séllan reflekteras dver.

Hur barnen forhall sig till genusskildringar i barnprogrammet var intressant da de vid flera
tillfallen uttryckte att de forstod att ’Gabba Gabba” inte &r verkligt. Trots detta méarkte vi i
samtalen att barnen blandade in verkligheten nér de pratade om programmet. Vi tolkar det
som att barnen skapar mening kring genus genom genusrepresentationer i savil TV-program
som 1 verkliga livet, exempelvis nér en av flickorna forsokte forklara varfor sonen och pappi
pussas, sd hdmtar hon forstéelse kring pussen ur verkliga livet. Barnen gor kopplingar mellan
verkliga livet och skildringar 1 programmet, men kopplingarna gors utifran barnens olika

verkligheter och kontexter. Utifran dessa olika kontexter skapas en diskussion bland barnen
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kring savél programmets skildringar och verkligheten. Eftersom vi inte sig ndgon reaktion da
utmanande genusrepresentationer visades i programmet och eftersom barnen valde
stereotypiska framtida yrkesroller, &r en bedomning att barnen i var undersokning var mer
Oppna for utmanande genusrepresentationer i programmet én i verkliga livet. Kanske beror
acceptansen som vi ser nér det géiller genusrepresentationer i programmet pa att barnen anser
att det anda inte &r pa riktigt? Kanske ar det ldttare att visa tolerans och acceptera olika

genusskillnader om det kénns som att det inte dr pd riktigt? Om det bara ar pd TV?

Johnson och Ettema (1982 se Signorielli 1990: 54) menade att barn som ser pd program med
utmanande genusrepresentationer blir mer Oppna och visar storre acceptans infor t.ex.
kvinnliga piloter och manliga sjukskd&terskor 1 verkliga livet ocksd. Detta dr inget som vi
direkt observerade i var undersokning. Mojligtvis hade vi fatt tydligare svar pa denna friga
om vi fortsatt undersokningen med observationer av barnen i olika miljoer. Detta far vi ldmna

till framtida studier 1 4mnet.

Infor undersokningen diskuterade vi om olika gruppsammanséttningar av konen skulle ha
betydelse for hur barnen resonerade kring genus. Vi pratade d&ven om risken med att ndgot
barn skulle dominera i gruppen och att de andra inte skulle fa komma till tals. I
gruppintervjuerna fanns det mycket riktigt en bendgenhet att vissa barn snabbt fick en ledande
roll 1 gruppen. Detta kan ha paverkat resultatet eftersom vissa barns ésikter fick foretrdde. Vi
uppméirksammade att diskussionerna kring genus var storre i den blandade gruppen dér
barnen, helt enkelt var mer oense kring genus. Gruppernas olika sammanséttningar gav oss
ytterligare en dimension i analysen som visade en mer jamn dynamik i de enkonade

grupperna in 1 den blandade.

Barnen visade visserligen 0ppenhet infor utmanande genusskildringar i programmet, varav
vissa, exempelvis likare/sjukskoterska var s sjélvklara att de inte berordes alls. Samtidigt
symboliserar barnens syn pa sitt eget framtida yrke en stereotypisk bild av manligt och
kvinnligt. Aterigen sig vi en reproducering av kénsdikotomin. Det som denna uppsats syftar
till var att besvara huruvida barn skapar mening kring genus i férhallande till
barnprogrammet. Det var tydligt att barnen var aktiva med att skapa mening kring genus och
att detta dr en komplex process. Vad hédnder t.ex. med ett barn nér barnet ser en kvinna pad TV
gora karridr, medan mannen tar hand om hemmet, och nér barnet sedan mots av det motsatta i

hemmet? Vilken genusskildring tar barnet till sig? Kan det vara sa att barnet skapar sin
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genusforstaelse genom att plocka bitar ur bdda kontexter och sammanfogar dessa till en egen
forstéelse? Vi upplever att barnen lever i en vérld som badde utmanar och reproducerar
konsroller. Aven om ”Gabba Gabba™ har vissa stereotypiska sketcher som exempelvis “Den
snélla familjen”, kanske programmet 4nda gor mer nytta dn skada i att reproducera
stereotypiska konsroller, eftersom det tar upp och visar problematiska genusaspekter som
barnen faktiskt reflekterar sjilvstindigt over. Att genusforhallande 4r en svér problematik
mirkte vi nir vi fann oss sjdlva reproducera patriarkala genusordningar genom att lata
pojkarna dominera samtalen i den blandade gruppen. Barn skapar och gor genus med de
verktyg som finns tillgdngliga for dem. Dessa verktyg (media, familjenormer och regler, skola
och sambhiille) dr alla viktiga eftersom de tillsammans med barnens egen formaga att kunna
reflektera, hjdlper dem 1 processen att bilda sig en uppfattning av genus. ”Gabba Gabba” ér
saledes en del av barnens verktyg. Ju fler av verktygen som utmanar konsroller desto ndrmre

kan vi komma ett jimlikt samhalle.
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Bilaga 1
Intervju- och imnesguide

Vad tycker barnen spontant om programmet?

Genusrepresentationer

Vad tinkte ni pd nir ni sag:

- Sjukhussketchen? Var ldkaren en tjej eller kille?
- Vanna & Sanna?

- Virldens snéllaste familj?

- De buggande hantverkarna?

Om du fick vara med i Gabba Gabba, vem skulle du dd vilja vara?

Fysisk verklighet vs. Medierad verklighet
Ar det sa hir pa riktigt?

Yrke kopplat till kon
Barnens syn pa framtida yrke.

Egna asikter vs. Genusrepresentationer i programmet
Haéller de med/tycker de om sketcherna?
Fanns det ndgon sketch som de inte tyckte om? Varfor?

Vad vill ni bli ndr ni blir stora?
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