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Abstract

This paper deals with questions of romanization of the Chinese language. It examines
the history of phonetic Chinese transcription and writing systems, from the first
occurrences of such systems in the 16th century to the present day. The paper’s main
focus is on the two systems Gwoyeu Romatzyh and Latinxua Sinwenz which were in
use from the 1920s to the 1940s and aimed at replacing Chinese characters as a
writing system.

The paper raises the questions: why the desire to abandon Chinese characters
altogether? Is it possible to write Chinese with a phonetic script? And, if the reasons
for abandoning the characters are valid and their substitution by a phonetic script is
possible, why has this not be done?

The paper is roughly divided into two parts. The first part, in six chapters, begins with
a brief history of the early romanization up to the turn fo the 19th century, followed by
the bulk of the text concerning historical and technical aspects of Gwoyeu Romatzyh
and Latinxua Sinwenz. The last chapter of the first part is a brief history of the
development of the romanization of Chinese language until today.

The second part of the paper concerns a number of theoretical aspects of the
romanization of Chinese in general and the two systems under scrutiny in particular.
First it deals with the first question posed, i.e. whether the reasons are valid. Then it
examines the possibility of romanization by discussing what constitutes a word in
Chinese, and problems connected with that definition. It also discusses ortography
and written style, and seeks to answer the question why a romanization of Chinese has
not been undertaken.



1. Inledning

1.1 Problemformulering

I slutet av artonhundratalet insdg ménga kinesiska intellektuella att Kina var i desperat
behov av fornyelse. Denna insikt hade kommit som en dverraskning efter forlusterna i
opiumkriget — d& Kina besegrades av visterlindsk militir, och delats upp mellan de
storsta vdstmakterna — och tog sig under tiden innan sekelskiftet formen av en
moderniseringsrorelse. Rorelsens foretradare ansig att Kina behdvde skaffa sig sddant
som betraktades som grunden for de vasterldndska nationernas styrka och framgéangar
— en modern teknik, moderna idéer och en modern konstitution. P4 det hela taget ville
man gora sig av med allt vad det gamla Kina utgjorde, och ersitta det med négot nytt.
! Detta gillde dven p4 sprakets omrade.

Det kinesiska spraket — eller snarare den kinesiska skriften — sdgs vara
vérldens liangsta sammanhallna spréktradition, och har spelat en odverskattbar roll i
kinesisk kultur och historia. Den har verkat fér ssmmanhéllning av imperier, och varit
ett medium for litteratur och filosofi 1 millennier. De kinesiska tecknen har sedan
urminnes tid utgjort det enorma riket Kinas enda form av skrift, men har som
skriftsystem betraktat inte varit helt oproblematiskt.

Néar det kommer till det kinesiska skriftsystemets struktur, rdder det
motstridiga uppfattningar, bade bland fackmin och Ilekmén. Den kinesiska
teckenskriften betraktas av vissa som makaldst vilanpassad till det kinesiska spréket,
béade i det att den kan anvéndas for att 16sa fatala problem hos sprékets struktur?, och i
det att den kan overbrygga den komplexa lingvistiska situation som rader i Kina, med
si ménga Omsesidigt obegripliga dialekter.” Andra betraktar dock teckenskrift som
behéftat med manga problem — svért att ldra sig, svart att 1ana ord fran andra sprék —
och ett omsténdigt satt att skriva ett sprak dér det inte alls dr nddvandigt. Vissa hiavdar
rentav att alla de problem som anses kunna losas med hjélp av tecken i sjdlva verket
beror p4 teckenskriften sjalv.*

Under nittonhundratalets forsta decennier rddde en livlig sprakreformsdebatt,

" Jonathan D. Spence, The Search for Modern China (New York: W.W. Norton & Co., 1999).
* Geoffrey Sampson, Writing Systems (Stanford: Stanford University Press, 1985),

168 ff.

3 Insup & Martin M. Taylor, Writing and Literacy in Chinese, Korean and Japanese
(Amsterdam/Philadelphia: John Benjamins Publishing Company, 1995), 130.

* Wm. C. Hannas, 4sia’s orthographic dilemma (Hawai’i: Hawai’i University Press, 1997),
19.



déar asikterna spinde fran att helt gora sig av med det kinesiska spréket, pa olika
obskyra grunder’, till att ersitta den komplicerade teckenskriften med en enklare
fonetisk skrift. Under loppet av nédgra decennier konstruerades en stor mingd
fonetiska skriftsystem, av olika utformning och med olika syfte. Tvad av dessa var
Guoyii luémdzi (IE 15 % 55 “Romaniseringen av det nationella spriket”) och
Ladinghua xinwénzi (7 7 HH 307, “Den nya latinska skriften”),® vars mal var att
helt ersétta de kinesiska tecknen med en ny skrift, baserad pé latinska bokstéver.
Dessa tva system visar sig ldmpade for jamforelse av sprakreformrorelsen i
stort. De intar tydliga positioner i flera fragor som varit centrala under hela rorelsens

gang och stéller viktiga problem med den kinesiska teckenskriften pa sin spets.

1.2 Fragestillning och disposition

Syftet med denna uppsats ar att jimfora dessa tva system, i hopp om att ge en
overblick 6ver de problem som dr forknippade med en kinesisk skriftreform, samt se
vilka forslag till 16sningar pa dessa problem som uppkommit.

Jag gor detta utifran ett antal fragestillningar. For det forsta, varfor och i vilket
syfte ville man ersétta den gamla teckenskriften med en fonetisk? Darefter, beroende
pa kinesiska sprakets sardrag, dr detta ens mojligt? Och slutligen, om detta dr mojligt,
och om skilen dr goda, varfor har sa inte skett?

Uppsatsens forsta del kommer dgnas at en genomgéng av romaniseringen fran
de tidigaste forekomsterna i slutet av 1500-talet, fram till tiden for de aktuella
systemen under 1920-talet. Dérefter kommer en mer detaljerad genomgéng av Guoyii
luomazi och Ladinghua xinwénzi, med dessa systems bakgrund och historia, deras
forslag till romanisering samt problem forknippade med dessa. Efter en kortfattad
genomgang av skriftreformen fram till idag och en sammanfattning, kommer jag i
diskussionsdelen analysera de problem som uppkommit mera genomgiende. Den
sista delen av uppsatsen kommer besté av slutsatser jag har dragit i detta arbete.

Uppléagget ér saledes tudelat: de forsta delarna dr avsedda att ge en Gverblick
over amnet, medan diskussion och eventuella svar ar forlagda till uppsatsens sista

delar.

> Det fanns exempelvis de som anség att forekomsten av tonade konsonanter i tyskan var det
som gjorde Tyskland starkt, och frénvaron av tonande konsonanter i kinesiskan var det som

holl Kina svagt.

® For transkription anvinds huvudsakligen pinyin, samt i vissa fall systemens egen ortografi.



2. Historisk oversikt

2.1 Tidig fonetisering

Kina hade tidigt kontakt med ldnder och folk som anvédnde sig av ndgon form av
fonetisk skrift, bland annat indier, mongoler och tibetaner. Dessa skriftsystem
paverkade dock aldrig kineserna i ndgon hogre utsrdckning. Men det behovdes nagot
sitt att notera uttalet hos tecknen, da information om uttal saknas i tecknen sjélva. Ett
system gick ut pé att ersitta ett komplicerat tecken med ett enklare med samma uttal
(kallat zhiyin Fi), och ett annat pé att kombinera tvé tecken, dir det forsta stod for
den inledande konsonanten, och det andra for efterfoljande led inklusive ton (kallat
fangié xV)]). Dessa system uppstod redan under Ostra Han-dynastin (ar 25-220), och
anvindes bland annat i det stora Kangxi F¢E-lexikonet frdn Qing-dynastin (1644-
1911), men endast for undervisning och i lexikon.

De forsta forsoken till romanisering av den kinesiska skriften, dvs. att skriva
kinesiska med ett visterlandskt alfabet, utférdes av jesuitiska missionérer i slutet av
1500-talet. Vid denna tid konstruerade italienaren Matteo Ricci ett antal system for att
notera den talade kinesiskan. Trots ett visst intresse for Riccis arbete, var det forst nir
en fransk jesuit, Nicolas Trigault, &r 1626 publicerade en bok dar han noterade uttalen
for omkring 20 000 tecken, som dessa forsok skapade intresse hos de kineser som
studerade kinesisk fonetik.” Trigaults bok, som publicerades pa kinesiska, var frimst
tankt som en hjélp for utlinningar vid studiet av kinesiska spraket.

Under de forsta arhundradena av Qing, 1&g mycket av arbetet med en kinesisk
fonetisk skrift nere, eftersom kejsarhuset intog en negativ stillning gentemot
utldnningar.®

Forst 1 borjan av 1800-talet aterupptogs arbetet med en fonetisk skrift av
protestantiska missiondrer. Dessa ville anvdnda den enklare fonetiska skriften for att
sprida sina ldror bland landets dnnu icke ldskunniga befolkning, snarare &n som hjélp
vid teckenstudier. Till skillnad fran jesuiterna négra &rhundraden tidigare, som
betraktade kinesiska spridket som ytterst beroende av tecken, insdg nu manga

mojligheten att skriva kinesiska uteslutande med latinska bokstéver, och vissa

7 John DeFrancis Nationalism and Language Reform in China (New Jersey: Princeton
University Press, 1950), 16.

8 Dangdai Zhongguo de wenzigaige, Dangdai Zhongguo congshu, (Beijing: Dangdai
zhongguo chubanshe, 1995), 3.



forutsade dven att de kinesiska tecknen inom bara nigra ar skulle ge vika for en
latinsk skrift.”

Under mitten av 1800-talet, i samband med opiumkriget och 0ppnandet av
fordragshamnarna, publicerades en méngd material pa romaniserad kinesiska.
Texterna bestod oftast av heliga skrifter, katekeser, boner, hymner och texter om
teologi, men dven arbeten om geografi och aritmetik forekom. Dessa texter skrevs till
en borjan uteslutande pa olika dialekter, d& missiondrerna huvudsakligen vistades i de
sydliga provinserna och utmed kusten. Romaniserad skrift baserad pa dialekter
anvindes ocksd av myndigheterna i1 koncessionsomradena. De skrifter som
publicerades i de norra och véstra delarna av landet, skrevs huvudsakligen med
tecken. Pa det hela taget var dock de biblar som publicerades pa olika former av
romaniserad kinesiska bara en brakdel av den totala mangden. '’

Till storsta del var romaniseringen &nnu ett problem som diskuterades bland

utldnningar, och inte s& mycket bland kinesiska intellektuella sjilva.

2.2 Moderniseringsrorelsen
Problemen med den kinesiska skriften uppmirksammades bland kineserna pa allvar
forst i och med den moderniseringsrorelse som drog igang i slutet av 1800-talet.

Det forsta kinesiska systemet for fonetisk skrift konstruerades av en man vid
namn LG Zhuangzhang /¥, som efter studier i Singapore atervént till Kina som
lirare i engelska och kinesiska. Ar 1892 publicerade han p egen hand ett system for
fonetisering, baserat latinska bokstdver men med fordndringar i form. Han ansag att
tecken var for svéra att lira sig, och tog tid i ansprdk som skulle kunna 4gnas &t
studier av mer relevanta dmnen. Syftet med denna skrift var huvudsakligen att
underlitta vid inldrningen av tecken, och gora det mdjligt for folk att sjdlva studera
tecken utan hjilp av en larare.

Manga av moderniseringsrorelsens framtradande personer, bland andra Kang
Youwéi A A och Liang Qichao 42, inspirerades av systemet, och gav sitt stod
till skriftreformerna.

Lt Zhuangzhang inspirerades senare, under en vistelse pa Taiwan, av japansk

skrift, och Overgav sitt system till forman for en ny skrift baserad pa formen hos

? DeFrancis (1950), 19.
19 1bid, 23.



kinesiska kanatecken. De japanska skriftreformerna inspirerade dven Wang Zhao +
M, en dmbetsman vid hovet, som efter dnkekejsarinnans statskupp och nedslag mot
hundradagarsreformerna 1898, flydde till Japan. Nar han vid sekelskiftet dtervinde
inkognito till Kina, konstruerade han ett eget system, liknande de japanska kana-
tecknen, som han publicerade i en skrift betitlad Det fonetiska mandarinalfabetet

(CE1EA A SBE) . Han grundade dven ett flertal skolor som undervisade i det nya
skriftsystemet.

En rival till Wang Zhao var Lo Naixuan 57 /& . D4 de flesta andra systemen
vid denna tid lade stor vikt vid ett enat uttal, forordade Lao separata skriftsystem for
alla stora dialektomrdden. Manga uttalade vid denna tid mottot "tvinga syd f6lja nord”
(58 Fg LAk k), det vill siga att utbilda hela landet i ett rikssprdk baserat pa
mandarindialekten. Lao foresprakade istéllet att ”locka syd att vénda sig mot nord”
(518 LLUFE). Han menade att s snart folket blev liskunnigt, oavsett i vilken dialekt,
skulle de mycket enkelt och naturligt kunna léra sig riksspraket. I detta utgjorde Wang
och Lao varandras motsatser, och denna motsats bildade kulmen av
fonetiseringsrorelsen under slutet av Qing.

Mellan 1892 och 1910 skapades sammanlagt 28 olika system, med olika
anvindning av skriftsymboler, noteringsmetoder och uttalspreferenser. De statistiskt
vanligaste systemet var dock ett anvindande kanaliknande tecken betecknande ett for-
och ett efterled — en metod som kallades gieyin $]35 — baserat pA mandarinuttalet.'’

Dessa olika system nadde olika grad av framgéng. Lu Zhuangzhang
uppmirksammades tidigt, och var néra att erhilla kejsarens stod, innan denne
placerades i husarrest av dnkekejsarinnan. Wang Zhao levde linge inkognito, utan
mojlighet till officiellt stod. I takt med att hans skolor spreds, och hans skrift fick
storre erkdnnande, blev han dock vil mottagen av vissa lokala makthavare och
militirer. En av dessa var general Yuan Shikii 32131, som visserligen hjilpt
dnkekejsarinnan att krossa hundradagarsreformerna vilket sinde Wang i exil, men nu
erbjod sin hjélp. Dennes stod grundade sig pé insikten att den japanska militdrens
styrka 1&g i soldaternas lds- och skrivkunnighet, och han ville sjélv stirka sin egen
armé med samma medel. Niar denne nigra ar senare forlorade sitt anseende hos

kejsarhuset, drabbades Wang likasé. Lao Naixuan erholl mer stdd dn de bada tidigare,

" Dangdai Zhongguo (1995), 6.



och fick rentav triffa dnkekejsarinnan sjdlv. Han ombads att skicka in sina forslag till
berdrda ministerier, vilket han gjorde i flera omgangar, men vilka alltid ignorerades.

Efter revolutionen f6ll hans system i glomska, och andra forslag tog dess plats.

2.3 Republiken Kina

I och med republikens bildande uppstod for forsta gdngen verkliga mojligheter att fa
till stdind en sprékreform. Den nya regeringen verkade positiv till de forslag som
framkommit under fonetiseringsrorelsen. Utbildningsministeriet — under ledning av
Cai Yuanpéi %<70h%, en man med ett gott 6ga till sprakreformer — pabjod 1912
en “konferens for uttalets enande” (£ 4:—%). Denna konferens uppdrag bestod
dels 1 att besluta om ett enhetligt uttal for tecknen, dels att analysera vilka grundljud
detta uttal skulle bestd av, och slutligen att besluta om ett skriftsystem for dessa
grundljud.

Konferensen inleddes den 15 mars 1913, under kaosartade forhallanden.
Under den korta tid som forflutit hade Cai Yuanpéi avgétt fran sin post, och klimatet
for sprakreformerna hade dndrats avsevirt. Yuan Shikai hade valts till republikens
president, och han visade lite intresse for reformen, trots sitt stod till Wang Zhao
nagra ar tidigare, och trots att Wang Zhao sjélv var vice ordférande pa konferensen.
Deltagarna delades snart upp i tvéa falanger, ddr den ena foresprékade ett rikssprak,
och den andra ge alla dialekter samma status. Konferensen pégick i dryga tva
manader, och enighet nadddes forst genom handgeming mellan tva av falangernas
representanter.'

Resultatet blev ett rikssprik baserat pd4 mandarinuttalet, och som skulle noteras
med 39 kanaliknande symboler. Riksspriket doptes till gudyii [EiF — Det nationella
spriket — och skriften doptes till zhuyin zimii 71 3% 7Bk, eller gudyin zimii 15 b}
— Det nationella alfabetet.

Ett forslag lades fram till Utbildningsministeriet dir det bland annat ingick att
alla provinsers hogsta ledning skulle skapa byrder for spridning av alfabetet,
grundskolans litteraturkurs bor erséttas eller utokas med sprakkurser, och att alla
larobocker och officiella dokument skulle indikera uttal, i enlighet med den ordbok

med riksspréksuttal som skulle tryckas. Efter detta hinde ingenting.

"2 En av dialektfalangens ledare uttalade ordet for ricksha pa shanghaidialekt, vilket av Wang
Zhao uppfattades som svordomen wangbadan, varvid den forre blev jagad ut ur rummet for
att inte atervinda.



Forst efter Yuan Shikais dod 1918 godtogs det nationella alfabetet officiellt av
nationalistregeringen — och anvinds &n idag pd Taiwan — och man pabjod att
grundskolan skulle anvidnda fonetisk skrift istillet for tecken de tva forsta aren, vilket
aldrig genomfordes.

Under denna tid hade fokus skiftat. I och med 4 maj-rorelsen — fran borjan en
protestrorelse mot Japan, men som blev en rorelse for kulturell fornyelse— stélldes
krav pa mer grundlaggande reformer. Man ville nu inte ldngre bara skapa ett system

for att notera uttal, utan roster hojdes for att helt ersitta kinesiska tecken.

3. Gwoyeu romatzyh
I mars 1918 skrev Qian Xudntong %% [ ett dppet brev till Chén Duxiu FRMTS,
divarande redaktdr for tidskriften Xin Qingnidn (7 & %F) — det huvudsakliga

spréakroret for de radikala rosterna for demokrati och litteraturreform — dér han
uttryckte behovet av att, i syfte att gora sig av med konfucianismen, dven gora sig av
med det kinesiska spraket. Han ansag att detta till sin form inte gjorde annat dn att
formedla konfucianistisk och daoistisk ideologi, vilket var det gamla kejsardomets arv.
Chén motsatte sig visserligen att gora sig av med den talade kinesiskan (och som Qian
foreslog ersitta den med esperanto), men foreslog istéllet spraket skulle skrivas med
en latinsk skrift."?

Detta utbyte symboliserar en vidndning i debatten rérande den kinesiska
skriftreformen, och utgjorde startpunkten for den romaniseringsrorelse som skulle
komma att bli central under de kommande decennierna.

Andra viktiga synpunkter vid denna tid kom frin bland andra Fu Stnian {#
4, som i ett nummer av tidskriften Xin chdo #i#l 1919 uttryckte vad han ansag

borde vara riktningen for reformerna. Han foresprakade anvéndandet av latinska
bokstéver for skriften, och den nyligen erkinda uttalsstandarden for uttalet, samt att
skriften skulle struktureras efter ord snarare &n tecken. Denna sista punkt utvecklades
ocksé av lingvisten Li JinxT 2241 B8, som i en specialutgiva av Gudyii yuékan ar 1923
behandlade sammansittningen av ord i talat sprdk, och skyllde den tidigare
reformrorelsens misslyckande pa att de inte uppmirksammat just detta.

I samma utgéva publicerades dven den formodligen viktigaste texten for den

" DeFrancis (1950), 68; S. Robert Ramsey, The Languages of China (New Jersey: Prinston
University Press, 1987), 3.
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nybildade romaniseringsrorelsen, nidmligen Zhao Yuanréns X JGAT “Forskning
rorande den latinska skriften av det nationella spraket” {[E1% % &~ REIHFFT) |

som 1 princip var ett utkast till det system som senare skulle fa storre genomslag.

3.1 Romaniseringsrorelsens borjan

I augusti 1923 bildades pa begiran av Qidn Xuantong en “kommitté for studerandet
av romaniserad stavning for riksspraket” ([E %% DA PF 9T 51 4) under
utbildningsministeriet, vars uppgift var att utreda de forslag som forekommit, dels
angdende egenskaperna hos en romaniserad stavning, och dels om mojligheterna att
gora denna till nationell standard. P4 grund av den politiska situationen, fick denna
kommitté dock inte mycket utrittat."*

Senare borjade en grupp ur kommittén samlas informellt hemma hos Zhao
Yuanren, for att diskutera romaniseringsfragan. Denna grupp bestod av Li Jinx1, som
var specialist pa kinesisk grammatik, Qidn Xuantong och Wang Yi ¥£1fi, som bada
studerade fonetik, samt Lin Yutang #Rif %%, en vilkdnd forfattare. Det forsta motet
holls 1 september 1925, och inom loppet av ett &r hade man enats kring ett system for
romanisering av det nationella spraket, vilket i stort sett var detsamma som foreslagits
av Zhao Yuanrén nigra &r tidigare. Skriften doptes till gudyi luémdzi ¥ % &,
och skrevs i sin egen ortografi som Gwoyeu Romatzyh (hidanefter bendmnt Gwoyeu).
Samma éar, 1926, fick man kommittén att presentera systemet for
utbildningsministeriet.

Forslaget motte inget omedelbart gehdr. I november samma ar uttalade
utbildningsministeriets “Forberedande kommitté for enandet av ett nationellt sprak”
(85 48— % % %) ett inofficiellt tillkinnagivande, vilket 16d: “[Gwoyeu] ska
likstdllas med den fonetiska skriften i syfte att hjilpa till vid spridningen det
nationella uttalet. Darefter ska det Nationella uttalslexikonet revideras, att enligt den
auktoritativa uttalsstandarden skrivas med latinskt alfabet. Nér den fonetiska skriften
utokats med dessa, ska man inom utbildning, kommunikation samt produktion och
handel, nédr behovet av latinsk skrift uppstér, anvinda denna modell som standard, att
den m4 anvindas som en tydlig norm och ett passande allmént bruk.”"

Det var forst tva ar senare, 1928, nir Cai Yuanpéi ater hade utsetts till ledare

' DeFrancis (1950), 73.
" Dangdai Zhongguo (1995), 23.
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for utbildningsministeriet, som systemet offentliggjordes av nationalistregeringen.
Redan efter den forsta inofficiella tillkdnnagivelsen, borjade dock systemets

initiativtagare forfatta ldsmaterial och artiklar for att sprida den nya skriften. Nagra av

de mest vilkidnda texterna skrevs av Zhao Yuanrén sjdlv, och var oversittningar av

The Chamberly Triangle av A. A. Milne (kallad Tzueyhow Wuu-fen Jong )& 1.7
B, och Through the Looking-glass av Lewis Carroll. Det grundades dven tidskrifter

pd Gwoyeu vilka till storsta delen var dgnade att diskutera tekniska aspekter av
systemet.

Man genomforde ocksa ett antal experiment med utbildning i Gwoyeu. Ett
bland jarnvédgsarbetare i Henan 1934, dir arbetarna pastods blivit lds- och
skrivkunniga i alfabetet pé fyra manader, och ett annat bland bonder i Shandong 1936,

o o . 1
som ocksé sades vara framgéngsrikt.'°

3.2 Gwoyeus egenskaper

3.2.1 Ortografi

Den fonetiska transkriberingen liknar i princip pinyin, med ett antal skillnader. I
Gwoyeu motsvarar de tre stavningarna j, ch, och sh bade zh, ch och sh i pinyin, samt j,
g och x, da de foljs av ett i. Det i som forekommer i zAi och si, ersitts med ett y.
Andra mindre skillnader &r att ¢ i piniyn motsvaras av iu i GR, medan iu i pinyin
motsvaras av iou 1 GR. Likasa stavas un och ui, uen och uei respektive, och slutligen
skrivs ¢ och z som ts och ¢z, och ao som au.

Det mest framtrddande draget i GR dr dock noteringen av toner med hjilp av
morfologi, istdllet for med diakritiska tecken eller siffror som anvénds i andra system.
Metoden for tonnoteringen &dr svar att sammanfatta, dd den varierar bade med ton och
uttal, dir séttet att notera tonen bland annat beror pa den inledande konsonanten.
Regelverket for tonnoteringen kan ses som en uppséttning regler med undantag.

En forstaton skrivs 1 grundform utan nagon f{ordndring, sétillvida
begynnelsekonsonanten inte ar /, r, m eller n, d& denna ton noteras med infixet /4 efter
konsonanten. Hos stavelser med dessa konsonanter utgdr grundformen istillet en
andraton.

Andratoner noteras, utdver detta, med tilligget —r efter vokalen, undantaget

vokalerna u och i, som skrivs w och y, satillvida de inte star i final position, da de

' DeFrancis (1950), 78.
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istéllet foregas av w respektive y. Om de i dessa fall ersitts med w och y, noterar de
istéllet fjardetoner.

For tredjetoner giller att vokalen dubblas, undantaget diftonger med a, da ett
efterfoljande i forvandlas till ett e, och ett u till ett o. I diftonger utan a, fordubblas
den bokstav som kommer forst i alfabetet. Om stavelsen inleds med i eller u (och
ibland e eller 0), kan denna dock, av rent estetiska skil, ersittas eller foregés av ett y
(for i och e) eller ett w (for u och o), forutsatt att stavelsen inte blir likadan som négon
annan. Detta giller dven for ton fyra.

Hos fjérdetoner tillkommer huvudsakligen ett suffix med -4, forutom de
stavelser som slutar pa -/ eller -n, som istéllet fordubblas, eller de som slutar pa -ng,
som istdllet skrivs -ng. Diftonger och estetiska fordndringar fungerar som ndmnts
ovan.

Utover detta noteras en stum ton skriven med den ursprungliga tonen, fast med
en punkt framfor. Vissa ord har dven speciell stavning, exempelvis romatzyh i
systemets namn, som egentligen skulle skrivas /uomaatzyh. Tonsandhi noteras heller
inte. Ett annat sérdrag dr ocksa sittet pa vilket Béijingdialektens r-1jud noteras, som,
dé -r redan anvinds for att notera ton tva, istéllet skrivs med -/ (eller -e/, beroende pé

om stavelsen slutar pa i, y, eller iu).

3.2.2 Uttal
GR tog i sitt system stéllning i en frdga som vid denna tid redan diskuterats i atskilliga
decennier, ndmligen den om ett rikssprak.

Trots att denna fraga ldnge diskuterats hett, hade det vid denna tid blivit
allmén uppfattning att ndgon form av rikssprdk var nodvéndigt. Vad som skulle
utgora detta rikssprak var ddremot inte helt klarlagt. Resultatet av konferensen om ett
nationellt sprak 1913, blev en urvattnad version av mandarin som var en blandning av
nordliga och sydliga dialekter och ansett vara det ideala uttalet, men som inte hade
nagon motsvarighet hos nagon faktiskt talad kinesiska.'’ Detta var det uttal som
godkéndes av nationalistregeringen 1918, och som foresprakades av bland andra Fu
Stnian i borjan av romaniseringsrorelsen. GR forkastade detta konstruerade rikssprak,
och valde att basera sitt uttal pa en befintlig Béijingdialekt, ndrmare bestimt pa den

hos en Bé&ijingbo som erhallit grundskoleutbildning.

"7 Chen Ping, Modern Chinese: History and Sociolinguistics (UK: Cambridge University
Press, 1999), 18.
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3.3 Gwoyeus nedging
Trots att systemet skapats i syfte att fungera som ett genuint skriftsystem, och pa sikt
som en erséttning for teckenskriften, accepterades det av nationalistregeringen enbart
som “den andra modellen av det nationella alfabetet” ([ & 7 B2 — ).
Nationalistregeringen tillskrev den sdledes bara en supplementir status till tecknen,
med samma funktion som det nationella alfabetet redan fyllde. Den nationella
alfabetets tecken, zhuyin zimii, ddptes ocksa vid denna tid om till zhuyin fithao ¥ &1
7, for att ytterligare klargora att det inte var friga om ett sjdlvstindigt skriftsystem.
Spridningen av systemet gick ocksd langsamt. Myndigheternas intresse for
romanisering hade under denna tid svalnat avsevirt. Kritiska roster hojdes ocksa som
anklagade systemet fOr att vara alltfor komplicerat och belamrat med oviktiga detaljer.
Bernhard Karlgren ansag till exempel att systemet var baserat pa ett antal fatala
fonetiska 16gner” och oanvindbart. Den allmidnna uppfattningen var att skriften var
mer ldmpad for utbildade lingvister dn for vanligt folk. Gwoyeu nadde heller inte
langt utanfor den bildade kretsen, och redan omkring 1934 bdrjade rorelsen avta i
styrka.

4. Latinxua sinwenz

4.1 Tiden i Sovjet

I Sovjet bodde i 1920-talets borjan en méngd kinesiska intellektuella. Dessa var
huvudsakligen forknippade med det i Kina nystartade kommunistpartiet, och hade akt
till Moskva for att studera. Har uppstod i slutet av 20-talet en annan rorelse parallellt
med den i Kina. Man fortsatte det arbete som pabdrjats under 4 maj-rorelsen, men
man inspirerades dessutom av reformerna i Sovjet.

Sovjet stod liksom Kina infér en komplicerad spraklig situation, med en
mingd olika folkgrupper och spriak som skulle inférpassas i den sovjetiska staten. Hir
16ste man (till en borjan) denna frdga med att uppmuntra de olika gruppernas
saregenskaper. Mycket arbete lades pé att utveckla de olika skriftsystem som fanns,
och for de som saknade egna system, utveckla nya, bade kyrilliska och latinska.

Under denna tid fanns det i Sovjet omkring 100 000 bofasta kineser, framst i
sovjetiska fjdrran Ostern, men ocksd i den centralasiatiska regionen. De var

huvudsakligen arbetare fran nordostra Kina, som forsorjde sig i gruvor och hamnar,
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och var till storsta del analfabeter. Ménga av de intellektuella i Moskva fattade
intresse for de sovjetboende kinesiska arbetarnas spraksituation.

En av dessa var Qu Qiubai £ X &1, som sedermera skulle bli rorelsens framste
foresprakare. Han arbetade 1921 i Moskva som journalist, dér han &ven forskade om
de olika forslag till kinesisk alfabetisering som forekommit, vilket resulterade i
skriften Ladinghua Zhonggudzi <3 T AL E F» . Fran 1923 arbetade han politiskt
i Kina, men nér han atervéinde till Sovjet 1927, fortsatte han arbetet, tillsammans med
andra sovjetboende kinesiska intellektuella (bla. Wi Yuzhang % %3 och Xido San 4
=, samt den sovjetiska lingvisten V.S. Kolokolov, och sedermera &ven sinologen
A.A. Drugunov), och publicerade 1929 skriften Zhongguo ladinghua zimii fang an

P EFL T FH T ED | tryckt pa ryska, kinesiska, samt latiniserad kinesiska.

Denna skrift ronte mycket uppmirksamhet dven hos sovjetiska intellektuella,
och den kinesiska latiniseringen blev ett hett diskussionsdmne, bade i sovjetiska och
kinesiska kretsar. En kommitté bestdende av framtridande sovjetiska lingvister och
sinologer bildades i oktober 1930, och lade i januari 1931 fram en rapport till
vetenskapsakademin i Leningrad.'® Dir gick de igenom alla relevanta detaljer rorande
alfabetiseringen, samt foreslog ett latiniseringssystem, i princip likadant som det som
foreslagits av Qu Qiubai, men med vissa dndringar (mer om detta nedan). Systemet
doptes ocksa — i sin egen ortografi — till latinxua sinwenz (hddanefter kallat Sinwenz).

Under kommande ér holls tvd konferenser som diskuterade och dven fattade
viktiga beslut i fragan. Den forsta konferensen for latinisering av kinesiska holls i
september 1931 1 Vladivostok, och bestod bade av kinesiska och sovjetiska
representanter, allt som allt 87 deltagare. Déar godtog man enhilligt skrivelsen
Principer och bestimmelser for latiniseringen av kinesiska tecken «¥ B X F42T
AL &9 J7 W FaHLW» . Man beslutade ocksd att undervisning i latinxua sinwenz skulle
goras obligatorisk i alla kinesiska skolor i Sovjet, att larobdcker och andra bdcker pa
Sinwenz skulle tryckas, samt att kampanjer skulle startas i1 syfte att utrota
analfabetismen med hjélp av Sinwenz. 1 oktober foljande ar holls ytterligare en
konferens, dir man gick igenom de resultat som uppnatts. Enligt rapporter hade dver

ett hundra kurser i Sinwenz startats, och sammanlagt 6ver 2000 kineser utbildats i det

' DeFrancis (1950), 98; hir skiljer sig informationen hos DeFrancis och Dangdai &t
hurtillvida denna grupp bestod av ryssar eller kineser. Jag haller DeFrancis linje for troligare.
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nya alfabetet. Man avslog forslag till fordndringar i ortografin, och uttalade mélet att
utrota analfabetismen i sovjetiska fjarran Ostern, samt kritiserade dem som inte arbetat
tillrackligt flitigt 1 detta syfte. Under de kommande &ren infordes Sinwenz-
undervisning i alla kinesiska skolor, dir de forsta fyra aren dgnades &t att ldra sig det
nya alfabetet. Dartill publicerades ett femtiotal bocker, bade ldrobocker och litterdra
verk, samt ett antal tidskrifter skrivna helt eller delvis pé Sinwenz.

Antalet utbildade 6kande fran 2 000 ar 1932, till 5 200 ar 1934, och ar 1938
sades sd gott som alla kineser i Sovjetunionen vara laskunniga i den nya skriften. Ett
stort antal ldrare utbildades ocksd, sd att det snart fanns en ldrare fér var 300:e

person. "’

4.2 Rorelsens intag i Kina
Sinwenz borjade uppméirksammas i Kina redan under oktober 1931, da det
publicerades artiklar om systemet i den Shanghiibaserade tidningen Shenbao H14l.
Under de foljande aren uppstod diskussion hos alla de grupper som redan var
engagerade 1 den kinesiska sprakfragan, dir den bade stotte pa mycket motstand, och
ett mycket starkt stod. Det var forst under 1934 som systemet fick 6kad spridning och
blev allmént tankegods. I Shanghai och Béijing startades studiegrupper i syfte att
introducera Sinwenz till en bredare publik. Den nya skriften fick ocksd stod i
studentrorelsen under 1934-35 dér den anvdndes som ett slags hemligt skriftsprak. I
slutet av 1935 omfattade “Bé&ijings studiegrupp for Sinwenz” 6ver 800 medlemmar.*
Under aren mellan 1934 och 1937 startades sammanlagt minst 70 liknande grupper i
hela landet, det publicerades ocksd 61 olika bdcker, i omkring 120 000 exemplar,
samt 36 olika tidskrifter pa Sinwenz.”'

Anmérkningsvért for rorelsen var det stod den uppbadade hos datidens stora

kulturpersonligheter. Framfor allt Lit Xun -1, men ocksid M4o Dun /& och Gud
Morud FEIAHT, gav sitt aktiva stod till rorelsen. De signerade alla ett upprop 1935,
betitlat “Vart forslag rérande inforandet av en ny skrift”  (FAT 6T HEAT BT SCF 1)
=LY och som sammanlagt bar 688 namnunderskrifter. Uppropet 16d bland annat:

“Kina befinner sig pa en punkt mellan liv och dod, vi méste utbilda massorna, for att

" DeFrancis (1950), 104.
*Ibid., 118.
*! Danggai Zhongguo (1995), 29.
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16sa alla svérigheter tillsammans. Vid utbildningen av massorna stdter man dock
tidigt pa ett stort hinder. och detta hinder &r kinesiska tecken, tecken som &r svara att
sirskilja, svara att minnas och svara att ldra sig. Den skrift de kinesiska massorna
behover, dr den fonetiska Sinwenz.” Lu Xun skrev dessutom en mingd artiklar till
stod for Sinwenz och donerade dven honoraren for dessa till rorelsen.

Vid tiden for den japanska invasionen av Bé¢ijing 1937, utgjorde Shanghai
rorelsens centrum. Da rorelsen i1 princip niddde ett halt i de ockuperade omradena,
levde den kvar i koncessionsomradena. Shanghdis utbildningskommissarie hade ett
gott Oga till Sinwenz och erkénde det 1938 som ett officiellt skriftsystem. Han stodde
ocksa utbildning i skriften via Roda korset, vilka i augusti samma &r redan hade
utbildat atskilliga tusen. ** Detta spred sig, och i Hong Kong legaliserades
skriftsystemet ett ar senare.

Systemet levde &dven kvar hos kommunisterna, nir de efter den langa
marschen hade anlagt sin bas i Yan’an. Sinwenz var ursprungligen titt forknippad
med den revolutiondra rorelsen — uppkommen i Sovjet, av redan d& aktiva
kommunister — och stotte darfor pa ett starkt motstand frdn nationalistpartiet (vilka
nagra ar tidigare rentav hade avrittat en av rorelsens grundare, Qu Qitwibai), men fick
ett snabbt gehdr hos Yan’ans ledare. Aven Mao Zédong uttryckte, di och senare,
kommunisternas mél géllande skriftreformen som att s& sméningom lata tecknen

bereda plats for en fonetisk skrift.>’

4.3 Sinwenzs egenskaper

Nér Qu Qiubai med flera borjade utveckla Sinwenz 1929, avsag de till en borjan att
bara gora mindre fordndringar i gwoyeu romatzy, men man kom snart att vinda sig
emot nigra av detta systems mest centrala drag.

Den viktigaste skillnaden mellan de tva systemen 14g dock i avsaknaden av
tonrepresentation. Detta var ett stort brott mot de radande tankegéngarna, som i hog
grad dikterats av Gwoyeus foresprakare, att tonrepresentation var nodvindig.
Skaparna av Sinwenz ansag att tonnotering enbart komplicerade skriften, och ddrmed

forsvarade inldrning. Man godtog dock att tonrepresentation kunde forekomma i

** DeFrancis (1950), 123.

** Han gjorde detta med den vaga formuleringen: “The script, under certain conditions, must
be reformed”, vilket av Sinwenz-foresprékarna uppfattades som ett stod av rorelsen; Norman
(1988), 262.
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nodfall, nér risk for tvetydighet kunde foreligga. Ett sidant nodfall skulle exempelvis
vara mdi % och mai =2, vilka bada ir fria morfem med mycket snarlika betydelser
(’kdp’ och ’siélj’), och med ton som enda sérskiljande drag. I detta fall skulle man i
Sinwenz kunna andra stavningen till maai respektive mai. Listan med dylika undantag
blev langre och ldngre med tiden.

Det foreldg dock i ménga fall en nagot oklar definition av vad toner faktiskt
var. Qu Qiubai ansag exempelvis till en borjan att toner inte var annat &n betoning,
vilket ju ocksé forekom i flera vasterlandska sprak, utan att noteras i skriften. Denna
uppfattning kritiserades av de skolade ryska lingvisterna, och formuleringarna som
omnimnde toner som betoning dndrades séledes lagom till publiceringen av systemet
1931. Aven senare kunde man dock stdta pa idéer som att kineser i sjilva verket inte
4r medvetna om att de talar med toner.**

Ett av de starkaste argumenten for avsaknaden av toner var Sinwenzs
omfattande praktiska erfarenheter, bade i Sovjet och i Kina. Narhelst tvivel uppstod,
hinvisade man till ndgon av de otaliga lyckade forsok som genomforts. Saledes kunde
man vad géller noteringen av toner konstatera att det i praktiken gick lika bra att
skriva utan toner som med, varvid det forra, for enkelhetens skull, var att féredra.

Ett annat viktigt drag hos Sinwenz var d&ven sammanséttningen av ord, och
framfor allt nedtecknandet av grammatiska partiklar som affix pd ord. Vanligt
forekommande partiklar, exempelvis de I/}, le T, zhe %, ge /> etcetera, skrevs
som suffix som -d/t, -1, -zh, -g.25

Sinwenz noterade inte heller riksspraket, utan baserade sin ortografi pa en
blandning av olika nordliga dialekter. En viktig skillnad var att den sdrskiljde mellan
sa kallade mjuka och héarda konsonanter, som forekommit 1 dldre tiders kinesiska, och
som forsvunnit i Béijinguttalet, men &nnu fanns kvar i vissa dialekter i Shandong och
i nordostra Kina.”® En anledning till detta var att de kineser som bodde i Sovjet nir
systemet forst utvecklades huvudsakligen var fran dessa omraden.

I sitt motstind mot riksspréket intog Sinwenz-foretrddarna samma position
som Lao Ndixuan en gang gjort, i det att man ville konstruera separata skriftsystem

for alla dialekter. Man ansag att det frimsta malet med en ny skrift var att sprida

** Zhi, Guang, Sin Wenz Rhumen (Beiping: Sinwenz yanjiuhui, 1936), URL:
http://www.pinyin.info/romanization/sinwenz/.

** Qu Qiubai, ”Luomazi de Zhongguowen haishi roumazi de Zhongguowen?” (1931), Qu
Qiubai wenji, 4 vol. (Beijing: Renmin chubanshe, 1954), 11, 680.

*® Jerry Norman, Chinese (United Kingdom: Cambridge University Press, 1988), 260 f.
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laskunnighet och bilda massorna, vilket gjordes bdst pa det sprék man redan
behérskade. Enligt Qu Qitbai var skriftreformen tudelad: dels skulle man skapa ett
system for det allmidnna spraket, som han ansdg redan existerade och bestod av en
blandning av mandarin och olika lokala sprak, och dels separata system for olika
dialekter.”” Nar folk redan var lds- och skrivkunniga i ett sprik, skulle sedan
tillignandet av ett det allminna spraket ga lattare.

En av fordelarna med Sinwenz var att det var relativt latt att beméstra. Enligt
olika kéllor kunde det ta mellan en halv till tre ménader att l4ra en outbildad person
skriften, och upp till tvéd ar att gora ndgon helt 14s- och skrivkunnig, vilket skilde sig
markant frén de atskilliga &r som krévdes for en teckenskrift. Sinwenz foresprakare
ansig rentav att en massutbildning i teckenskrift inte var ekonomiskt majligt.

Manga inom Sinwenz yrkade dven péd en vidareutveckling av den litterdra
revolution som skedde under 4 maj-rorelsen, i overgangen frén weényan till bdihua.
Man betraktade reformen som ofullstdndig, d4 den fortfarande hade alltfor starka drag
av den klassiska kinesiskan, vilket pd manga sitt var ett direkt hinder for den

fonetiska skriftens framgéangar (mer om detta senare, under 7.2.3).

4.4 Sinwenzs nedging
Trots ett stort stdd och manga initiala framgangar, borjade rorelsens stjarna dala i
borjan av 1940-talet. Sinwenz erkéndes i Yan’an som likvardigt med teckenskriften,
och det kungjordes att alla viktiga lagar och meddelanden skulle skrivas bdde med
tecken och med den nya skriften. Nir en studiegrupp i Sinwenz bildades i Yan’an
1940, efter flera ar av arbete med spridning av skriften, stod dock klart att dess
huvudsakliga uppdrag inte ldngre var att ersétta den traditionella skriften, utan snarare
att anvinda den for att utbilda analfabeter, for att pa sa vis mojliggora studiet av
politik och dven av tecken. Detta stoddes av ménga hogt uppsatta personer, dédribland
Mo sjilv.?®

I Sovjet hade det borjat redan tidigare, dér sprékpolicyn &ndrades under
Stalins regim, fran att vara timligen 6ppen for en méngfald av sprak och skriftsystem,
till en genomgripande kyrillisering. Storre delen av de i Sovjet boende kineserna

assimilerades antingen in i de platser dér de bodde, eller flyttade tillbaka till Kina.

*" Qu Qiubai,”Xin Zhongguowen cao’an” (1932), Qu Qiubai wenji, 4 vol. (Beijing: Renmin
chubanshe, 1954), 11, 706.
** De Francis (1950), 130.
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I Yan’an minskade stodet under 1940-talets fOrsta ar fran att ha varit timligen
entusiastiskt, till ett mycket svalt officiellt stod. Kanske var reformen for radikal dven

for kommunisterna.

5. Modern utveckling

Trots en stor entusiasm for skriftreform under 1920- och 30-talen, svalnade intresset
for bade Gwoyeu och Sinwenz under 1940-talet. Kina befann sig i inbordeskrig, och
det fanns mer aktuella problem att ta hand om. Forst efter revolutionen och
grundandet av Folkrepubliken Kina, togs arbetet upp pé nytt. Denna géng tog dock
reformerna en annan riktning.

Under Folkrepublikens forsta ar debatterades romanisering tdmligen flitigt,
och manga av de gamla reformatorerna sag nu chansen att fa sina idéer forverkligade.
Varken Gwoyeu eller Sinwenz kom dock till anvindning, utan en mellanvig mellan de
tva systemen kom i dagen. Man konstruerade ett system som nidrmade sig Sinwenz i
stavning, i det att den saknade en avancerad tonstavning, men valde dnda att notera
toner, med hjélp av diakritiska tecken. 1958 offentliggjordes det nya systemet Hanyu
pinyin PUEPEE. T ett tal hallet av Zhou Enlai A& K 1958, betonades att syftet med
det nya systemet heller inte var att skapa ett nytt skriftsystem dmnat att ersétta tecken,
utan att det skulle ha uteslutande supplementér status, och indikera standarduttalet for
tecknen, for anvdndning i undevisning, lexikon, samt for att konstruera skriftsystem
for olika minoritetssprak.*’

Trumfkortet i skriftreformen var istillet forenkling av tecken. Detta var ingen
ny idé. Redan tidigt fanns forslag till olika forenklingar av tecknen, dels genom att
reducera dess antal till att ticka alla de nodvéindigaste stavelserna, dels genom att
reducera antalet streck i varje tecken, och ddrmed gora dem ldttare att ldra sig. Qian
Xuantong publicerade till exempel i slutet av 1910-talet, en l&ng lista pa historiska
forenklingar, som han anség redan existerade, men borde ges officiell status.

Kommunistregeringen genomforde en omfattande reducering av streck i varje
tecken, genom att publicera tva listor med forenklade tecken, en 1956 och en annan
1964. Ytterligare en uppséttning publicerades 1977, men drogs tillbaka knappt tio ar

senare, 1986, da den var déligt genomarbetad och inte fick samma genomslag som

* Chou En-lai (Zhou Enlai), Reform of the Chinese Written Language (Peking: Foreign
Languages Press, 1958).
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den forra.”

Man tog ocksa tydlig stillning i de stora fragor som priglat debatten under
decennier, i det att man beslot behélla tecken, och anvinda pinyin enbart som ett
medel att sprida det Bé&ijingbaserade riksuttalet — nu omdépt till piitonghua 58 175,

Kommunisternas sprékpolicy hade manga fortjdnster. Framfor allt var detta
forsta gdngen en sprakreform genomfordes pé stor skala med statligt stod. Man 16ste
problemet med romaniserad skrift, genom att behalla teckenskriften, och forpassa den
fonetiska till att vara uttalsbetecknande. Pinyin lyckades ocksa vil internationellt och
ar idag den accepterade standarden, och har dirmed ersatt det tidigare Wade-Giles-
systemet (som inte behandlats i denna uppsats).’'

Kommunisterna accepterade ocksa — trots sitt ursprungliga stod for Sinwenz —
den I6sning pa landets sprékliga méangfald, som lingt tidigare accepterats av den
foregdende nationalistregeringen, ndmligen spridningen av ett rikssprak.

Republiken Kinas regering etablerade sig efter revolutionen pa Taiwan. Hér
var Gwoyeu redan ett officiellt transkriptionssystem, men fick aldrig foretrade framfor
zhuyin fuhao, som anvinds an idag. Gwoyeu doptes ocksa pa fyrtiotalet om till yiyin

Ay~ vy e = |

fuhao VFEETT =, for att ytterligare betona dess funktion att uteslutande oversitta ord
till andra sprak. Det dndrades aterigen pa éattiotalet till att Gverge tonnoteringen till
forman for diakritiska tecken.”

Gwoyeu anvindes dock linge utomlands, framfor allt i USA, vid undervisning

av uttal till studenter i kinesiska.>”

6. Sammanfattning

De béda systemen Gwoyeu och Sinwenz, uppkom i en tid dd mycket av Kinas sprak
och kultur omvirderades. Detta hade borjat med moderniseringsrorelsen, for att
fortsitta under Republiken Kinas forsta ar. Under 4 maj-rorelsen nadde dessa
stromningar sin kulmen, och méanga borjade forespréka att helt ersitta den gamla
teckenskriften med en latinsk skrift, for att pd samma ging gora sig av med den gamla

tidens ideologi.

3% Chen (1999), 155, 159.

3! Wade-Giles-romaniseringen skapades av Wade under 1800-talets mitt och fick sin
slutgiltiga form av Giles 1892. Det var ldnge det internationellt vanligast forekommande
systemet for att transkribera kinesiska ord.

32 Chen (1999), 189.

* Ibid., 184.
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Ett av de mest trdngande skédlen var vid sekelskiftet behovet av modernisering.
Man sdg hur Kina befann sig langt efter utvecklade industrinationer bade militért,
teknologiskt och ekonomiskt, och dven efter nirliggande grannldnder, sisom Japan.
En av anledningarna till detta ansdg man vara den kinesiska skriften. Japan utgjorde
vid denna tid en stor inspirationskélla, d& man nyligen genomfort en skriftreform, som
delvis ersatte de kinesiska tecknen med en fonetisk skrift, och dir man ocksa
minskade analfabetismen pa stor skala. Dir hade man ocksd just det som man
onskade for Kina: en stark militér och en snabb teknologisk utveckling.

Problemet med de kinesiska tecknen var dels dessas komplexitet. Férutom att
vara mycket omfattande till antal, var de ocksé, pd grund av en stor avsaknad av
fonetisk information, svara att tilligna sig pa egen hand, utan hjilp av en lérare.
Darfor var den stora majoriteten av befolkningen varken lis- eller skrivkunnig, vilket
behovde fordndras om Kina skulle komma ikapp de industrialiserade nationerna, dér
laskunnigheten var hog. Den omedelbara 16sningen pa detta problem var att
konstruera en supplementdr fonetisk skrift, som kunde formedla uttalet for varje
tecken, och dirmed &terfora en koppling till det talade spréket, och gora dem léttare
att tilldgna sig.

Ett annat problem var att tecknen forsvarade inlanandet av nya termer i
spréket, termer som var nddvédndiga for den nya tekniken och vetenskapen. Vid
inlanandet och myntandet av nya begrepp kunde man dels skapa nya tecken, vilket i
sin tur 0kade teckenméngdens omfang, och dels forma ord av redan befintliga tecken,
antingen fonetiskt eller semantiskt. Alla dessa sétt var klumpiga, och passade inte for
den stora mingd nya ord som behdvdes. Vissa sdg dirfor en fonetisk skrift som
anvandbar famforallt vid oversattandet och myntandet av nya substantiv och namn.

Dessutom fanns en ldngtan efter nationell ening. Efter sekler av ockupation,
och i en tid d& kejsarhuset borjade vackla, ville manga reformatorer stirka landet
internt. Darfor strivade man efter att skapa ett gemensamt sprak for hela landet, och
konstruerade fonetisk skrift for att pd ett enkelt sitt formedla det korrekta — Bé&ijing-
baserade — uttalet till landets olika delar. Detta var en av de centralaste stotestenarna,
och séledes den viktigaste skiljelinjen mellan skriftreformsrorelsens olika
grupperingar — de som ville skapa ett rikssprak och de som ville separera dialekterna.
Denna uppdelning strackte sig, som vi sett, Over i stort sett hela skrift-reformsepoken.

Senare kom ocksa, utover moderniseringsstravan och nationalismen, en &dnnu

starkare vilja till uppbrott fran det gamla, i och med 4 maj-rérelsen. Nu ville man
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dnnu mera genomgéende gora sig av med den gamla tidens filosofi och ideologi, och i
samband med det ocksd den gamla tidens litteratur. Bade skrifter och skrift anségs
vara indriankta med konfucianism och daoism — den gamla tidens ideologiska boja. En
16sning pé, och ett uppbrott fran, detta var omstillningen i slutet av 1910-talet fran att
skriva pd den klassiska wénydn-stilen, till att skriva pd bdihua — en stil som mer
nidrmade sig det talade spraket. Detta dr en av de storsta litterdra omstéllningarna
Kinas historia. Baihua hade redan funnits under en lang tid, och anvénts i religidsa
och folkliga skrifter, samt i de stora episka romanerna. Snarare &n en genuint
talspréksbaserad stil, var den en form av wénydn med talspraksmissiga inslag, varfor
den ockséd saknade motsvarighet 1 nagot riktigt manskligt talat sprak. Det var i hog
utstrackning denna skrivna stil som propagerades av 4 maj-rorelsens representanter.

Man borjade ocksa vid denna tid, for forsta gdngen pa stor skala, forespriaka
ett totalt dvergivande av teckenskriften.

Detta var borjan till romaniseringsrorelsen. De reformatorer som nu lit sig
horas, hade ménga studerat utomlands, i USA, Europa och Ryssland, och var vél
fortrogna med dessa ldnders sprdk och skriftsystem. Till skillnad fran rorelsen runt
sekelskiftet, sdg man inte lingre Japan som en forebild, utan motsatte man sig det
aktivt, varfor en latinsk skrift nu tedde sig mer och mer gangbar.

Gwoyeu var ett ytterst sofistikerat romaniseringssystem, skapat av datidens
framsta kinesiska lingvister, varav Zhao Yuanrén var den mest framtrddande. Man
lade stor vikt vid tonnotering via komplicerade ortografiska regler, och baserade
ocksd dessa regler pa uttalet hos ett rikssprak, utformat efter en faktiskt talad
Béijingdialekt. Kritiken av detta system bestod just i att det var alltfor svart for vanligt
folk, och endast l&dmpat for lingvister. Det fick heller aldrig erkdnnande som det
sjdlvstindiga skriftsystem det var, utan forpassades till en supplementir status till
tecknen av nationalistregeringen.

Sinwenz var fran borjan mera praktisk inriktat. Dess huvudsakliga funktion var
att sprida 1is- och skrivkunnighet bland Kinas analfabeter, och betonade darfor
enkelhet framfor exakthet. Darfor valde man att inte notera toner, annat dn nér det var
absolut nddvandigt. Man valde ocksé att forst undervisa folk i separata skriftsystem
anpassade efter de olika dialekterna, for att darefter undervisa i ett rikssprak. Systemet
erholl storre erkdnnande pa sin tid, och producerade mer empiriska resultat. Det fick
dock heller aldrig fullt stoéd fran makthavarna — vilka i deras fall var kommunisterna —

utan forpassades liksom Gwoyeu till supplementér status, for att sedan erséttas helt.
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7. Diskussion

Debatten om fonetisering och romanisering av kinesiska, har sedan forsta borjan
kretsat kring ett antal fragor. Den mest grundliggande dr om kinesiska spraket
overhuvudtaget kan skrivas med fonetisk skrift, eller om det till sin natur 4r beroende
av tecken. Direfter kommer fragor om hur ett sddant fonetiskt system skulle se ut,
vilka symboler som skulle anvéndas, vilket sprak man i slutdndan skulle skriva, hur
detaljerad en sidan skrift bor vara etcetera. Aven frigor om de praktiska
implikationerna av en sadan radikal skriftreform har forkommit.

I denna del ska jag forsoka besvara dessa fragor mera genomgéende, tillika
med de fragor jag stillde i borjan.

Forst kommer jag behandla de skdl som forekommit for att Overge
teckenskriften till férmén for en fonetisk skrift, och se vilka dessa var och om de var
goda. Direfter kommer jag ta upp fragan om en fonetisk skrift ens dr mojlig. Jag
kommer hir utveckla den kritik som forekommit mot en fonetisering, och analysera
denna utifran lingvistisk teori. Denna del kommer behandla bade det kinesiska
talspréaket — genom att betrakta definitionen av ett ord — och det skrivna spraket, samt
kopplingen mellan de bada. Slutligen kommer jag svara pa frdgan om varfor den

romanisering som forespréakades av de bada systemen inte blivit av.

7.1 SKail till romanisering

Som vi sett har det forekommit ett flertal skél till att vilja reformera den kinesiska
skriften. Tecknen beskylldes tidigt dels for att forhindra ldskunnighet, och dels for att
cementera gamla ideologiska forestéillningar.

Om man betraktar dessa asikter genom den utveckling som skett sedan dess,
kan man konstatera att de i hog grad saknar giltighet. Nar man ser pa den niva av las-
kunnighet sprakomrédet befinner sig pa idag, badde med forenklade tecken pé fast-
landet, och pa Taiwan didr samma tecken som anvindes da dnnu &r i bruk, ser man att
en lag laskunnighet inte nddvéndigtvis &r tecknens skuld. Laskunnighet verkar snarare
beroende av utbildningssystemet, och inte av vilken skrift som faktiskt undervisas.**

Tecknens ideologiska last kan man ocksd betvivla i sken av de litterdra
forandringar som skett sedan dess. Den tillbakahéllande effekten 14g inte s mycket i

tecknen som i1 den gamla litterdra stilen dér tecknen anvindes, vilken med rétta kan

3 Taylor (1995), 17.
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anses ideologiskt fargad, genom sin starka paverkan fran &ldre tiders klassiker.
Tecken anvénds idag for att skriva en modern kinesiska, i samhéllen som i hog grad
brutit med sin forna ideologi. Bada dessa skil var saledes mer forknippade med det
gamla samhéllet 4n med teckenskriften som sadan.

De skil som grundade sig pa nationalism och behovet av nationell ening via
spréaket, har visat sig ha stor gagn av en fonetisk skrift. Det rikssprak som
debatterades ldnge, infordes efter 1950 bade pé fastlandet och pa Taiwan. Déaremot
var detta inte avhéngt en latinsk skrift, utan enbart av fonetisk skrift av vilket slag det
dn mé vara. Darfor tjanade zhuyin fuhao detta syfte pa Taiwan, och pinyin pa
fastlandet.

Problem aterstdr mdjligen &n idag vid inforlivandet av nya termer, och
oversittningen av namn. Detta blir dessutom dnnu mer aktuellt i och med Kinas dkade
internationalisering, d4 nya ord bade behdver tas in i spraket. Som vi sett dr de olika
metoder som anvéinds for att inforliva nya termer i det skrivna spraket tamligen
omstdndiga och ineffektiva. Man kan se exempel pa detta bland ménga moderna
termer (exempelvis ’e-mail’) som anvinds i det talade spraket, men inte har nagon
naturlig motsvarighet i det skrivna.

Tecknen utgér ett stort hinder genom sin veritabla ogenomtringlighet for
utldnningar som inte dgnat dtskilliga ar till att studera dem. Oavsett om utbildningen
har forbattrats, eller om tecknen forenklats eller ej, tar skriften fortfarande mycket
lang tid att ldra sig, bdde for modersmaélstalare och utlindska studenter. Detta medfor
ocksa att de som vl lart sig skriften dven 4r man om att behalla den.

Man kan séledes konstatera att manga av de skél som framlades i rorelsens
borjan, under de senaste hundra arens utveckling visat sig inte vara helt vélgrundade.
Storskalig 14s- och skrivkunnighet i teckenskrift har kunnat genomforas — visserligen
med den latiska skriftens hjilp, men inte med dess sjédlvklara ersittande av tecken som
foljd. Teckenskriften har ocksd visat sig fungera vil i ett nutida samhille. Aven om
ersittningen av teckenskriften av vissa kunnat te sig Onskvért, har detta visat sig pé
intet sitt vara helt nodvéndigt.

Jag kommer aterkomma till dessa skdl nedan, ndr jag svarar pad den sista
fragan under 6.3. Aven om skilen inte var s starka, terstir innu att se om en

romanisering ens dr mojlig.
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7.2 Mijlighet till romanisering

De argument som genom historien har anforts mot en romanisering av kinesiska, har i
hog grad baserat sig pa uppfattningen att kinesiska spréket till sin struktur omdjliggor
en fonetisk skrift. Man har antagit att kinesiska skriven i fonetisk form, pa grund av
en stor mingd likljudiga ord, skulle gora sig allt for tvetydig och obegriplig. Jag ska
déarfor borja med att diskutera vad som kan anses utgora ett ord i det talade spraket.
Daérefter ska jag se pa hur detta ord kan te sig 1 skrift, bAde genom dess ortografi (i
7.2.2) och genom dess funktion i skriften (i 7.2.3).

7.2.1 Ord

7.2.1.1 Definition av ett ord

Om man vill undersoka det kinesiska spraket ndrmre, dr det klokt att borja med att se
pa vad som utgdr ett kinesiskt ord. En sddan definition &r dock omgérdad av problem.
Det finns inga entydiga termer, och det &r inte alltid klart om det 4r det talade eller det
skrivna spréket som hénsyftas. Kinesiskan saknar rentav ett ord for ’ord’: ibland
anvinds ¢ i1 som hidrstammar ur spraktekniskt ordbruk och just syftar pa det talade
ordet (ibland anviinds #ven det etymologiskt besliktade ci ¥, exempelvis i ordet
cidicn A)/%&F M "ordbok’), men det gingse ordet dr Andi zi ‘-, som betecknar
omsom ’ord’ och émsom ’tecken’. Till en borjan kan det darfor vara pa sin plats med
ndgra klargdranden.

For det forsta gor man hos i stort sett hela den moderna lingvistiken en
atskillnad mellan talat och skrivet sprdk, dir man betraktar det talade spraket som
primirt, och skrift enbart som en fonetisk notation.”> En bekriftelse ar att det finns
ménskliga samhéllen som saknar skrift, men inga kénda samhéllen som bara har skrift
och saknar tal. Detta talade sprak forutsétts vara uttydbart och begripligt, varvid allt
som kan sigas foljaktligen ocksé kan skrivas begripligt fonetiskt.’® Detta giller dven
for kinesiska.

For det andra finns det inte ndgon tydlig definition av vad som utgdr ett ord 1
nagot sprak. Ett sitt att definiera ett ord ar att forlita sig pd en talares intuitiva kénsla

av vad som utgdr ett ord, och konstatera att en talare som blir avbruten dr mer

3% Vad som menas med fonetisk’ 4r alltid en konventionaliserad notation, da det inte finns
nagra naturliga skriftsystem som exakt motsvarar det talade spriket (jmfr. det internationella
IPA-alfabetet). Jag anvénder ordet ‘fonetisk’ i denna betydelse.

3% DeFrancis (1950), 139 ff.
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benigen att borja fran nidrmsta foregiende ord snarare dn mitt i ett ord.’’ Den mest
vedertagna definitionen dr dock helt enkelt allt som stdr mellan tva mellanrum” i en
text.”® Skriften har saledes — forutom att vara en fonetisk notation — ocksé en segmen-

terande funktion, och utgor i ndgon mén definitionen av vad som ér ett talat ord.

7.2.1.2 Stavelser och enstavighet

Med detta 1 bakhuvudet, kan vi fortsidtta med att se hur man ska definiera ett kinesiskt
ord. Ett ord har ofta sagts betecknas av ett enskilt tecken. Ordbocker baseras pa
enskilda tecken, och de artiklar som bestar av tva tecken eller fler betraktas som
sammansatta ord. Ett tecken, omvént, utgér ocksa exakt en stavelse, varfor ett
kinesiskt ord kan ségas vara en stavelse langt.

Detta antagande har gett upphov till definitionen att kinesiska som ett s& kallat
enstavigt — eller monosyllabiskt— sprék. Detta dr ett viktigt antagande, och har, trots
sin felaktighet, haft en enorm inverkan pé diskussionen om kinesiska spraket i
allménhet, och pé spakreformen i synnerhet.

Parallellt med att vara monosyllabiskt, anses kinesiskan ocksd vara ett
tamligen stavelsefattigt sprdk — detta med ritta. Kinesiska bestar av lite grovt 1300
olika stavelser, vilka bestdr av cirka 400 olika fonetiska enheter kombinerat med fyra
toner, dér varje ton i praktiken inte anvinds med varje enhet. Detta 4r bara en brakdel
av de olika stavelsekombinationer som férekommer i exempelvis engelskan.

Ur dessa tva antaganden foljer att kinesiskan naturligt maste bestd av en stor
mingd homofoner (ord med likadant uttal). Detta kan tyckas uppenbart om man
exempelvis ser pa alla de betydelser som uttalet shi kan ha.”® Ett sadant sprak skrivet
fonetiskt skulle saledes bli fullkomligt obegripligt, da det vore omdjligt avgora vilket
av alla ord som menas med ett visst uttal.

Det &r detta som menas med tecknens makaldsa anpassning till kinesiskans
problem, eftersom det i detta fall uteslutande &r tecken som formar differentiera
mellan alla olika betydelserna hos en stavelse, och dirmed gora texten begriplig. Fran

dldsta tider fram till idag har ocksa iakttagelsen gjorts att bildade kineser sjélva inte

37 Chao (1968), 151.

3% Hannas (1997), 178 ff.

3% Zhao Yuanren forfattade som ett exempel pa detta en liten berittelse pa wenyan, som med
tecken skrevs “47 % 7 12 ifi [5...”, och som i talad form 16d Shi shi shi shi shi shi...”. Fér en
analys av denna se N. G. D. Malmqvist, Problems and Methods in Chinese Linguistics, The
twenty-fourth George Ernest Morrison lecture in ethnology 1962 (Canberra: Australian
National University, 1962).
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forstar sitt eget tal, utan ideligen maste skriva tecken 1 hénder eller i luften for att visa
vad som verkligen menas.* Trots att det foregiende resonemanget ar logiskt riktigt,
ar det dndd nagot mirkligt med den sista iakttagelsen — hur kan ett sadant talsprak,
som inte dr begripligt i sig sjdlv, existera?

Svaret dr att det gor det inte.

Problemet ligger 1 uppfattningen av kinesiskan som ett monosyllabiskt sprak.
Detta i sin tur hirrér i ur en hopblandning av det klassiska skrivspraket och det talade.
Det klassiska wényan ér skrivet pa en mycket stram stil, dér varje tecken utgor ett ord,
och som i uppldst form, mycket riktigt, blir fullkomligt obegriplig. Har utgor
homofonerna ett verkligt problem. Darfoér kan de bildade kineser som forsoker tala
som de skriver, verkligen vara hanvisade till att skriva tecken i handen.

Ursprunget till wényan dr omdiskuterat — antingen var det en fonetisk skrift i
arkaisk tid da uttalet var annorlunda, eller sa var det ett system for sammandragningar
av lingre, flerstaviga ord — men faktum &r att det under atskilliga sekler, rentav
millennier, inte haft ndgon storre koppling till det talade spraket alls, utan endast varit
avsett att skrivas och ldsas. Att detta skriftsprak dr monosyllabiskt, sdger séledes inget
om det talade spréket.

Synen pa kinesiska som ett sprak bestdende av monosyllabiska ord, dr sdledes
en missuppfattning, hiarrérande ur en hopblandning av tal och skrift. Definitionen av
ett kinesiskt ord kriaver darfor en annan beskrivning, baserad pa det priméra, talade

spraket.

7.2.1.3 Morfem
Istéllet for att betrakta en stavelse som ett ord, dr det rimligare att betrakta det som ett
morfem, det vill siga den minsta betydelsebidrande delen av en utsaga. Tecknet
representerar fortfarande en stavelse, men denna stavelse ér inte nddvindigtvis ett ord.
Man kan dérfor inte kalla spraket som sddan monosyllabiskt, utan man kan pa sin
hdjd séga att det har en monosyllabisk morfologi.

Om man ser ndrmre pd morfemen, kan man urskilja ett antal grupper.
DeFrancis skiljer mellan bundna, semibundna, eller fria morfem. Bundna morfem
forekommer alltid tillsammans med ett annat morfem, och betyder inget for sig sjilv,

semibundna morfem kan kombineras med ett begrénsat antal andra morfem, och fria

* Fran Matteo Ricci pa 1600-talet, via protestantiska missionérer, fram till Sampson (1985),
170.
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morfem utgdr i sig sjdlva ord.*' Zhao Yuanrén skiljer dessutom mellan morfem som
alltid har ett annat morfem fore det (ex. -men -], pluralsuffix), efter det (ex. di- #fi-,
numeralprefix), samt sddana som har ett morfem antingen fore eller efter det, och de
som kan sté tillsammans med ett annat morfem men inte nddvandigtvis méste gora det
(vilka bada utgér de flesta artiklar i ett lexikon).*

Innan man tar upp problemet med homofoner, miste man saledes se vilken
grupp dessa homofoner tillhor. Tvetydighet kan egentligen bara uppsté bland de fria
morfemen — hos de tva andra grupperna forekommer de alltid i kombination med ett
annat, och kan darfor inte forvixlas, satillvida inte kombinationen ocksa har samma
uttal, vilket &r mindre sannolikt. De fria morfemen kan dessutom inga i lexikaliserade
fraser, i s& kallade verb-objekt-sammansittningar (exempelvis chifan "z ’4ta mat’).

Utover detta spelar ockséd ordklass och kontext en avgorande roll. Sa ldnge de
homofona orden — bade en- och flerstaviga — hor till olika ordklasser eller och har vitt
skilda semantiska innebdrder, foreligger heller ingen risk for missforstand.

Som framgatt dr att den talade kinesiska spréket inte monosyllabiskt, som ofta
antagits, utan polysyllabiskt. Dérfor ar heller inte problemet med homofoner av
avgorande betydelse for det talade sprakets begriplighet — vilket dven framgér med

onskvérd tydlighet for alla de som nigonsin gett sig in pa att prata kinesiska.

7.2.2 Ortografi

Om man atergar till det tidigare antagandet att skriften har en segmenterande funktion,
ser man att de kinesiska tecknen har ett problem: de segmenterar inte ord utan endast
morfem. Det finns ingenting i en skriven kinesisk sats som visar vad som verkligen ar
ett helt ord.

Gwoyeu och Sinwenz 16ste detta pa liknande sétt: via sammanskrivning av
morfem. Genom att skriva samman bundna och semibundna morfem och skilja dem &t
med mellanrum, definierar man vad som utgdr ett ord, och 16ser ocksda i hog
utstrackning problemet med homofoner.

Nér man borjar behandla den fonetiska skriften stoter man dock pa samma
problem som med talet, nimligen homografer — ord som skrivs lika. Detta ar inte ett

stort problem nir det giller teckenskriften, eftersom tecknen formér att val differen-

*! DeFrancis (1950), 149.
*> Chao (1968), 143.
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tiera mellan liknande ljud. Som vi sett utgér homofoni i praktiken inget problem, men
ndr dessa ljud nedtecknas fonetiskt sker en reducering av den betydelseskiljande
informationen i talet — betoning, prosodi med mera — och kvar blir bara en forenkling
av de rent fonetiska delarna. Hér récker inte alltid samman-skrivningen av ord, och
inte heller ordklass och kontext, utan det blir en frdga om stavning.

Vad giller stavning skiljer sig Gwoyeu och Sinwenz at avsevirt. En viktig del
av kinesisk fonologi bestir av toner. En stor del av de homografer som kvarstar efter
sammanskrivningen av ord, skulle upplosas om varje stavelses ton ocksa noteras.
Gwoyeu lagger, som redan framgétt, stor vikt vid tonnoteringen, dven vid de stavelser
som uttalas med stum ton (dér stumheten noteras med en punkt framfor stavelsen, och
tonstavningen stir kvar). Sinwenz viljer ddremot att inte notera toner, med argumentet
att dessa dels skiljer sig at for mycket mellan dialekter for att vara till hjélp, och dels
att de inte alls behdvs annat &n 1 nodfall.

Har finns det inget sjdlvklart rétt eller fel. Toner har en viktig
betydelseskiljande funktion, men inte alltid nér betydelsen redan &ar otvetydig; att
uteldmna toner kan fungera vél i flesta fall, men kan ge upphov till oldsbara
tvetydigheter. Medan Gwoyeus ortografi tenderar att bli for komplicerad, tenderar
Sinwenzs att bli alldeles for enkel. Detta &r ocksa ett vanligt argument frén bada
grupperna: Gwoyeu har anklagats for att vara lika svar som teckenskriften for vanligt
folk, och Sinwenz har anklagats for att forsumma avgorande fonetisk information. Ett
skél till detta kan vara de bada systemens olika malsdttningar, och framfor allt deras
olika malgrupper. Gwoyeu var avsett att skriva alla former av texter, och &ven
enskilda stavelser, utan tvetydighet. Det &r i ndgon man skapat for det breda sortiment
av texter som ett bildat klientel kan tdnkas vara intresserade av. Sinwenz framsta mal
var 4 andra sidan att sprida ldskunnighet bland analfabeter, varfor det ocksé forlitade
sig pa ett enklare sprdk och ett mer begriansat omfang av kontexter, dér risken for

missforstand varken var lika 6verhdngande eller avgorande.*?

7.2.3 Skrivsprik
Om nu den potentiella tvetydigheten i talad kinesiska blir féorsumbar genom den stora
méngd polysyllabiska ord som dir finns, och om tvetydigheten i skriften kan kringgés

genom sammanskrivningen av ord och noteringen av toner, aterstir dnda ett viktigt

* DeFrancis (1950), 179.
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problem. Detta dr problemet med vad som faktiskt skrivs.

Béde i1 Kina och i Vist hade det skrivna ordet linge foretride framfor det
talade. Lingvistiken fram till borjan av 1900-talet baserades uteslutande pé skrivna
kallor, och i Kina sags allt som inte skrevs pa wényan som vulgért. Inom lingvistiken
skedde det tidigare nimnda paradigmskiftet, till att ge talspréket foretrdde framfor
skriften. I Kina utdvar dock weénydn fortfarande ett stort inflytande pa uppfattningen
och utformningen av spraket.

Trots Overgéngen fran den klassiska stilen, till en stil baserad pé talsprék, gor
sig 4ndd en skriven text &n idag, Oversatt till fonetisk form, tdmligen svarforstalig.
Trots det talade sprikets polysyllabism, strdvar det skrivna spraket fortfarande efter
monosyllabism. Detta beror dels pa den klassiska stilens inflytande, och dels pé
tecknens inverkan.

Den klassiska stilens ndrvaro i moderna texter syns inte bara i denna stils
strdvan efter enstavighet (som behandlats tidigare), utan ocksa i den stora mingd fasta
uttryck, eller chéngyi J%i¥, som forekommer. Detta dr ett direkt arv fridn Kinas
flertusenariga litteraturhistoria, da de alltid dr hdmtade fran framtrddande verk ur
landets digra litteraturkanon. Dessa chéngyu ger texten en litterdr kénsla, och ar vil
anpassade till den lapidariska formaga som tecknen upplater. Aven om man inte
kanner till ursprungsverket i frdga, gar det dnda i hog grad att sluta sig till deras
betydelse genom tecknen. Skrivna i fonetisk form kraver de dock en forhandskunskap
om uttryckets betydelse, vilken annars blir omgjlig att gissa sig till, och en stor
anhopning av dem kan gora en text mycket svarlast.

Enstavigheten i skrivna texter, baseras dessutom pa tecknens egenskaper. Da
ett tecken formér formedla lika mycket information i en stavelse som talspraket méste
gora i flera, blir nedtecknandet av talsprikets extra stavelser i den skrivna texten dver-
flodig. En text som utnyttjar tecknens natur till fullo, blir dérfor tdmligen opassande
for talat sprak. I teckenskrift racker det att uttrycka sig i morfem, dar man i fonetisk
skrift behover hela ord. Ett exempel dr konventionen att i skrift bara anvinda tecknet
yi & ’redan’ for att skriva det som i talat sprak maste uttalas yijing C.4 *redan’.

En genuin latinsk skrift dr, som vi sett, fullkomligt mojlig, om man tar tillvara
de drag som finns i den talade kinesiskan. En sadan skrift skulle behdva segmentera
talet 1 ord snarare dn i morfem, och vid behov anvéinda stavning for att tydliggora

bade fonetiska och semantiska skillnader. Den skulle ocksa behdva vara polysyllabisk
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med minimala monosyllabiska inslag. Det vore alltsa inte en frdga om en dversattning
stavelse for stavelse fran en befintlig skriven text, utan skriften skulle vara en
oversittning, och som sddan ha en helt annan prosodi och estetiska virden &dn vad som

forknippas med en teckenbaserad skrift.

7.2.4 Situationen idag

Kina har fordndrats avsevirt under det gigna seklet, och mdjligheterna till en
skriftreform idag kan ses som avsevirt storre dn den var dd Gwoyeu och Sinwenz
verkade. Laskunnigheten &r idag forhdllandevis hog, och det finns ett utvecklat
skolsystem. Detta var en viktig maélséittning hos béada systemen, och dess
genomforande — visserligen med andra medel &n vad de bada rorelserna foresprakade
— &r en forutséttning for ndgon form av skriftreform. Det rikssprak som foresprakades
av bland andra Gwoyeus anhingare ar dven det till stor del infort.

De flesta unga idag dr dessutom skolade i anvindningen av en latinsk skrift —
genom studierna i pinyin under grundskolans forsta &r — varfor bokstidvernas form pa
intet sétt ter sig sd frimmande som de gjort tidigare. Pinyin utgor ocksa en av de
vanligaste vanligaste inputmetoderna for tecken i datorer (liksom med zhuyin fithao
pa Taiwan), s& en stor del av alla datoranvindare ar redan lika vana att skriva med
latinsk skrift som att skriva med teckenskrift.

Faktum &r dock att kraven pa romanisering idag &r i det nirmsta obefintliga,

varfor dessa iakttagelser ar rent akademiska.

7.2.5 Sammanfattning
Att skriva kinesiska med en latisk skrift 4r som vi har sett alls ingen omdjlighet.
Definitionen av ord som enstaviga, och ddrmed bendmningen av kinesiska som ett
monosyllabiskt sprak, har visat sig hérrora ur en missuppfattning av det kinesiska
sprékets natur. Spraket ar i sjdlva verket polysyllabiskt, varvid problemet med homo-
foner — som var av den logiska foljden av den forra definitionen — minskar i betydelse.
Att nedteckna detta sprak fonetiskt moter heller inga stérre problem, och de
homografer som uppstar kan goras otvetydiga genom en véilutvecklad ortografi, med
hjélp av sammanskrivning av ord och notering av toner.
Det enda egentliga tekniska problemet vid inforandet av en latinsk skrift, dr de
drag i den moderna skrivna stilen som hérror ut den klassiska wénydn-stilen. Da den

klassiska stilen strivar efter enstavighet, ateruppstir de problem med homofoner och
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homografer som visat sig vara forsumbara i talspraket. Alster skrivna pé latinsk skrift
maste sdledes basera sig pa det talade spriket, och befintliga texter skrivna med
tecken kan inte transkriberas rakt av, utan maéste oversittas till en stil som striavar efter

flerstavighet i ord, snarare &n enstavighet.

7.3 Hinder for romanisering

Om nu en romanisering av kinesiska ar fullkomligt mgjligt pa tekniska grunder, och
det fanns ett flertal grupper som under en lang tid arbetade aktivt i detta syfte, varfor
har den da inte blivit av?

Kanske beror detta pa att skilen till att helt ersétta teckenskriften aldrig varit
starka nog. Kina har lyckats nd en tdmligen hdg lds- och skrivkunnighet, och
utvecklats industriellt och teknologiskt, 4ven med en teckenskrift. Kanske kan man
sdga att Kina lyckats med detta trots sin skrift, men faktum kvarstar att tecknen inte
utgjort det hinder som man en gang pastod.

Ett stort praktiskt hinder har ocksa varit de drag av klassisk kinesiska i den
skriva stilen som &nnu &r allestddes ndrvarande. Detta dr tillika ett av skilen till att
ndmnda missuppfattningar om kinesiska sprikets natur alltjimt fortlever, och att en
romanisering rent intuitivt ter sig omojlig. Att de skriftreformer, som foresprakades av
foretrddarna for Gwoyeu och Sinwenz inte blivit av, kan ses som ett resultat av en
ofullbordad litterér revolution.

Den kanske viktigaste orsaken dr dock att inget av de system som foresprakat
en helromanisering fatt ndgot sammanhaéllet offentligt stod. De forsta systemen, fran
L Zhuangzhang till Ldo Naixuan, hade goda chanser, men befann sig vid en alltfor
instabil tidpunkt i Kinas historia. Gwoyeu och Sinwenz erhdll bada officiellt
erkdnnande, men fick aldrig stod for sina mest radikala reformer: att helt ersétta
kinesiska tecken.

De system som didremot lyckades var zhuyin zimii och pinyin, som bada togs
fram pa myndigheternas begéran, och sedan genomfordes enhélligt. Zhuyin zimii har
anvénts dnda sedan det offentliggjordes fram till idag, och pinyin likasd. Pinyin har
dessutom ront storre internationellt erkénnande dn ndgot tidigare system. Deras bruk
har dock alltid begrénsats till ordbocker och undervisning, vilka dr de omréden de
fyller storst direkt nytta. Den storre malséttningen — helromanisering — har antingen

motarbetats eller nimnts i forbigdende, men aldrig erhallit ett aktivt stod.
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8. Slutsatser

Att en romanisering inte blivit av beror siledes inte pa det kinesiska spraket. De
argument som anforts mot romanisering pa tekniska och lingvistiska grunder, kan ses
som behéftade med allvarliga missforstdnd av kinesiska sprakets natur. I sjdlva verket
ar dessa problem litt atgdrdade genom en vélutvecklad ortografi, baserad pa en
korrekt analys av det kinesiska talsprakets fonologi. Pa detta vis &r bade Gwoyeu och
Sinwenz lika anvédndbara — tillika med ett otal lika bra eller béttre system som skulle
kunna konstrueras. Det avgorande hindret ligger inte i skriftens utformning, utan i
viljan att anvénda den.

Det foreligger dven vissa praktiska hinder. Ett av dessa dr den skrivna stilen,
som #n idag till hog grad &r baserad pa den klassiska stilen. Dessa drag beror i sin tur
pa de kinesiska tecknens mojlighet att uttrycka betydelse med mindre information &n
vad som krévs i talad form. Skriftreformen har séledes hamnat i ett slags Moment 22:
tecknen kommer inte kunna ersittas s linge den skrivna stilen existerar, och den
skrivna stilen kommer inte kunna erséttas si ldnge tecknen existerar.

Slutligen aterstar bara ett problem. Denna uppsats har diskuterat om det
kinesiska spraket kan romaniseras och Aur detta kan goras. Oavsett vad svaret pa
dessa frigor ir, besvarar de inte den mer avgorande fragan: bor kinesiska spraket
romaniseras?

En romanisering skulle innebéra att en stor del av det kinesiska kulturarvet
skulle 6verges och kanske rentav falla i glomska. Tusentals ar av sammanhéllen
skrifttradition skulle gd samma 6de till motes som latinet gjorde i Europa. Detta har
kanske varit ett av de viktigaste skélen till att skriftreformerna tvekat: ingen har annu
velat félla denna avgérande dom. Kanske har heller inga skél uppstatt som dvervéger
detta resultat. Att formulera nagra sadana skil faller ocksa utanfér ramen for denna
uppsats. Ett dr dock klart: om skélen blir starka nog, kommer det kinesiska spriket

inte utgora nagot hinder.
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Exempel pa transkriberad text

Tecken:

VORI 3 S (P ZEBA A T S 1 BB 50 0 R R A 45 1L S B D gl At AT T
A, HETY ELSEIE A AR K . IRAEIE A AT B T EE i L A
o

Gwoyeu Romatzyh:
Spain tzawfaande jiundueyfachu shiaushyi shuo: Bilbao jouwei tsuenjuang her geh
shantour dou yiijing bey tamen jannliing. Bilbao chernglii yeou leangchuh shyhhuoo.

Shianntzay tzawfaan jiundueyde chyanshiann likai Bilbao jyy yeou ellshyr lii luh.

Latinxua Sinwenz:
Sibanja zaofandi gyndui fachu siaosi shuo: Bilbao zhouwei cunzhuang xo go shantou
du iging bey tamn zhanling. Bilbao chengli iou liangchu shxuo. Xianzai zaofann

gunduidi ciansian likao Bilbao zh iou 20 li lu.

[Ur DeFrancis (1950), 206]
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