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The purpose of this study was to describe and analyze how the Lund municipality
works with crime prevention with youths. To perform the study, we interviewed
seven people from five different organizations and authorities with different
professions and work assignments in Lund municipality. The people we chose
were two social workers, one police commissioner, two fieldworkers, one
psychologist and one youth recreation leader. The most important conclusion the
study showed was that collaboration between organizations and authorities is the
key to a successful work with crime prevention. It is also essential to be aware of
all the risk factors that a person can either be surrounded by or have in its own
personality. Some risk factors can be; a non existing education, an unstable
family or/and older siblings that are criminal. Safety factors are also something to
notice and make sure that the youth has in its life. The more safety factors a youth
have the better. Some example of safety factors can be; a safe and stable family, a
good education and a healthy and active leisure. Crime prevention actions work
best when it is implemented early in a young person’s life.

Keyword: Crime prevention, youth, risk factor, safety factor, collaboration.



Forord

Det dr manga personer som hjélpt till och pa olika sitt bidragit till var uppsats.
Forst och framst vill vi tacka véra intervjupersoner for all information och for
visat engagemang for vart &mne. Vi vill dven tacka var handledare Anders Ostnis
for alla goda rdd och tips under arbetets gang. Utan er hade det aldrig varit

mojligt att skriva uppsatsen.

Louise Rangin och Josephine Paulsson, 2012.
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1. Inledning

1.1 Problemformulering

Ungdomar som begér brottsliga handlingar kan ses som svaga och sérbara och pa
grund av de brottsliga handlingar de utfor ger det tecken pa att de befinner sig i en
riskzon fOr att senare i livet fastna i ett destruktivt monster. Detta leder till en
tanke om att de ungdomarna &r maktlosa Over sin situation och de
missforhéllanden de lever i. Samtidigt finns det uppfattningar 1 vart samhélle att
ungdomar &r fullt ansvariga for de girningar de begér och inte alls offer for sin
omgivning (Estrada, 1999). Det finns alltsa en viss mangtydighet i séttet att se pa
ungdomar som begar brottsliga handlingar. Det kan skapa en sédrskild spidnning
och oro mellan om samhillet bor hjdlpa och varda ungdomarna eller istillet straffa
dem (ibid). Forskningen om de risk- och skyddsfaktorer som finns och som kan
bli avgorande for om en ungdom hamnar i brottslighet eller inte, dr stor.
Riskfaktorer utgdrs av exempelvis problematisk skolgang, bristande
omsorgsformaga i1 familjen. Skyddande faktorer kan vara samma faktorer dock 1
en mer framgéngsrik bendmning. En vélfungerande skolgang samt en trygg och
stabil familj (Sundell & Forster, 2005). Ander m.fl. (2005) ndmner hur méangden
riskfaktorer dr av betydelse. De menar att endast en riskfaktor sédllan leder en
person in 1 en kriminell livsstil. Skyddsfaktorer dr sdidant som minskar risken att
problem uppstar i ens liv. Skyddsfaktorer 4r mindre beforskade &n riskfaktorer
men dn dock sé viktiga. For att kunna arbeta med brottsforebyggande arbete dr det

viktigt att forsta varfor en skyddsfaktor faktiskt &r en skyddsfaktor (ibid).

Samhiéllet vi lever 1 fordndras stindigt, och dirmed dven den brottslighet som
forekommer 1 vart samhille. Darmed O0kar kraven pa kontrollmyndigheterna och
lagstiftningens forméga att rétta sig efter de fordndringar som sker i samhillet. I
och med detta blir det mer och mer tydligt att det krivs samarbete for att fa det
brottsforebyggande arbetet att fungera. Réttsvidsendet har ingen mdjlighet att
ensamt fora kamp mot brottsligheten. Myndigheter och organisationer i
kommuner behdver arbeta tillsammans och samverka med varandra

(Justitiedepartementet, 1996). Samhillet kan pa olika sétt arbeta



brottsforebyggande, ett exempel &r att tidigt upptiacka riskfaktorer hos barn och

ungdomar (Brottsrummet, 2012).

Brottsforebyggande arbete ar alltsd inte bara polisens ansvar. For att ett
brottsforebyggande arbete ska fungera och vara sa effektivt som mojligt kravs det
ett samarbete mellan exempelvis polis och kommun. Om fler parter arbetar
tillsammans med samma uppgifter leder detta till att arbetet far en gemensam
riktning (Berg m.fl.,, 2010). Ett sddant projekt, som bl.a. uppmirsammats och
framhéllits som ett framgéngsrikt projekt av vér justitieminister Beatrice Ask, &r
ett samarbete mellan skola, socialtjdnst och polis i Lunds kommun vid namn
Sociala Insatsgrupper. Hon menade att Lund har blivit en modell for andra
kommuner 1 arbetet med kriminella ungdomar. “Genom projektet har fler
ungdomar kommit bort fran dem kriminella banan” menar Beatrice Ask

(Lindstedt, 2012).

Vart fokus i1 den aktuella uppsatsen ligger pa hur olika organisationer och
myndigheterna i Lunds kommun ser péd sitt arbete med brottsforebyggande
insatser for unga som anses vara pa vig in i kriminalitet eller som pé grund av
brottsliga handlingar redan har en kontakt med myndigheter som polisen eller
socialtjansten.  Viktiga aktérer 1 det brottsforebyggande arbetet ar
socialforvaltningen, polisen, féltassistenter (faltgruppen), fritidsverksamheten
Hemgarden samt en yrkesverksam psykolog inom ungdomsvérd. Anledningen till
att vi valt att fokusera pa dessa organisationer och myndigheter ar for att f mer

kunskap om det brottsforebyggande arbetet i Lunds kommun.

1.2 Syfte

Vart syfte dr att beskriva och analysera hur organisationer och myndigheter i

Lunds kommun arbetar med brottsforebyggande arbete med ungdomar.

1.3 Frigestillningar

Vilka former av brottsforebyggande insatser arbetar de olika aktérerna med och

vad ar en avgorande faktor i detta arbete?



Hur upplever de olika aktorerna samarbetet mellan organisationerna och

myndigheterna och hur yttrar det sig?

Vad ir det for ungdomar som kommer i kontakt med kriminalitet och vad finns

det for risk och skyddsfaktorer?

2. Bakgrund och begrepp

I detta avsnitt ges en beskrivning av hur det brottsforebyggande arbetet samt
brottslighet generellt sett ut. Darefter ges en dversyn over hur Lunds kommun ser
ut idag gillande det brottsforebyggande arbetet. Vi forklarar dven vissa begrepp

som vi kommer att anvdnda oss av frekvent i uppsatsen vid flera tillféllen.
2.1 Begreppsbeskrivning

2.1.1 Ungdomsbrottslighet
Nationalencyklopedins (2012) definition av ungdomsbrottslighet lyder:

”ungdomsbrottslighet, bendmning inom kriminologin pd den brottslighet som
fraimst personer i dldern 15-20 ar star for. Ungdomsbrottslighet kan i stort
likstdllas med traditionell brottslighet, dvs. olika former av stold, skadegdrelse
och véld. Forklaringar av brottslighetens orsaker och utveckling liknar de
allmdnna teorierna om brott. Det straffrittsliga reaktionssystemet avseende

ungdomar skiljer sig delvis fran det som géller vuxna lagovertrddare” (NE, 2012).

2.1.2 Forebyggande som begrepp

Att ’forebygga” innebdr nagot positivt och framatsyftande eftersom att det syftar
till att forhindra en negativ utveckling. Prevention och férebyggande dr begrepp
som inte sdrskilt ofta anvinds for enskilda ménniskors handlingar utan mer for
offentliga, planerade insatser (Sahlin, 2000). Mélet med det forebyggande arbetet
kan vara att motverka en negativ utveckling men dven att frdmja en positiv.
Vidare skriver Sahlin f6ljande: ”Om man enbart motverkar en negativ utveckling

skapas ett ”hdl” som maste fyllas med nigot positivt for att inte nagot annat



oonskat skall uppstd i samhéillet” (Sahlin, 2000:26). Med detta menar hon att
samhéllet inte enbart ska rikta in sig pa att minska ungdomsbrottslighet utan det ar
dven viktigt att stimulera ungdomarna till exempelvis aktiviteter. Att forebygga
kan dven betyda att skydda samhillet mot fordndringar eller att influera det i en
viss riktning. I vissa fall vill man hindra att problem kommer att uppsta och i

andra fall 16sa ett problem som redan forekommer (Sahlin, 2000).

2.2 Det brottsforebyggande arbetets uppkomst

Det brottsforebyggande arbete har en lang historia. Sahlin (2000) menar att det i
det antika Grekland fanns uppfattningar om arv, uppfostran och uppvéxtmiljons
betydelse for de ungas karaktérsutveckling. Det talades d4 om att ddlig uppfostran
kunde vara orsaker till brottslighet men inga diskussioner om hur samhillet kunde
forebygga brott. Grundforutsittningen saknades for att tdnka eller agera
brottsforebyggande da méinniskorna istéllet upplevde att Gud eller ddet bestdmde
individens forlopp. Det var forst nidr det moderna tdnkandet utvecklandes under
upplysningstiden pd 1700-talet som en fordndring skedde. Forédndring som innebar
kontroll 6ver samhillsutvecklingen, framtidstro samt ménniskor som ténkte
rationellt och detta innebar forutsdttningar for ett preventivt tinkande. Under
denna tid foljde en ny syn pd brott och straff. Beccaria i Sahlin (2000)
introducerade en rationalistisk och utilitaristisk syn som bl.a. innebar att
straffsystemet maste arbeta for att forebygga brott. Samt att lagar och regler ska
forstds av alla méanniskor och att ingen ska straffas hardare dn nédvéndigt. Vidare
menade han att lagen méste foljas av folket for att kunna forebygga brott samt att
ménniskorna dr fria, upplysta och trygga. Beccarias d&ndamél var att tona ner
straffets betydelse for att det dr bittre att forebygga brott &n att bestraffa dem
(ibid).

Sahlin (2000) menar att det brottsforebyggande arbetet har en stark koppling till
hélso- och sjukvirden. P4 1800-talet beskrevs samhillet som en organism som
utvecklades och mognade och om en del av samhéllet drabbades av problem eller
en sjukdom kunde hela samhillet paverkas av detta. Det talades om moralisk

smitta och att samhéllskroppen kunde drabbas av cancer. Det talades dven om den



sociala hygienen som hade tre huvudstrategier for utrensning av det onda;
desinficering, hdrdning och blockeringens och avstindets strategi. Den sociala
hygienen syftade till att hindra att asociala individer hade negativt inflytande pa
andra. 1891 gav den svenska ldkaren Harén ut skriften “Fattigdomseldndet och
dess botande” i Sahlin (2000) som menade att det bésta sidttet att bekdmpa
fattigdomen var att se till s att de fattiga inte kunde foroka sig, dd man ville
forhindra att daliga anlag fordes vidare till nya generationer och ddrmed minska
risken for att brottslingar kom till virlden. I bérjan av 1900-talet forklarades vissa
individer som obotliga. De antogs ha en éarftlig belastning som gjorde att deras

sociala misslyckanden upprepades hos deras barn (ibid).

2.3 Det moderna brottsforebyggande arbetet

Granholm (1998) forklarar att efter andra vérldskriget véxte den svenska
kriminalpolitiken fram som en protest mot det gamla samhillets
vedergillningstanke. I detta ldge var det sa att brottsligheten skulle behandlas, inte
straffas. Denna framvéxt kan ocksé ses utifran den vdxande vilfardspolitiken och
socialpolitiken. Politiken innebar bl.a. en utvidgad social omvéardnad om barnen

och de unga (ibid).

Under 1970- och 1980-talen viéxte det brottsforebyggande arbetet fram alltmer
och de sociala insatserna for barn byggdes ut som exempelvis forskola for alla
barn, fritidsverksamhet, fritidshem for skolbarn, fritidsgdrdar samt modra- och
barnhdlsovard. Det blev dven tydligare hur samarbetet mellan lokala aktdrer,
kyrkan, myndigheter, butiker, vidktare och foreningar betonades. Under 1980-talet
bildades ungdomsprojekt dér syftet frimst var att motverka asocialt beteende av
olika slag hos ungdomar och pé sd sitt inbjuda till fritidssysselsittningar och

foreningsarrangemang (Granholm, 1998).
Enligt SOU 2004:18, del 1, bildades 1974 det Brottsforebyggande radet, BRA,

efter att Kommittén kriminologisk behandlingsforskning insdg att forskningen

inom det kriminalpolitiska omradet hade en stor efterfrigan i Sverige. Den
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huvudsakliga rollen for Bra var da att stirka den kriminalpolitiska forskningen

(ibid).

Enligt Det Brottsforebyggande radets (BRA) officiella hemsida pa Internet syftar
Bra till att brottsligheten skall minska och tryggheten i samhillet 6ka. Detta
genom att ta fram fakta och ddrmed sprida kunskap om brottslighet och
brottsforebyggande arbete. Bra producerar den officiella kriminalstatistiken,
bedriver forskning for att fa fram ny kunskap, utvirderar reformer och stodjer det
lokala brottsforebyggande arbetet. De arbetar pa uppdrag av Sveriges regering och

samverkar dven med andra organisationer och myndigheter (BRA, 2012).

2.4  Lunds kommun

Enligt Lunds kommuns officiella hemsida pa Internet bor det cirka 110,000
invanare och i Lund finns ett brottsforebyggande rad, LBRA. De arbetar for att
invanare ska kénna sig tryggare och att det ska vara en bra kommun att bo, arbeta
och studera i. Det brottsforebyggande radet bestar av kommunala foretrddare och
personer frén andra verksamheter och dr sammansatt av kommunala politiker och
tjanstemdn. Radet arbetar med social prevention som vilfdardsreformer och arbete
mot sd kallade riskgrupper. De arbetar dven med situationell prevention som
handlar om att fordndra situationer och att minska mdjligheter till att bega brott.
Malet ar att minska brott och forebygga brott med hjdlp av samverkan d& de
arbetar med beprovande metoder samt att minska tillfdllighetsbrottsligheten,
minska nyrekrytering och att minska aterfallen. Rédet anser att alla har rétt till
trygghet och att alla dr 1 ndgon mening offer for brottslighet. Brottslighet ar

dessutom kostsamt (Lunds kommun, 2010).

LBRA:s atgirdsplan mellan 4ren 2011-2012 innefattar att fordjupa samarbetet
mellan Lunds kommun och polisen och pd si sitt minska brottsligheten och
forbdttra tryggheten. Omrdden de arbetar for dr; vdld som &dr relaterat till
ndjeslivet, ungdomssatsning (sommararbete), trygghetsskapande atgirder och
narkotikabekdmpning. Unga vuxna &ver 20 ar okar stindigt i Lunds kommun, det

beror pa att ménga unga flyttar till Lund d& de bdrjar studera vid Lunds
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Universitet, dar utbudet av ndjesliv och alkohol dr omfattande. Den hdoga
tillgdngen pa cannabis och den allménna narkotikaproblematiken kan antas forbli.
Tryggheten for Lunds kommun dr dock véldigt hog i Skane i1 jaimforelse med
andra stider med lika storlek (LBRA, 2011).

Enligt polisens officiella hemsida pa Internet framkommer det att Lunds kommun
sedan mars 2011 varit med 1 ett pilotprojekt tillsammans med 11 andra stdder 1
Sverige som kallas Sociala Insatsgrupper. Projektet avslutades i oktober 2012. Det
var Regeringen delade ut det uppdraget till bade Rikspolisstyrelsen och
Socialstyrelsen for att tillsammans utfora det. Projektet riktade sig mot unga i
aldern 15-25 ar dir syftet var att hjélpa individer som riskerar att hamna i en
kriminell livsstil samt att hjdlpa unga att hoppa av fran ett kriminellt ndtverk. Det
kan handla om att stirka det sociala nitverket kring individen, arbete,
sysselséttning och stdd 1 skolarbetet. Andra myndigheter som bland annat
skolverket, arbetsformedlingen och kriminalvarden har varit med och bidragit
med sina kunskaper. Malet med projektet var att utveckla en samverkan mellan
myndigheter som moter ungdomar som riskerar att utveckla en kriminell livsstil.
En viktig del i denna samverkan var att den unge ldmnade sitt samtycke till
informationsbyte mellan myndigheterna vilket gjorde att de kunde prata med
varandra om den unges livssituation utan att bryta mot sekretessen. De som hade
huvudansvaret for de sociala insatsgrupperna var socialtjansten 1 den kommun déar
individen bor i. Ungdomarna som valdes ut att medverka i projektet baserades
utifran den information socialtjansten och polisen har om dem. Det krdvdes ett
godkdnnande av den unge och fran dennes familjen att vara med i pilotprojektet.
Diérefter upprittades en individuell &tgardsplan 1 Overenskommelse mellan
individen, familjen, socialtjdnsten, polisen och andra berérda myndigheter.
Slutsatser for projektet har redovisats och nigra av dem éar att i vissa kommuner
har ett samarbete skapats som tidigare inte fanns och 1 ndgra har samarbetet stirkts
dnnu mer. Samarbetet mellan myndigheterna har utvecklats med fokus pa
kriminalitet och individer. Projektet har ocksa lett till en béttre kdinnedom om
varandras verksamheter och en motsvarande syn nér det handlar om arbetet med

kriminella ungdomar. En del ungdomar har minskat eller helt upphort med sin
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kriminella livsstil under projektets tid (Rikspolisstyrelsen/polisavdelningen,

2012).

3. Metod

Detta stycke kommer att innehélla en beskrivning av vart metodval samt vad det
finns for fordelar och nackdelar med metoden. Vi beskriver dven hur vi avgrinsat
oss, hur vi gatt tillviga med vart material och hur vi resonerar kring etiska

overvdganden med hjélp av de fyra etiska kraven fran Vetenskapsradet.

3.1 Val av metod och metodkritik

Till véar uppsats har vi anvint oss av kvalitativ metod i form av semistrukturerade
intervjuer. Anledningen till att vi valt kvalitativ metod dr for att vi inte ville ga
miste om den kunskap vi anser kan urskiljas fran méte med andra ménniskor, som
t.ex. kénslor, upplevelser, intentioner och tankar. Ahrne & Svensson (2011) menar
att kvalitativ metod innebdr att man ofta kommer forhdllandevis nidra de miljoer
och intervjupersoner som man undersoker. De menar dock att det finns en del
begrinsningar. En begriansning dr att man inte nddvandigtvis kommer djupare in 1
fenomenet genom att lata en intervjuperson prata hur linge som helst. En
vetenskaplig undersdkning kan dven uppnd ett storre djup genom att man har

manga studier att jamfora med, som i kvantitativ metod (ibid).

Bryman (2011) menar att kvalitativ metod &r tacksamt pa det viset att det medfor
en viss flexibilitet, vi som forskare styr inte hur deltagaren, den vi intervjuar,
svarar pa det vi fragar. Deltagaren har en storre frihet 1 och med att den sjélv
véljer vad den ska beritta och dela med sig av (ibid). Denna metod resonerade vi
kring och kom dé fram till att det passade vart &mne bast da vi med tanke pa vért
syfte och fragestéllningar fann det relevant att personligen traffa och samtala med
intervjupersonerna och att de med deras egna ord fick forklara och beskriva deras
upplevelser. Genom den kvalitativa metoden 14t vi dven intervjupersonerna sta i
centrum och de fick dela med sig av sddant de fann viktigt. Vi beddmde det dven
som nddvindigt att fi ta del av intervjupersonernas egna erfarenheter och

berittelser for att kunna besvara de frdgestillningar uppsatsen innehéller.
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Bryman (2011) ldgger fram en del kritik som riktats mot kvalitativ metod.
Kritikerna menar att en kvalitativ metod bringar fram resultat som dr svéra att
generalisera pa den allménna uppfattningen om fenomenet. Vidare menar han att
kvalitativ studie innefattar endast ett litet antal personer dir de utfors intervjuer
med. Dessa personers asikter och erfarenheter kan dd vanligtvis inte representera

den allménna asikten (ibid).

Vi har anvént oss av det Bryman (2011) kallar for semistrukturerade intervjuer da
vi ansdg att det passade var studie av olika anledningar. En anledning ar att den
gav mojlighet for intervjupersonerna att utveckla sina svar ifall de ville och detta
gjorde ocksa att vi fick en djupare forstielse for det vi undersokte. Vi utarbetade
en intervjuguide dér intervjupersonerna fick friheten att utforma svaren pé de sétt
de ville. Den semistrukturerade intervjun innebar dven att fradgorna vi utformade
inte behdvde komma i samma ordning som 1 intervjuguiden. Denna intervjuform
gav mojlighet till en flexibel intervju dir det fanns utrymme for
intervjupersonerna att ta upp teman som de anség viktiga eller som de var speciellt

intresserade utav (ibid).

Eftersom de personer vi valt att intervjua har olika yrkespositioner och uppdrag
gjorde vi mindre dndringar i intervjuguiden. Detta for att de inte enbart har ett
forebyggandetdnk 1 sitt arbete. De édndringar vi gjorde var dock inga storre
fordndringar fran originalintervjuguiden och darfor har vi valt att inte bifoga flera

intervjuguider da de endast skiljer sig marginellt.

3.2 Urval och avgrinsningar

Nar det géller urvalet for var uppsats har vi valt ut organisationer och myndigheter
1 Lunds kommun som arbetar med att forebygga ungdomsbrottslighet och utférde
dérefter intervjuer med dessa. P4 sd vis dr vart urval inte slumpmassigt utvalt da
det passar var undersokning bittre att i forvdg veta vilken typ av personer vi

kommer att intervjua.
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Bryman (2011) skriver i sin bok om malinriktat eller mélstyrt urval. Med detta
menas att man gOr ett strategiskt urval d& man ldgger vikt vid att
forskningsfragorna man undersoker stimmer Overens med eller &r relevanta for
urvalet. En begransning med ett malstyrt urval &r att det kan vara svart att avgora
hur ménga intervjuer som ska goras eftersom att det dr teoretiska dverviganden
som styr sjdlva urvalet. Detta kan leda till att man kan behdva intervjua fler
grupper som man inte hade tidnkt fran bérjan. Ahrne & Svensson, (2011) menar att
man inte nodvéindigtvis behdver bestimma sig fran borjan for hur méinga
intervjuer man kommer att gora. Aspers (2010) beskriver mittnad och menar att
det innebdr nagot forskaren uppnér ndr inget mer empiriskt material kommer att
fordndra den bild forskaren fétt. P4 grund av tiddtgangen vi haft for
uppsatsskrivandet beslot vi oss for att endast intervjua en person fran varje
organisation och myndighet, forutom socialférvaltningen didr tvad personer
intervjuades. Detta undantag gjordes med den anledningen att de tva personerna
arbetar med tva olika uppdrag och vi fann det relevant att fi hoéra béda
personernas upplevelser. Vi fick darfor inte méttnad i och med att vi, om det inte
varit brist pa tid, velat f4 chansen att intervjua fler frin samma organisation eller
myndighet. Detta anser vi hade kunnat ge oss fler perspektiv pa

organisationens/myndighetens brottsforebyggande arbete.

3.3 Tillvagagangssatt

Vi har utfort intervjuer med sju personer fran fem olika organisationer i Lund som
alla arbetar med ungdomar, dock pé olika vis. Sammanlagt resulterade detta i sex
intervjuer. Varav en gruppintervju. Fran socialférvaltningen intervjuade vi tva
personer, en person som arbetar som samordnare och en som arbetar pa
forebyggandeenheten. Vidare intervjuade vi Fia pd Hemgérden, Sara pa Polisen,
Bosse psykolog pé ett ungdomshem och Ola och Magnus 1 féltgruppen. For att fa
en sd bred bild av hur det brottsférebyggande arbetet i Lunds kommun ser ut var
var initiala tanke att intervjua personer fran sa méanga olika organisationer och
myndigheter som mdojligt, och vi valde forst ut vilka organisationer vi fann
relevanta for var uppsats. De organisationer och myndigheter vi valde dr,

socialforvaltningen, polisen, kultur och fritid, en ideell férening/fritidsverksamhet,
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samt ett ungdomshem inom statens institutionsstyrelse (SiS). For att uppritta en
kontakt borjade vi med att soka pé internet efter de organisationer vi valt ut for att
dérefter fa ett namn pa en for oss lamplig person. Vi skickade ut e-mail till dessa.
Nagra kontakter upprattade vi efter att vi fatt tips fran de personer vi fran borjan

skickade ut e-mail till.

Inom Socialforvaltningen ingédr ménga olika arbetsomraden och vi valde att
fokusera pa tvd av dessa vilket resulterade 1 att vi utforde intervjuer med tva
personer fran Socialforvaltningen. Innan intervjuerna dgde rum skickade vi &dven
ut ett e-mail till samtliga av véra intervjupersoner dir vi onskade att himta in

samtycke for att fa anvénda oss av en diktafon for att spela in intervjuerna.

Vi var noga med att se till att vi hade ndgra dagar mellan intervjuerna for att fa en
chans att reflektera samt transkribera intervjuerna. Detta var viktigt da vi inte ville
riskera att glomma ndgon viktig detalj. De intervjuer vi genomfort tog mellan 40
minuter upp till en timme. Efter transkriberingen av alla intervjuer var klara valde
vi att manuellt koda materialet efter olika kategorier. Jonsson (2010) skriver om
att koda som en metod for att strukturera sitt material. Det gar ut pa att hitta
samband och/eller kategorier i det som intervjupersonerna sagt. P4 detta vis blir
det léttare att anvinda sig av materialet och kunna utréna viktiga samband och
monster. Kategorierna kan utgd fran intressanta samband som identifierats i
empirin. De kategorier vi valde att utgd ifrdn var: Férdndring, arbetssdtt och
metoder, samverkan, risk- och skyddsfaktorer, ungdomsbrottslighet. Koderna som
anvinds kan dven utgd fran de frigor som stillts under intervjun. En manuell
kodning menar Jonsson (2010) innebdr att forskarna utan hjdlp av speciella
datorprogram kodat materialet pa egen hand. Vi valde denna metod for att léttare
kunna arbeta med materialet och hitta samband mellan de olika

intervjupersonernas svar och berittelser.

3.4 Metodens validitet och reliabilitet

Ahrne & Svensson (2011) diskuterar om trovardigheten inom den kvalitativa

metoden. Forfattarna menar att det &r speciellt viktigt nidr den kvalitativa metoden
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anvéinds eftersom den fortfarande inte har samma trovardighet som exempelvis
kvantitativ metod. Siffror, vita rockar och tabeller &r exempel pé sddant som utgor
stark trovirdighet och sadant méanniskor forlitar sig pd och ser som vetenskap
(ibid). Den kvalitativa metoden handlar om exempelvis djupintervjuer och
observationer, vilket minga sdkerligen ser som intressant och spinnande men
kanske inte s vetenskapligt (ibid). Dérfor dr det viktigt nir vi nu ska genomfora
en undersokning med hjdlp av kvalitativ metod att tinka pa metodens
tillforlitlighet och trovérdighet. Bryman (2005) beskriver validitet och reliabilitet,
han menar att validiteten handlar om forskarna har métt det de frén borjan tankt
méta. Reliabiliteten syftar till en redogorelse for de olika delarna av studien och

genom detta menar Bryman (2005) att det tillfors en palitlighet till studien.

Vidare menar Ahrne & Svensson (2011) att det handlar om att tdnka pa tre olika
satt for att gora forskningen trovirdig, ndmligen; “transparens, triangulering och
aterkoppling till féltet”. (Ahrne & Svensson, 2011:27). Transparens handlar om
uppsatsens/forskningens genomskinlighet, &ven pdlitligheten tas till héinsyn
genom transparens. En forskning som bidrar till diskussioner och kritiskt
granskande dr en bra uppsats. Den som ldser ska kunna f6lja forskarens tankar och
resonemang, detta genom att forskaren noga redogor for det 1 uppsatsen. Detta kan
ge ldsaren trovirdighet till uppsatsen (Ahrne & Svensson, 2011). Vi har under
uppsatsens ging tydliggjort vart tillvigagangsitt genom att beskriva var metod
och dven se kritiskt pa den och har forstatt att en medvetenhet om metoden som
anvinds ar viktig for att sdtta den insamlade empirin 1 sitt sammanhang. Vi har
dven efter insamlat material granskat detta pd sa vis att vi transkriberat det och
dérefter kodat materialet.

Triangulering menas med att anvédnda olika sorters metoder, detta for att angripa
dmnet fran olika héll. P& sd sétt ger det en mer trovirdig bild av fenomenet. De
olika metoderna kan vara; teoretiska perspektiv eller olika typer av data (Ahrne &
Svensson, 2011). For att kunna se vart material fran olika perspektiv har vi med
hjilp av tre olika teorier analyserat vart material. Det tredje och sista ar
aterkoppling till féltet och det handlar om att lata de personer som varit delaktiga 1

forskningen, exempelvis genom intervjuer, fa ge respons pa forskningen (Ahrne &
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Svensson, 2011). Vi har vid varje avslutad intervju fragat intervjupersonerna om
de Onskar fa ett exemplar av den fardiga uppsatsen, for att lata dem ta del av
resultatet vi kommit fram till och for att eventuellt l&mna respons och

kommentarer till oss.

3.5 Etiska 6verviganden och avgrinsningar

Ahrne & Svensson (2011) skriver om etik och etiska fragor. De menar att det ar
viktigt att forhélla sig till etik och moral nér en forskning utfors. Vi dr medvetna
om det ansvar vi har for de personer som vi involverat i var uppsats och har dérfor
utgdtt fran Vetenskapsrddets (2002) fyra krav ndr vi utfort intervjuerna. De fyra
kraven dr; Informationskravet, Samtyckeskravet, Konfidentialitetskravet samt

Nyttjandekravet.

Informationskravet handlar om att vara noga med att informera om syftet med
uppsatsen, hur materialet kommer anvidndas samt frivilligheten att delta
(Vetenskapsradet, 2002). Vi har tagit hdnsyn till detta krav pé sé vis att vi redan
vid forsta kontakt via e-mail informerat intervjupersonerna om var uppsats och
dess syfte. Aven frivilligheten att delta samt att nir som helst under intervjuns
gang kunna avbryta sin medverkan. Samtliga av véra intervjupersoner tog del den

information vi gav dem.

Samtyckeskravet innebér att inhdmta samtycke fran alla de personer som deltar i
var undersokning (Vetenskapsradet, 2002). I samband med den initiala kontakten
lamnade véra intervjupersoner sitt samtycke till villkoren. Det tredje kravet,
ndmligen konfidentialitetskravet, gar ut pa att deltagarna ska vara anonyma och att
deras uppgifter inte far rdjas (ibid). Uppgifterna vi mottagit fran
intervjupersonerna har endast vi tagit del av och obehdriga har inte kunnat komma
at dem. Vi har dven tagit hdnsyn till konfidentialitetskravet och avidentifierat
intervjupersonerna med att ge dem fingerande namn i1 uppsatsen. Med tanke pé att
vi skriver ut kommunen vi undersoker anser vi det viktigt att avidentifiera

intervjupersonerna.
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Det fjérde kravet kallas for nyttjandekravet och handlar om att de personuppgifter
vi far in om enskilda ménniskor inte far 1anas ut eller siljas till ndgon annan som
icke bedriver vetenskaplig forskning (Vetenskapsradet, 2002). Materialet vi fatt

genom vara intervjuer har endast anvénts till uppsatsens syfte.

Vidare har vi beslutat att inte intervjua eller tagit nagon kontakt med ungdomar
som dr inne 1 brottsligheten. Detta for att det &r en utsatt grupp 1 samhéllet och vi

anser att det kan gora mer skada 4n nytta

3.6 Forforstaelse

Aspers (2010) beskriver begreppet forforstaelse och vad det kan ha for betydelse
nér en forskning genomfdrs. Han menar att oavsett forskare eller inte sa lever vi
manniskor i samma eller &tminstone snarlika livsvérldar och detta kan da paverka
hur vi uppfattar olika fenomen. Infor var studie gjorde vi oss medvetna om den
forforstaelse vi har till &mnet. Det vi tagit hansyn till ar det faktum att en av oss ar
fodd och uppvuxen 1 Lund. Vi anser dock att det inte betyder att det pdverkat

studien negativt da den kunskap vi har inte berdr det omrade vi undersokt.

4. Tidigare forskning

Vi har valt att anvéinda oss utav en del rapporter 1 vér tidigare forskning samt en
del avhandlingar eftersom att vi anser dessa som relevanta for vart syfte och
dessutom har vi haft fokus pa att hitta s& aktuell forskning som mojligt. De
rapporter ar fran det Brottsforebyggande radet, Statens offentliga utredningar
(SOU), polisen och forskningsrapporter. Det finns en mangd avhandlingar som
innefattar brottsforebyggande arbete, vi har dock valt att avsta ifran dessa da de

var skrivna pd 1970-90 talet och &r mindre relevanta for var uppsats.

4.1 Forskning om risk- och skyddsfaktorer

En riskfaktor for ett visst beteende behover inte vara samma sak som en orsak till
beteendet. En riskfaktor &r exempelvis en egenskap, en hindelse, forhallande eller
process som Okar risken eller sannolikheten till ett normbrytande beteende i

barndomen. Den finns dynamiska och statiska riskfaktorer. Dynamiska innebar att
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de ar fordnderliga och gar att paverka, t.ex. barnets grad av impulsivitet eller
foréldrars uppfostringsmetoder. Statiska riskfaktorer gar inte att fordndra och det
kan t.ex. vara tidig debut av aggressivt beteende (Andershed & Andershed, 2005).
Broberg, Almqvist och Tjus (2009) diskuterar om skyddsfaktorer, skyddstaktorer
kan vara sddant som skyddar individen fran att utveckla normbrytande beteenden,
exempel pa skyddsfaktorer kan vara, en god och stabil familj, som gor allt for att
barnet ska ha det bra och fi en trygg uppvixt. Aven faktorer utanfor familjen kan
vara skyddsfaktorer, sdsom andra vuxna. Exempelvis en sldkting eller en ldrare pa
skolan kan utgéra en trygg vuxen som barnet kan luta sig mot (Broberg m.fl.,

2009).

Utredningen SOU, 2010:15 pévisar att manga ungdomar begér ett brott nagon
gang under ungdomstiden. Dock &r det relativt fa som fortsatter och skapar sig en
sd kallad kriminell livsstil. De unga som ingér i ndgon slags gruppering, som
exempelvis kriminella géing begér fler brott &n de unga som inte ingdr i ndgon
gruppering. Ungdomar begar oftast brott tillsammans med andra. Vidare visar
utredningen en rad riskfaktorer som kan ligga till grund for att en ungdom gar
med 1 ett kriminellt nitverk. Riskfaktorer menas med exempelvis egenskaper den
unge besitter som kan fa till f6ljd att den unge soker sig till grupperingar av
kriminellt slag. Négra av de riskfaktorer den unge kan ha 1 sitt vardagliga liv &r;
ostabil skolging, familjekonflikter, dldre syskon som har ett kriminellt forflutet.
Andra riskfaktorer som den unge kan omges av, i exempelvis bostadsomradet,

tillgdng till narkotika, hog arbetsloshet, segregerade samhallen.

Utredningen SOU 2010:15 lagger vikt vid att forklara familjeférhdllanden som en
betydande orsak till att ungdomar soker sig till kriminella géng. Ungdomar i
familjer som har separerade forédldrar, slaktingar som lever en kriminell livsstil,
eller som tidigare ndmnt, syskon som &r inne i brottsligheten 16per stor risk att
ocksa de falla in i kriminalitet. Aven den unges personliga egenskaper har visat
sig vara en betydande orsak, den unges temperament, varderingar och instillning
till brott och s6kandet efter spinning, dr ocksa de flera faktorer som spelar in.

Vidare i1 utredningen foljer de insatser samhéllet kan gora for att motverka

nyrekrytering till ungdomsgang. Det finns tre sitt att angripa problemet. Det forsta
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ar primdr brottsprevention, vilket innebdr insatser for att nd en storre samling
ungdomar, exempelvis alla ungdomar. Sekunddir brottsprevention syftar till
insatser som innefattar vissa grupper av ungdomar. Exempelvis de ungdomar som
pavisar flera riskfaktorer och som diarmed sitter inne pa en storre risk att hamna i
brottslighet. Tertidr brottsprevention syftar till att hjidlpa de ungdomar som redan
ar inne 1 brottslighet att komma ur det och inte bega fler brott.

Vidare menar de att forebyggandet av brottslighet dr nagot som hela samhallet bor
arbeta med och hjidlpas 4 med, exempelvis skola och socialtjinst ar tva
organisationer som &r viktiga i det forebyggande arbetet, samt samverkan

daremellan ar nyckeln till framgéng (ibid).

Vidare ndmner rapporten SOU 2010:15 de faktorer som é&r viktiga for att forhindra
nyrekrytering till kriminella gdng. Familjen ar ater hédr betydande. En trygg och
stabil familj ar en viktig skyddande faktor for ungdomar, en familj som lér sina
barn goda normer och virderingar. Aven skolan nimns som ytterligare en viktig
faktor, dven fast familjen ska ldra ungdomen att ha goda vérderingar och normer
s ar skolan den plats ddr ungdomar spenderar mesta delen av sin tid. Det ar da
viktigt att skolan kénner sitt ansvar och ldr ungdomarna. Socialtjansten nidmns
som den tredje viktiga faktorn, det dr socialtjinsten som ska fanga upp de
ungdomar som &dr pd vég att riskera att hamna i1 kriminalitet. Det dr da deras

ansvar att forsoka se och fanga upp dessa och forsoka forhindra det (ibid).

4.2. Forskning om forebyggande insatser

Regeringen gav 2009 ut en rapport vid namn Effektivare insatser mot
ungdomsbrottslighet som dr en Oversyn Over hur rittsvisendets myndigheter
arbetar med brottsforebyggande insatser nédr det kommer till ungdomsbrottslighet.
De har med hjéilp av statistik och forskning samlat information om ungdoms-
brottslighet. De menar att efter andra varldskriget 6kade ungdoms- brottsligheten
drastiskt. Vérlden fordndrades och ddrmed ungdomarna och samhillen. Efter det
har det planats ut och legat relativt stabilt fram till & 2007 da det uppfattas ha
skett fler misshandels och hatbrott &n tidigare. Vidare tar de upp brottsprevention

och menar ocksa att det finns olika typer av prevention. Social prevention vilket
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handlar om insatser som sétts in for minska individens tendens till att begd brott.
Det unika med just social prevention &r att det dr en atgérd som skrédddarsys efter
ungdomens behov och egenskaper. Atgirderna ska passa ungdomen och det ska
styras till de risk- och skyddsfaktorer som ungdomen har i sitt liv. Den andra
preventionen kallas for situationell brottsprevention och handlar om att minska
personens mojlighet till att faktiskt kunna bega brott. Diar av namnet situationell,
insatserna ska leda till att det blir svarare och mer riskfyllt att begé brott och detta

ska 1 sin tur leda till att brott inte begés (Justitiedepartementet, 2009).

Alvant, Elgemyr och Gustafsson Figueroa (2012) menar att skolan har en central
roll i det brottsforebyggande arbetet och att skolan kan bidra till att minska
brottslighet bland elever. De menar att skolan inte behdver vara ensam i detta
arbete utan kan soka samverkan med andra professioner som exempelvis
socialtjanst och polisen. Denna samverkan kan utveckla nya angreppssitt samt
metoder for hur brottforebyggande arbete kan utdvas i skolan (Alvant, m.fl.,

2012).

Olsson (2008) diskuterar om vad sa kallade “péaverkansprogram” for ungdomar
som aktualiseras vid socialtjansten, ger for resultat. Paverkansprogram éar ett
samlingsnamn for olika strukturerade program som géller brottsprevention. Hon
beskriver paverkansprogrammen som den vanligaste insatsen och avser ungdomar
med skiftande problematik. Syftet med rapporten &r att folja upp de ungdomar 1
fem kommuner i nordvéstra Stockholms l1&n som aktualiserats vid socialtjinsten
och ta reda pd om man kan identifiera vilka insatser som leder till vilka utfall.
Undersokningen omfattar framst pojkar i 16-17 ars alder. Programmen bidrog till
att ungdomarna reflekterade 6ver och tinkte annorlunda om de brott de begétt
samt hur de skulle kunna undvika aterfall. Det handlar om att ungdomarna méste
andra livsstil, tankar och framfGrallt att vara motiverade att fordndra sin
livssituation. Olsson (2008) ndmner dven hur risk- och skyddsfaktorer kan
paverka en kriminell utveckling, hon menar att det dr viktigt att tdnka pa risk- och
skyddsfaktorerna i arbetet med brottsforebyggande interventioner. Rapporten dr
ett resultat av ett FoU projekt som innebér att en socialarbetare véckt en frdga om

sitt arbete som de sedan undersokt 1 samarbete med FoU-enheten. FoU star for
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Forsknings- och utvecklingsenheten for socialtjanstens individ- och

familjeomsorg i nordvéstra Stockholm (ibid).

Mrazek & Haggerty i Andershed & Andershed (2005) menar att preventivt eller
forebyggande arbete kan bedrivas pa flera olika nivéer, universell, selektiv och
indikerad prevention. Vid den universella preventionen tar man inte hénsyn till
lag- och hogriskgrupper utan samma insats ges till alla. I ett selektivt
preventionsprogram har man fokus pa de grupper som har en eller flera
riskfaktorer for normbrytande beteende i tidig alder och ger samma insats till
dessa. Indikerad prevention handlar om fokus pa enskilda personer som visar sig
vara 1 riskzonen fOr normbrytande beteende i barndomen. Forskare inom
preventionsomradet anser att det mest effektiva &r att stegvis anvinda sig av

samtliga tre nivaer (ibid).

Frick, P.J. & Greenberg m.fl. tar i Andershed & Andershed (2005) upp vad som
fungerar och inte fungerar nir det géller forebyggande och behandlande program.
Strukturerade och manualbaserade insatser dver en lidngre tid bidrar till positiva
konsekvenser for individerna och insatser over kortare tid ger mindre effektiva
resultat. Forebyggande insatser dr ndgot som boOr implementeras redan i
forskoledlder och det dr viktigt att innehéllet 1 insatserna dr baserat pa kunskap
frdn forskning. Loeber i Andershed & Andershed (2005) menar att det finns
kritiska perioder i en individs utveckling da sdrbarheten att utveckla ett
normbrytande beteende dr storre. Om man har kdnnedom om ndr de kritiska
perioderna boérjar, innan beteendet fastslas, dr sannolikheten for fordndring stor
ifall insatser sétt in redan d4. Shaw m.fl. i Andershed & Andershed (2005) menar
att stabilt normbrytande beteende debuterar ofta i form av problembeteenden

under de tva forsta levnadsédren och det dr da interventionen egentligen bor starta.

4.3 Forskning om samverkan

Johansson Meinke, Berg och Gustafsson (2010) menar att ett fungerande
samarbete med berdrda lokala aktdrer dr en viktig forutsittning for att ett effektivt

brottférebyggande arbete ska bedrivas. Syftet med handboken dr att ge ut en

23



modell for hur arbete med samverkan i brottsforebyggande fragor kan utforas. Det
som ligger till grund for boken ar erfarenheter av samverkan utifrdn kommuner 1
Sverige som Arvidsjaur, Visteras, Landskrona och Emmaboda. De menar att
brottsforebyggande arbete inte bara &r polisens ansvar utan det dr viktigt att polis
och kommun samordnar sina insatser sa arbetet blir mer verksamt och resurserna
anvinds mer effektivt. Vidare hdvdar de att det inte nddvéndigtvis handlar om att
lagga mer pengar pa omradet i samband med att man samverkar med varandra
utan att omfordela resurser eller omprioritera insatser. Parterna far ddrmed ett

tydligare uppdrag i det brottsforebyggande arbetet (ibid).

Danermark & Kullberg (1999) diskuterar om samverkan, vikten av detta och vad
som kan himma en bra samverkan. Nigra faktorer som kan himma detta dr malet,
skiljaktigheter inom kunskapsmonster, manniskouppfattningar och maktstrukturer
och oklar ansvarsfordelning. En vél fungerande samverkan ar grundldggande for
att exempelvis olika organisationer ska kunna nd samma mal. Det ar viktigt att ha
samma utgadngspunkt och gemensamma referensramar och att etiska

forhallningssitt, principer och mal diskuterats innan samverkan pabdérjas (ibid).

Vidare menar Danermark & Kullberg (1999) att det hinder att samverkan inte blir
omsesidig. Detta kan framst utmérkas dd samverkan ska ske med organisationer
utanfor den egna professionen. Vidare diskuterar de om psykiatrin och om hur
socialforvaltningen kan uppfatta att de kan snéva in sig i sitt ansvarsomrade, i och
med att psykiatrin kan stilla diagnos och medicinera, dirmed kan de forsvéra ett

samarbete (ibid).

5. Teori

Vi har valt att anvidnda oss av tre teorier for att djupare analysera vart material.
Teorierna vi valt syftar till att forklara risk och skyddsfaktorer, barn och ungas
beteende samt samverkan mellan organisationer och myndigheter. Vi beslutade
oss for att anvidnda oss av tre av den anledningen att vi ville ha en teori som bidrar
till att forklara de risk- och skyddsfaktorer som kan ligga till grund for att en
ungdom begar brott, samt en teori som kan forklara samverkan mellan

organisationer och myndigheter.
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5.1 Sociala utvecklingsmodellen

Den forsta teorin vi valt kallas sociala utvecklingsmodellen, av Catalano &
Hawkins 1 Andershed & Andershed (2005). Det dr en modell som syftar till att
forklara hur sociala och individuella faktorer kan bidra till att manniskor utvecklar
ett normbrytande handlingssétt. Modellen innehéller fyra grundprocesser som en
socialisation bestar av. Den forsta processen handlar om barnets mdajligheter.
Mojligheter till att antingen intressera sig i aktiviteter som &r prosociala
(vdlanpassade) och med andra barn som har samma intressen. Eller att engagera
sig 1 aktiviteter som dr normbrytande och da ocksé ett umgéinge som hor med det.
Detta kan bero pa hur och var barnet vidxer upp, vidxer barnet upp i ett
bostadsomride eller i en familj som har hog grad av kriminalitet, missbruk eller
arbetsloshet Okar risken for att barnet kommer engagera sig i normbrytande

aktiviteter.

Den andra processen handlar om graden av engagemang. Vilket innebér hur
engagerad ett barn dr 1 exempelvis de normbrytande aktiviteterna, ju mer
engagerad ett barn &r 1 de aktiviteterna och 1 det umginget som foljer med, desto
svagare blir banden till det prosociala aktiviteterna och umgénget. Starka band till
de normbrytande aktiviteterna och umginget kan leda till ett normbrytande

beteende.

Den tredje processen har att gora med barnets formdga. Formagan att kunna delta
och vara nirvarande i1 normbrytande och prosociala umgéngeskretsar och
aktiviteter. Det dr 1 denna process som den enskilda individens egenskaper och
skillnader kommer in. Exempelvis om ett barn har svart att hantera aggressioner
och kunna leka pé ett icke aggressivt sitt eller har inlérningssvarigheter kan detta
leda till att detta barn inte kommer kunna knyta band till prosociala aktiviteter och

prosociala jimnariga.
Den sista och fjarde processen handlar om den grad av forstdrkning som barnet

kan fa av sin medverkan i normbrytande eller prosociala umgingeskretsar och

aktiviteter. Om barnet kanner tillfredstéllelse av att delta 1 en aktivitet och 1 ett
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umginge kommer troligtvis barnet att fortsdtta med detta. Och det leder till att
barnet kommer knyta emotionella band till aktiviteten eller umgénget (Andershed
& Andershed, 2005). Om dessa processer aterfinns, alltsa om en individ uppfyller
samtliga av dessa kommer det att knyta emotionella band och upprétthalla det
beteendet. Det vill sdga om barnet umgés i kretsar som dr prosociala och deltar i
aktiviteter som &r prosociala och kénner tillfredstillelse och engagemang i detta

kommer troligtvis barnet att uppritthalla detta och skapa sig en vilanpassad

livsstil (ibid).

5.2 Risk och skyddsfaktorer som teori

Det finns idag en viss tendens till att risk och skyddsfaktorer kan ses som en teori.
Sundell & Forster (2005) klargdr att arbetet med brottsforebyggande insatser mot
ungdomar som har problembeteenden ofta baseras pa teorier, teorier om
uppkomsten av ett problem. Vidare forklarar de betydelsen av riskfaktorer och
skyddsfaktorer som en forklaring till uppkomst av problembeteenden. Risk och
skyddsfaktorer syftar till att ge forklaringar till varfor problem uppstar samt hur
problem kan I6sas och direfter avta. Riskfaktorer kan bidra till att ett
normbrytande beteende utvecklas. Skyddsfaktorer fungerar som namnet pavisar,
som ett skydd for individen. Skyddsfaktorer kompenserar riskfaktorerna si att
riskerna till ett normbrytande beteende minskar. Vidare menar Sundell & Forster
(2005) att mangden riskfaktorer har betydelse for om ett eventuellt normbrytande
beteende ska uppsta. Endast en eller tva riskfaktorer bidrar sillan till att ett sddant

beteende utvecklas.

Sundell & Forster, (2005) menar att bade risk- och skyddsfaktorer hos individen
kan anslutas till kamrater, familjen, skolan och nirsamhéllet. Familjen utgér en av
de mest betydelsefulla risk- och skyddsfaktorerna sa linge ungdomen bor hemma.
Fordldrarna ar vidsentliga personer i en ung persons liv och pdverkar denne péd
manga plan. Fordldrarollen innebdr att vara uppmérksam pa sitt barn och sétta
tydliga regler, detta reglerar i sig barnets handlingsutrymme. Aven att umgas med
barnet dr en viktig del i en god fordldraroll. Ointresse for barnet samt otillracklig

tillsyn utgor tva riskfaktorer som kan ha betydelse for barnets utveckling.
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Kamratkretsen har ocksd en inverkan pa ungdomen pa si sitt att de paverkas av
varandra. Utgors kamratkretsen med personer som har ett antisocialt beteende kan
detta influera ungdomen pa ett negativt sitt. Skolan dr en viktig del i ungdomens
liv och kan ddarmed péaverka ungdomen negativt om det ar ett déligt skolklimat,
om inte ungdomen har intresse for skolan, franvaro frén skolan och svaga betyg.
Riskfaktorer kan ockséd finnas i miljon man lever i, exempelvis bostadsomradet.
Ett bostadsomrade med otillrdckliga ekonomiska resurser atgérdar séllan klotter
eller mindre former av vandalism. Detta blir som ett tecken till de unga
personerna att de vuxna inte dr ndrvarande och att sddana smabrott inte
uppmirksammas, detta kan da leda till att fler brott begas och att ungdomar ser det
som att det dr acceptabelt att begd sddana brott. Det finns ocksa riskfaktorer som
kan kopplas direkt till individen, ett exempel ar ett tidigt visat aggressivt beteende.
Detta kan leda till svarigheter att skaffa sig kamrater samt att det blir en negativ

spiral for personen, med aggressivitet forsoker personen fa sin vilja igenom (ibid).

5.3 Human-resource perspektivet (HR-perspektivet)

Den andra teorin vi har beslutat att utgd frdn vid analysen av vart material ar
Human-resource perspektivet. Detta perspektiv handlar om samspelet mellan
individ och organisation. Organisationerna &r till for ménniskorna, att uppfylla
deras behov och inte tvirt om. Bade ménniskor och organisationer behover
varandra och dr Omsesidigt beroende av varandra. Organisationer behdver
kunskaper, energi, nya idéer och fardigheter — ménniskor behdver 16n, utvecklas
samt goOra karridr. Arbetet som utfors fungerar bdst som en gruppaktivitet. Nar
samspelet mellan individ och organisation dr mindre bra blir minst en av parterna
lidande. Nér samspelet dr bra tjdnar bada parterna pd det. Det handlar ddrmed om
att individerna ska kdnna tillfredstéllelse med deras situation och att de utfor ett
meningsfullt arbete. Detta leder dérefter till att organisationen fér energi och
kunskap som behovs for att bli framgéngsrikt. HR-perspektivet syftar dven till att
bejaka méngfald och att framja jamlikheten (Bolman & Deal, 2005).
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6. Resultat och analys

Vi har valt att ge intervjupersonerna fiktiva namn, detta for att ta hinsyn till
anonymiteten. Namnen vi hddanefter kommer att hénvisa till ar foljande:

Fia pd Hemgarden.

Kalle, socialforvaltningen, forebyggandeenheten.

Karin, socialforvaltningen.

Sara, polisen.

Bosse psykolog pé ett ungdomshem.

Ola och Magnus, filtgruppen.

Med hjélp av sociala utvecklingsmodellen, Human-resource perspektivet, teorin
om risk- och skyddsfaktorer samt tidigare forskning kommer vi att analysera var

empiri.

6.1 Fordndring

Nar det handlar om hur det forebyggande arbetet har férandrats I Lunds kommun
fick vi under intervjuerna méinga intressanta svar. Méanga av véra respondenter
sdger att det dr béttre idag 4n forut. En del menade att man tidigare under 1990-
talet inte lyssnade sdrskilt mycket pa forskningen utan gick mer pd sin kénsla for
vad som kan vara bra och mindre bra for ungdomen. Ett exempel som en
intervjuperson som arbetar pd socialforvaltningen berdttade om, var att han/hon
besokte fingelser med ett ging ungdomar i avskridckande syfte vilket forskningen
idag talar emot. Ndgra menade dven att det var vanligt att dka pd ldger och
utflykter med kriminella ungdomar, det kunde vara olika projekt man arbetade

med och fick pengar for.

”Precis vad som helst hade kunnat hdnda och gav det nigra resultat? Nej, jag dr inte sa
séker pa det. Nu dr det mycket mer prat om att man ska se resultat i det man gor och vara
baserat pa evidens”

- Kalle, Socialforvaltningen.
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Bosse som arbetar pa ett ungdomshem menar att man forr hade narmre relation
med klienten, pa gott och ont, att den professionella biten samt metodbiten idag
blivit battre. Sara menar att de innan 1990-talet inte korde radiobilar utan att det
fanns kvarterpoliser som var nirvarande ndstan overallt. Under 1990-talet satsades
det mer pa akutverksamhet, da drogs det ned pa nérpoliserna. Idag har pendeln
gétt tillbaka och nérpoliserna finns med i bilden igen. Sara hidvdar ocksa att det

idag handlar mycket mer om samverkan dd man forr arbetade mer var och en for

sig.

”Dé gjorde socialtjénsten sitt och polisen gjorde sitt. Nu gor vi mer tillsammans. Det var
mer stelt da.”

- Sara, Polisen.

Ola och Magnus menar att de arbetar ungefar likadant som de gjorde da och som
de gor idag men det som de anser dr viktigt nir det géller att arbeta med
ungdomarna &r att hinga med 1 trenderna och att helst vara ett steg fore
ungdomarna. Den ideella foreningen Hemgarden har fordndrats en del genom é&ren
och fran borjan drevs den av ideella krafter som holl igdng verksamheten. Det var
forst pa 1970-talet fritidsledarutbildningen kom och dé ansdgs det att féreningen

var 1 behov av personer med denna utbildning.

”Hemgarden som institution dr nagot som finns i hela landet och hemgérdsrorelsen &r
nagot som kom langt fore fritidsgardar. Det finns ett trettiotal hemgérdar i hela Sverige.
Alla dr olika nu. Formas hur de sjdlva vill. Men forr var de likadana.”

- Fia, Hemgéarden.

6.1.1 Forskningens betydelse

Majoriteten av alla organisationer dr overens om att det idag blivit béttre, med
bade samverkansbiten men dven att man ser till den forskning som faktiskt finns
och lyssnar pa vad som ger goda resultat. Enligt tidigare forskning menar Frick,
P.J. & Greenberg m.fl. i Andershed & Andershed (2005) att strukturerade insatser
baserat pd kunskap frin forskning bidrar till positiva resultat och konsekvenser for

individerna och att det &r viktigt att insatserna faktiskt &r baserade pa forskning.
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Det som dven fOrdndrats som nidmns ovan enligt organisationerna och
myndigheterna, ar att de idag arbetar mer tillsammans for att nd samma mal.
Maénga av vara intervjupersoner siger att de mer nu én forut arbetar tillsammans.
Forut arbetade varje organisation mer for sig sjilv. En bidragande faktor till
fordndringen intervjupersonerna ndmner &r att folja med i tiden och hinga med i
trender samt lyssna pa den forskning som finns. Enligt Bolman & Deal (2005)
handlar HR-perspektivet bl.a. om att bilda ett arbetsteam, detta for att arbetet
fungerar bast och blir mest effektivit i grupp. Att f6lja med i tiden och hinga med
i trender menar Bolman & Deal (2005) ar utav betydelse och nagot som gynnar

organisationer.

6.2 Arbetsiatt och metoder

Karin har 1 huvudsak tre arbetsuppgifter, den ena &r att utreda en misstinkt
ungdoms vérdbehov och dérefter yttra till ritten ndr en ungdom ska domas.

Dérefter arbetar hon med den unge och ser till att den unge verkstéller sin dom.

”Och rittens uppgift ir att helt och hallet bara titta pa vad har du gjort? Ar du skyldig?
Och att dé fa rétten att forstd att, ja, tio piskrapp inte hjélper for att foréndra ett beteende
utan det dr de hdr fem samtalen med det hér innehéllet, da ar vi inne p& vardbehovet och
det &r ju litt att sdga, men de far bara tro pé oss.”

- Karin, Socialforvaltningen.

Vidare ar det fokus pd samverkan, samordnaren ser till sa att samarbetet fungerar
myndigheter emellan, exempelvis, é&klagarmyndighet, polismyndighet och
domstol. Enligt Karin har socialférvaltningen &ven tvd socionomer inne pa polisen

som arbetar dér.

Kalle menar att huvudsakliga uppgiften pa forebyggandeenheten ir att fora samtal

med ungdomar och dess familjer. De har ocksd gruppverksamheter for ungdomar.
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Bosses arbetsuppgifter handlar om att arbeta med de domda ungdomarna pa olika
sétt, exempelvis genom behandling och samtalsterapi. De anvénder en rad olika
metoder for samtalsbehandling, exempelvis som; ART, MI och
aterfallsprevention. Fokus under samtalen centrerar kring det brott ungdomen
begatt, diskussioner vad som hént och varfor, genom det forsoker de f4 ungdomen

att bli motiverad och tidnka Over sin situation.

Saras huvudsakliga arbetsuppgifter handlar om att visa sig ute 1 staden och
skolorna. Aven undervisning i skolor #r nagot de sysslar med regelbundet. De har
dven ndgot som kallas for polismentorer som fungerar som ett straff en ungdom
kan domas till. Da dr det meningen att den unge ska tridffa denne polismentor ett

antar génger.

Ola och Magnus framsta uppgift handlar om att vara ute pa staden och filt och
triffa ungdomarna. Féltar gor de pd formiddagarna, eftermiddagar, kvillar och
helger. Ute pa filtet dr den framsta uppgiften att skapa relationer och band till
ungdomarna. De har dven ndgot som de kallas for direkt ungdomsarbete, alltsa

gruppverksamheter med ungdomar.

”Forebyggande, det gor vi ju genom att géra vart jobb, att vi dr ute bland ungdomarna, att
vi faltar, forsoker alltid vara ute och finnas till hands och va trygga vuxna, bra forebilder,
pa det sittet forebygger vi. Vi har véra grupper, att vi ocksa kan slussa vidare, det &r ofta

vi stoter pa saker som inte vi kan hjélpa till med.”

- Ola och Magnus, Filtgruppen.

Fias arbetsuppgifter handlar till storsta del om att skapa relationer med
ungdomarna som kommer till hemgéarden och dven att fostra och diskutera om

sadant som kommer upp.

6.2.1 Att arbeta forebyggande
Samtliga av de organisationer vi valt att fokusera pa arbetar med

brottsforebyggande arbete mot ungdomskriminalitet pé ett eller annat vis. Hur de
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arbetar skiljer sig dock nagot. Forebyggandeenheten pa socialforvaltningen
arbetar pa det viset att de endast fokuserar pa ett forebyggande arbete, de har
samtal med ungdomar och deras familjer, deras fokus ligger 1 att det ar viktigt att

fa med hela familjen och inte bara ungdomen sjélv.

”Just nu sd dr jag pa nagonting som heter forebyggandeenheten och vi har ingen
myndighetsutovning hir utan detta &r rent forebyggande arbete hér.”

- Kalle, Socialforvaltningen.

Enligt Kalle erbjuder forebyggandeenheten vigledningssamtal for foréldrar till en
ungdom som de ar bekymrade for, dit kan de dd komma och f4 ha samtal ett antal
ganger. De har dven olika gruppverksamheter dir ungdomar och barn med olika
behov och bekymmer kan komma och tillsammans med andra barn i samma
situation kunna prata. Dér kan dven personalen arbeta med ungdomarna som har
ett normbrytande beteende och forhoppningsvis bryta detta och hjilpa ungdomen
vidare. De arbetar dven individuellt med ungdomar och utfér sérskilda
samtalsmetoder, som ART (Aggression Replacement Training) och REPULSE
(manualbaserade program). Socialforvaltningen har dven nigot som kallas for
socionomen 1 skolan. Vilket innebér att det finns socionomer ute pa skolorna s4 att
det vid ett eventuellt bekymmer med ett barn eller ungdom snabbt kan uppritta en
kontakt mellan skolan och socialforvaltningen. Socionomernas roll 1 skolan dr
aven det att ha kontakt med ldrarna och finnas till hands for dem, om ldrare inte

vet hur de ska hantera en viss situation eller liknande.

Bosse arbetar forebyggande pa ett annat plan dn vad de Ovriga organisationerna

gor, pad ungdomshemmet arbetar de med redan domda ungdomar.

”Det ar terfallsprevention till skillnad fran prevention innan man ens begétt brott. Sa
forebyggande kan man siga dven om det kommer lite sent. Om man ska prata
forebyggande pé riktigt sa handlar det om att borja mycket tidigare, i tio ars alder. Innan
man ens paborjar sin kriminella karriar”

- Bosse, Psykolog.
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Enligt Bosse syftar arbetet pa ungdomshemmet framst till att precis som ndmnt 1
citatet ovan att forsoka forhindra att ungdomarna aterfaller i brottsligheten efter
frislappning fran ungdomshemmet. For detta anvinds olika samtalsmetoder, som
exempelvis, MI (Motiverande samtal) och aterfallsprevention. Sara menar att
kommunen arbetar dven de med forebyggande insatser mot ungdomsbrottslighet,
framfOr allt arbetar de forebyggande pa det viset att de &r ute i samhillet. Vilket i
sig ska inge trygghet for allmidnheten. Vidare har de dven ett verktyg som heter
Savry (Structured Assessment of Violence Risk in Youth) vilket handlar om att
titta pé risk och skyddsfaktorer for en ungdom och det resulterar sedan i antingen
ett hogt eller lagt virde, de ungdomar som far hoga vérden sétter de da in insatser
for och de som fér laga virden kan de avvakta eller inte géra ndgot alls med. Sara
beréttar att Polisen 1 Lund dven har ingétt i ett nationellt projekt vid namn Sociala

Insatsgrupper.

”Nar vi borjade med det hér, tanken med de sociala insatsgrupperna gav polisen en lista
pa vilka de ar oroliga for, har maste vi jobba, sitta in insatser, sen sa ska man komma
overrens med vilka man ska jobba med.”

- Sara, Polisen.

Projektet syftar till att verka forebyggande, 1 och med att &ldrarna det innefattar &r
fran 15-25 &r. Dock menar Sara att det ar lite for sent att borja vid femton érs

alder, hon ser girna att det forebyggande arbetet borjar mycket tidigare.

Ola och Magnus forklarar att de har precis som forebyggandeenheten ett stort
fokus péd det forebyggande arbetet. Eftersom deras huvudsakliga uppgift ar att
synas bland ungdomarna, skapa fortroende, vara goda forebilder och trygga
vuxna. Genom detta hoppas de att det resulterar i att ungdomarna inte begar
brottsliga gérningar. De slussar dven vidare nér de stoter pd ndgot problem eller
bekymmer for ndgon ungdom som de inte sjilva har kunskapen for att hantera. De
borjar traffa ungdomar nér de ér i1 aldern tio &r, genom att de &r pa fritidsklubbarna

som finns 1 kommunen, fritidsklubbarna &r till for mellanstadieelever dir de kan
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traffas och hitta pd olika aktiviteter vissa dagar i veckan. Meningen é&r att

féltgruppen redan dé ska borja etablera en kontakt med barnen.

Fia menar att Hemgéarden arbetar pa ett sdtt som skiljer sig frdn Ovriga

organisationer, genom att de arbetar frimjande istillet for forebyggande.

”Det ér det goda, vi tror pa att om man arbetar frimjande och later ungdomarna fokusera
pa kreativitet, att det finns vuxna som inte ser dem som potentiella kriminella hela tiden
s& kommer det genomsyra hela deras tankeverksamhet, och s& konsekvensen kan bli att
det blir forebyggande men det ldgger vi ingen vikt vid. S& det dr klart att det kan vara ett
sétt for oss att sopa det under mattan och inte se problemet men det dr inte s& vi jobbar,

utan vi jobbar pa ett annat sitt.”

- Fia, Hemgarden.

Framjandeperspektivet handlar om att fokusera pa sédant som ungdomarna vill
istédllet for att locka de till att utfora aktiviteter endast for att halla de borta fran

tristess som kan leda till kriminella handlingar.

”V1i har ett frimjandeperspektiv, vi maste se till det som ungdomarna vill. For att vi tror
att gor man sadant som man mir bra av kommer man ma battre helt enkelt, daligt
beteende, destruktivt beteende héller man inte pa med sa linge man mar bra.”

- Fia, Hemgérden.

6.2.2 Fem organisationer — ett mal

De olika organisationerna vi varit i kontakt med arbetar alla pa olika sétt for att
forebygga ungdomsbrottslighet. De ér alla en del i det pusslet som utgdér Lunds
kommun och var och en av dem é&r viktig for att pusslet ska g& ihop. Var och en av
organisationerna dr medvetna om kunskapen de besitter och vad de kan gora for
att hjélpa ungdomarna. Dér de inte kan bistd med hjélp slussar de gédrna vidare till

den organisation de anser kan hjélpa istillet.

Det finns olika typer av prevention. Tva av dem kallas social prevention samt

situationell prevention. Social prevention inbegriper insatser som syftar till att
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minska en persons tendens till att bega brott. Situationell prevention handlar om
att minska en individs mgjlighet till att kunna bega brott (Justitiedepartementet,
2009). Det som socialforvaltningen i Lund goér kan kallas for just social
prevention. De tar hand om de ungdomar som har ett normbrytande beteende och
forsoker sétta in insatser som ska hjélpa ungdomen och forsoka uppritta ett liv
utanfor brottslighet. De insatser som sétts in baseras pa ungdomens liv och de
risk- och skyddsfaktorer som ungdomen har. Didrmed blir insatserna valdigt
individanpassade och d& blir chansen att det ska hjdlpa ungdomen storre.
Situationell prevention kan man kalla polisens arbete. Deras huvudsakliga uppgift
for att forebygga ungdomsbrottslighet dr att g& runt i staden och synas for
allménheten. Polisen har dven hand om sékerhet och skydd. Ddrmed forsoker de
gora sd att de blir for riskfyllt att begd brott och forhoppningarna ar darfor att

brottsligheten ska minska.

Det verktyg som Sara uppger att polisen anvinder dr Savry, som tidigare ndmnt
handlar om att titta pd risk- och skyddsfaktorer for en ungdom som sedan
resulterar i antingen ett hogt eller lagt varde. Om vérdena ar hoga sitts insatser in
for ungdomen. Sundell & Forster (2005) menar att médngden riskfaktorer har
relevans for om ett normbrytande beteende ska utvecklas. Det har alltsd enligt
Sundell & Forster (2005) stor betydelse for om en ungdom har méanga riskfaktorer
omkring sig. Med Savry fér polisen pa sa satt hjilp med att att se antalet risk- och
skyddsfaktorer hos en ungdom, for att darefter bedoma om det behdvs séttas in

insatser eller inte, detta kan hjilpa dem vidare 1 det brottsférebyggande arbetet.

Bolman & Deal (2005) menar att organisationerna ar till for ménniskorna som
handlar om att uppfylla deras behov och inte tvirt om. Detta kan kopplas till hur
Hemgérdens forebyggande arbete gar till. Fia menar att Hemgarden arbetar pé ett
satt som &r frimjande for ungdomarna, deras mal dr inte att forebygga
ungdomsbrottslighet, men om det dr det som blir konsekvensen av arbetet pa
Hemgarden dr det en bonus. De arbetar utifran fraimjandeperspektivet som handlar
om att fokusera pa sddant som ungdomarna vill och fokusera pa deras kreativitet.
Istdllet for att ha ett Overgripande mél de ska uppnd sd arbetar de utifrdn

ungdomarnas vilja och vad de onskar gora och &stadkomma och genom det finns
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forhoppningar att det ska gora gott for ungdomen. Enligt Bolman & Deal (2005)
behover organisationerna kunskaper. Dessa kunskaper far Ola och Magnus ute pa
filtet nir de triaffar ungdomar och etablerar kontakt med dem. Aven Sara nimner
att polisen arbetar ute i samhéllet och pa sa sétt far kunskaper som kan vara

betydelsefulla for det brottsférebyggande arbetet.

Olsson (2008) diskuterar om olika program som bidrar till att ungdomarna
begrundar sin situation och dver de brott den begétt. Framfor allt dr det relevant
att fa ungdomen motiverad till att vilja foréndra sitt beteende och sin livssituation.
Precis sa menar dven Bosse med samtalsterapi och att f& ungdomen motiverad till

fordndring.

Olsson (2008) ndmner dven hur risk- och skyddsfaktorer kan paverka en kriminell
utveckling d& hon menar att detta &r en viktig vigledning for brottsforebyggande
interventioner. Rapporten ir ett resultat av ett FoU projekt som innebér att en
socialarbetare vickt en fraga om sitt arbete som de sedan undersokt i samarbete

med FoU-enheten.

6.3 Samverkan

Alla respondenter vi har intervjuat samarbetar mer eller mindre med varandra. De
flesta menar att det &r otroligt viktigt for att ett brottsforebyggande arbete ska
fungera. Karin och Sara har ett nira samarbete dd det under de senaste 1,5 &ret
arbetat med ett projekt som heter sociala insatsgrupper diar 12 kommuner 1 Sverige
ar med och deltar. Det handlar om att man ska samverka kring de ungdomar som
riskerar att hamna i en kriminell livsstil. Karin menar att samverkan och tillit ar ett

forebyggande arbete.

”Vi har samverkansdagar och foreldsningar. Det dr oerhort viktigt att vi faktiskt har
samma syn och om vi eller skolan, dklagare, polis, kultur och fritid &r dér och lyssnar och
forstar, sitter man inte sedan pa sin kammare och tinker ”vad gor de egentligen”? Da
forstar vi varandra pa ett annat sétt. For vi har ju olika syften och uppdrag.”

- Karin, Socialférvaltningen.
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Sekretessen kan for samtliga stélla till det emellanat eftersom att de tillhor olika
enheter. Sara menar att eftersom att det sitter tvA socionomer och arbetar pa
polisen Sppnar det dorrar for kommunikationen och pé sa sitt ar det lattare for

polisen att samarbeta med socialforvaltningen och tvértom.

”Sen kan ju inte dem alltid berétta for oss vad de gor. Socialtjansten har sekretess och vi
har sekretess. Ungdomen far i s fall skriva pa ett papper om att det dr okej att vi pratar
med varandra. Da kan man prata fritt.”

- Sara, Polisen.
Ola och Magnus beréttar att de minst tre tillfdllen per termin har ett nitverksméte
tillsammans med polis, socialtjianst, kyrkan, fritidsomradena samt skolorna. De
menar att det géller att hitta ett samarbete d&ven om man arbetar olika och att det
inte enbart dr en nackdel att man arbetar olika. Enligt Fia har Hemgérden ett
samarbete i1 form av ett ndtverk dir de kinner varandra. Socialférvaltningen har de
nddviandigtvis ingen kontakt med mer dn om de har en oro kring en ungdom sa
kan de resonera med ungdomen om de ska kontakta socialférvaltningen eller om
han/hon gor det sjdlv. Speciellt om personen dr under 18 &r. Samarbetet mellan

hemgérden och polisen fungerar mindre bra vilket Fia ser som ett problem.

”Vi vill att polisen ska visa sig har mer, vi vill del att dem ska avdramatiseras och att de
ska fdrgas av vart stélle, att det inte dr en frizon for kriminalitet och droger. Nar man
pratar med de i telefon sdger de att det &r ett jéttebra initiativ vi tar. Men de kommer inte
hit, de har inte tid. Vi vill ha dem hér, precis som de patrullerar och kolla A-lag bankarna.
Men det &r en liten krock for de har inte frimjandeperspektivet som vi har.”

- Fia, Hemgarden.

”Under denna termin har de varit hir vid ett tillfille och did har de stormat in, en
fredagskvill och bara varit, uniform och sagt Halla ja hur var det hér! Och det dr inte det
vi vill ha. Dem gillar var graffitiverksamhet men de vill girna att vi ska berétta om vilka
som dr hér och malar. S& att dem kanske kan hélla extra 6gon pa dem. S& dér gér vi inte
riktigt hand i1 hand hela vigen.”

- Fia, Hemgarden.
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Kalle menar att i och med att de har socionomer i skolan har de ocksa ett nira
samarbete med skolan. Detta ser dem som en mojlighet eftersom att den storsta
delen av ungdomens liv spenderas i skolan. Enligt Kalle &r huvuduppdraget for
socionomer 1 skolan att kunna konsultera ifall ldrare inte vet hur man ska hantera
vissa situationer eller oro men dven snabbt kunna gora en riskbeddmning av
elever ifall det behovs. Kalle forklarar att de &ven samarbetar med
forebyggandeenhetens drogsamordnare som dr en viktig del d& missbruk &r ett

problem i Lunds kommun.

Det som skiljer sig at fran de Ovriga organisationerna i Lunds kommun &r att
psykologen har en samverkan med socialtjdnsten i andra kommuner i Sverige.
Detta eftersom att ungdomar kommer frdn andra delar &n Lund. De har ett

samarbete med psykiatrin och de upplever att det fungerar mindre bra.

”Psykiatrin &r ett sorgligt omrade eftersom att det finns néstan inga resurser och de ir inte
s& bendgna att ta in vara ungdomar for ungdomar som é&r lite stokiga tar man helst inte
emot. Sa det &r ett bekymmer for vara ungdomar har ocksé psykiatriska problem.”

- Bosse, Psykolog.

6.3.1Samverkan—vdgen till framgdng?

Som vi tidigare ndmnt anser de flesta organisationer och myndigheter att
samarbetet fungerar vil dd de flesta triffas for s.k. samverkansdagar och har
nitverksmoten tillsammans. Detta ndmner intervjupersonerna som gynnande for
samarbetet och Okar foOrstdelse for varandras verksamheter. Exempelvis har
socialforvaltningen (forebyggande enheten) socionomer i skolan och polisen har
socionomer pa sin arbetsplats. Alvant m.fl. (2012) menar att skolan har en central
roll 1 det brottsforebyggande arbetet och att skolan kan vara ett hjdlpmedel for att
minska brottslighet bland elever. Att socialforvaltningen har socionomer 1 skolan
ar en del 1 det brottsforebyggande arbetet och de behdver inte vara ensamma i det
arbetet utan med hjilp av bl.a. socialtjanst kan nya angreppssitt och metoder

utvecklas.
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Bosse hdvdar att samarbetet med psykiatrin fungerar mindre bra och att det gir ut
over ungdomarna som inte far den hjélp de behdver. Danermark & Kullberg
(1999) skriver om just detta, att psykiatrin kan uppfattas sndva 1 sitt
ansvarsomrade och pa grund av sin profession o de uppgifter som medkommer

som exempelvis medicinering och diagnostisering, kan det forsvéra ett samarbete.

Den samverkan organisationerna har som majoriteten av vara intervjupersoner har
ndmnt, genom exempelvis ndtverksmoten och samverkansdagar, kan med HR-
perspektivet enligt Bolman & Deal (2005) ses som en gruppaktivitet dir olika
kunskaper méter varandra och kompletterar varandra. Detta kan ocksa ses som en
plats dir organisationer mots och ger varandra nya idéer som behdvs for att det
brottsforebyggande arbetet ska bli framgéngsrikt. Nar samspelet mellan individ
och organisation inte fungerar, blir minst en av parterna lidande och nér samspelet
ar bra tjdnar bade parterna pd det (Bolman & Deal, 2005). Enligt Fia fungerar
Hemgardens samarbete med polisen mindre bra. Ur Fias synvinkel blir
ungdomarna pi s sitt lidande och respekten for polisens arbete avtar. Aterigen
fungerar arbetet bést, enligt HR-perspektivet, som en gruppaktivitet. Denna

gruppaktivitet r nddvindig for att arbeta med brottsforebyggande atgérder (ibid).

Bolman & Deal (2005) lagger i HR-perspektivet vikt vid samspelet. Nagot som
samtliga av véra intervjupersoner nimnt som kan bli ett hinder for samspelet
mellan organisationer och myndigheter dr sekretessen. Detta kan leda till att
organisationer och myndigheter inte kan ta del av varandras kunskaper som

Bolman & Deal (2005) ar betydelsefullt for ett bra samspel.

6.4 Ungdomsbrottsligheten

Under intervjuerna frdgade vi intervjupersonerna om hur ungdomsbrottsligheten
ser ut i Lunds kommun. Néstan alla ansdg att den ser bra ut, vilket betyder att det
ar relativt lugnt jamfort med andra stdder med liknande invinarantal. Sara menar
att det 4&r manga ungdomar som provar pa att gora brott och de allra flesta slutar
medan cirka fem procent fortsatter med en kriminell livsstil. Det viktigaste enligt
Sara dr att faktiskt satsa sina resurser pa de fem procenten som fortsitter. Hon

hdvdar dven att det vanligaste brottet i Lund &r snatteri. Det som &r positivt just nu
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ar att det inte finns ndgra organiserade géng och enligt Sara har de lyckats mota

bort det gdng som fanns for nagot ar sedan.

Vi har inga ging som driver runt och ranar folk. Det &r bra. Klart vi har ungdomar som

hittar pa bus, men det r pa en acceptabel niva.”

- Sara, Polisen.

Kalle menar att ungdomsbrottsligheten gar i végor, exempelvis hade Lund
sommaren 2012 en vag med rdn. Han menar att missbruk ir ett bekymmer i Lund
och det kan leda till att man begar brott. Karin menar att det &r situationsbetingat
och kan 1 perioder forekomma mer brottslighet pd ett stille eller ett
bostadsomride, men att ungdomsbrottsligheten for tillfillet ar utspridd 1 Lund,
detta dels for att Lund &r en akademisk stad. Dessvirre finns det minga som roker
cannabis, vilket dr en brottslig handling vilket Karin menar kan bli férédande for

individen 1 ldngden.

”Det gar inte att séga att vi har mer knark pé Linero &n pa Jarndkra. I Lund &r det ratt s&

lika.”

- Karin, Socialférvaltningen.

Bosse menar att ungdomsbrottslighet oftast sker i grupp da det handlar om att alla
vill kdnna en tillhorighet. Tillhorighet 1 exempelvis skolan, fritidsintressen,
kamratgrupp, familjen. Bosse menar att de ungdomar som begér brott inte har
“friska” grupper att kdnna tillhorighet till utan dd soker de sig till de grupper dir

man fér lov att vara t.ex. lagbegavad och léra sig saker man kan bli bra pa.

Fia uppfattar att anvdndningen av droger har 6kat den senaste tiden i Lund och att
det dven sker en del brottslighet bland studenter. Hon menar att media kan ha en

viss paverkan.

”Det dr nog vanligare nu att man kan hora pa nagon text i nagon musik allt man maste
gOra, tjdna pengar, roka brass, ditten och datten. i Sverige har vi satt en grins, roker du

brass ar du kriminell. Och da ar det konstigt att man pé radio far lov att rappa om att jag
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sitter och roker brass varje dag, for att da har man lite léttare att tendera att ga at det hallet
och da tycker man det dr okej. Och da forsvarar man for dem att man redan i sa unga ar

ska behova ta det valet.”

- Fia, Hemgarden.

6.4.1Ungdomar och brott

De personer vi har haft kontakt med och intervjuat &r Overrens om att
ungdomsbrottsligheten &r relativt lugn 1 Lund, men att det géar i perioder. Det har
varit perioder da det funnits organiserad brottslighet i Lunds kommun. Det brottet

som enligt polisen &r det vanligast forekommande just nu &r snatteri.

Bosse menar att en orsak till ungdomsbrottslighet kan vara bristen pa “friska”
grupper att umgads med och kunna tillhora. Precis som Catalano & Hawkins i
Andershed & Andershed, (2005) menar med den sociala utvecklingsmodellen sa
ar det en stor risk att barn som umgds med andra barn som har normbrytande
beteende kan utveckla emotionella eller sociala band till dessa personer. Grupper
ar enligt Bosse en viktig del ndr det kommer till ungdomsbrottslighet. Sadan
brottslighet sker oftast i grupp och inom gruppen utvecklar de ett gemensamt band
av engagemang till den aktivitet de utfor. Catalano & Hawkins 1 Andershed &
Andershed (2005) forklarar engagemang och hur pass engagerad den unge &r, och
hur de emotionella och sociala banden till personer med normbrytande beteende

kan leda till att barnet ocksa utvecklar sidana beteenden (ibid).

Sundell & Forster (2005) forklarar att en stor riskfaktor till att utveckla ett
normbrytande beteende kan utgdras av hur bostadsomrddet ddr ungdomen bor ser
ut och fungerar. Ett bostadsomrdde med ringa ekonomiska resurser och dir vuxna
inte langre uppmirksammar ungdomarna och deras gidrningar kan leda till att
ungdomarna borjar eller fortsétter att begé brott. Denna koppling kan dras utifrén
det Karin beréttar om hur ungdomsbrottslighet dterfinns i vissa bostadsomraden.
Hon menar att vissa bostadsomraden dr mer utsatta &n andra pa grund av hur

situationen ser ut dar.
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6.5 Risk- och skyddsfaktorer

Majoriteten av véra intervjupersoner var overrens om de riskfaktorer som kan
ligga till grund for en potentiell kriminell livsstil. Ett exempel pd en riskfaktor
majoriteten ndmnde var skolan, att som ungdom inte ga till skolan eller ha svart
for skolan utgdr en riskfaktor i den bendmningen att ungdomen istéllet hittar pa
nagot annat att gora istillet for skolan och utan utbildning blir det svart i dagens
samhdlle att fa arbete. Familjen dr dven den en sddan faktor som kan utgoéra en
risk om den inte fungerar eller det finns svéra problem och bekymmer inom
familjen, eller dldre syskon som har en kriminell bakgrund. Négra av véra
intervjupersoner ndmnde dven om en person har en diagnos som en potentiell
riskfaktor. Aven var man bor spelar roll nir det handlar om att utveckla eller inte
utveckla en kriminell livsstil. Att leva i segregerade samhillen diar ekonomin inte
ar sé bra eller ett omrdde som é&r tungt belastat, dir det finns mycket kriminalitet

och droger exempelvis.

”Men samtidigt, att ha en riskfaktor betyder inte att man behover bli kriminell utan det &r
sammansattningen av dem, for du kan vidxa upp pa exempelvis Rosengard och inte bli
kriminell eller ha ADHD och inte bli kriminell eller ha taskiga fordldrar och bli spéad och

anda inte bli kriminell, det 4r kombinationen av dem.”

- Karin, Socialforvaltningen

Ola och Magnus menar att det handlar mycket om ett sokande och brist pa
sjdlvkinsla, ifall en ungdom kan vara i riskzonen 1 att skapa en kriminell livsstil.

Vidare spekuleras det kring kriminalitet som en subkultur.

”Att vara kriminell har néstan dykt upp som en subkultur i vissa sammanhang, sa att man
néstan kan identifiera sig att vara kriminell, det forvéntas av dig att du ska vara med i det

har att du ska sla ner den dar.”

- Fia, Hemgérden, Lund

Sara anser dven att det kan vara en press pa de ungdomar som hamnar i
kriminalitet, det blir ett grupptryck i de kriminella grupperingarna. Dér det testas
mycket och ungdomarna hetsas till att utféra olika kriminella handlingar. En

annan aspekt pa riskfaktorer som faltgruppen ndmner ar tillfallen. Med det menar
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de att ungdomarna dr pd fel plats vid fel tillfille, om exempelvis en ungdom
vandrar runt nere i staden mitt i natten en vardagskvéll. Sadant anser de &r négot

som behdver uppmérksammas och ténka pa.

”Det kan vara allt frdn var man bor, till vilket umgénge man finns bland, till att man redan
har provat nat litet, véldigt brett. Det kan vara att man ser tolvaringar nere i stan en

mandag tisdags kvill runt tio, elva- tiden. Befinna sig pa olampliga stéllen.”

- Ola och Magnus,
Féltgruppen

Lika viktigt som det &r att uppméarksamma riskfaktorer ér det for en ungdom att ha

mycket skyddsfaktorer runt omkring sig. Det menar Sara.

”Skyddsfaktorer méaste man ocksé ha, for att viga upp. Sldng in s& mycket skyddsfaktorer
som mojligt.”

- Sara, Polisen

Exempel péd skyddsfaktorer som Sara och &ven majoriteten av de andra
intervjupersonerna namner som viktiga ar skolan, en bra skolgang det ger mycket
till ungdomen, négot vettigt att gora pa fritiden som da héller ungdomen aktiv och
ddrmed inte bara drar runt i samhéllet. Familjen &r dven ett viktigt skydd for att
ungdomar ska kénna sig trygga, ha nigon att kunna prata med och kinna sig

alskad.

6.5.1Risk-och skyddsfaktorernas betydelse

Samtliga av vara intervjupersoner var overrens om det risk och skyddsfaktorer
som kan ligga till grund for om en person utvecklar en kriminell livsstil eller inte.
Négra av de riskfaktorer ménga av dem nimnde som viktiga dr, skolan, familjen
och umgingeskretsen. Detta kan forstds ur Sundell & Forsters (2005) teori som
menar att bade risk- och skyddsfaktorer hos individen kan vara familjen, kamrater,
skolan och ndrsamhéllet. Manga av intervjupersonerna menar att grupptrycket ar
stort bland ungdomar och att de kan pressas att bega handlingar for att passa in 1

gruppen. Samtliga av intervjupersonerna uttrycker dven att familjen &r en
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avgorande faktor om den fungerar eller inte, om familjen dr ostabil pd ndgot vis
eller syskon eller andra familjemedlemmar som lever ett kriminellt liv, kan det
leda till att dessa monster Overfors till yngre syskon och de gar i de &ldre
syskonens eller 6vriga familjemedlemmars fotspér. Precis sd menar dven Catalano
& Hawkins i Andershed & Andershed (2005) att barn i lagstadiedldern lér sig
monster och beteenden fran skolan och familjen. Detta fenomen kan dven ses
utifran Sundell & Forster (2005) som beskriver att kamratkretsen har en inverkan
pa ungdomen och hur de péverkas av varandra. En kamratkrets med 6vervigande
negativa beteenden paverkar ungdomen och det negativa beteendet kan foras dver
och ungdomen kan influeras av det. Forédldrarollen ses som viktig och betydande
for ungdomens utveckling. Brister fordldrarollen kan det resultera i att ungdomen
med brist pa tydliga regler och granser soker sig till ungdomar i samma situation.
En god fordldraroll daremot, med reglerat handlingsutrymme och ett visat intresse
for ungdomen kan gynna ungdomens utveckling och vilja att striva efter ett

prosocialt beteende (ibid).

I1SOU 2010:15 diskuterar dven de om hur problematiska familjeférhallanden &r en
betydande orsak till att ungdomar soker sig till kriminella géing. Problematiska
familjeforhallanden innebdr enligt SOU 2010:15 familjer som har separerade
fordldrar, syskon som dr inne i brottsligheten eller sldktingar som lever en
kriminell livsstil. Att ha sldktingar eller &dldre syskon som har en kriminell
bakgrund menar intervjupersonerna kan influera ungdomen pé sé sitt att det blir

svart for ungdomen att forsoka undvika att komma 1 kontakt med kriminalitet.

Aven faktorer som diagnostisering, kan bidra till att utveckla normbrytande
beteende. Med detta menas med personer som har en diagnos eller liknande som
forsvérar for dem i exempelvis skolan. Aven Catalano & Hawkins i Andershed &
Andershed (2005) menar med den tredje processen i sociala utvecklingsmodellen,
vilken handlar om individens forméga att delta i normbrytande eller prosociala
aktiviteter och umgingeskretsar, kan ha stor innebérd for hur en individs
livssituation kommer att te sig. Individens egenskaper och individuella skillnader

har betydelse hér. Har en individ exempelvis inldrningssvarigheter, svart att kunna
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leka med andra barn pé ett icke aggressivt vis eller ett temperament som é&r
svarhanterligt, kan detta leda till att individen fér svart att knyta an till prosociala
umgingen och aktiviteter och vinder sig didrmed till de normbrytande
aktiviteterna och umgéngen for det dr dir och med de personer som individen

passar in.

Karin lade stor vikt vid intervjun till att forklara att bara for att en ungdom har
riskfaktorer 1 sitt liv sd betyder inte det att den unge kommer utveckla en kriminell
livsstil. Utan det handlar om kombinationerna av dessa riskfaktorer. Likasé dr det
viktigt att ha skyddsfaktorer runt omkring sig, men detta ar dock ingen forsikran
pa att en person aldrig kommer hamna i kriminalitet. Aven med skyddsfaktorer
kan ungdomar hamna i normbrytande beteenden och utveckla en kriminell livsstil.
Detta kan forstds utifrdn Sundell & Forsters (2005) resonemang om risk- och
skyddsfaktorer. Att ha eller vara omgiven av riskfaktorer behdver inte betyda att
ungdomen har en kriminell livsstil att vdnta. Utan det handlar om méngden
riskfaktorer samt innebdrden av dem. Enstaka riskfaktorer ger en svag effekt pa

ungdomen.

Skyddsfaktorer kan liknas vid ett skydd for ungdomen mot potentiella riskfaktorer
1 livet. Detta skydd kan utgoras av olika faktorer runt om individen. Skolan ir ett
exempel. En fungerande skolging dir ungdomen trivs och utvecklas blir pa sa sitt
ett skydd for ungdomen, dels om ungdomen &r intresserad, dr péd lektionerna och
har godként 1 samtliga dmnen (Sundell & Forster, 2005). P4 samma sétt menar
intervjupersonerna att en god skolgéng kan ge bra resultat for ungdomens framtid
och utveckling. Fungerar inte skolan kan detta leda till att en ond cirkel uppstar
och att skolan kan bli en riskfaktor. Om ungdomen inte nérvarar pa lektioner och
istdllet skolkar och umgds med andra ungdomar som befinner sig i liknande
situation, kan detta i sin tur enligt véra intervjupersoner leda till att de istéllet
begar brottsliga handlingar eftersom de inte har nagot annat att gora pa dagarna.
Fritidsaktivitet dr nagot som intervjupersonerna markerar som viktigt och nyttigt
for ungdomen, annars finns det risk att ungdomar planldst drar runt i samhéllet.

Sammantaget kan vara intervjupersoners uppfattningar om skyddsfaktorer kring
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ungdomar liknas vid det Sundell & Forster (2005) resonerar kring som

betydelsefullt.

SOU 2010:15 ndmner familjen och skolan som tvd betydande faktorer for att
forhindra och motverka att ungdomar hamnar i kriminalitet. En stabil och trygg
familj som lir ungdomen goda normer ar viktigt. Samt skolan som en laroplats
men dven en plats ddr ungdomen kan déa utveckla och lira sig goda varderingar ar

betydande for ungdomens utveckling (ibid).

7. Sammanfattande diskussion

Vart syfte med uppsatsen var att beskriva och analysera hur Lunds kommun

arbetar med brottsforebyggande arbete med ungdomar.

Lunds myndigheter och organisationer arbetar brottsforebyggande pa olika sétt
och tillsammans samverkar de for att minska brottsligheten bland ungdomar och
forebygga att brott begds. Nagra avgorande faktorer for det brottsforebyggande
arbetet som studien gett dr forstaelse for varandras verksamheter, kunskaper samt
att ta hansyn till den forskning som finns inom @mnet idag. Genom att ta del av
forskningen som finns idag menar intervjupersonerna att det brottsforebyggande
arbetet har fordndrats till det positiva. Vidare visar studien att samverkan ar ett
nyckelord for ett framgangsrikt brottsforebyggande arbete. Aven att tidigt
uppticka riskfaktorer hos ungdomar sa att insatser kan séttas in sa tidigt som
mojligt &dr en avgorande faktor. Intervjupersonernas upplevelser av
ungdomsbrottligheten 1 Lund dr dvervidgande positiva. Nigot som studien visade
var att det finns ungdomsbrottlighet 1 Lund, dock inte s omfattande. Den beskrivs
istéllet att vara pa en acceptabel niva. Ungdomsbrottsligheten gér 1 perioder och ar

situationsbetingat.

Intervjupersonerna  beskriver sin samverkan som betydelsefull 1 det
brottsforebyggande arbetet. Genom samverkansdagar och nétverksmdéten har de
utvecklat forstaelse for varandra och de ndmner hur samsyn ér ndgot vasentligt for
detta arbete. Genom att ha socionomer i skolan leder detta till ett automatiskt

samarbete med skolan som de ser som en mojlighet. Detta hjdlper ldrarna att
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hantera elever 1 vissa situationer. Sociala Insatsgrupper ndmner nagra av
intervjupersonerna, som ett positivt inslag i samarbetet. For att anknyta till
diskussionen om  samarbetet som ndgot nddvéandigt 1  studiens
problemformulering, handlar det inte bara om att en organisation eller myndighet
ska behova gora allt arbete ensam, utan det krdvs en etablerad samverkan som

samtliga intervjupersoner antyder.

Overlag ir intervjupersonerna dverens om de risk- och skyddsfaktorer som kan
ligga till grund for om en ungdom utvecklar ett kriminellt beteende eller om en
ungdom inte utvecklar det. Genom verktyget Savry kan de f& hjilp med att
upptécka risk- och skyddsfaktorer hos ungdomar. Vara intervjupersoner menade
att det finns manga och olika risk- och skyddsfaktorer som kan spela roll om en

ungdom hamnar i brottslighet eller inte.

7.1 Avslutande reflektioner

For att aterkoppla till Justitiedepartementets (1996) resonemang om samverkan
mellan organisationer och myndigheter, anser vi genom det som studien visat, att
samarbete dr ett kriterium for att kunna wuppnd ett framgéngsrikt
brottsforebyggande arbete. Ett sddant arbete utgdrs av personer med ett
likstimmigt méal for arbetet och en forstéelse for varandra. Det krivs alltsa, som
ovan ndmnt, att fler 4n en organisation eller myndighet arbetar tillsammans med
det brottsforebyggande arbetet for att det ska fungera. Ytterligare en aspekt vi
uppmirksammat under studiens gidng ndr det giller det brottsforebyggande
arbetet, dr just aldern, ju tidigare riskfaktorer uppticks hos en individ desto
tidigare kan eventuella insatser séttas in for att hjilpa individen och dérmed

minimera riskerna till att individen hamnar i en kriminell livsstil.

Néigot som framkom wunder en av intervjuerna vi utforde var att
ungdomsbrottligheten 1 Lund dr pa en acceptabel niva. Alltsa, enligt var tolkning,
finns det ungdomsbrottslighet men att de accepterar nivan. Detta dr ndgot som
vickt funderingar och tankar hos oss. Vi stdller oss frdgande till var denna

acceptans grundar sig i. Med tanke pa vad intervjupersonerna sagt dr var slutsats
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att samarbetet mellan organisationerna och myndigheterna fungerar vil och de har
en samsyn och forstaelse for varandra. Varfor ska de da & ena sidan inte striva
efter nolltolerans till brottslighet i kommunen? Varfor acceptera en viss niva av
brottslighet? Vi undrar om organisationerna och myndigheterna inom det
brottsforebyggande arbetet har gett upp? A andra sidan anser vi det samtidigt vara
en realistisk syn pa ungdomsbrottslighet, med tanke pd hur verkligheten faktiskt
ser ut i dagens samhille, med den utveckling som stindigt sker. Ar det kanske

dnda en utopisk tanke att tro att all ungdomsbrottlighet ska forsvinna?

En anledning till denna accepterande niva, kan enligt Sundell & Forster (2005)
forstas beroende pa var en ungdom bor ndgonstans. Ett omradde med otillrackliga
ekonomiska resurser atgirdar sidllan mindre brott sdsom exempelvis klotter. I sin
tur kan detta leda till att det sdnds ut en signal till ungdomarna som séger att det ar
okej med dessa mindre brott och ungdomarna kommer troligtvis d4 att fortsétta

med handlingarna och anse att det dr acceptabelt (ibid).

Vi anser att barnen och ungdomarna &r vér framtid och att i ett brottsforebyggande
syfte hjélpa dessa och se till sa att samhéllet vi lever 1 dr en trygg plats att vistas 1,

ar en av de viktigaste investeringarna vi kan gora.
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Bilaga
Intervjuguide

Namn:
Yrkestitel/position:

Syftet: Beskriva och analysera det forebyggande arbetet ndr det géller
ungdomsbrottslighet i Lunds kommun.

1.Hur kom det sig att du borjade arbeta som/med..?

2.Hur ménga ar har du arbetat med detta?

3.Hur ménga ér har du arbetat med ungdomar? Alder (ungdomarna)?

4.Kan du beritta lite om dina arbetsuppgifter?

5.Hur ser en vanlig arbetsdag ut for dig?

6.Pa vilket sdtt arbetar ni med forebyggande dtgérder nér det giller ungdomar och
ungdomsbrottslighet?

7.-Specifika metoder ni anvénder er utav?

8.Samverkar ni med andra organisationer i Lund?

9.0m ja, pa vilket sétt 1 sa fall?

10. Ser du nagra uppenbara skillnader 1 hur de olika organisationerna arbetar
forebyggande med ungdomsbrottslighet?
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11. Hur uppfattar ni ungdomsbrottsligheten i Lund?

12. -Géngbildning?

13. Vilka ungdomar faller in i brottslighet?

14. -Kan ni se nigra orsakssamband mellan de ungdomar som begér brott?

15. Ser ni nagra uppenbara riskfaktorer som kan bidra till att ungdomar hamnar i
brottslighet?

16. Hur anser du att det forebyggande arbetat har fOrdndrats genom é&ren?
Exempelvis sedan du borjade arbeta med ungdomar?

17. Hur ser du pa ert framtida arbete med forebyggande insatser nir det géller
ungdomsbrottslighet i Lunds kommun?

18. Kénner du att du fatt berétta det du vill, eller 4r det ndgot mer du Onskar att
beritta?
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