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Summary

In this essay, | have examined what liability that may be imposed on the
official receiver of a bankruptcy in regard of damages. A particular focus
has been placed on the issue of legal costs and the conditions under which
an official receiver may be forced to compensation the cost in the form of
damages.

The essay initially contains an introduction to the Swedish insolvency law,
tort law and a account of which procedural law rules that applies when a
bankruptcy estate is involved in a judicial process. This is followed by an
explanation of the laws and practices governing the official receiver's
liability.

The official receiver is primarily bound to a responsible in relation to the
creditors of the bankruptcy. This is a relatively strict liability that can affect
the official receiver for errors or omissions in the administration of the
bankruptcy estate.

A particular problem is the official receiver’s liability in regards of the legal
cost that can be imposed on the bankruptcy estate. The official receiver is
sometimes confronted with a situation where he or she must choose between
letting the estate enter into an ongoing dispute or not. Furthermore, the
situation sometimes occurs where the official receiver must decide if he or
she should initiate a new trial to recover assets for the bankruptcy estate. If
the official receiver does not initiate a trial that can be of benefit to the
estate, he or she may incur liability, but that can also be the case if he or she
initiates a dispute that cause damage in the form of costs for the estate. In
addition, the official receiver may, under special circumstances, be subject
to a personal responsibility for the opposite party in case the estate is
insolvent and loses the trial.

This issue has been the subject of several decisions and lacks a universal
answer. Several factors influence the assessment, including whether the
creditors of the bankruptcy has agreed to entering or initiating the trial and
the bankruptcy estate's financial position. The Swedish Supreme Court in
(NJA 2006 P. 420) stated that there is no general norm that says that the
other party of a judicial process, have a guaranteed right to reimbursement
of its costs, but the official receiver may still, in some cases, be required to
pay them.

Personally, | think it would be reasonable that, at least in some cases, to
introduce a statutory duty for the creditors of a estate to provide security for
costs before the official receiver is allowed to initiate the process. However,
this is a difficult issue that requires careful consideration.



Sammanfattning

| denna uppsats har jag undersokt vilket skadestandsréttsligt ansvar som kan
alaggas en konkursforvaltare. Ett sarskilt fokus har lagts pa fragan om
rattegangskostnader och under vilka forutsattningar en konkursforvaltare
genom skadestand kan bli tvungen att ersatta dessa.

Uppsatsen innehaller inledningsvis en introduktion till obestandsratten,
skadestandsratten samt de processrattsliga regler som géller nar ett
konkursbo &r part i en rattegang. Déarefter ges en redogorelse for de lagar
och den praxis som reglerar konkursforvaltarens skadestandsansvar.

Forvaltaren har framst ett ansvar i férhallande till borgenérerna. Detta &r ett
relativt strdngt ansvar som kan drabba forvaltaren vid fel eller forsummelser
i forvaltningen av boet.

Ett sarskilt problem ar konkursforvaltarens ansvar for konkursboets
rattegangskostnader. En konkursforvaltare stélls ibland infor en situation dar
denne maste vélja mellan att lata ett konkursho trada in i en pagaende tvist
eller att ld&mna densamma. Vidare uppkommer ibland situationer dar
konkursforvaltaren sjalv maste fatta beslut om denne ska inleda en ny
rattegang for att krava tillbaka tillgangar till ett konkursbo. Om forvaltaren
inte inleder en tvist som kan vara till gagn for konkursboet kan denne adra
sig skadestandsansvar, men sadant kan ocksa drabba forvaltaren om denne
inleder en tvist som vallar boet skada i form av rattegangskostnader.
Dessutom kan forvaltaren, under sérskilda omstandigheter, alaggas ett eget
ansvar for motpartens rattegangskostnader i de fall konkursboet saknar
tillgangar.

Fragan har varit foremal for flera avgoranden och saknar ett allmangiltigt
svar. Flera omstandigheter paverkar bedémningen, bland annat
borgendrernas samtycke och konkursboets ekonomiska stallning. HD har i
ett avgorande (NJA 2006 s. 420) uttalat att det inte finns nagon generell
norm som sager att motparten, vid vinst i processen, ska ha en garanterad
ratt till ersattning for sina rattegangskostnader, men att konkursforvaltaren i
vissa fall kan bli skyldig att ersatta dessa.

For egen del anser jag avlutningsvis att det vore rimligt att, i varje fall i
vissa fall, infora en lagstiftad skyldighet for borgenérerna i ett medelldst
konkursbo att stalla sékerhet for rattegangskostnader innan forvaltaren tillats
inleda en process. Detta ar dock en svar fraga som kraver noggranna
Overvéaganden.
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1 Inledning

1.1 Bakgrund

Né&r en konkursforvaltare tillsatts i ett konkursbolag stalls denne inte séllan
infor svara beslut gallande hur konkursboet ska avvecklas. Samtidigt som
det finns ett intresse av att avvecklingen sker pa ett snabbt och effektivt satt
stalls hoga krav pa noggrannhet.

Konkursen berdr oftast flera rattssubjekt vilkas intressen inte sallan skiljer
sig at. Forutom borgenarer som kan ha intresse av att just deras fordran
prioriteras finns exempelvis anstéllda som behdver 16n for arbete de utfort i
bolaget. Vidare har ofta bolagets tidigare stéllforetrddande ett stort intresse i
hur konkursen handlaggs, da efterverkningarna av konkursen kan komma att
drabba deras personliga ekonomi.*

Utdver att konkursen omfattar manga parter berér den ocksa flera
rattsomraden. Oftast forknippas nog ordet konkurs framst med sak- och
obestandsrattsliga fragor, men konkursen kan ofta komma att berora helt
andra rattsomraden. Bland annat kan formdgenhetsrattsliga  och
miljorattsliga fragor forekomma i forvaltningen av ett konkursbo. Aven
straffrattsliga fragor kan uppkomma, exempelvis i de fall bolagets
stallforetradare kan missténkas ekonomisk brottslighet.?

Forutom att en konkursforvaltare ska beharska saval juridik som ekonomi,
maste denne alltid behélla ett affarsmassigt perspektiv i de beslut som fattas
avseende konkurshboet. I konkursforvaltarens uppgift ligger namligen ett
ansvar gentemot konkursboets borgenarer att frambringa sa mycket
tillgangar som mojligt. Detta kan till exempel innebara att
konkursforvaltaren istallet for att ldgga ner en verksamhet valjer att driva
den vidare for en kortare period.

De intressen en konkursforvaltare har att beakta i en konkurs &r saledes
manga och ibland motstridiga. Foretradarna for de skilda intressen kan
komma att vilja stélla konkursférvaltaren till svars for atgarder som denne
vidtagit under forvaltningen. Det kan darfor vara av intresse att undersoka
vilket skadestandsrattsligt ansvar en konkursforvaltare har och vem som kan
utkréva detta.

Ibland uppkommer fragan huruvida en konkursforvaltare kan hallas ansvarig
for rattegangskostnaderna i processer forvaltaren driver, for konkursboets

! Jfr 25 kap. 13 § ABL om ej i tid upprattad kontrollbalansrakning samt skattebetalnings-
lagens regler personligt betalningsansvar for foretags obetalda momsskulder.

2 Konkursférvaltaren har exempelvis anmalningsplikt vid de fall denne misstanker att det
forekommit brottslig verksamhet i ett konkursdrabbat bolag.



rakning. Situationen ger upphov till flera fragestallningar, vilka kommer att
analyseras inom ramen for denna uppsats.

1.2 Syfte

Syftet med denna uppsats ar att redogdra for det skadestandsrattsliga ansvar
en konkursforvaltare har gentemot konkursens olika intressenter géllande
ren formogenhetsskada. Vidare ska uppsatsen visa vad som utmérker
konkursforvaltarens skadestandsansvar och utreda huruvida detta har nagra
sardrag. De fragestallningar som kommer behandlas ar:

e Under vilka forutsattningar kan borgenérer till ett konkursbo kréva
skadestand pa grund av forvaltarens vallande?

e Vilken betydelse har borgendrernas samtycke ur ett
skadestandsrattsligt perspektiv?

e Kan konkursforvaltaren hallas ansvarig for rena formdgenhetsskador
som drabbar tredje man trots avsaknaden av sérskilt lagstadgat
skydd?

Sarskild vikt kommer l&dggas vid konkursforvaltarens roll som processforare
for konkursboets rakning och vilka mojligheter motparten har att fa sina
rattegangskostnaderna ersatta i fall da forvaltaren forlorar en tvist. | detta
sammanhang behandlas fragestallningarna:

e Hur forhaller sig forvaltarens skyldighet att havda borgenarernas ratt
i domstol till den risk forvaltaren tar att adra konkurshoet
rattegangskostnader?

e BoOr avsaknad av tillgangar i  konkursboet  paverka
konkursforvaltarens processbendgenhet?

e Kan forvaltaren hallas ansvarig for motpartens rattegangskostnader
da konkursboet inte har medel att ersatta dessa?

1.3 Metod och material

| uppsatsen anvéands en klassisk rattsdogmatisk metod dér lag, férarbeten,
praxis, doktrin och réttsvetenskapliga artiklar har anvants som kallmaterial
och analyserats i ovan namnd ordning. Uppsatsen innehaller bade
deskriptiva och normativa avsnitt varav de normativa separerats fran de
deskriptiva.

Da lag &r den rattskalla som star hogst i rattskallehierarkin har utgangspunkt
tagits i denna. KonkL, SKL samt RB &r den lagstiftning som har studerats
mest ingaende, men &ven annan lagstiftning har varit relevant.



| nara samband med lagstiftning star dess forarbeten och en stor mangd
offentligt kéallmaterial har anvéants. | detta avseende har framst de
propositioner och utredningar som foregatt insolvensrattsliga och
skadestandsrattsliga lagstiftningarna KonkL samt SKkL anvants. Forabetenas
rattskallevarde kan séga vara stort, men de ar inte bindande for domstolarna.
| detta sammahang kan ocksa namnas KonkL har varit foremal for en del
forandringar, vilket har inneburit att dessa forarbetens rattskéllevarde i vissa
delar blivit svarare att vardera.

KonkLs skadestandsbestammelser har till viss del kommit att ta Gver SKLs
inom skadestandsfragor i obestandsrattsliga sammanhang. Detta da
konkursforvaltares skadestandsskyldighet tidigare var oreglerad. Av denna
anledning har praxis given innan inférandet av 17 kap. KonkL fatt anvandas
med ett mer kritiskt forhallningssatt. Inforandet av 17 kap. KonkL utgjorde
dock inte nagon forandring av rattslaget, varav det vore otillfredsstallande
att utesluta denna praxis. Vidare hanvisar HD ofta i sin praxis pa omradet
ofta till allmanna skadestandsrattsliga principer snarare an enskilda lagrum,
vilket gor den relevant trots inférandet av 17 kap. KonkL.

Likasa har litteratur fran flera olika rattsomraden anvants. Framst har ett
antal verk som anvands pa juristutbildningarna i Lund valts ut for att
uppsatsens deskriptiva delar. Litteraturen utgor i nagon man standardverk pa
respektive omrade och ger i min mening en relativt heltackande bild av det
litteraturen avhandlar. Det bor dock tilldggas att doktrin inte &r en rattskalla
i ordets riktiga mening och denna kan ibland innehalla normativa uttalande
vilka star i strid med hogre réattskallor. Huvuddelen av den doktrin som
anvants inom ramen for denna uppsats ar forfattad av personer som har hdg
dignitet inom sina respektive omraden och refereras ofta av HD. Detta star i
vart fall i ndgon man som garant for litteraturens kvalité.

Da doktrin som berér en av uppsatsens karnfragor — den om
konkursforvaltares skadestandsskyldighet — ar relativt begransad i sitt
omfang har utgangspunkt for denna analys tagits i praxis, med stod i artiklar
Goran Millgvist Konkursforvaltarens skadestandsskyldighet,
Konkursférvaltarens skadestandsskyldighet i ny belysning.

Betraffande uppsatsens andra fragestallning — den om processrattsliga fragor
och fordelning av rattegangskostnader — ar rattslage oklart och bade praxis
och doktrin pekar i vissa fall, var for sig, at olika hall. I dessa stycken har
jag darfor varit tvungen att anldgga ett dn mer kritiskt och analytiskt
forhallningssatt till rattskallorna for att forsoka faststalla de lege lata med
utgangspunkt i forfattarnas argumentation samt, da rattsutvecklingen éar
levande, &ven kronologi. Ett par artiklar har behandlat &mnet och bland
dessa bor ndmnas Mikael Mellqvist artikel Garanterad ersattning for
rattegangskostnader?, samt Christer Soderlunds artikel Ansvarar nagon for
konkursboets rattegangskostnader?®

3 Christer Soderlunds artikel behandlar framst fragan om styrelse och aktiedgares méjliga
ansvarsgenombrott i konkursen. DA denna uppsats har att behandla konkursforvaltarens
ansvar har artikeln framst anvants i ett komparativt syfte och refereras darfor inte i texten.



For att ge uppsatsens en praktisk dimension har de riktlinjer samt
handledningar som KFM samt TSM anvander i sin verksamhet anvants som
kallmaterial, &ven om deras varde som rattskallor i juridisk mening inte kan
anses vara sarskilt hogt.

1.4 Avgransningar

Uppsatsen omfattar endast fall dar forvaltare adrat sig ansvar for ren
formogenhetsskada. Saledes behandlas inte fall dar forvaltare orsakat
person- eller sakskada, vilket far anses vara séllsynt. Vidare behandlas inte
fall dar konkurshoet som sadant blir skadestandsskyldigt for exempelvis
brott mot tidigare forpliktelser.

Utover detta har arbetsrattsliga fragor exkluderats. Detta innefattar saval fall
dar konkursforvaltare adragit sig skadestandsansvar pa grund av
felaktigheter i handlaggning av statliga ldnegarantiarenden som de
arbetsrattsliga tvister som kan uppkomma inom konkursen.

Uppsatsen omfattar inte heller personliga konkurser, &ven om de juridiska
fragestallningarna i huvudsak &r likartade de for juridiska personer. Vidare
har fragor som ror fall dar galdenarer genom ansvarsgenombrott har adragit
sig personligt ansvar for ett bolags skulder exkluderats.

Utgangspunkten i uppsatsens &r att konkursboet utgérs av ett aktiebolag.
Emellertid forekommer en del praxis dar konkursboet utgdrs av andra
associationsformer. Denna praxis har beaktats trots att uppsatsen angransats
till att omfatta aktiebolag.

Pa grund av uppsatsens inriktning har avsnitten som beror ansvarsforsakring
och skiljeférfarande begrénsats kraftigt. Dessa avsnitt ar endast avsedda att
ge oversiktligt bild.

1.5 Disposition

Uppsatsen ar indelat i sex kapitel och &r disponerad enligt foljande.

| uppsatsens forsta kapitel presenteras syfte med tillhérande
problemformulering. Vidare redogdrs for vilket metod och vilket material
som har anvéands samt vilka avgransningar som har gjorts.

| det andra kapitlet ges en introduktion till obestandsratten och dess
terminologi. Vidare lamnas en redogorelse for konkursforvaltarens roll samt
arbetsuppgifter i konkursen.

| det tredje kapitlet utreds skadestandsrattens terminologi och dess
grundlaggande principer.



| det fjarde kapitlet ges en introduktion till de processréttsliga regler som
foreligger nar ett konkursbo ingar i en tvist, samt de parter som kan beréras
av denna.

| det femte kapitlet redogdrs for gallande ratt i fraga om konkursforvaltares
skadestandsansvar. Avsnittet ger forst en historisk aterblick och sedan en
redogorelse for den i KonkL gallande lagstiftningen. Dérefter foljer en
genomgang av praxis samt en analys indelat efter de olika presumtivt
skadelidande samt de olika typer av ansvar som kan alaggas en forvaltare.
Ett sérskilt avsnitt behandlar forvaltares ansvar som processforare.

| det sjatte kapitlet gor jag en djupare analys over de risker en
konkursforvaltare, i min mening tar vad géller civilrattsliga processer inom
ramen for sitt forordnande samt en analys av hur jag ser pa gallande
rattslage. Jag behandlar dven fragan om det, de lege ferenda, finns behov av
reformer.



2 Obestandsratt

2.1 Inledning

Nar ett bolag inte langre kan fullgora sina ekonomiska ataganden ska detta
som huvudregel forsattas i konkurs. Konkursen &r ett centralt institut inom
obestandsratten och har stor inverkan pa hela férmdgenhetsratten. Ur ett
samhallsekonomiskt perspektiv &r det viktigt att de foretag som inte langre
ar livskraftiga forsvinner frdn marknaden och att detta sker under ordnade
former. Motiven till detta &ar flera, men en av de tyngst végande
anledningarna ar att det skapar tillit till marknaden vad galler kreditgivning
och ett matt av forutsagbarhet.* Om det inte hade funnits en lagreglerad
insolvensrétt hade risken varit stor att borgenérer hade kravt in obetalda
fordringar pa egen hand och pa ett mer eller mindre godtyckligt sétt forsokt
“radda vad de sjalva kunde” infér en stundande konkurs.® Vidare far det
hallas som troligt att galdenarer, nar de uppmarksammat att ett bolag narmar
sig og)esténd, forsokt undanhalla an fler tillgangar an vad de kan téankas géra
idag.

2.2 Insolvens

Ett bolag som inte langre kan fullgéra sina ekonomiska forpliktelser i tid &r
att anse som illikvitt. Huruvida bolagets oférmaga att betala sina fordringar
ar tillfallig eller bestaende avgor av om bolaget dessutom é&r att anse som
insolvent, dven kallat p& obestand.” Lider bolaget enbart av illikviditet kan
detta i manga fall atgardas genom att bolaget omsatter fasta tillgangar eller
att nagon tillskjuter kapital. 1 sa fall upphor betalningsoformagan och
situationen blir 18st i obestdndsrattsligt avseende.® Om insolvensen inte bara
ar tillfallig utan bestdende ar bolaget pa obestand och ska da forsattas i
konkurs.?

2.3 Konkursen

Konkursen huvudsyfte kan sagas vara att under ordnade former ta hand om
en galdenars tillgdngar och férdela dem mellan dennes borgenarer.'
Konkursen utgér en form av generalexekution’’ och &r det enda
generalexekutiva institutet i svensk rattsordning.'® Lagstiftningen om

* Mellgvist, Mikael, Obest&ndsratten: en introduktion, s. 62.

> Welamson, Lars & Mellgvist, Mikael, Konkurs och annan insolvensratt, s. 25.
® Heuman, Lars, Specialprocess: utsdkning och konkurs, s. 158.

" Mellqvist, Mikael, Obestandsratten: en introduktion, s. 13.

® Mellqvist, Mikael, Obestandsratten: en introduktion, s. 68.

% Jfr 1 kap. 2 § KonkL.

19 Mellqvist, Mikael, Obestandsratten: en introduktion, s. 62.

! Generalexekution - D4r samtliga av galdenarens tillgdngar omhéndertas.

12 Mellqvist, Mikael, Obestandsratten: en introduktion, s. 61.



konkurs bygger pa likhetsprincipen och principiellt & tanken med
konkursen att galdenarens tillgangar ska delas proportionerligt mellan dess
borgenarer i forhallande till storleken p& deras fordringar.™ I praktiken sker
dock flera avsteg fran likhetsprincipen och fordringar &r ofta behaftade med
formans- eller fortursratt.**

Beslut om konkurs fattas av TR och sker enligt 2 kap. 1 8 KonkL endast
efter skriftlig ansokan. Ansokan kan enligt 1 kap. 2 § KonkL goras av bade
bolagets stallféretradande och dess borgendrer var for sig. Om ansokan
gjorts av bolagets stéllforetradande ska denna beviljas omgaende, under
forutsattning att stallforetradaren kan styrka att denne &r behorig att
foretrada bolaget.® Om ansokan daremot gjorts av ndgon av bolagets
borgenarer maste denne forst, enligt 2 kap. 4 § KonkL, visa sin behdrighet
genom att styrka att det finns en fordran pa bolaget, att denna ar forfallen
till betalning samt att de bolag fordran &r riktad mot ar pd obestand.™
Obestandet maste bevisas genom nagon av de presumtionsregler som finns
uppstallda i 2 kap. 7 - 9 8§ KonkL eller vara civilrattsligt styrkt och det kan
namnas att det enligt 17 kap. 3 8 KonkL foreligger en bestammelse om
skadestandsansvar for borgenar vars ansokan inte bifalls.'’

En ans6kan om konkurs stélls enligt 2 kap. 1 8 KonkL till den TR dér
galdendren svarar i tvistemal. Nar ansékan kommit TR tillhanda foretas en
behorighetsprévning och TR provar darefter det foreligger nagot hinder for
att forsatta bolaget i konkurs. Om konkursanstkan vinner bifall ska
tingsratten omedelbart utse en konkursforvaltare och kalla till ett
edgangssammantrade.

2.4 Konkursforvaltaren

Vem som kan utses till konkursforvaltare framgar av 7 kap. 1 § KonkL som
stadgar att ”En forvaltare skall ha den sarskilda insikt och erfarenhet som
uppdraget kraver samt aven i évrigt vara lamplig fér uppdraget.”

Lagrummet stéller saledes inget krav pa juridisk examen och kan ge
intrycket av att de krav som stalls pa forvaltare inte ar alltfér hoga. |
praktiken ar det dock endast ett fatal personer, nastan undantagslost
advokater med gedigen juridisk erfarenhet, som utses till
konkursforvaltare.® Rollen som konkursférvaltare kraver, som namnts i
inledningen, breda kunskaper inom saval juridik som foretagsekonomi.
Forutom de rent obestandsrattsliga rattsomradena utgér sak- och
obligationsrattsratt centrala omraden i forvaltningen. Vidare forvantas

3 Welamson, Lars & Mellgvist, Mikael, Konkurs och annan insolvensrétt, s. 27 samt
Handbok i konkurstillsyn avsnitt 1.1.1.

!4 Se vidare avsnitt 2.8.

155e 2 kap. 7 § KonkL samt jfr NJA 1979 s. 635 samt NJA 1990 s.114 om stallforetradare.
1% Heuman, Lars, Specialprocess: utsdkning och konkurs, s. 178.

" Welamson, Lars & Mellgvist, Mikael, Konkurs och annan insolvensratt, s. 71 samt RH
1993:67.

18 prop. 1986/87:90 s. 109 samt Heuman, Lars, Specialprocess: utsdkning och konkurs, s.
224f.
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forvaltaren ha goda kunskaper inom exempelvis arbetsratt och miljoratt,
men ocks& i processratt och straffratt.®

Utover juridiska fardigheterna krévs kunskaper i bokforing och redovisning
for att kunna granska bolagets rékenskaper och i vissa fall driva bolaget
vidare. | undantagsfall kan personer utan juridisk examen utses till
forvaltare, om de har erhallit de juridiska kunskaperna pa annat satt och i
ovrigt ar sarskilt lampade for uppgiften.?

Av 7 kap. 2 § 2 st. KonkL framgar att den som &r anstalld vid domstol inte
kan bli utsedd till forvaltare. Slutligen framgar i 7 kap. 2 § 3 st. KonkL att
inte heller den som star i ett sadant forhallande till ndgon av parterna i
konkursen att detta skulle kunna komma att rubba férvaltarens opartiskhet
kan utses till forvaltare och att en forvaltare som uppmarksammar en sadan
javsfraga omedelbart ska underratta TSM om detta.

Vad avser javsfragor kan det konstateras att prévningen av om en person &r
att anse som javig att vara konkursforvaltare till viss del skiljer sig fran den
som avgor om exempelvis en domare eller advokat &r javig. Sjalvklart maste
aven en konkursforvaltare sta fri fran andra intressen nar denne handlagger
en konkurs och exempelvis diskvalificeras en forvaltare enligt 7 kap. 8 8
KonkL fran att ata sig ett uppdrag om denne &r narstaende till ndgon av
parterna i konkursen. | praktiken &r det dock inte ovanligt att
konkursforvaltare utses efter 6nskemal, bade fran géldenaren eller fran
borgenarerna. Huruvida sadana 6nskemal ska beaktas kan diskuteras. A ena
sidan kan det finnas klara foérdelar med en férvaltare som i nagon man é&r
insatt i det bolag konkursen rér* A andra sidan bér ju alltid en
konkursforvaltare utses sa att det inte kan finnas minsta skal att ifragasatta
dennes opartiskhet. Saken har provats i ett antal hovrattsavgéranden med
skilda utgangar.?? Klart ar att det inte foreligger nagot krav pa att domstolen
ska folja en 6nskan att en viss person utses till forvaltare.”® Ar 2011 antog
REKON? riktlinjer som ger végledning i vad som &r att anse som god
forvaltarsed da en javssituation kan foreligga.

Utover de formella kraven i 7 kap. 2 § KonkL kravs att forvaltaren forfogar
over en val utvecklad kontorsorganisation. Detta &r viktigt da forvaltaren vid
behov exempelvis maste ha kapacitet att handldgga lonegarantier och
bokféring utan drojsmal, aven vid en stérre konkurs.?

9 Det foreligger ett krav p& konkursférvaltaren att anmala vid det fall de tidigare
huvudmaénnen kan vara misstankta for brott.

“NJA 111979 s. 26.

! bid.

%2 Svea hovrétt 2001-02-21, O 883-01, Skéne och Blekinge 2000-01-21 mél O 1759-99,
Hovratten for Viastra Sverige 2002-10-29, O 4089-02, Hovratten for Vastra Sverige 1997-
06-02, O 563/97.

%3 Se bl.a. NJA 2007 s. 471 gallande huruvida ratten ska ta hansyn till 5nskemal om
konkursforvaltare givet av galdendren samt enskild borgenar.

24 Rekonstruktor- och Konkursforvaltarkollegiet.

% prop. 78/79:105 sid. 156 samt NJA 1998 s. 685.
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Det namns ibland att konkursforvaltaren innehar nagot av en sarstallning i
rattsordningen da forvaltaren i vissa fall utfor uppgifter som innefattar
myndighetsutovning. Detta ar sant i ett fall, namligen da forvaltaren fattar
beslut om statlig I6negaranti. Sjélva handlaggningen av konkursen bortsett
fran Ionegarantidrenden &r dock inte att anse som myndighetsutévning.?® En
annan sak dar om inte allménheten ibland uppfattar konkursforvaltarens
arbete som en typ av myndighetsutévning.

2.5 Konkursfdrvaltarens uppgift

Konkursforvaltaren kan som sagt beskrivas som “en fristdende mellanman
vilken har i uppgift att under ordnade former férdela géaldenarens tillgangar
over konkursens borgenarer. 2’ Forvaltaren finner regler till ledning for sin
uppgift i KonkL vilken styr hur uppgiften ska utféras samt vilka
befogenheter konkursforvaltaren har. 7 kap. 8 8§ KonkL stadgar att
konkursforvaltarens huvudsakliga uppgift ar att:

”...ta till vara borgenarernas gemensamma rétt och basta samt vidta alla de
atgarder som framjar en formanlig och snabb avveckling av boet. Forsta
stycket hindrar inte att forvaltaren vid avvecklingen av boet beaktar vad
som ar agnat att langsiktigt framja sysselsattningen, om det kan ske utan att
borgenarernas ratt namnvart férringas. ”

Centralt for forvaltaren ar saledes forhallandet till det konkursdrabbade
bolagets borgenéarer och dven om forvaltaren ar fristdende och arbetar under
eget ansvar finns tillfallen da denne har samradsskyldighet med bolagets
borgenarer. Detta galler framforallt fragor av storre vikt, s& som om bolaget
ska drivas vidare i konkurs, avyttring av sérskilt vardefull egendom eller om
bolaget ska driva en A&tervinningstalan i domstol.?® Det bor dock
understrykas att ett konkursdrabbat bolags borgenérer inte kan hindra en
forvaltare fran att vidta nigon atgard i forvaltningen av konkursen.?

Forutom att ta till vara borgenarernas intressen ger 7 kap. 8 § KonkL
forvaltaren viss frihet att beakta sadant som kan framja langsiktig
sysselsattning. | vilken utstrackning denna frihet utnyttjas i praktiken ar
oklart, men av forarbetena framgar att en forvaltare exempelvis har ratt att
salja ett bolag nagot billigare ar hogsta bud om detta innebéar att anstallda i
bolaget far behalla sitt arbete.®® Det bor understrykas att borgenarernas ratt
darvid inte namnvart far forringas och att sadant beslut inte far fattas utan att
forvaltaren har hort TSM, samt enligt 7 kap. 10 § KonkL, berérd borgenar.™
| forarbetena till lagstiftningen namns att en eventuell underprisoverlatelse
om ca 5-10 procent inte skulle innebdra att konkursforvaltaren éverskridit

2 Prop.1986/87:90 s. 415 samt sarskilt om myndighetsutévning prop. 1989/90:42 s. 9.

2" Millqvist, Géran, Konkursférvaltares skadestdndsansvar, s. 1.

%8 Heuman, Lars, Specialprocess: utsdkning och konkurs, s. 226.

% Heuman, Lars, Specialprocess: utsdkning och konkurs, s. 227. Samradsskyldighetens vikt
behandlas vidare i avsnitt 5.5.

%0 prop. 1986/87:90 s. 111.

3! Handbok fér konkurstillsyn avsnitt 1.1.3
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sin behdrighet enligt lagrummet. Av riktlinjerna till TSM framgar dock att
en s&dan bedémning maste géras fran fall till fall.*

Till forvaltaruppgiften kan ett antal ovriga uppgifter knytas som i doktrinen
har bendmnts som bisyften.®® Ett av dessa ar att bekampa ekonomisk
brottslighet. Konkursforvaltaren har i sin utredning av ett konkursbo en
anmalningsplikt och ska underratta TSM om det kan misstdnkas att det
forekommit ekonomiska oegentligheter.34 Vidare kan forvaltaren, genom
sarskilt lagstod alaggas andra uppgifter. Exempelvis har forvaltaren enligt 7
kap. 16a § KonkL ett miljoréattsligt ansvar i de fall ett konkursdrabbat bolag
kvarlamnat farligt avfall.*

2.6 Tillsyn 6ver konkursen

| samband med inférandet av 1979 ars konkurslag instiftades TSM, vilken &r
en underenhet till KFM. TSMs huvuduppgift &r att Overvaka att
konkursforvaltningen sker pa ett andamalsenligt satt som Gverensstammer
med lagstiftningen och inte fordréjs i onédan.®® Tillsynen av konkursen
regleras i 7 kap. 25 - 29 88§ KonkL dar det av 28 § framgar att TSM ocksa
har en serviceskyldighet mot parterna och &r tvungen att ldamna
upplysningar om boet och dess forvaltning om nagon av konkursens
intressenter begar det.

UtOver vad som stadgas i KonkL arbetar TSM i enlighet med sérskilda
riktlinjer i ”Handbok for konkurstillsyn” som ges ut av KFM. | den tdmligen
omfattande skriften redogdrs med stor tydlighet hur TSM ska granska
konkursforvaltaren i dennes arbete och hur TSM ska férhalla sig till
konkursens samtliga parter.

TSM har ocksa stort inflytande pa vem som utses till forvaltare i varje
aktuell konkurs.®” Av 7 kap. 3 § KonkL framgér att TSM ska horas infor
varje enskilt beslut om tillsattande av konkursforvaltare. | praktiken ger
TSM oftast sina rekommendationer genom en sérskilt upprattad lista som
finns tillgidnglig pa TR. Pa ”listan” har TSM lamnat uppgifter om forvaltare
som atnjuter myndighetens fortroende och ar lampliga som
konkursférvaltare.®® Det férekommer dock, i synnerhet infor storre
konkurser, en mer omfattande kommunikation mellan TSM och TR och det
framgar av forarbetena till KonkL att det ar viktigt att utseendet av
konkursférvaltare inte sker slentrianmassigt.*®

%2 Jfr, Handbok for konkurstillsyn avsnitt 1.1.4.

zj Mellgvist, Mikael, Obestandsratten: en introduktion, s. 62.
Ibid.

% Heuman, Lars, Specialprocess: utsdkning och konkurs, s. 225f.

% Handbok fér konkurstillsyn avsnitt 1.2.1.

%" Handbok fér konkurstillsyn avsnitt 1.2.4.

%8 Handbok fér konkurstillsyn avsnitt 2.1.1.4.

% Prop.1975/76:210 s. 187.
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Enligt 7 kap. 10 § KonkL har forvaltaren en skyldighet att héra TSM i
viktigare fragor. Dock saknar TSM, precis som borgenarerna, praktiskt
mojlighet att hindra forvaltaren att foreta ett visst beslut i férvaltningen.

TSMs tillsyn 6ver konkursen &r bade formell och materiell. Det innebar att
TSM bade har att granska de beslut forvaltaren fattar i den enskilda
konkusen och att denne avger foreskrivna redovisningar samt att forvaltaren
bedriver forvaltningen pé ett lag- och andamalsenligt satt.** Utdver det ovan
namnda ska TSM &agna sarskild uppmarksamhet at konkursforvaltarens
skyldighet att efterforska ekonomisk brottslighet.** Slutligen bor namnas att
TSM lamnar yttrande gallande storleken pa konkursforvaltarens arvode.
Arvodet storlek faststélls slutligen av domstol.

2.7 Konkursboets rattsliga stallning

N&r en forvaltare trdder in i en konkurs ges denne kontroll &ver
konkursboets rattshandlingsformaga och den tidigare stallforetradaren -
galdendren - har saledes inte ratt att réttshandla i boets namn.
Radighetsavskarningen regleras i 3 kap. 1 § KonkL och innebér att de
rattshandlingar som galdendren foretar efter konkursbeslutet inte kommer
kunna goras gallande mot boet, oavsett ond eller god tro hos motparten.*?
Galdenaren forlorar dock inte, genom radighetsavskarningen, aganderétt till
den egendom som omfattas av konkursen, utan bara ratten att disponera éver
den.* Konkurshoet utgor alltsa ett eget rattssubjekt som inom ramen av
KonkL kan rattshandla med galdenérens egendom.

2.8 Fordringar i konkurs

| konkurshanteringen maste det goras skillnad pa de olika fordringar som
kan forekomma inom konkursen, avseende vilken formansratt de har for att
fa utdelning.

Hogst prioriterade &ar konkurskostnader, vilka &r kostnader som é&r att
harleda till sjalva avvecklingen av konkursboet. | dessa innefattas
exempelvis konkursforvaltarens arvode vilket enligt 14 kap. 2 § KonkL ska
betalas innan andra fordringar i konkursen. Om ett konkursbo saknar
tillgangar att tacka dessa kostnader ar de, enligt 14 kap. 2-3 88 KonkL,
garanterade av staten.

Vad géller 6vriga fordringar ar den forsta skillnaden som goérs den mellan
konkursfordringar och massafordringar, dar konkursfordringar &r sadana
fordringar som uppstatt innan konkursbeslutet och massafordringar sadana
som har tillkommit efter konkursbeslutet. En massafordring har battre ratt

“ Prop. 1986/87:90, s. 113.

*! Handbok for konkurstillsyn avsnitt 1.2.1.

*2 \Welamson, Lars & Mellqvist, Mikael, Konkurs och annan insolvensratt, s. 79.
¥ Welamson, Lars & Mellqvist, Mikael, Konkurs och annan insolvensratt, s. 80.
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an andra fordringar i konkursen da den i regel ar att harleda till
forvaltningen av boet.**

Fordringarna delas darefter upp efter de olika formansratter de har enligt
FRL. Formansratter kan vara antingen allmanna eller sarskilda, varav de
allmanna endast gar att géra gallande i konkurs medan de sarskilda dven kan
goras gallande vid utméatning.*® De sérskilda formansratterna foljer av 3a - 9
88 FRL och galler huvudsakligen pantrattsforhallanden. De allméanna
formansratterna, vilka féljer av 10 - 13 8§ FRL omfattar bland annat
kostnader som andra an forvaltaren har haft i anslutning till konkursen
daribland revisorer och foretagsrekonstruktor. Vidare utgor innestaende
|6nefordringar fordringar med allman formansratt.

Fordringar som varken innefattas av sarskild eller allman formansratt ar
oprioriterade fordringar. Dessa ska enligt 18 8 FRL ha lika ratt i konkursen.
Enligt 19 § FRL kan en fordran ges samre ratt genom avtal. Ett avtal kan
daremot inte ge en fordran battre rétt.

2.9 Forvaltningen av konkursen

2.9.1 Inledning

Nar en konkursforvaltare utsetts paborjas forvaltningen av sjalva konkursen.
Konkursens omfattning och innehall kan forstas skilja sig markant at
beroende pa det konkursdrabbade bolagets bransch, storlek, omséattning med
mera. Det finns dock ett antal moment som alltid forekommer vilka kommer
redogoras for nedan. Konkursens olika stadier delas av Millgvist in i tre
faser: utrednings- och konsolideringsfasen, realisationsfasen samt
utdelnings- och redovisningsfasen. Dessa beteckningar anvands &aven i
denna redogdrelse.*

2.9.2 Utrednings- och konsolideringsfasen

Omgaende efter att forvaltare utsetts sker ett omhandertagande av
konkursboet pa sa satt att konkursforvaltaren tar kontroll Gver boets
tillgangar, postgang samt andra till verksamheten tillhdrande delar. |
samband med omhéndertagandet ska forvaltaren ocksd besoka boets
verksamhetslokaler om sadana finns.*’ Vidare méste forvaltaren se till att
boets personal sags upp och forsakra sig om att verksamheten ar forsakrad.*®
Det &r ocksa i detta skede forvaltaren fattar beslut huruvida verksamheten
ska drivas vidare i enlighet med 8 kap. 2 8§ KonkL eller avvecklas

* Mellgvist, Mikael, Obestandsratten: en introduktion, s. 83.

* Mellgvist, Mikael, Obestandsratten: en introduktion, s. 84.

*® Millgvist, Géran, Konkursforvaltares skadestdndsansvar, s. 4 f.

*" Handbok for konkurstillsyn avsnitt 2.2.2.

*8 Konkurs utgor saklig grund fér uppsagning enligt 7 § Lag om anstallningsskydd.
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omgaende. Om verksamheten ska drivas vidare maste forvaltaren se till att
verksamheten, vid krav om s&dana, har relevanta tillstnd.*°

I konkursforvaltningens inledning aligger det forvaltaren att utreda boets
ekonomiska situation och férteckna detta i en bouppteckning.*
Bouppteckningen ska innehalla uppgifter om konkursboets samtliga
tillgangar och skulder. Da tillgangarna ofta bestar av materiella ting ska
dessa varderas s& noggrant som méjligt.”* P& skuldsidan ska en forteckning
goras 6ver borgenarernas namn och adress, vad skulden avser och om nagon
sarskild formansratt aberopas. Vidare ska forvaltaren genomfora en
granskning av géldenarens rékenskaper och tillféra denna till
bouppteckningen. | samband med detta ska forvaltaren ocksa kontrollera om
det skett nagra oegentligheter, exempelvis i form av nérstaendetransaktioner
eller ren ekonomisk brottslighet.

Forfattandet av bouppteckningen kan manga ganger vara mycket
komplicerad, da det som utomstdende ar svart att fort skaffa sig en
uppfattning om vilka tillgadngar som ett bolag har. Anledningarna kan vara
flera, men det kan till exempel rora sig om undermaligt skott bokforing, att
tillgangar finns i utlandet, eller att det konkursdrabbade bolagets galdenarer
forsoker undkomma sina skulder dd de uppmarksammat  att
borgenéarsholaget forsatts i konkurs. I vissa fall kan det ocksa misstankas att
bolagets tidigare stallforetradare medvetet undanhaller tillgangar. For att
forsakra sig om att detta inte forekommer maste galdenaren under ed intyga
att konkursbouppteckningen, sa vitt vederbdrande vet stammer. Detta sker
under edgangssammantrade vid TR. Edgangssammantradet, som normalt
halls ca tvd manader efter konkursheslutet &r obligatoriskt och om en
galdenar vagrar medverka kan denne haktas.>

Forvaltaren ska aven, under utredningsfasen, fora en forvaltarberattelse,
vilken ska vara en redogora for det som har forekommit innan konkursen,
boets tillstand och redogdra for vad som orsakat obestandet.

2.9.3 Realisationsfasen

Under realisationsfasen paborjas sjalva avyttringen av ett konkurshos
tillgangar sa att intakterna for dessa kan anvandas for att tillgodose
borgenarernas fordringar pa boet. Realisationen kan foretas pa olika satt
beroende pa verksamhetens art, men ska vanligtvis genomféras via ett
anbudsforfarande.>

Av 8 kap. 1 8§ KonkL framgar att realisationen av egendom ska ske
skyndsamt, samtidigt som det foreligger ett krav pa forvaltaren att erhalla sa
hog betalning som majligt. Saledes maste forvaltaren gora en beddmning

* Exempelvis vid hantering av livsmedel eller férséljning av alkohol.
*0 Heuman, Lars, Specialprocess: utsdkning och konkurs, s. 228.

5! Handbok fér konkurstillsyn avsnitt 2.2.3.

%2 Se BrB 11 kap. 1 - 2 §8.

%3 Heuman, Lars, Specialprocess: utsékning och konkurs, s. 237.
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huruvida besparingar kan géras genom att silja egendomen fort.>* Om
mojligt ska forvaltaren av flera anledningar arbeta for att sélja verksamheten
i sin helhet.®

Vid upprattandet av en bouppteckning maste forvaltaren bedéma huruvida
det finns mojlighet for de konkursintressenter som inte har formansratt har
mojlighet att fa utdelning i konkursen. Om sa ar fallet ska ett
bevakningsforfarande inledas.®® Bevakningsforfarandet regleras i 9 kap.
KonkL och inleds efter beslut av TR efter ansokan av forvaltaren. Om ett
bevakningsforfarande inleds maste samtliga borgenarer enlig 9 kap. 6 §
KonkL anmaéla sin fordran i konkursen for att fordran ska kunna goras
géllande. Bevakningsperioden stracker sig mellan fyra och tio veckor
varefter en anmarkningsperiod inleds.>” Under anméarkningsperioden kan
forvaltaren, borgendrer eller géldendren gora gallande eventuella
anmarkningar mot de bevakningar som inkommit. Sker sadan anmarkning
ska forvaltaren framst arbeta for att fragan forliks. Kan forvaltaren inte
astadkomma en forlikning kan fragan i forsta hand, enligt 9 kap. 11 §
KonkL, komma att 6verlamnas till domstol for ett forlikningssammantréde
och slutligen, enligt 9 kap. 12 § KonkL, till domstol for en javsprocess.”®

| samband med att en forvaltare realiserar ett bolags tillgangar maste denne
ocksa se till att bolagets utomstaende fordringar drivs in. Detta ska enligt 8
kap. 14 8 KonkL ske snarast. Om indrivning av en fordran blir féremal for
tvist maste forvaltaren gora en avvagning mellan mojligheterna att vinna
tvisten och de potentiella kostnader som denna kan innebara.*®

2.9.4 Utdelnings- och redovisningsfasen

Nar en forvaltare har realiserat ett konkursbos tillgangar ska dessa fordelas
mellan boets borgenarer genom utdelning. Utdelningen tar sin utgangspunkt
i ett utdelningsforslag vilket dar en sammanstélining av forvaltarens
uppfattning om hur boets tillgangar ska fordelas. Da forvaltaren lamnat in
ett utdelningsforlag till TR, som &ven publicerar det, kan missndjda
borgenarer rikta sa kallad anmarkning mot forslaget om de anser att nagot ar
felaktigt.®

Konkursen avslutas med att konkursforvaltaren, enligt 13 kap. 2 8 KonkL,
inger en slutredovisning, vilket &r en detaljerad beskrivning av vad som har
forekommit i forvaltningen. Det ar ocksa denna som ligger till grund for
forvaltarens arvode och det & genom klander av denna slutredovisning som

> Mellqvist, Mikael, Obestandsratten: en introduktion, s. 80.

> Welamson, Lars & Mellqvist, Mikael, Konkurs och annan insolvensrétt, s. 125, samt
Heuman, Lars, Specialprocess: utsékning och konkurs, s. 238.

*® Den absoluta merparten av alla konkurser &r bevakningsfria. Se Mellqvist,

Mikael, Obestandsréatten: en introduktion, s. 86.

>’ panthavare &r undantagna fran regeln.

%8 Heuman, Lars, Specialprocess: utsékning och konkurs, s. 259ff.

% Prop. 1986/87:90 s. 229f.

% Mellqvist, Mikael, Obestandsratten: en introduktion, s. 90.
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en borgendr kan rikta en skadestandstalan mot konkursforvaltaren i enlighet
med 17 kap. KonkL.*

% Heuman, Lars, Specialprocess: utsékning och konkurs, s. 265.
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3 Skadestandsratt

3.1 Inledning

Svensk rattsordning har traditionellt sett haft en ganska restriktiv syn pa
skadestand och skadestandet har tidigare snarare varit starkare forknippat
med en straffrattslig gdrning &n en reparativ effekt.®” Vidare var
skadestandet som rattsmedel tidigare inte baserat pa nagon sarskild
lagstiftning utan var nagot som kunde utdomde med hansyn till en lang rad i
praxis etablerade skadestandsrattsliga grundsatser eller allméanna
skadestandsrattsliga principer.

Ar 1972 antogs Skadesténdslag (1972:207) och den allmanna
skadestandsratten  forfattningsreglerades  darigenom.®®  Den  relativt
kortfattade lagstiftningen dar ett uttryck for de principer som svensk
skadestandsratt innehaller och omfattar betydligt mer an vad som kan
utlésas direkt av lagen vid en forsta anblick. SKL &r en ramlag, tillamplig i
saval utomobligatoriska som inomobligatoriska forhallanden. Den ar bade
dispositiv och subsidir till annan skadestandslagstiftning.®*

3.2 Grundlaggande principer

Med skadestdndsratt asyftas som  huvudregel fragor rorande
utomobligatoriskt skadestand, det vill saga fragor som inte ar baserade pa
avtal. Inomobligatoriska skadestandsfragor, som har sin grund i avtal, &r i
regel att hanfora till den allménna eller speciella avtalsratten.

Den utomobligatoriska skadestandsratten bygger pa relativt enkla principer
dar den som har drabbats av en skada som huvudregel har ratt att fa hela sin
skada ersatt - det vill ssga samma ekonomiska stallning som om skadan inte
hade &gt rum overhuvudtaget.®® Man skiljer pd sak- person- och ren
formogenhetsskada. Vidare tillerkdanns, vid krankning, ideellt skadestand.
Forutsattningarna for att fa ersattning vid dessa olika skadetyper skiljer sig
at.

Skadestandets funktioner kan delas in i olika omraden. Skadestand kan
verka bade preventivt, straffande och riskfordelande men bér som framhalls
i forarbetena till SkL, till storsta delen verka reparativt.®®

%2 Hellner, Jan & Radetzki, Marcus, Skadestandsratt, s. 30, De tidigare skadestandsrattsliga
reglerna aterfanns i 1864 ars strafflags 6 kap. samt i viss speciallagstiftning.

% Hellner, Jan & Radetzki, Marcus, Skadestandsratt, s. 31ff.

% Jrf 1 kap. 1 § SKL samt se Hellner, Jan & Radetzki, Marcus, Skadestandsratten: en
introduktion, s. 21.

% Hellner, Jan & Radetzki, Marcus, Skadestandsratt, s. 423.

®®SOU 2012:72 5. 64.
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Under vissa forutsattningar har lagstiftaren funnit anledning att utdka
mojligheten att tillerkdnna skadestand och har darfor stiftat sarskilda
bestammelser for dessa omraden. Da dessa bestammelser utgor lex specalis
har de foretrade framfor den mer allmanna SKL.

Bevisbordan vid skadestandstalan enligt SKL ligger som huvudregel pa den
skadelidande och ett skadestandsansprak i enlighet med SkL har
preskriptionstid enligt PreskL, det vill siga 10 &r.°” Gallande
preskriptionstiden bor det tilliggas att det ibland kan uppsta problem
géllande vilken tidpunkt som ska anses vara avgOrande for nar
skadestandsanspraket uppstod. Den vedertagna uppfattningen ar att
utgangspunkten &r tidpunkten for skadetillfallet. Undantag forekommer
dock, exempelvis i fall da den skadegdrande handlingen pagatt under en
langre tid.%® Fér att bryta preskriptionen stalls inget krav pa att talan ska har
vackts utan preskriptionsavbrott sker genom de allménna reglerna i PreskL.

3.3 Ansvarsgrunder

De tre primdra ansvarsgrunderna inom den utomobligatoriska
skadestandsratten kan sammanfattas sasom vallandeansvar — culpaansvar,
presumtionsansvar samt rent strikt ansvar.

Rent strikt ansvar forekommer ibland i speciallagstiftning men kan ocksa
forekomma utan stod i lag. Gemensamt for de flesta fall dar rent strikt
ansvar foreskrivs ar att verksamheten som bedrivs &r att anse som sarskilt
riskfylld. Det rent strikta ansvaret gor ett réattsubjekt erséttningsskyldig for
skada oavsett oaktsamhet.®® | vissa fall forekommer &ven det som enbart
kallas for strikt ansvar. Nar sadant ansvar foreligger ansvarar utévaren for
annans oaktsamhet eller vallande.”

Presumtionsansvaret kan liknas vid ett omvént culpaansvar, dar den part
som star anklagad for att ha vallat skada maste visa att denne inte har varit
orsak till skadan. Presumtionsansvar  foreligger framst inom
avtalsforhallanden, men aterfinns exempelvis ocksa i Konsumenttjanst-
lagens regler om forvaring av 16s sak.

Det foérekommer aven andra ansvargrunder och bland dessa kan ndmnas
principalansvaret, vilket utgor ett samlingsbegrepp for de fall en person
svara for annans culpa. Sa ar exempelvis fallet for en arbetsgivares ansvar
for sina anstéllda enligt 3 kap. 1 8 SkL samt fordlders ansvar for sina barn
enligt 3 kap. 5 8 SkL.

For inomobligatoriska forhallanden bor &dven kontrollansvar och
garantiansvar ndmnas. Kontrollansvar ar en ansvarstyp som vid bedémning

" Hellner, Jan & Radetzki, Marcus, Skadestandsrétt, s. 431.

% Hellner, Jan & Radetzki, Marcus, Skadestandsrétt, s. 432.

% Hellner, Jan & Radetzki, Marcus, Skadestandsréatten: en introduktion, s. 59.
" Hellner, Jan & Radetzki, Marcus, Skadestandsrétt, s. 171ff.
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kan saga ligga nagonstans mellan strikt ansvar och presumtionsansvar dar
den som begar ett avtalsbrott maste visa att detta uppkommit pa grund av en
omsténdighet som varken kunnat forutses eller undvikas och som legat
utanfor den ansvariges kontroll.”" Garantiansvar &r ett ansvar som kan goras
gallande nar nagon lamnat en uttrycklig garanti. Vid sadant fall svarar den
som lamnat garantin med strikt ansvar for det garanterade.

3.4 Culpaansvar

Vallande