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Summary

The purpose with the government proposal, En skarpt sexualbrottslagstiftning (prop.
2012/13:111), is to correct certain shortcomings in the Swedish rape law (6 kap 1 § 2 st BrB)
and thereby reinforce and increase the protection of sexual integrity and the right of self-
determination. The essay examines the regulation of rape cases, particulary when the victim
reacts with passivity. The government proposes that “specially exposed situation” replaces
“helpless state” in the regulation.

“Specially exposed situation” is a wider concept and should in this manner
include several cases of exploitation then “helpless state”, cases of passivity among them.
Typical of a “specially exposed situation” is situations where the victim because of different
circumstances has unmistakably limited means to protect her or his sexual integrity and
escape assault.

It’s not a requirement that the victim fully lack the ability to defend
herself/himself or fully lack the ability to control herself/himself. It will for example include
situations where the victim is intoxicated, but still has the ability to comprehend what’s going
on.

In consequence of the concept “specially exposed situation” and “grave fear”
my understanding is that the change do not in sufficient extent pay regard to the context.
Whether he or she is considered to have been in a state of grave fear will be the result of an
objective judging by the courts magistrate from the victim’s perspective. The relevant fear is
the qualified kind. My opinion is that this approach will put focus on the victim, hence a
“worthy” victim shall feel severe fear. I’'m also of the opinion that the relevant act norm in
fact is addressed to the rape victim and not to the offender.

Legal positivism has its limits in terms of legal safety and objectivity when
dealing with women and men qualified (by others) as gay and/or feminine. The regulation of

rape and passivity and the attitudes towards passivity clearly reflect this.



Sammanfattning

Syftet med regeringens forslag, En skarpt sexualbrottslagstiftning (prop. 2012/13:111), ar att
atgarda vissa brister i bl.a. valdtaktslagstiftningen (6 kap 1 § 2 st BrB) och darigenom
ytterligare forstdrka och skérpa skyddet for den sexuella integritet och det sexuella
sjalvbestammandet. Avsikten ar att bl.a. utvidga valdtaktsbestammelsen. Uppsatsen
behandlar lagstiftarens hantering av passivitetsfallen, d.v.s. da offret moter évergreppet med
passivitet. Regeringen foreslar att begreppet “hjalplost tillstand™ ersatts med begreppet
sarskilt utsatt situation”.

"Séarskilt utsatt situation™ &r ett vidare begrepp och ska darmed omfatta fler fall
av utnyttjandesituationer an "hjalplost tillstand", daribland passivitetsfall. Karakteristiskt for
en sarskilt utsatt situation ar att offret pa grund av olika omstandigheter har klart begransade
mojligheter att freda sin sexuella integritet och undga ett évergrepp.

For att den aktuella handlingen ska omfattas av valdtaktsparagrafen kréavs saledes
inte langre att offret helt saknar formaga att varja sig eller kontrollera sitt handlande. Det
medfor vid till exempel tillstdnd av berusning hos offret att kravet pa att personen ska ha
befunnit sig i en sarskilt utsatt situation ar uppfyllt &ven om personen inte &r s berusad att
han eller hon helt saknar formaga att uppfatta det sexuella vergreppet

Da en “sarskilt utsatt situation” ska kopplas till bl.a. begreppet allvarlig radsla”
sa anser jag att forandringen inte i tillracklig grad tar hansyn till kontexten och skapar enbart
ett skydd for “virdiga” offer. Huruvida hen befunnit sig i ett tillstand av allvarlig radsla
bedéms utifran offrets perspektiv genom en objektiv bedémning av domstolens ledamoter.
Radslan ska alltsa vara av kvalificerat slag. Min uppfattning ar att detta sétter fokus pa
valdtaktsoffret (d.v.s. det man vill undvika) da ett “virdigt” offer ska ha kant allvarlig radsla.
Jag anser ocksa att handlingsnormen i passivitetsfallen i sjalva verket riktar sig till offret och
inte forovaren.

Det rattspositivistiska objektivitetsidealet séatter gréanser for rattssakerheten och
objektiviteten néar det kommer till kvinnor och de man som klassificeras som homosexuella
och/eller feminina. Jag anser att regleringen av och instéllningen till passivitetsfallen tydligt

speglar detta.



Forkortningar

BrB Brottsbalk (1962:700)

RF Regeringsform (1974:152)


http://juridik.karnovgroup.se/document/527533/1?versid=146-1-2005
http://juridik.karnovgroup.se/document/527860/1?versid=146-1-2005

1 Inledning

1.1 Bakgrund

N&r man sager valdtakt tanker man mest pa riktigt ruggiga valdtakter. Men tar man en man
och en kvinna som kanner varandra och kvinnan sager att hon inte har lust idag, men
mannen kor anda. Visst ar det oschysst, men kanske inte vart tva ars fangelse. Det liknar

mest en ordningsforseelse.*

Jag delar uppfattningen att “ett nej dr ett nej” som brukar héivdas. Ddremot anser jag att
man inte ska lagstifta om samtycke, da fragan anda &r central i alla valdtaktsmal. Att inte ha
samlag mot nagons vilja ar en utmarkt umgangesregel som dock passar battre i etikettbocker
dn i lagbocker. (...) Jag vagar pdstd att min syn pd valdtdktsbrottet inte ndmnvdrt skiljer sig

fran mina kollegers. 1 sa fall skulle jag inte yttra mig.?

Ovan citerade uttalanden kommer fran Rolf Hillegren, kammaraklagare med mangarig
erfarenhet av sexualbrott.

Kvinnors handlingar i samband med sexualbrottet star i centrum och kvinnan
forvéntas ta ansvar for mannens handlingar, trots upprepade skérpningar av
sexualbrottslagstiftningen i en for kvinnor positiv riktning. Relationen mellan kénen formas
av forestallningar om kvinnligt och manligt. Dessa ménster paverkar och préaglar i sin tur, inte
bara lagstiftningen, utan ocksa tillimpningen av den. Strukturer som vill avgransa “manliga”
och “kvinnliga” egenskaper och tillskriva dem olika réttigheter och skyldigheter kan avsl6jas
i allt fran foraldraforsakringen till den privata hushallsuppdelningen i Sverige. En man ar en
icke-kvinna. Kvinnan betraktas som den annorlunda i dikotomin och hon befinner sig pa en
lagre niva i hierarkin. Det ar vidare ett historiskt faktum att det kvinnliga tenderar att varderas
lagre an det manliga.® Kvinnor har raknats till mannens dgodelar som det varit hans sjalvklara

ratt att bestimma Over. Detta har dven uttryckts genom att vald mot andra kvinnor an den

L www.svd.se/nyheter/inrikes/ny-rattspraxis-for-valdtaktsfall_3355945.svd.
2 http://www.svd.se/opinion/brannpunkt/artikel_3374991.svd.
3 Gunnarsson, Svensson, s 202.



egna kom att anses som ett brott mot den man som hade “rétten” till kvinnan — en fastman,
make, far eller annat manligt 6verhuvud i slakten.*

Forskaren, lagstiftaren, aklagaren och domstolarna ska vara objektiva, d.v.s. de
ska bl.a. beakta allas likhet infor lagen samt vara sakliga och opartiska. Straffratten far inte
heller baseras pa moraliska och enskilda perspektiv da det hotar rattssakerheten. Detta ar ofta
faktorer som lyfts fram i relation till sexualbrotten, da sadana ofta vacker starka kanslor.

Flertalet misstankta garningsman kommer ofta med samma invandningar.
Mannen ifraga havdar att han trodde att kvinnan samtyckte och att han i vart fall inte forstatt
att hon motsatte sig, vilket i sin tur resulterar i att de kan undvika atal om stodbevisning
saknas. Detta innebdr i praktiken att bevisbordan ligger p& kvinnan.®

Kommunikationsproblem kan leda till missférstand och ska inte betraktas som
overgrepp, da uppsat saknas. Det ar ofta kvinnans oférmaga att kommunicera vad hon vill till
mannen som star i fokus, alternativt mannens bristande uppsét da han inte kan forvantas ha
insikt i kvinnans eventuella vilja vid passivitet.

| propositionen En skarpt sexualbrottslagstiftning (2012/13:111), foreslas
forandringar som syftar till att ytterligare skarpa lagstiftningen och forstérka skyddet for den
sexuella integriteten och den sexuella sjalvbestimmanderatten. Avsikten &r bl.a. att utvidga
valdtaktsbestammelsen. Genom detta ska fler fall av sexuella utnyttjanden kriminaliseras som
valdtakt genom att begreppet “hjilplost tillstind” ersitts av det vidare begreppet “sérskilt
utsatt situation”. Det ska darmed bli tydligt att dven sadana situationer dar ett offer moter

overgreppet med passivitet omfattas av valdtaktsbrottet.

1.1.1 Utgangspunkter

Valdtakt och vald gentemot kvinnor handlar framst om att utnyttja en (tillskriven) dverordnad
position som man och &r vanligen &ven ett s.k. tillitsbrott. Detta monster upprepar sig dven
nar det kommer till sexuella 6vergrepp gentemot andra méan, exempelvis vid homosexuella
valdtikter® (om det nu finns en sddan avgransad kategorisering). Méan anser sig inneha
rattigheter i fraga om kvinnor, sarskilt kvinnor de har eller har haft en relation till. Nar
mannens position upplevs som hotad eller ifragasatt tillgriper manga man handgripligt vald.
Undersokningar bekraftar att vi har nedarvda, icke-medvetandegjorda sociala och kulturella

4 Eliasson, 2000, s. 30.
5 Heimer, Sandberg, 2009, s. 263.
6 Eliasson, 2000, s. 28.



normer for mans upptradande, som tillater mén att gripa till vald for att bevara sin status.’
Detta géller &ven mén 1 forhallande till andra mén, dér de “riktiga” mannen forutsitts ha en
overordnad position i forhéllande till de andra.® Forévaren i sexualbrott ar allt som oftast
man®, och min analys baseras framst pé detta. Givetvis kan alltid statistik ifragasattas, da det
sannolikt finns ett morkertal. Det kan dven vara svarare att anmala om férévaren ar en kvinna
(och offret en man), da samhallet ofta anser att en riktig” man inte skulle tillata ett
overgrepp alternativt att manlig sexualitet alltid &r pa.

Jag vill dock understryka att min position i detta &r att jag anser att den patriarkala
ordningen aterfinns i alla samhallen (dven om det kan uttryckas pa olika satt) och att jag inte
anser att den kan tillskrivas vissa specifika kulturer eller att det skulle finnas i vara gener. Jag
anser inte det vara naturligt for det ena konet att dominera det andra (alternativt att vissa mén
dominerar andra mén). Detta ser jag enbart som en diskurs, vilken &r ett av de medel som
anvands i det patriarkala samhéllet for att behalla mannens maktposition, da mannens
rattigheter gentemot kvinnan eller andra “oriktiga” mén konstrueras som nagot fast,

essentiellt och oforandligt, nagot instinktivt djuriskt som vi inte kan sta emot.

1.2 Syfte och problemformulering

Jag har valt straffratt som rattsomrade med utgangspunkt i valdtaktsparagrafens andra stycke,
d.v.s. 6 kap 1 8§ Brottsbalk (1962:700). Syftet med uppsatsen ar att undersodka lagstiftarens
hantering av passivitetsfallen ur ett konsmaktsperspektiv. Framstallningen kommer framst
fokusera pa om det finns ett glapp mellan det avsedda skyddsintresset och det satt lagstiftaren
konstruerar genus och relationerna mellan kdnen samt manlig och kvinnlig sexualitet. Jag
kommer &ven utreda om detta kan forvéntas dndras om begreppet hjalplost tillstand” byts ut
till “sdrskilt utsatt situation” i valdtaktsbestammelsen (Prop. 2012/13:111).

Problemformuleringen ar:

- Huruvida den nya lagstiftningen kommer leva upp till objektivitetskravet?

" Eliasson, 2000, s. 28-29.

8 Jfr “hegemonier”, Connell, 2003.

° Se Bilaga A. Se aven NCK, Mellan normalitet och avvikelse: Forskning om sexualférévaren och framvéxten
av praktisk behandling.


http://juridik.karnovgroup.se/document/527533/1?versid=146-1-2005

For att besvara problemformuleringen kommer jag dven analysera:

- Viken forandring kan forvantas i praktiken av andringen i valdtaktsparagrafen i fraga
om passivitetsfallen?

- Hur konstrueras forstaelsen av valdtakt? Och utifran vems perspektiv formuleras den
relevanta lagstiftningen?

- Bor valdtaktsbestimmelse omfatta “ren” passivitet?

1.3 Metod och material

Den metod som anvands i framstéllningen ar rattsdogmatisk metod. Den réttsvetenskapliga
utredningen tar darav sin utgangspunkt i lagtext, forarbeten, praxis och doktrin. Det ar framst
lagtexten till valdtaktsparagrafen och férarbetenal® till densamma som blir central i
sammanhanget. Pa grund av bland annat uppsatsens begransade omfattning sa kommer inte
praxis redogoras for, utan framsta fokus ar lagstiftningens utformning. Propositionen En
skarpt sexualbrottslagstiftning (2012/13:111) &r bade aktuell och relevant for passivitetsfallen
och det ar den som framst kommer att behandlas i analysen. Utéver det sa kommer
traditionell doktrin och doktrin som ansluter till genusteori anvandas.

1.3.1 Genusteori och diskursanalys

For att analysera materialet har jag anvant ett kdnsmaktsperspektiv och genusteori, d.v.s. en
kunskapssyn som &r socialkonstruktionistisk med fokus pé diskursanalys*!. Det innebar att
jag ser spraket som ett verktyg genom vilket forstaelser av verkligheten konstrueras.
Verkligheten existerar forstas oberoende av spraket, men spraket konstruerar verklighetens
sociala betydelse, de ar sammanflatade.? Spréaket skapar en betydelse for hur subjektivitet
och identitet hos sociala subjekt konstitueras inom en viss institutionell praktik. Diskurser ar
ett medel for att utdva makt, vilket dven inbegriper synen pa objektivitet i det rattsliga
spraket. Oavsett forum sa ar det inte méjligt att avgransa kontexten.'® Kunskap ar dven en

produkt av sociala processer. Detta ar inte nagot som lagstiftaren, forskare eller studenter helt

10 Prop. 2004/05:45, Prop. 2012/13:111 och SOU 2010:71.

11 Se t.ex. Andersson, 2004,

12 Gunnarsson, Svensson, 2009, s. 173.

13 Gunnarsson, Svensson, 2009, s. 173-176., Se dven Andersson, 2004, Burman 2007.



kan avgransa sig ifran. Jag vill dven ifragasatta rattsteoretiska antaganden som ligger till
grund for uppfattningen att systematiseringen av ratten formar en universell och uniform
rattsordning. Genom att undersdka om och vilka varden och principer som uteslutits i
systematiseringen av ratten kan antagandet om det generellt giltiga ifrdgasattas. Det kravs
vidare ett perspektiv som ar 6ppet for samhallskontexten samt ett medvetande om vad ratten
reglerar och inte reglerar for att synliggora skeva antaganden. Pa detta sétt upploses
sambandet mellan det objekt som studeras och sjalva studien av det.}* Butler menar att den
heterosexuella matrisen &r den diskurs eller de kulturella narrativ som framstaller
kategorierna man och kvinna som det enda mdéjliga och igenké&nnbara identiteterna.
Kategorierna konstrueras som motsatta och hierarkiskt ordnade genom heterosexualitetens
obligatoriska praktik.®> Genusordningen préaglas av tva grundlaggande principer eller logiker:
den manliga normens primat (det som ses som manligt har foretrade framfor det som ses som

kvinnligt) och isarhéllandets princip (det som ar manligt och kvinnligt halls isér).

1.3.2 Rattssakerhet

Rattssakerhet ar en viktig princip for rattsstaten och handlar om det juridiska forhallandet
mellan den enskilde och staten. Detta omfattar juridisk trygghet och att rattsreglerna tillampas
forutsagbart och effektivt. Dess andamal ar att alla ska vara skyddade fran dvergrepp fran
andra medborgare, myndighetspersoner och av samhallet samt vara tillsidkrade sina friheter.'’
| detta krav ligger dven allas likhet infor lagen och objektivitetsprincipen (opartiskhet och
saklighet)®8. For att rattsreglerna ska kunna tillampas forutsagbart och effektivt kravs saledes
att de aktuella regleringarna inte formuleras utifran subjektiva varderingar, t.ex. sexualmoral,

d.v.s. normerna ska formuleras utifran ett objektivitetsideal.

1.3.3 Social konstruktion och objektivitet

Min utgangspunkt ar att kon och genus ar en konstruktion, d.v.s. jag ser kon och genus som
skapat och format av samhallet och inte som nagot essentialistiskt (givet). For att visa detta
anvander jag ett konstruktivistiskt angreppsséatt och avser genom detta askadliggora den

manliga normen. Objektivitet och allmangiltighet i den rattsliga normgivningen har lange haft

14 Gunnarsson, Svensson, s 127.

15 Butler, 2005, s. 296.

16 Gunnarsson, Svensson, 2009, s. 137 och 168- 171., se dven Hirdman, 1990.

17 Se t.ex. Leijonhufvud, Wennberg, 2009, s. 29-30.

18 Se t.ex. 1:9 RF vad galler exempelvis objektivitetskravet i relation till domstolens ledamoter.



sin utgangspunkt i det manliga konet. Det kvinnliga konet har darav tillskrivits den motsatta
positionen i juridiken, d.v.s. det subjektiva och icke-allmangiltiga. Det ar framfor allt méns
uppfattningar, behov och konflikter som &r nedféllda i ratten och den manliga normen kan ses
som en del av den kulturella hegemonin.!® Detta har dven paverkat den positivistiska

forstaelsen av objektivitetsbegreppet.?°

1.4 Avgransningar, definitioner och disposition

Pa grund av uppsatsens begransade omfattning sa har jag valt att enbart inrikta mig pa en del
av de situationer som skulle omfattas av en samtyckesreglering, d.v.s. passivitetsfallen.
Uppsatsen avser inte vara ett stallningstagande i huruvida valdtaktsbestammelsen bor utga
fran en samtyckesformulering (eller alternativ samtyckesslasktratt). Det finns indikationer pa
att detta skulle kunna resultera i storre fokus pé offrets beteende?!, &ven om jag skulle
valkomna en normerande effekt, som inte foreskriver en tillganglig och passiv sexualitet sa
lange personen i fraga inte gor motstand. En samtyckeslagstiftning bor i alla fall beakta att ett
samtycke inte alltid legitimerar sexuella handlingar, da samtycket maste ges under
godtagbara forutsittningar.?? Gransdragningsproblematik mellan det som kategoriseras som
sexuella handlingar (och darmed likstélls med samlag) och andra sexuella 6vergrepp,
alternativt andra Overgrepp an sexuella kommer inte behandlas i uppsatsen. Framstallningen
tar inte heller upp aspekter som blir relevanta vid passivitetsfall och funktionsnedsattningar
hos det aktuella offret. Vidare vill jag uppméarksamma att tillampningen av
valdtaktsparagrafen givetvis ar beroende av rattsvasendets aktorer.

Med passivitetsfall asyftas sadana valdtéaktsfall som offret méter med passivitet
oavsett om offret varit berusat eller ej. Med “ren” passivitet menar jag sadana valdtaktsfall
som offret moter med passivitet (d.v.s. kroppslig, mental samt verbal passivitet) och da det
inte finns andra (konkreta) omstandigheter som inhiberar offrets mojlighet att gora motstand,
som t.ex. berusning. Det ar ocksa i dessa fall som kommunikationsproblem och darav brist pa
uppsat ofta havdas.

| kapitel 2 och 3 beskrivs géllande ratt och relevanta omstandigheter. | kapitel 4

redogors for sexualbrottsutredningens resultat och regeringens instéllning. I kapitel 5 och 6

19 Gunnarsson, Svensson, 2009 s. 206.

20 Se Bladini, 2013. och nedan.

21 Se t.ex. Prop. 2012/13:111. Jfr dven Andersson och Westerstrand angdende problematik med forstaelse av
begrepp som “autonomi” och “frivillighet”. Indikerar att fokus pa samtycke kan begréinsa en kontextbaserad
forstaelse.

22 Se t.ex. Wennberg, 2004-2005, s. 113-131. Jfr d4ven engelsk rétt.



skildras den problematik som den positivistiska forstaelsen av objektivitetsidealet kan
innebara for kriminaliseringen och konsekvenser av forstaelsen av manlig och kvinnlig
sexualitet ifraga om utformningen av réattsregler. I kapitel 7 analyseras den diskursiva
skillnaden mellan nuvarande och kommande reglering i valdtaktsparagrafen och

problemformuleringen och fragestallningarna besvaras.

10



2 Rattslig bakgrund

2.1 Utnyttjandefallen

Innan 2005 hade brottet valdtikt en lindrigare form, namligen sexuellt utnyttjande.?® Till
detta raknades de fall da nagon utnyttjade att brottsoffret befann sig i vanmakt, d.v.s. var
praktiskt taget medvetslos pa grund av t.ex. berusning. Valdtakt kom dock att omfatta dessa
s.k. utnyttjandefall i och med den éindrade lagen 2005. Aven kravet pa “vanmakt” éndrades
till ”hjélplost tillstand. Oro framfordes av straffrattsprofessor Madeleine Leijonhufvud om att
detta skulle leda till ett slags Moment 22, eftersom begreppet "hjilplost tillstind” innebér att
brottsoffret da varit s berusad att hon inte kunde beratta vad som hant. Om det i dessa fall
inte finns vittnen eller en berattelse fran garningsmannen sa skulle aklagaren befinna sig i en
omdjlig position, eftersom hen da inte kunde lIamna en beskrivning av vad som hant i
garningsbeskrivningen.?* Den stérsta problematiken med att fa en fallande dom vid valdtakt
ar att ord star mot ord. De flesta valdtaktsoffer har inte nagra synliga skador att dokumentera
och det finns sallan annan stédbevisning. Det ar dven valdigt svart att bevisa valdtakt inom en

relation, d& det i sédana fall d&ven kan vara svart att precisera nar det gt rum.?

2.2 Gallande ratt

Propositionen, En ny sexualbrottslagstiftning (2004/05:45), syftade till att 6ka skyddet mot
sexuella krankningar samt ytterligare forstarka den sexuella integriteten och
sjalvbestammanderatten. Kravet pa tvang sattes t.ex. lagre och valdtaktsbestammelsen i 6 kap
1 8 BrB utvidgades genom att dven omfatta de allvarligaste fallen av sexuellt utnyttjande.
Tillampningsomradet for valdtakt utvidgas ocksa till att omfatta fall dar ndgon med en person
genomfor ett samlag eller en sexuell handling som enligt forsta stycket ar jamforlig med
samlag genom att otillborligt utnyttja att personen pa grund av medvetsléshet, somn,
berusning eller annan drogpaverkan, sjukdom, kroppsskada eller psykisk storning eller annars
med hansyn till omstandigheterna befinner sig i ett hjalplost tillstand. Lagstiftningen staller ej
krav pa vald, tvang eller hot i dessa fall. Avgorande for att handlingen ska omfattas av

bestammelsen &r rekvisiten sexuell handling, otillbérligt utnyttjande och hjalplost tillstand.

23 Brottshalk (1962:700) 6:3 i dess lydelse fore 1 april 2005.
24 Se t.ex. Leijonhufvud, 2006.
% Heimer, Sandberg, 2009, s. 262.
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2.2.1 Hjalplost tillstand

Det som &r utméarkande for ett hjalplost tillstand ar att offret inte kan vérja sig eller saknar
formaga att kontrollera sitt handlande. Detta inkluderar inte enbart sadana fall dar offret rent
fysiskt ar forhindrad att varja sig. Upprakningen i lagtexten omfattar situationer da nagon pa
grund av medvetsloshet, somn, berusning eller annan drogpaverkan, sjukdom, kroppsskada
eller psykisk stérning befinner sig i ett hjalplost tillstdnd. Darutéver omfattas ocksa fall da
nagon annars med hansyn till omstandigheterna befinner sig i ett hjalplost tillstand.
Kriminaliseringens réckvidd &r i stort tilltdnkt att vara densamma som innan reformen. Detta
innebér att den praxis som hittills utvecklats nar det galler innebdrden av t.ex. rekvisitet
"hjalplost tillstand" bor vara vagledande dven framdéver. Bedémningen av om ett offer
befinner sig i ett sadant hjalplost tillstand som omfattas av regleringen ska grundas pa

situationen i dess helhet.2

2.2.2 Otillborligt utnyttjande

For straffansvar kravs att garningsmannen otillborligt utnyttjat det hjalplosa tillstandet, d.v.s.
straffansvaret ska inte omfatta sadana situationer dar de sexuella handlingarna inte kan sagas
medfora ett angrepp pa den andres sexuella integritet. Det ar fraga om en objektiv bedémning
for att avgora om det ar fraga om ett otillborligt utnyttjande. Det krévs aven att
garningsmannen ska ha uppnatt sitt syfte genom att utnyttja den andres belagenhet. Det
innebar att det ska finnas ett orsakssamband mellan tillstandet hos den mot vilken garningen

riktade sig och dennes deltagande i gérningen.?’

26 Prop. 2004/05:45, s. 137.
27 Prop. 2004/05:45, s. 138.
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3 Samtycke

3.1 Samtyckesinvandningar och hjalplost tillstand

Det &r vart att notera att det inte gar att samtycka nar man befinner sig i ett hjalplost tillstand.
En eventuell samtyckesinvandning &r darav irrelevant. Garningsmannen maste dock ha
uppsat till det hjalplosa tillstdndet, d.v.s. hen maste forsta att den andra befinner sig i ett
hjalplost tillstand.?®

3.2 Passivitetsfallen och sexuell integritet

Passivitetsfall som inte kvalificeras som hjalplost tillstand, omfattas inte av
valdtaktshestammelsens andra stycke, utan bedoms utifran forsta stycket, d.v.s. vald, hot,
eller tvang ar avgorande (6 kap 1 § 1 st BrB). Andersson menar att den sexuella integriteten
konstrueras genom att offret ska bestdmma genom att avboja.?® Det framgar t.ex. genom
betdnkandet fran 1998 ars sexualbrottskommitté som hiavdade att ”” den som har nétt sin
sexuella sjalvbestdammanderatt och som avbojer en sexuell invit skall ovillkorligen
respekteras”. Det kopplas vidare ocksa till frivillighet, d.v.s. kommittén menar att lagstiftaren
inte bor ha nagra synpunkter om frivilligheten ar grunden for det sexuella umganget, sa lange
inte ndgon utnyttjas eller utsitts for overgrepp.® Sexuell integritet &r darav beroende av
individens beteende, d.v.s. det kan bara vara ett dvergrepp pa den sexuella integriteten sa

lange individen den tillhor lyckas klargora detta for garningsmannen.

28 Prop. 2004/05:45, s. 137 ff.
2 Andersson, 2004, s. 245.
30 SOU 2001:14, s. 1009.
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4 Bristande lagstiftning och

tilldmpning

4.1 2008 ars sexualbrottsutredning

SOU 2010:71, Sexualbrottslagstiftningen — utvardering och reformférslag, har haft i uppgift

att utvardera tillampningen av 2005 ars sexualbrottsreform.

4.2 Regeringens stallningstagande

Utredningen konstaterar att tillampningen av begreppet hjalplost tillstand har varit bristande,
t.ex. genom att det i praxis har kommit att stallas for hoga krav for att nagon ska anses vara i
ett hjalplost tillstand och da det galler berusade eller annars drogpaverkade offer har det
framhallits att det i princip ar omojligt att utreda och lagfora anmalda valdtakter nar det inte
finns stodbevisning. HD har i Sodertaljefallet (NJA 1997 s. 538) uttalat mojligheten att lata
vad som kan kallas yttre omstandigheter avgora huruvida ett hjalplost tillstand foreligger eller
inte. Enligt utredningen synes det istéllet vara sadana omstandigheter som ar hanforliga till
offrets person, t.ex. berusningsgrad, som varit avgérande fér beddmningen. | samtliga fall dar
atalet avseende hjalplost tillstand ogillades hanvisades till brister i objektivt hanseende.3!
Enligt motiveringarna var det oftast ett resultat som foljde av att det inte gick att reda ut vad
som hant eller hur paverkad malsagande varit.

Utredningen anser ocksa att lagstiftningen brister da det betraffande vissa
situationer, dar varken tvang eller utnyttjande forekommit, inte ar kriminaliserat som ett
allvarligare sexualbrott &n sexuellt ofredande att genomfora en sexuell handling mot en
persons vilja. Ett exempel pa detta ar de s.k. passivitetsfallen, d.v.s. da offret moter
Overgreppet med passivitet. Vissa ménniskor kan reagera reflexmaéssigt, vilket inom
forskning och bland medicinsk expertis betecknas som ”’spela dod”-reflexen eller

“frozenfright pattern”. Det karaktéristiska for en sddan reaktion &r att offren blir sé rddda att

31 SOU 2010:71, s. 225.
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de inte vagar gora nagot motstand, alternativt att de upplever at deras kroppar “’stings av”.
Det kan &ven vara en medveten strategi for att slippa bli utsatt for vald.*2

Regeringen konstaterar att begreppet hjalplost tillstand under en langre tid har varit
foremal for tolknings- och tillampningssvarigheter® och att det finns skal att tro att begreppet
efter 2005 ars reform fatt en sndvare tillampning an avsett. Situationer som borde omfattas av
begreppet faller darav utanfor tillampningsomradet. Detta medfor darfor enligt regeringen ett
behov att i ndgon man utvidga tillampningsomradet. Regeringen tillagger att passivitetsfallen
redan nu kan vara att bedéma sasom valdtékt eller sexuellt tvang, men att det kan finnas
straffvérda situationer som faller utanfor eller riskerar att falla utanfor tillimpningsomrédet.3*
Sammantaget bor bristerna atgardas for att uppratthalla ett sa fullgott skydd som majligt mot
krankningar av den personliga och sexuella integriteten och den sexuella
sjalvbestammanderatten. En person som inte befinner sig i ett hjalplost tillstand kan utnyttjas
da den anda befinner sig i ett utsatt lage. Regeringen foreslar en andring i den del av
valdtaktshestammelsen som reglerar utnyttjandefallen, d.v.s. straffansvaret bor utvidgas i

denna del .
4.2.1 Sarskilt utsatt situation

Regeringen anser att bestammelsen om valdtéakt bor utvidgas och fler fall av sexuella
utnyttjanden bér kriminaliseras som valdtakt genom att begreppet “hjélplést tillstdnd” ersitts
av det vidare begreppet “sirskilt utsatt situation”. Det ska dirmed tydliggoras att d&ven sadana
situationer dar ett offer méter Gvergreppet med passivitet omfattas av valdtéktsbrottet.
Lagandringarna foreslas trada i kraft den 1 juli 2013.%

Det som ska utmarka en sarskilt utsatt situation enligt regeringen ar att offret
har klart begransade majligheter att freda sin sexuella integritet och undga ett Gvergrepp.
Bedomningen bor grundas pa situationen i dess helhet och omstandigheterna férhanden kan
vara hanforliga till saval offrets person som yttre omstandigheter. Det ska inte heller kravas
att offret helt saknar formaga att vérja sig eller kontrollera sitt handlande for straffansvar. Det
kan exempelvis vara fraga om en kraftigt berusad person som pa grund av sin paverkansgrad
har klart begransade mojligheter att vérja sig mot ett dvergrepp, men anda ar sa pass
medveten att hen efterat kan ge en nagorlunda sammanhangande bild av handelseforloppet

32 Prop. 2012/13:111, s. 26-27. SOU 2010:71, s. 223-230.
33 Se 4ven SOU 2010:71.

34 Prop. 2012/13:111, s. 28.

% Prop. 2012/13:111, s. 29.

% Prop. 2012/13:111, s. 2, s. 24, s. 29-30.
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eller delar av det. En samlad bedémning av situationen ska ta hansyn till flera omstéandigheter
(om séadana finns) som sammantagna skapar en sarskilt utsatt situation. Regeringen tillagger
att det i vissa fall dven kan tankas att forekomsten av vissa yttre omsténdigheter i sig sjalvt
bor vara tillrackligt for att ett straffbart utnyttjande av en sarskilt utsatt situation ska
foreligga. Detta kan vara fallet exempelvis i en situation dar offret erbjuds en massage och
vid utforandet av den 6verrumplas med en sexuell handling (?).%

Sammantaget foreslar regeringen att tillampningsomradet for valdtaktsbrottet
savitt avser utnyttjandefallen utvidgas “’sa att det blir straffbart att med en person genomféra
ett samlag eller en sexuell handling som enligt forsta stycket ar jamforlig med samlag genom
att otillborligt utnyttja att personen pa grund av medvetsldshet, somn, allvarlig radsla,
berusning eller annan drogpaverkan, sjukdom, kroppsskada eller psykisk storning eller annars
med hansyn till omstandigheterna befinner sig i en sarskilt utsatt situation”.3®

4.2.2 Passivitetsfallen och allvarlig radsla

Som ovan namnt sa kommer rekvisitet allvarlig radsla tillaggas i upprakningen i
valdtaktshestammelsen. Syftet ar att utvidga tillampningsomradet i 6 kap 1 § 2 st BrB.
Kompletteringen ska tydliggora att dven en sadan omstandighet kan innebéra att offret
befinner sig i en sarskilt utsatt situation. Avgorande ska vara hur situationen har tett sig fran
offrets synpunkt och att det handlar om en rédsla av kvalificerat slag. Det kan inbegripa t.ex.
tillstdnd av “frozen fright”. Som exempel namner regeringen en situation dar offret pa grund
av garningsmannens beteende, t.ex. att denne pl6tsligt laser dorren och forandrar karaktar,
blir paralyserad av skrack och darfér moter dvergreppet med passivitet. Regeringen tillagger
att en sadan reaktion ocksa kan vara en medveten strategi for att inte bli utsatt for vald. Det
som krévs &r vidare fortfarande ett ”otillborligt” utnyttjande av den foreliggande situationen
(se kap. 2.2.2).%

| fraga om garningsmannens uppsat géller att garningsmannen inte sjalv
behover klassificera ett tillstind hos en malsdgande som att hen befinner sig i1 en sérskilt

utsatt situation”. Uppsatet ska tdcka forekomsten av de omstiandigheter och sakforhallanden

7 Prop. 2012/13:111, s. 30, s. 113.
38 Prop. 2012/13:111, s. 31.
% Prop. 2012/13:111, s. 112-113.
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som domstolen ska gdra en bedémning av, t.ex. berusning. Detsamma &r fallet for rekvisitet

“att otillborligt utnyttja”. 0

40 Prop. 2012/13:111.

17



5 Problematik

5.1 Objektivitet

Bladini har i sin avhandling, I objektivitetens sken, framhallit att positivistisk objektivitet ar
det objektivitetsideal som har starkast faste i modern vetenskap inkluderat juridik.*! Enskilda
domar som &r oklanderliga ur ett strikt juridiskt perspektiv (juridiska sanningar) kan ses i ett
annat sken da det som uppfattas som naturligt, neutralt och nédvandigt analyseras. Den
rattstillampande diskursiva praktiken styrs av de syften och normer som rader inom den.
Rattsreglerna formar domandet, men dven det réattsliga vetandet, da jurister och domare
formar sin forstaelse av démandet bl.a. genom de rattsliga diskurserna som behandlar
reglerna. De faststéller vad som ar mojligt att tdnka och gdra. Bladini menar att den
rattsvetenskapliga diskursen om démande, representerad av bl.a. Ekel6f, &r en del av de
styrande normerna inom den rattsvetenskapliga diskursen.*? Objektivitet kan darav enligt mig
bara passa in i en forutbestdimd ram, konstruerad av dominanta intressen. Det &r av intresse
for att belysa vilket perspektiv som format den relevanta straffrattsbestammelsen (och dérav
ocksa domandet i sig). Vanligt forekommande argument mot en bestammelse som forbjuder
en person att utfora sexuella handlingar med (mot) en person som responderar” med
passivitet ar att det ar farligt att lata rattsregler paverkas av sexualmoral®® och att ett sddant
foretagande inte ar en krankning av den sexuella integriteten. Det vill sdga en sadan
bestimmelse skulle vara firgad av virderingar i motsatts till en ”neutral” (14s objektiv) som

t.ex. gallande och foreslagna reglering.

5.1.1 Straffrattens re/dekontextualiserande funktion

Bladini menar att straffratten har en re/dekontextualiserande funktion da orsakssambanden i
brottsbeskrivningarna begrénsar de aktuella kausalsambanden i tid och rum till att omfatta
handlingar och effekter som anses vara sa klandervérda att upphovspersonen ska straffas. De
delar som anses vara rattsligt relevanta tas sedan med i den réattsliga beskrivningen, d.v.s.

handelsen lyfts ut ur sitt ssmmanhang och dekontextualiseras.**

41 Bladini, 2013, s. 41-43.

42 Bladini, 2013, s.352 ff.

43 Se t.ex. SOU 2010:71 s. 217.
44 Bladini, 2013, s. 156-157.
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5.1.2 Straffrattens transformerande funktion

”Verkligheten” maste sedan anpassas efter relevanta straffréttsliga regler. Den ursprungliga
handelsen maste darav transformeras till en garningsbeskrivning. Ramen for detsamma &r den
straffrattsliga regleringen.* Hari kan finnas en diskrepans mellan lagstiftningens syfte och
det praktiska forfarandet. Enligt mig ar det inte mojligt att ta hansyn till t.ex.
konsmaktsperspektiv som foresprakas i vissa forarbeten om inte utformningen av rekvisiten
och regleringen i sig tar hansyn till detsamma. Bevisprovningen tar enbart hansyn till det som
anses rattsligt relevant. Aven om det ar den fria bevisprévningens princip som rader, sé ar det
inte mojligt att beakta andra perspektiv/vérderingar an de som &r inbyggda i det rattsliga
medvetandet och som klassificeras som objektiva (neutrala, naturliga).

5.1.3 Straffrattens legitimerande funktion

Utgangspunkten for kriminaliseringar och straffratten ar véarderingar, d.v.s. de handlingar som
anses oonskade i ett samhalle och klandervarda beldggs med straff. FOr att t.ex. kvalificera
misshandel som grov, sd ska gédrningspersonen “’visat sirskild hidnsynsléshet och réhet”. For
att legitimera en fallande dom krévs att domstolens ledamoter beddémer bevisningen och
formulerar en juridisk sanning om brottet som Gverensstammer med sérskild hansynsloshet
och rahet. Avgorande for utfallet av bedomningen ar de straffrattsliga reglerna och de
gemensamma berattelserna om hur dessa ska tolkas i den straffrattsliga diskursen, d.v.s. det
som beskrivs i lagtext, forarbeten, praxis och doktrin.*® ”Representationerna av brottet, och
darmed dven huvudforhandlingen och bevisvérderingen, styrs i den domande diskursiva
praktiken av den ovan beskrivna straffrittsliga regleringen.”*’ Ramarna for brottet bestams
utifran den straffrattsliga regleringen, da de bevis som laggs fram har valts ut utifran
aklagarens garningsbeskrivning, vilket beskrivningar och bedémningar baseras pa. Det

paverkar dven hur brottet representeras av parterna, vilka i sin tur ocksa bedéms.*8

5.2 Kriminalisering

| ett demokratiskt samhélle sa har lagstiftaren pa legitim vag fatt fortroendet att reglera

manniskors forehavanden. Detta inbegriper en auktoritet att tala om for dess subjekt pa vilket

45 Bladini, 2013, s. 157-158.
46 Bladini, 2013, s. 159.
47 Bladini, 2013, s. 160.
8 Bladini, 2013, s. 160.
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satt de ska handla, inte utifran egna 6vervaganden, utan utifran andra sjalvstandiga (legitima)
regler. Fragan ar nar det ar legitimt for lagstiftaren att forbjuda ett visst beteende. Herring och
Dempsey menar att straffrattsliga regler enbart &r beréttigat nar det inkluderar ett beteende,
som nar det begas i ett visst samhélle dr typiskt sett orattmatigt i det samhallet. Det innebéar
ocksa att legitim lagstiftning ar kontextkanslig och att kriminalisering av ett visst beteende
bor komma i sista hand, d.v.s. sétillvida att andra mindre ingripande &tgarder inte hjalper.*°
Bl.a. Mackinnon hdvdar att sexualitet och kon alltid hanger ihop, d.v.s. det ena
ar inte avgransat fran det andra. Sex ar vidare alltid kopplat till makt, en s.k. erotiserad makt.
For att komma at problematiken maste vi ta hansyn till att vi lever i ett patriarkalt samhélle,
dar den patriarkala konsmaktordningen genomsyrar allt, inkluderat sjélva akten och den
rattsliga regleringen. Genom att kalla sexuella évergrepp den neutrala, objektiva och
abstrakta beteckningen vald sa déljer vi att det handlar om sex. Det manliga perspektivet ges
tolkningsforetrade i fraga om vad som ar en valdtakt eller annat oonskat sexuellt 6vergrepp.
Pa detta satt finns stora likheter med det som uppfattas som normalt och det som forefaller
avvikande. Offret maste bevisa att det som skett inte var ett samlag, for om det var ett samlag
forutsatts samtycke. Mackinnon menar att valdtakt definieras i motsattning till samlag, inte i
motsattning till icke-vald, i motsattning till samlag. | domstolens bedomning ignoreras den
krankta kvinnans perspektiv. Fragan om vald avgors utifran forestallningar om vilket matt av

vald som anses vara normalt vilket styrs av ett manligt perspektiv.>

49 Mcglynn och Munro, 2010, s. 38-42.
%0 Mackinnon, 2009, s. 142-149.
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6 Kommunikationsproblem

6.1 Kvinnans viljeuttryck

| Ulrika Anderssons avhandling, Hans (ord) eller hennes?, bekraftas att det ar offrets
viljeuttryck som blir centralt i rattstillampningen saval som i de straffrattsliga texter som
definierar sexuella 6vergrepp (i motsats till gallande lagstiftnings syfte). Andersson
analyserar hovrétternas diskurser om de gransdragande rekvisiten och finner att en outtalad
utgangspunkt tycks vara ett subjekt som har formaga att uttrycka sin vilja och aven gor det.
Detta ir ett resultat av att "hans” véld gors om till ett problem om "hennes” vilja, d.v.s. ett
angrepp gentemot hennes kropp &r legitimt sa lange offret inte sjalv sétter gransen for
overgrepp genom motstand eller andra protester. Foljaktligen skapades en skyldighet for detta
subjekt — rattsskyddssubjektet — att uttrycka sin vilja, verbalt eller genom handling.®!

Jag menar att fokus pé “allvarlig ridsla” kommer leda till detsamma. Istillet for att utgd fran
fordvarens agerande sa gors offrets eventuella maende centralt. Offret ska ha kéant allvarlig
radsla for att havda sin rétt gentemot ett angrepp som motts av passivitet. Vad hande med
normal radsla? Lite radsla? Vilkas perspektiv &r relevanta for att bestdmma om hennes rédsla
kvalificeras som ett hinder for samlag? Och vad hande med fokus pa forévaren?

Domstolarna bedémde framst offrets uppgifter och beteende i prévningen av tvanget,
istdllet for att lagga vikt vid forévarens beteende i forhallande till offret.>? Andersson menar
ocksa att domstolarnas diskurser producerade en 6ppen — granslds — kropp hos
rattsskyddssubjektet. T.ex. talar domstolarna om att offret borde ha kunnat ropa pa hjalp eller
ta sig ifran platsen. Det var vidare av central betydelse hur offret uttryckte sin vilja samt att
forévaren kunnat uppfatta detta. Det saknade dock betydelse i diskursen om forévaren pa eget

initiativ tagit reda p& offrets vilja.>

6.2 Mannens viljeuttryck

Rumney och Hanley har i The mythology of male rape — Social attitudes and law enforcement
undersokt studenters attityder genom fiktiva fall. Manga studier visar att for att valdtaktsoffer
ska anses trovardig kravs att det finns synliga skador och att den utsatta gjort motstand.
Rumney och Hanley studie indikerar att detta stéallningstagande ar detsamma nar bade

51 Andersson, 2004, s. 234, 207-233.
52 Andersson, 2004, s. 235.
53 Andersson, 2004, s. 235.
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forovaren och offret &r man. Exempelvis tolkar en student in fakta som inte fanns fran borjan
for att underminera det manliga valdtaktsoffrets pastaende om att det inte fanns ett
samtycke.>* D4 studenterna diskuterade de fiktiva fallen hanvisade de ofta till lampligt
beteende, d.v.s. appropriate behaviour, och till egna erfarenheter och hur de hade agerat
sjdlva, d.v.s. “normalt” beteende.>® En av de fordomar som blev tydliga i diskurserna var den
att man inte umgas med andra méan om det inte ar faststallt att det som det ska socialiseras
kring dr en typisk “manlig” aktivitet, som t.ex. fotboll. Valdtéktsoffret forlorade dirav sin
trovardighet da en heterosexuell man skulle ha avhandlat detta i forvag. Alternativt var det en
forklaring till varfor den pastadda forovaren trott att det fanns ett samtycke, d.v.s. ett
homosexuellt offer skuldbelaggs, ifrdgasatts och misstankliggors (blameworthy).* En av
forklaringarna &r att straffratten och rattstillampningen influeras av samhallets definition av
en ’riktig” valdtakt och stereotyper. Detta kan dven kopplas till attityder angdende manlig
osérbarhet i forhallande till sexuell skada. En riktig man kan inte valdtas.>” Detta ar ett tydligt
tecken pa det som Conell betecknar hegemoni, d.v.s. mans inbdrdes ordning och

heteronormativitet.>®

6.3 Sexualitet

Forestéallningar om sexualitet kan vara en del av orsakerna till kommunikationsproblemen.
Kvinnors kroppar har framstallts som en reservoar for fortplantning med forestéllningen att
kvinnor styrs av naturen och har en mindre pockande sexualitet. Sexualitet har déarav varit
forbehallen mannen medan graviditet och amning varit det som blivit kvinnans frukt av
mannens sexualitet. Mannens sexualitet blir normen som fa ifrgasatter.® Kvinnans sexualitet
ses som en sérart och det ligger pa hennes ansvar att kommunicera eventuella avvikelser. Hon
har aven ansvar for tillgodoseendet av mannens sexuella behov, da hon anses vara tillganglig
om hon ej gor kvalificerat motstand. Vid manlig brottslighet ligger fokus pa kvinnor. | detta
ligger konstruktion av det manliga konet som alltid &r pa och maste avhdjas for att
“undkomma”. Det leder dven till ett osynliggérande av trakasserier man emellan (de bor ju

aldrig vilja avbdja).

% Mcglynn, Munro, 2010, s. 297-299.
5 Mcglynn, Munro 2010, s. 299.

% Mcglynn, Munro, 2010, s. 300-302.
5 Mcglynn, Munro, 2010, s. 302-303.
%8 Conell, 2003.

59 Lander m.fl., 2002, s. 35.
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/7 Analys

7.1 Diskursiv skillnad

Fragan ar da pa vilket satt bedémningen i passivitetsfallen kommer forandras nar rekvisitet
“hjdlplost tillstand” dndras till “sdrskilt utsatt situation”. | forarbetena har det tydliggjorts
att detta dven ska kunna omfatta passivitetsfallen och att det t.ex. inte torde kréavas lika
mycket i berusningsgrad. Sarskilt utsatt situation kommer dock kopplas till allvarlig radsla.
Huruvida hen upplevt allvarlig radsla kommer baseras pa en objektiv bedomning utifran
offrets perspektiv, d.v.s. det dr en bevisvarderingsfraga som avgors av domstolens ledaméter.
Lagéandringen ar ett steg i ratt riktning. Jag anser emellertid att den inte &r tillracklig
och att regeringen aterigen gir i samma “filla”, d.v.s. fokus kommer ligga pa kvinnans
beteende (eller mannens), da hennes eventuella radsla maste kvalificeras som allvarlig. Det
tyder fortfarande pa en kategorisering av vardiga offer vs ovardiga offer, vilka inte kommer
omfattas av valdtaktsparagrafen. Enligt mig &r ingen ett “offer”, utan manniskor blir utsatta
av forovare®. Lagstiftningen bor varken tillata att en manniska har makten att faststélla en
annans manniskas sexuella integritet®! eller i sig sjalv sitta etiketter pd manniskor®?. Det
synes nu vara sjalvklart att vi gatt vidare fran attityder som t.ex. ansag att valdtakt inom
aktenskapet ar ett "dktenskapsproblem” och inte bor tillatas inblandning av staten, d.v.s. det
ansags vara en privat angelagenhet. Fragan ar emellertid hur langt vi egentligen kommit?
Domstolens ledamoter ges makten att bestdmma huruvida kvinnan haft anledning att
k&nna/kénde allvarlig rddsla”, d.v.s. ar hon ett vardigt offer (arbar kvinna) som fortjanar ett
skydd. Om hon inte ar det, sa ar det en privat angelagenhet, méjligen har mannen varit lite
oschysst®. Resultatet &r att mannens agerande konstrueras som en konsekvens av att kvinnan
inte forsvarat/brytt sig om att forsvara sin sexuella integritet, vilket i sig ar motsagelsefullt da
overgreppet foregar reaktionen. Lagstiftningen stéller enligt mig ett krav pa individer att
freda sin sexuella integritet. | annat fall anses det inte vara ett dvergrepp pa den sexuella
integriteten. Detta kan enbart ursaktas om individen kant allvarlig radsla utifran en objektiv

beddmning. Vid passivitetsfallen &r handlingsnormen dérav inte riktad till gdrningsmannen,

80 som i andra sammanhang ocksé kan ha varit utsatta, eller inte.

61 Sdsom jag anser offerdiskurser gor.

52 Vilket sannolikt blir konsekvensen av allvarlig radsla-begransningen.
83 For att aterknyta till inledningen.
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utan till den utsatte. Sexuell integritet ar ett svart och diffust begrepp, men utgangspunkten
torde &nda vara att alla manniskor har sexuell integritet och att det inte r nagot som
individer® ska behova forsvara, d.v.s. det &r ett varde som alla har i egenskap av att vara en
manniska respektive en levande varelse. | fraga om den nya lagstiftningen sa forvantar jag
mig att det blir en viss skillnad i rattstillampningen, pa sa satt att lagre berusningsgrad kan
klassificeras som ’sdrskilt utsatt situation”, men fokusering pa offret (kvinnan) kommer
kvarstd. "Ren” passivitet, d.v.s. passivitet som inte kvalificeras som allvarlig ridsla innebéar

fortfarande ett "fripass”.

7.2 Konstruktionen av sexuell integritet och

kKriminalisering

Tydligt ar att en kvinnas och (sannolikt) “homosexuella” méns sexuella integritet kan
omkullkastas av “kommunikationsproblem” alternativt individens beteende (passivitet i detta
fall). Det framgar sakerligen att jag inte anser att dessa problem &r att harrora till
kommunikation®, utan &r en konsekvens av kdnsmaktshierarkin och heteronormativitet.
Passivitetsfallen &r ett bestdende och omfattande problem och skapar rattsotrygghet pa sa satt
att sexuell integritet inte &r en sjalvklarhet utan lamnas 6ppen for andras beddmningar och
varderingar. Oavsett kommunikationsproblem eller kénsmaktshierarki sa har samhéllet inte
kunnat l6sa detta och det finns inte ett fullgott skydd for de som blir utsatta, d.v.s. andra
mindre ingripande atgarder har inte férandrat situationen. Fragan ar da om beteendet typiskt
sett &r ordttmatigt i vart samhalle®®? Ja, det beror helt pd om man haller med Rolf Hillegren
eller inte. Ar det ouppfostrade man som behover tydligare kommunikation och eventuellt en
eller tva lektioner i vett och etikett? Har “normalmannen” en sexualitet likt en naturkraft som
endast kan stoppas med kvalificerat motstand, alternativt enbart kan forkastas om hen kant

allvarlig radsla?

7.2.1 Den manliga normens primat

Jag vill pasta att jakande svar pa ovan stallda fragor ar ett perspektiv som utgar fran den
manliga normen, d.v.s. forstaelsen av valdtakt och valdtaktslagstiftningen konstrueras utifran

det "manliga” perspektivet. Andra perspektiv (kvinnliga, hbt-perspektiv m.fl.) bortses fran.

8 Eller djur for den delen.
8 Sasom kognitiv forstaelse.
% Jfr ovan Herring och Dempsey.
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S& lange véldtaktsparagrafen inte likstaller alla som blir utsatta®’, s& utgar valdtaktsparagrafen
fran ett manligt perspektiv. Hanvisningar till sexualmoral ar ett resultat av en positivistisk
forstaelse av objektivitetsidealet®®, d.v.s. det manliga perspektivet osynliggors och
klassificeras sasom objektivt (neutralt, naturligt). Andra perspektiv klassificeras sasom
subjektivt, d.v.s. styrt av vérderingar och godtycke. Lagstiftaren ska inte blanda sig i privata
angelagenheter eller styras av sexualmoral. Problemet ar att da lagstiftaren utgar fran den
positivistiska forstaelsen och (omedvetet) den manliga normen sa ar det just det som
lagstiftaren gor. Istéllet bor samtliga perspektiv synliggoras (inklusive den manliga) och en

reglering bor sedan formuleras utifran skyddsintresset och utifran det samhalle vi vill ha®®.

7.2.2 Isarhallandets princip

Beteendet (d.v.s. att utfora ett samlag med en person som “reagerar” med passivitet) ar
typiskt sett orattmatigt i vart samhalle, under forutsattning att samhallet inkluderar, kvinnor,
hbt-personer m.fl. Det &r jag ganska saker pa att de flesta ar 6verens om, d.v.s. att samhallet
inkluderar alla. Jag ar ganska saker pa att vi som samhalle vill ga vidare fran
konsmaktfortryck och den heterosexuella matrisen, da detta konstruerar kvinnor och man som
motsatta positioner, ddr “riktiga” mén star hogst upp i hierarkin. Tydligen &r det tdmligen
radikalt att pasta att passivitet vanligen inte innebar samtycke/medgivande/lust. Jag ar helt i
samforstand med dem som menar att vad som dr “normalt” &r en svar och om inte oméjlig
uppgift att svara pa. Samtidigt baseras straffratten pa manga sadana avvagningar och for mig
ter det sig mer radikalt att utga fran att passivitet r ett samtycke, dé detta skapar en ’normal”
manlig sexualitet som kan ta i ansprak nagon annans sexuella integritet och férskonar
problematiken till "’kommunikationsproblem”, vars konsekvenser pa nagot konstigt sétt oftast
drabbar kvinnor. Det torde dven vara tamligen klart att allas sexualitetsdrift (om de har en
sadan) ar behovsstyrt. Behov uttrycks generellt genom aktivitet och inte passivitet.
Lagstiftningen uppratthaller ocksa den foraldrade synen pa kvinnor som battre
lampade att tolka emotioner, visa omsorg och att ta ansvar, da det ligger pa deras bord att
klart kommunicera sin vilja som sa latt kan missforstas av normalmannen. Det konstruerar
aven en passiv och tillganglig (sa lange inget motstand ges) kvinnlig sexualitet och en aktiv,
aggressiv manlig sexualitet. Jag vill likna detta med den fria marknaden dar fokus &r pa

kvinnan och antagandet att hon bor skydda sin dyrbara tillgang om hon ska anses ha sexuell

57 D.v.s. oavsett berusning eller kvalificerad radsla.
8Jfr ovan Moa Bladini.
%Alla lagar &r i grunden normer.
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integritet. Den fria marknaden ska inte kontrolleras med hjalp av statlig inblandning, utan
styrs av efterfragan som &r standigt aktiv, d.v.s. de “riktiga” minnen. Produkten &r den
kvinnliga sexualiteten. Brist pa intresse eller passivitet dr inte relevant, da ”samspelet” utgér
fran mannens behov av en tillganglig kropp. Alternativt har den ovetande mannen inte
kognitiv formaga att forsta, da hans pockande sexualitet ses som en naturkraft och det blir

upp till kvinnan att 16sa ”kommunikationsproblemet”.

7.2.3 ”"Ren” passivitet

| det fall vi inte vill ha ett samhalle som konstruerar sexualitet utefter den manliga normens
primat och isarhallandets princip, sa kan en valdtaktslagstiftning som forbjuder “ren”
passivitet hjdlpa dem med “kommunikationsproblem”, genom att lagstiftningen inte utgar
fran deras dvervaganden och perspektiv, utan ar en legitim handlingsnorm som alla maste
folja’. Jag tycker darav att valdtaktsbestammelse bor omfatta “ren” passivitet. Givetvis gar
det fortfarande att havda samtycke (da detta kan ges pa olika satt), men att havda
kommunikationsproblematik vid passivitet ar inte gangbart, da passivitet de facto innebér
bristen pa kommunikation och inte kommunikationsproblem. Det &r ocksa till fordel i det fall

man anser att samlag (eller liknande sexuell handling) ar en tvamans (eller flermans) -sport.

7.3 Objektivitetskravet

Jag anser inte att den nya lagstiftningen kommer leva upp till objektivitetskravet. Om
lagstiftaren utgar fran ett traditionellt positivistiskt objektivitetsideal sa kan det verka som
bade nuvarande och den nya lagstiftningen lever upp till detta krav, da det framstar som att
lagstiftaren hallit sig undan sexualmoral och subjektivitet. Jag anser dock inte att statlig
inblandning i fraga om passivitetsfallen ar detsamma som sexualmoral. Det finns en
skiljelinje mellan sexualmoral som begréansar (framst kvinnors) sexualitet och en rattssakerhet
som tillvaratar individers ratt till sin sexuella integritet och sjalvbestammanderétt. Detta blir
dock enbart tydligt om andra perspektiv an den manliga normen’* inbegrips. Endast d&
samtliga perspektiv avsléjas och problematiseras sa gar det att na ett arligt objektivitetsideal,
d.v.s. en medvetenhet om att det finns fallgropar i den ”rena” juridiken. Givetvis ska lagen
inte formuleras utifran godtyckliga stallningstaganden, men vi bor ocksa ha i atanke att all

reglering baseras pa normer. Hur enkelt det dn ter sig, sa ar det slutligen den manskliga

70 Satillvida att man inte stravar efter att vara kriminell.
"L Vilken ligger inbaddad i det positivistiska objektivitetsidealet.
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faktorn som avgor vad lagen inbegriper, d.v.s. méanniskan tolkar lagen. Avgdrande for lagens
utformning torde vara syftet med lagen, vilket foljer det vi 6nskar for vart samhélle’2. ”En
sarskilt utsatt situation” och “allvarlig rdadsla” dr enligt mig fortfarande handlingsnormer som
riktar sig till offret och “kvinnan”. Detta tillgodoser inte kvinnans sexuella integritet eller
sjalvbestimmanderitt, da lagstiftningen enbart skyddar den “arbara kvinnan”, d.v.s. om du
inte gor kladsamt motstand, har varit timligen begransad att géra motstand p.g.a. berusning
alternativt bedéms ha befunnit dig i ett tillstand av allvarlig radsla sa ar det fritt fram. Detta &r
dock sexualmoral. Vad hande med normal radsla? Lite radsla? Vad hande med att utnyttja en
sjalvdestruktiv och redan utsatt ménniska? Vad hande med en likgiltig ménniska? Har dessa
avsagt sig/forlorat sin sexuella integritet? Givetvis skulle aven uppsat till de aktuella
situationerna kravas, men kommunikationsproblem kan inte havdas i férhallande till det
objektiva rekvisitet. Huruvida detta bor atgardas med en samtyckesreglering, alternativt med
en annan formulering som ocksa tar hansyn till passivitetsfallen och andra situationer

overlater jag till ndgon annan att besvara.

2 Samhallssynen.
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Bilaga A

Antalet anmailda sexualbrott de senaste tio Aren

£0 0aa
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5 000 20032012
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2003 2005 2007 £009 201
Killa: Bra, 2013

Fakta

16 900 sexualbrott polisanmaldes (2012)
98 procent av dem som misstanks for sexualbrott ar man (2010)
26 procent av sexualbrotten sker i offrets eller garningspersonens hem (2008)

http://www.bra.se/bra/brott--statistik/valdtakt-och-sexualbrott.html
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