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”Sverige behover inga apartheidlagar, det behdvs inga lagar som tvingar invandrarna
att bo pa vissa stéllen. Det ar ju d4nda sa att alla svartskallar bor for sig, s& det blir
dnda sa som det var i Sydafrika. Forstar du mannen, s man kan ju sdga att Hammar-
kullen eller Hjéllbo dr som Gdoteborg Soweto... men det finns en skillnad- vi har ingen
Mandela”. 1

! Lidskog, Rolf och Deniz, Fuat. Mangkulturalism: socialt fenomen och politisk utmaning s.76
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Abstrakt

Januari 2009 publicerade Centrum for Asymmetriska Hot och Terrorismstudier (CATS)
vid forsvarshogskolan i Stockholm rapporten “Hot mot demokrati och viardegrund- en
lagesbild frin Malmé™. Syftet med min uppsats dr vad for slags kunskap rapporten hjal-
per till att skapa och formedla gidllande ménniskorna i Rosengard. Detta ska jag gora
genom att analysera rapporten ur tva perspektiv. Det forsta ér att undersoka om det gors
en uppdelning i form av ”vi och dem” i rapporten och det andra &r att underséka repre-
sentationen i rapporten och undersoka vem det dr som representerar studieféremalen 1
den. En annan viktigt friga att undersdka dr vad den hér typen av kunskap kan leda till
gillande manniskorna pa Rosengard.

Utifrdn min analys och undersokning av vad kunskapen kan leda till, kommer
jag fram till att rapporten har en Vi och dem” uppdelning och att representationen 1
rapporten inte dr rattvis enligt min teori. Dessa kunskaper som skapas bidrar till pro-

blemen (bland annat segregation och utanforskap) som tycks existera pa Rosengard.

Nyckelord: ”Vi och dem”, representation, kunskap, segregation, generalisering och

”Subaltern”
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Abstract

In January 2009 the center for Asymmetric threats and Terrorism Studies (CATS)
at the national defence college in Stockholm, published a report called “Hot mot
demokrati och vdrdegrund- en ldgesbild fran Malmo”. The purpose of my essay is
to understand what kind of knowledge the report creates about people living in
Rosengard (referred to a suburb in Malmag). In order to understand this, I will ana-
lyze the report from two perspectives. Firstly I will examine if there is a divided
”us and them” vision in the report and secondly I will examine who represents the
people living in Rosengérd in the report. Another important question is that what
the created knowledge can lead to regarding the people living in Rosengérd.

Based on my analysis of the reports implications, I come to the statement
that the report has a divided “us and them” vision and that the representation is
not fair according to my theory. This created knowledge, contributes to the pro-

blems (segregation and isolation) which seem to exist in Rosengard.

Keywords: Vi och dem”, representation, kunskap, segregation, generalisering and

”Subaltern”
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1 Inledning

Nar vi talar eller skriver om nigot anviander vi ord och olika beskrivningar som forkla-
rar det vi talar om. De ord och beskrivningar vi anvinder for dndamalet utgdr tillsam-
mans en beskrivning. Véra beskrivningar paverkas av en diskurs som ar en struktur av
kunskap och makt som styr hur vi agerar och ser pa virlden.” P4 grund av diskursen
anvinder vi ord och beskrivningar som passar in i den beskrivningen som vi sjélva
tycks acceptera. Pa sa sitt skapar diskurser vara asikter och var verklighet av vérlden.
Dessa diskurser paverkar dven vart sétt att beskriva och tala om varandra. Det ar alltsa
tack vare de sociala forhdllanden som finns 1 samhéllet som vi tycker och tianker pé ett
visst sitt om olika saker.’

Hur diskurser paverkar vért forhdllningssatt till verkligheten kan studeras i olika
sammanhang. Mitt intresse har alltid kretsat kring Sveriges mangkulturella samhélle och
vilka utmaningar samhéllet har eftersom det finns s& ménga olika kulturer som samexi-
sterar. Det mangkulturella Sverige beror pd invandringen till landet som har skett 1 flera
decennier.* Nér ménniskor flyttar tar de med sig sina levnadssitt (kultur, normer, vérde-
ringar) och nir olika kulturer méts maste alla anpassa sig till denna nya situation.”’

Ett exempel pd en utmaning &r rapporten “Hot mot demokrati och vdrdegrund- en
lagesbild frdn Malmo™ som publicerades den 28 januari 2009 av Centrum for Asymmet-
riska Hot och Terrorismstudier (CATS) vid forsvarshdgskolan i Stockholm.® Rapporten

skrevs pa en begéran av regeringen och syftade till att “genomfora en kunskapsoversikt

* Bergstrom, Goran, Boréus, Kristina (red), Textens mening och makt : metodbok i samhillsvetenskaplig text- och diskursanalys,
2005, 5.326

* Lidskog, Rolf och Deniz, Fuat. Mangkulturalism: socialt fenomen och politisk utmaning, 2009, s.11.

* Ibid 5.80 och Andersson, Dan-Erik, Modée, Johan (red.), Minskliga réttigheter och religion, 2011, s.80.

¢ »Hot mot demokrati och virdegrund- en ligesbild frin Malmd”, Magnus Ranstorp, Josefin Dos Santos, Centrum for Asymmetriska
Hot och TerrorismStudier (CATS), Forsvarshogskolan, 2009.
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om forebyggande insatser mot véldsbejakande extremism och radikalisering.”” Rappor-
ten hade 1 uppgift att analysera utvecklingen av antidemokratiska krafter i det svenska
samhillet och pé sé sétt f4 kunskaper om hur man kan motverka hot mot demokratin.®
Forfattarna till rapporten valde att gora en kvalitativ undersdkning med intervjuer som
metod. Det var dessa intervjuer som lag till grund for analysen av situationen pad Rosen-
gard.” Intervjuerna gjordes med 30 olika personer fran polisen, skolforvaltningen och
socialférvaltningen for att fa ett tydligt underlag till rapporten.'®

Vad jag ska undersoka ar vilken kunskap som rapporten hjélper till att skapa och

formedla. Den analysen dr sedan en grund for en reflektion kring vilka faktiska konse-

kvenser den kunskapen om Rosengard kan ha for minniskorna som bor dér.

1.1 Tidigare forskning

Tidigare har det forskats ganska mycket om Rosengérd i bocker och i1 uppsatser. Jag
kommer beskriva ett antal som &r relevanta for min uppsats. Jag kommer beskriva dem
kort, vad de har bidragit till forskningen kring Rosengérd och dérefter diskutera hur min
forskning skiljer sig fran deras arbete.

Den ndrmaste uppsatsen till min ”Vi och de andra-En postkolonial studie av Ro-
sengardsrapporten och debattartiklar”. Av Hillevi House. I sin uppsats forskar hon kring
vad det finns for idéer rorande den allménna diskussionen om “invandrare”, “svenskar”
och segregerade omraden sisom Rosengérd i Malmé. '' Forfattaren forsoker med sin
uppsats visa att det finns en uppdelning mellan vi och dem i rapporten. Darefter under-

soker hon om samma uppdelning finns i andra kontexter d& hon véljer att analysera

olika debattartiklar fran olika dagstidningar som fokuserar pd segregationsproblemati-

7 Ibid, s.3.

¥ Ibid, s.3-4.

? Ibid, 5.19-22. Svaren pa intervjufrdgorna finns pa dessa sidor.

" Ibid, s.4.

" Hillevi House, Vi och de andra- En postkolonial studie av Rosengérdsrapporten och debattartiklar”, 2009, Lunds Universitet
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ken. Hon anvinder diskursanalysen for att undersoka pa vilket séitt invandrare presente-
ras 1 olika sammanhang. Hon tilldimpar kunskapen hon far fram i en annan kontext och
fokuserar pé eventuella skillnader och likheter mellan rapportens diskurs och diskursen 1
diverse nyhetsartiklar. Teorier som anvinds 1 denna uppsats ar: postkolonialism; integ-
ration och kultur; hierarkiska véarldsbilder och intersektionalitet.

En annan uppsats som forskar kring Rosengard ar Ellen Albertsdottir och Tara
Moshizis uppsats "Blattar i blaskan- En postkolonial studie av bilden av De Andra 1
sydsvenskan". Uppsatsen fokuserar pd och undersdker bilden av invandrare (icke-
etniska svenskar) 1 sydsvenskans lokala nyheter med ett postkolonialt perspektiv genom
en diskursanalys. Forfattarna skriver att invandrarna blir alltid De Andra som standigt
visas 1 sydsvenskan genom att skildras som annorlunda fran den svenska normen. For-
fattarna kommer fram till att de beskrivs ofta som icke-jdmstillda, passiva, offer och
uppstar alltid i problematiska sammanhang.'” Uppsatsen underséker hur icke-etniska
svenskar framstélls i offentliga sammanhang. I detta fall &r exemplen och utgangspunk-
ten sydsvenskan. Dérefter ger forfattarna forslag pa hur man kan jobba for att &ndra den
produktionen och synen pa icke-etniska svenskar i bland annat artiklarna.

Uppsatserna har bada visat att séttet att beskriva manniskor med utlindskt bakgrund
skiljer sig frdn beskrivningar av etniska svenskar. Rapporten var utgangspunkten for
bada uppsatserna och sedan undersoktes nyhetsartiklar for att undersoka om samma
kunskap formedlas dar. Bdda kommer fram till att midnniskorna frdn Rosengard skiljs
frdn resten av samhillet 1 rapporten sdvél som i nyhetsartiklarna. Deras uppsatser &r
intressanta eftersom det Gppnar upp for diskussioner om varfér Rosengérdsborna besk-
rivs pa det viset.

Per- Markku Ristilammi tar upp den historiska bakgrunden till uppkomsten av Ro-
sengérd 1 sin doktorsavhandling ”Rosengérd och den svarta poesin”. Han menar att syf-
tet med byggandet av Rosengard inte gav resultat och det gav en annorlunda effekt &n

forvantad. Redan fran borjan visades tecken pa dagens problem som segregation, utan-

12 Ellen Albertsdottir, Tara Moshizi, ”Blattar i blaskan- En postkolonial studie av bilden av de Andra i Sydsvenskan”, 2005, Lunds
Universitet
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forskap och tillbakadragna méanniskor. Han menar att det var pa det sittet som bland
annat dessa manniskor borjade forknippas med arbetsloshet, hogt socialhjdlp beroende
och hog brottslighet. Detta skapade en grins mellan Rosengard och resten av samhillet.
Han menar pé att det var osdkerheten infor dem olika kulturerna bland etniska svenskar
som skapade ett avstdnd mellan minniskorna som bodde pad Rosengard och resten av
samhdllet. Generaliseringar och dven okunskap bidrog till utvecklingen av problemet.
Pé sa sitt utvecklades en uppdelning och ett avstand mellan de olika omradena. Bristfal-
lig introduktion gjorde att icke- etnisk svenskarna holl sig undan ifran integrationsmaj-
ligheter menar han."

De tva uppsatserna och min uppsats har rapporten som sin utgdngspunkt da vi
analyserar den utifrdn véra valda teorier. Vad vi sedan anvinder vara resultat till &r det
som skiljer oss at. Vad min uppsats gér som dr nigot nytt dr att den forst och framst
undersdker en annan viktigt frdga 1 rapporten: Rosengérdsbornas representation i rap-
porten. Jag kommer utgd ifran Gayatri Spivaks perspektiv om the Subaltern” (de un-
derldgsna) som hon menar séllan far mojligheten att representera sig sjélva, utan 1 stéllet
maste representeras av andra. Hennes perspektiv kring representationsfrdgan anvénder
jag for att reflektera 6ver Rosengardsbornas representation i rapporten. Det dr nagot
som ingen har berort och diskuterat kring. Vem é&r det egentligen som representerar Ro-
sengérd 1 rapporten och pé vilket sétt representeras de? En analys av den fragan skapar
nya fragor och utvecklar forskningen 1 riktning mot en béttre forstaelse av problemen.

Mot bakgrund av den analysen av rapporten reflekterar jag sedan kring hur kun-
skapen- som rapporten bidrar att skapa- kan pdverka ménniskorna som bor pa Rosen-
gard. Jag reflekterar kring hur kunskapen sétter spar i deras vardag och vilken betydelse
rapporten kan komma att ha for dessa méanniskors mojligheter inom karriér, utbildning
och utveckling. Aven denna friga ir viktigt eftersom det hjilper oss att se hur allt i
samhdllet hinger samman och kan péverkas av varandra. Vad min uppsats bidrar med

och gor ar att den stéller nya fragor till rapporten och griaver djupare i kunskapen som

"3 Ristilammi, Per- Markku, Rosengérd och den svarta poesin: en studie av modern annorlundahet. Stockholm; B. Ostlings bokforl.
Symposion, 1994
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skapas om Rosengérdsborna och hur den pa ett faktiskt sdtt paverkar dem. Det finns
heller ingen forskning kring just hur kunskapen- som skapas om Rosengardsborna i

rapporten- faktiskt kan paverka méanniskorna pa Rosengard.

1.2 Avgransning

Jag har valt att analysera fyra centrala passager 1 rapporten, som alla har béring pa de
frigor som jag har valt att koncentrera mig pd i min uppsats. Resten av rapporten sam-
manfattas véldigt kort sa att ldsaren far en bild av rapporten och vad den innehéller.
Rapporten jamfor Sverige med Danmark och Nederldnderna for att forsoka hitta even-
tuella monster gillande antidemokratiska krafter i samhéllet. I rapporten ges det dven
forslag till atgidrder som enligt respondenterna dr nédvéindiga for att kunna forbéttra
situationen 1 Rosengard. Dessa delar har inte ndgon roll 1 min uppsats och kommer dér-
for inte att beskrivas.

Rapporten blev bem6tt med mycket kritik. Exempelvis kritiserades det att det drogs
for stora slutsatser pa ett for klent underlag “namligen trettio intervjuer med framst per-
sonal inom polisen, skolan och socialférvaltningen.”'* Det kritiserades dven att rappor-
tens killmaterial forstordes. Da rapporten skrevs pa en begéran av regeringen dr det
sarskild viktigt att kunna granska rapportens vetenskaplighet. Men det gér inte eftersom
kéllmaterialet har forstorts.”” Kritiken har ingen stérre roll i min uppsats forutom att
kanske pa en personlig niva undersoka om jag ocksd kommer fram till samma saker.
Kritiken dr véldigt intressanta och det vore darfor intressant att undersdoka dem 1 uppsat-

sen. Men det hade blivit en helt annan uppsats med en annan karaktir och utgangspunkt.

14 Ho606k, Lovisa, ”Slutsatserna- och kritiken som f6ljde”, Sydsvenskan, 2009.
15 Andersson, Gunnar, Johansson, Britt-Marie, Karlsson, Magnus, Persson, Anders, ”Nicander och
Ranstorp okunniga om sociologisk metod”, Sydsvenskan, 2009.
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1.3 Syfte och fragestillningar

Den grundlaggande fragestéllningen for min uppsats dr vad for slags kunskap rapporten
hjélper till att skapa och férmedla gidllande manniskorna i Rosengard. Vad som &r vik-
tigt for mig da ar hur ménniskorna i Rosengérd framstills 1 rapporten. Vad jag dérfor
vill belysa med min uppsats dr framforallt hur ménniskorna pd Rosengard beskrivs 1
rapporten och vem det dr som beskriver dem. Den forsta delen koncentreras pa rappor-
ten, dess upplidgg och vad den féormedlar. Den ger grunden till den andra delen som
istillet fokuserar pa att anvdnda kunskapen- som rapporten skapar och formedlar- 1
praktiken och som reflekterar 6ver hur diskursen 1 rapporten kan paverka Rosengards-
borna. Detta for att undersoka vad den hir typen av kunskap kan leda till géllande méan-

niskorna pa Rosengard.

Frdgestdllning:
- Vad ér det for kunskap om Rosengérd som rapporten hjélper till att skapa?
- Vad kan den hir typen av kunskap leda till, gdllande minniskorna pd Rosen-

gard?

12
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2 Metod och Material

I detta avsnitt forklarar jag metoden som jag anvinder for att uppfolja syftet och déref-

ter beskriver jag det material som anvénds 1 uppsatsen.

2.1 Diskursanalys

En diskursanalys analyserar forhallandet mellan spriket och det man skriver om.'® Det
centrala for diskurser dr vad det dr som paverkar det sittet vi skriver pa. Det ar alltsé hur
vi anvéinder spraket som &r det viktiga i en diskursanalys och det intressanta &r att sprak
aldrig anvinds pa ett neutralt och objektivt sitt for att kommunicera. !’ Vira &sikter och
attityder paverkas av allt runt om kring oss. Av véart umginge, av media, av det sociala
sammanhanget och dven av det omrade vi bor pa."®

Nar vi sedan skriver eller talar om nigot skapar vi kunskap om det vi talar om. Dé
skapar vi en verklighet av det vi beskriver med hjélp av den kunskapen som skapas."”
Det diskursanalysen gor dr att den fokuserar pa hur olika ménniskor tolkar och produce-
rar olika versioner av verkligheten och sedan hur dessa versioner etableras i vardagen
som faktiska och objektiva.”’ Vad som bestimmer vad for kunskap som skapas ar de
ord och beskrivningar vi anvinder for att beskriva nagot. Aven detta ér en reflex av hur
vi tdnker om en viss sak och vad som anses vara normalt enligt oss sjdlva. Darfor skri-

ver vi och beskriver andra utifrdn oss sjidlva (véra egna virderingar, normer och kul-

16 Sparrman, Hanna, 2009, s.14
17 Bergstrom, Géram, Boréus, Kristina (red.), 2005, s.326

'® Ibid
19 Sparrman, Hanna, 2009, s.14-15
* Tbid
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tur).?! Med analyser av sprakets konstruerade roll kan man synliggora hur vardagen och
samhillet presenteras genom spraket.”? Det ér precis det jag ska forsoka gora i min upp-
sats. Jag vill undersoka vilken kunskap rapporten skapar.

I min uppsats analyserar jag rapporten om Rosengard och finner en diskursanalys
passande eftersom jag intresserar mig av vad for kunskap som rapporten skapar. For att
komma fram till kunskapen undersoker jag vilka ord som forfattaren viljer att beskriva
Rosengard och ménniskorna som bor dir med. Det dr alltséd diskursen i rapporten som
med sin version av verkligheten formar nagon slags verklighet av Rosengéard. Detta
skapar i sin tur en viss kunskap om omradet.” Det 4r just sadan kunskap som bygger
upp och formar var verklighetsuppfattning som péaverkas av allt 1 var omgivning. Den
kunskapen skapar vér version av verkligheten.

Detta ska jag gora genom att fokusera pa ord och attribut som anvinds 1 olika be-
skrivningar. For att ge ett exempel sa dr det forfattarna till rapporten som har med deras
uppfattningar om Rosengard skrivit rapporten. De har skrivit rapporten utifrdn det per-
spektiv de har fatt av omradet och det sociala sammanhanget. Lasarna far en uppfattning
av Rosengard utan att de sjédlva skulle behdva befinna sig 1 omradet och prata med mén-
niskorna som bor dir. Rapporten blir alltsd ldsarnas verklighet av Rosengard med hjilp
av textens innehall och kunskapen som skapas med hjilp av innehéllet.

Det perspektivet tillimpar jag pa rapporten som jag ska analysera. Fragor som
vicks kring rapportens diskurs dr hur Rosengard och manniskorna som bor dér beskrivs
med vilka ord och vem det dr som beskriver och representerar dem nér det skrivs om
dem 1 rapporten. Med detta kommer jag 1 min uppsats ldgga vikt vid hur man uttrycker
sig 1 rapporten, vilka ord man anvinder vid olika beskrivningar.

Hur jag kommer att anvinda mig av diskursanalysen dr att jag koncentrerar mig pa
den kunskap som rapporten hjilper till att skapa. Vilken kunskap hjélper rapporten att

skapa gillande ménniskorna pad Rosengard? For att komma fram till detta fokuserar jag

21 Bergstrom, Géram, Boréus, Kristina (red.), 2005, s.311-312

Sparrman, Anna, 2009, s.19
s Bergstrom, Géram, Boréus, Kristina (red.), 2005, s.311
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pa och analyserar vilka ord och beskrivningar som anviands for att beskriva Rosen-
gardsborna. Darefter forsoker jag reflektera 6ver hur den kunskapen kan paverka mén-
niskorna pad Rosengérd. Diskursens roll i min analys har alltsa att géra med vilken kun-
skap om  Rosengird som det skapas med hjdlp av  rapporten.

Jag ér vdl medveten om att anvandningen av diskursanalyser innebdr att jag accep-
terar att verkligheten dr skapad och att sanningen kan vara olika for olika personer. Pro-
blematiken kring detta blir hur jag sjalv forhédller mig kring den verklighet och sanning
som jag som forskare skapar med min uppsats och att min uppsats skapar den ritta san-
ningen. Det viktigaste med diskursanalyser dr att vara medveten om att det resultat man

far fram och det kunskap man skapar endast &r en uppfattning kring detta fall.

2.2 Material

Mitt priméra material dr rapporten skriven av Magnus Ranstorp och Josefine Dos San-
tos under namnet ”Hot mot demokrati och vdrdegrund- en ldgesbild frdn Malmo”. Jag
har analyserat fyra citat ur rapporten som presenteras i analysen. Dessa citat har valts
eftersom dem ar relevanta for uppsatsens tematik och har baring pa fragor som jag bear-
betar 1 min uppsats. De dr dven representativa for den kunskapen rapporten hjélper till
och skapar. Deras relevans och vad de formedlar kommer redovisas lite ldngre fram 1
uppsatsen.

I avsnittet dér jag behandlar tidigare forskning kring &mnet har jag anvédnt mig av
tva uppsatser. Den forsta dr Hillevy Houses uppsats och den andra ar Ellen Albertsdottir
och Tara Moshizis uppsats.

Den andra delen som handlar om att séitta problemet i praktiken har jag anvént olika
bocker for att besvara den fragestdllningen. Den forsta boken heter “Mangkultural-
ismens utmaningar” skriven av Hans Ingvar Roth. Boken gér frdmst igenom vilka pro-
blem ett samhélle har som innehaller olika kulturer som ska samexistera. Forfattaren tar

upp globaliseringen som en stor anledning till invandringen som bade har positiva och
15
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negativa foljder. Han menar att virlden har blivit mindre men samtidigt storre och det
gar inte att bara rikta in sig pa lokala och nationella fragestdllningar. I dagens samhille
behovs det att man har kunskap om overallt 1 viarlden, om alla kulturer och olika sorts
maéanniskor. Boken tar dven upp det ansvar olika myndigheter, organisationer och vi
manniskor har gentemot dem méanniskor som har invandrat till Sverige for olika anled-
ningar, for deras integration och vdlméende i deras nya land. Han fokuserar pa frdgor
kring etniska konflikter, migrationsvagor och kulturméten. Jag har anvént tva andra
bocker som utgar ifrdn samma tema och bearbetar méngkulturalismens olika sidor.

Jag har anvéant dessa bocker for att kunna fa en bra och mangsidig bild av méngkul-
turalismen 1 Sverige med dess olika aspekter. Bockerna dr ”Hur mycket mangfald tél
demokratin?” skriven av Andreas Johansson Heind och “Méngkulturalism: socialt fe-
nomen och politisk utmaning” skriven av Rolf Lidskog och Fuat Deniz.

Den fjarde boken dr "Rosengard 1 medieskugga: Om medier som medel och hinder
for integration” skriven av Lasse Sandstrom. Boken tar framst upp hur utvecklingen pa
Rosengard har varit och dérefter beskrivs hur invandrare allmént upplevs i Sverige och
varfor dem kan komma att ses annorlunda. En stor vikt 1dggs pa hur Sydsvenskan under
ett decennium fran 1993 drev en ménadstidning som hette tidningen Rosengard. Sand-
strom utvecklar detta och gar in pd de etablerade medierna och beskriver deras sétt att
skriva om Rosengard utan ndgon faktiskt kunskap om omradet. Det ar just okunskapen
som han driver som sin huvudpoidng. Han menar att det dr dér det brister och dven dér
16sningen finns.

Den femte boken dr Masoud Kamalis ”Varken familjen eller samhallet” dar forfat-
taren forsoker komma at “invandrarungdomars” attityder till det svenska samhillet och
kulturen. Han undersdker hur mycket samhéllet och fordldrarna paverkar ungdomarnas
asikter och om det verkligen dr deras egna uppfattningar om samhéllet.

Jag har dven haft anvindning av tvi av ”Statens Offentliga Utredningar” som be-
handlar &mnen som integration, segregation och strukturell diskriminering. Dessa utred-
ningar forsoker komma &t det som har kommit att kallas for det “misslyckade integrat-
ionspolitiken” och forsoker forklara vad det dr som har lett till dagens situation och pa

viagen behandlar dem @mnen och perspektiv som har péverkat integrationsprocessen i
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samhdllet. Utredningarna ar inte akademisk litteratur utan snarare i samma genre som
Rosengardsrapporten och &dr en utredning som regeringen gav i uppgift till forfattarna.
Utredningarna har inte sa stor roll i uppsatsen utan agerar framst som sidokéllor som

refereras till, ett fatal ganger.

2.3 Kallkritik

Nar man skriver uppsats och forskar kring ett &mne véljer man vart man soker sin in-
formation ifrdn och péd det sdttet kan man alltid kritiseras att man redan fran borjan
vinklar sin uppsats at en riktning. Detta dr nddvéndigt eftersom man maste avgriansa sig
sé att man verkligen gr pa det djupa med nagra fa perspektiv. Men det kan man kom-
pensera genom att undersoka olika perspektiv med sitt valda material sd att tolkningen
inte blir ensidig. Mitt val av utgangspunkter och material baseras 1 mitt tidigare intresse
kring dmnet och vill darfor tillimpa dem pa rapporten for att undersdka rapporten uti-
frdn dem perspektiven.

I mitt material har jag endast anvint en bok som handlar om Rosengérd. Resten av
bockerna behandlar méngkulturalismen 1 Sverige och utmaningarna som foljer med.
Dessa bocker handlar specifikt inte om Rosengard men dem tar upp problemomraden
som finns kring kunskapen kring Rosengérd (och liknande omraden) och vad den kun-
skapen kan leda till. Bockerna kompletterar min uppsats eftersom dem tar upp proble-
matiken som finns kring rapporten i det verkliga livet dd@ dem beskriver olika problem
som uppstar 1 ett mangkulturellt samhélle som Sverige.

Aven dem statliga utredningarna berdr och behandlar dem dmnen som jag finner re-
levant for min uppsats. Jag anser att dessa problemomraden ar applicerbara pa proble-
matiken som jag behandlar i min uppsats och &r darfor relevanta och anvinds i den
andra delen av uppsatsen som behandlar vad den kunskap- som rapporten hjélper till att

skapa- kan leda till da jag sdtter kunskapen 1 praktik.
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3 Teori

I detta avsnitt beskriver jag de tva perspektiv som jag ska anvdnda som teoretisk verk-

tyg fOr att analysera rapportens valda citat (som presenteras i analysen).

3.1 Vi och dem

Edward Said &dr en av manga personer som har forskat kring konceptet ’vi och dem”. |
sin bok ifragasdtter Edward Said forvrangningen av den icke visterldndska varlden som
har blivit ett monster. Han kommer in pa relationen mellan véstvirlden och det icke
vasterldndska vérlden och beskriver det som européer och amerikaner traditionellt be-
tecknar som Orientalism. Han sjdlv har inte skapat begreppet utan det ar begrepp som
har skapats av mellandsternspecialister i Europa och Nordamerika. >* Said menar att
Orientalismen &r ett resultat av osjdlvkritisk granskning av sig sjdlva. Han skriver att
”Orientalism was ultimately a political vision of reality whose structure promoted the
difference between the familiar (Europé, West, us”) and the strange (the Orient, the
East, “them”)”.”> Vad Said forsdker gora i sin bok &r att pa ett kritiskt sétt forklara vist-
varldens forhédllningssétt mot allt som inte ar véstvérlden.

Jag anser att hans forhdllningsétt och det han kommer fram till 4r relevant f6r rappor-
tens forstaelse. Dérfor anvinder jag hans bok “Orientalism” (1978) “°som en utgéngs-

punkt for att skapa min teori som jag sedan véljer att analysera citaten utifran.

2 Singh, Amardeep, ”An Introduction to Edward Said, Orientalism, and Postcolonial
Literary Studies”, Lehigh University, 2004.
25 .
Tbid
2 Jag har anvént en dversittning av Edward Saids bok: Said, Edward,W; dverséttning: Sjostrom, Hans O ; férord: Kahle, Sigrid.
Orientalism., 1993.
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Edward Said skriver att européerna kom i1 kontakt med de andra delarna av viarlden
(bland annat mellandstern) som var mindre utvecklade under kolonialismen. Han menar
att redan frdn den tiden borjade det som vi idag kallar for en ”’vi och dem” -uppdelning.
Da handlade det mer om den vita mot den svarta, dst mot vést, de civiliserade mot dem
ociviliserade. Det viktigaste har &r att européerna delade upp virlden i tva delar genom
en konstgjord grins som de sjilva skapade. *’ Detta skedde genom att definiera ménni-
skor som inte var lika dem pa andra sétt dn sig sjdlva. Olikheterna pa kulturerna gjorde
att kulturerna stilldes mot varandra och inte bredvid varandra. P4 sa sitt skiljde de sig
ifran andra kulturer genom att definiera bade sig sjdlva nér de andra kulturerna definie-
rades. Det viktigaste hdr dr att det var européerna, de vita som blev de Overldgsna ef-
tersom det var de som fick makten. Det var deras kultur som var den bésta. Pa det séttet
blev allt som hade med européerna att géra det normala, positiva och allt skulle vara
enligt deras uppfattning.”® De definierade andra ménniskor och kulturer utifrén sina
egna matt. Pa det sittet skapades stereotyper, fordomar och till slut var det européerna
som talade bade for sig sjilva och for dem som inte var européer.”’

Detta perspektiv om Vi och dem” vill jag tilldpa pa rapporten for att undersoka pa
vilket sdtt den typen av uppdelningen syns i rapporten. Said forklarar vi och dem” be-
greppet betydligt djupare da han har skrivit en hel bok om det. Jag har skapat en teori
utifran hans bok som motsvarar det jag ska analysera.

Jag kommer att utifrdn Saids perspektiv undersoka om rapporten skiljer pd minni-
skorna som bor i samma samhille i form av ”vi och dem”. Finns den kunskapen som
Said beskriver 1 sin teori 1 rapportens framstillning av Rosengérdsborna?

Ett “vi och dem” perspektiv har en stor betydelse pa hur man ser pd méanniskor som
inte lever och tanker pd samma sdtt som en sjdlv. Vi ménniskor har olika sitt att se pa

vad som klassas som normalt, d& vi dr uppfostrade pd olika sitt och med olika kul-

*'Said, Edward, W; oversittning: Sjostrom, Hans O; forord: Kahle, Sigrid. Orientalism. 1993, s. 9 och 45
*Ibid, 5.3
? Ibid s.5
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turer.”® Nar man tinker i “vi och dem” termer skapar man ett avstind mellan ménni-
skorna menar Said. Det som rdknas som “vi” eller “var” ar automatisk det som ar ratt,
vanligt och kanske normalt. Allt annat som da blir ovanligt och fel blir i sin tur “de” och
“deras”.’! Det blir alltsa “vi” som definierar oss sjilva och dven “de andra” vilket vil-
digt snabbt skapar ett problem. “Vi” analyserar, domer, ser pd “de andra” utifran vért
eget tankesitt, var egen kultur. Jag kommer att fokusera pa ord som beskriver Rosen-
gardsborna 1 rapporten. Bland annat ord som frustration, ilska, dngest, rddsla och hopp-

l16shet. Det jag vill undersoka dr om och pa vilket sétt detta speglas i rapporten.

3.2 Representation

Ett annat viktigt perspektiv som jag vill lyfta fram &r representationen i rapporten. Vilka
ar det som talar om Rosengérd? Det ar alltsa frigan om vilka ménniskor som represente-
rar Rosengard 1 rapporten eftersom rapporten studerar just dem. For att analysera rap-
porten ur det perspektivet har jag valt Gayatri Spivaks text “Can the Subaltern®” speak?”
(1988) **som utgéngspunkt och anvinder hennes studie for att analysera representation-
en i rapporten.

I sin text foresprakar Spivak att gora plats for “dem andra” att existera. Hon menar
inte att ’the Subaltern” inte forsoker tala utan snarare att de inte uppnar den nivén i dia-
logen for att fa ordet. Hon menar ocksa att genom att ndgon annan representerar studie-
foremalet, gar man emot dem eftersom man inte ger dem utrymmet for att tala och bli

hord. >

3 Ibid

> Ibid

32 Begreppet “Subaltern” anvinds av Gayatri Spivak dir hon beskriver dem underligsna med “the Subaltern” nir det giller de olika
minoritetsgrupper som inte far mojligheten (makten) att tala om sig och representera sig sjdlva. Denna méjlighet tas ifran minorite-
ten ndr dem istéllet representerar av majoritetsbefolkningen.

 Spivak, Chakravorty Gayatri; Nelson C, Grossberg L (eds), ”Can the Subaltern speak?”, Marxism and the Interpretation of Cul-
ture, Macmillan Education: Basingstoke, 1988.

3 Kilburn, Michael, “Glossary of Key Terms in the Work of Gayatri Chakravorty
Spivak”, 1996.

20

v
a

oo’
N

HUMAN

RIGHTS
STUDIES

LUND UNIVERSITY



Spivaks utgangspunkt &r att alla méanniskor ska representera sig sjdlva eftersom
ingen annan kan relatera till dem och tala om dem med nagot annat dn sina egna para-
digm. Hon forskar kring hur ménniskor som inte fir mgjligheten att representera sig
sjdlva, representeras. For att undvika att sirskilja pa ménniskors kon, etnicitet, klass och
vart dem bor pa anvénder hon ordet ”Subaltern”. Dédr méinniskor som inte har makten
och mojligheten att representera sig sjélva har just det gemensamt: att dem inte far re-
presentera sig sjdlva. Hon menar att kring sammanhang dar det talas, skrivs eller disku-
teras om exempelvis den tredje vdrlden ska man forst och framst gora det genom tredje
varldens egna matt och inte med andra kulturers matt eftersom det inte har ndgon rele-
vans.” For det andra 4r det den tredje virlden som ska fa gora sin rost hord och fa re-
presentera sig sjdlva. Ingen annan har ritten och kunskapen till att representera dem och
om dem gor det produceras det fel kunskap om den tredje viarlden. Huvudpodngen ar att
alla ska fa tala for sig sjilva och representera sig sjilva.*® I tredjevirldens fall menar
Spivak att det ar alltid vést som representerar den tredje vdrlden och da far dem inte
gora sina roster horda. Hon menar att vist aldrig kommer att kunna representera den
tredje virlden p4 ett korrekt sitt eftersom de aldrig kan forstd och relatera till dem.?’ Det
viktigaste med Spivaks podng dr att lata studieforemalet representera sig sjdlva eftersom
ingen annan har ritt kunskap for att géra det.

Spivak skriver att “de andra” som automatisk blir de underldgsna (Subaltern) inte
far mojligheten att tala for sig sjdlva. Det finns alltid ndgon annan som representerar
dem, just for att dessa ménniskor dr “de andra” och dérfor far inte mojligheten att hgja
sin rost. Utifran den grunden menar hon att “the Subaltern cannot speak”.*® Eftersom
jag anvénder Spivaks teori som utgdngspunkt for representationsperspektivet i rappor-
ten, vill jag &ven undersoka om hennes slutsats stimmer dven 1 rapporten. I detta fall om

Rosengardsborna har makten och moéjligheten att representera Rosengérd och sig sjélva.

* Ibid 5.66
* Ibid 5.70, 84
*7 Ibid 5.83
* Ibid 5.104
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4 Rapporten

I detta avsnitt kommer rapportens innehall beskrivas for att ldsaren ska fa en insikt av

vad rapporten tar upp.

4.1 Kort om rapporten

I borjan av rapporten beskrivs rapportens syfte (att belysa den islamistiska extremismen
som finns pa Rosengard®”) och vilka organisationer forfattarna har samarbetat med for
att pa bista sitt fa en sa detaljerad bild av situationen som mdjligt. Dessa organisationer
ir Integrations- och jamstélldhetsdepartementet, Sipo och Malmé kommun.*® Det for-
klaras hur dessa organisationer har bidragit till rapporten och hur de har arbetat under
tidens gang.

De intervjuer som utgjorde rapportens grund, gjordes med 30 olika personer ifran
polisen, skolforvaltningen och socialforvaltningen for att {2 ett tydligt underlag till rap-
porten.* Av dessa respondenter var tvd representanter fran polismyndigheten i Skéne
lan, tre stycken fran Sdpo, tva stycken fran nérpolisen i Rosengard, fem stycken fran
socialtjinsten, fyra stycken fran skolan, fem stycken frdn akademiska vérlden och slut-
ligen nio representanter frdn omrdden som arbetar mot utsatta ungdomar och brobyg-
gande verksamhet.*?

Intervjumetoden var ”Delphimetoden” som innebér att man med fordjupade frége-

formuldr samlar in kunskap av oberoende sakkunniga for att pa det sittet uppna slutsat-

% Ranstorp, Magnus; Dos Santos, Josefin; 2009 s.2-3

“ 1bid, 5.3
! Ibid, s.4
“ Ibid, 5.7
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ser. Personer som intervjuades, valdes ut pa grund av deras kompetens och yrke for att
pa bista sitt ge en verklighetsbaserad bild av Rosengérd. Deltagarna skulle ge sina asik-
ter och s& ménga konkreta exempel som majligt. *

Rapporten borjar med att beskriva de faktorer som tycks orsaka problemen som ex-
isterar pd Rosengard. De skiljer pd interna och externa faktorer. Den enda externa fak-
torn som forfattarna fann i respondenternas svar dr den sa kallade ’the singel narrative”
som frimst syftar pa Irakkriget.* Vad som tas upp med Irakkriget ar egentligen det
overgrepp mot muslimer som sker 1 Afghanistan, Irak och andra konflikter som vist
tycks har orsakat. Det viktigaste med detta att de krigsdrabbade som d& befinner sig i
Rosengard lider av frustration, ilska, rddsla och angest. Detta anvdnds d& for att besk-
riva att dessa trauman aterspeglas i skolan diar ungdomar blir foremal for socialtjdnsten
och eller polisens insatser. *°

De interna faktorerna som tas upp som orsaker till problemen ar segregation och ut-
anforskap men dven trangboddheten, bemdtandet av nya invandrare, radikala grupper,

kulturféreningar och skolan.

* Ibid
* Ibid, 5.12
* Ibid
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5 Analys

Jag har valt att analysera fyra centrala citat ur rapporten som har biring pd fragor som
handlar om representationen i rapporten och vi och dem uppdelningen. Det ar diskursen
1 rapporten som kommer att analyseras for att sedan underséka om och pé vilket sitt

dessa perspektiv finns i rapporten.

5.1 Vi och dem

“Den frimsta externa drivkraften som identifierades handlar om det som brukar kallas the single narra-
tive”. I forsta hand gdller det Irakkriget och i andra hand det som mdnga muslimer uppfattar som Viist-
vdrldens 6vergrepp mot muslimer i Irak, Afghanistan och i andra regionala konflikter. Frustration och
ilska i kombination med rddsla och dngest forekommer ofta hos individer med bakgrund fran konflikthdir-
dar sdasom Irak, palestinska omrdden, Libanon och Somalia. Trauman frdan dessa konfliktomrdden dter-
speglas ofta pa skolgardar och bland de individer som blir foremdl for socialtjdnstens och polisens insat-
ser. Barn och ungdomar dr en sdrskilt sarbar mdlgrupp for paverkan fran radikala krafter. Komplicerade
identitetsfragor som att sta emellan tva mycket olika kulturer — ddr man varken kédnner tillhérighet med
Sverige eller sina fordldrars ursprungsland — forstdrks ofta med upplevelser av utanforskap, marginali-

sering, syssloléshet och avsaknad av framtidstro.”*’

Citatet borjar med att forklara vad problemet som uttrycks pa skolgardar beror pa. De
ord som anvinds for att ta upp problem och hur forfattarna viljer att belysa problemet
formedlar en viss information och kunskap. En tydlig ”vi och dem” distinktion uppstér

ndr forfattarna forklarar att det ar frustration och ilska som gor att barn och ungdomar

skapar problem pa bland annat skolgéardar. Att "muslimer uppfattar som Vistvdrldens

46 Ibid, s.12
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overgrepp mot muslimer i Irak, Afghanistan och i andra regionala konflikter” bidrar till
frustrationen och ilska hos ungdomarna. Dessa attribut ar typiska beskrivningar (enligt
Said) av ’de andra” och pa sa sétt dr de olika o0ss”. Samtidigt framstélls ”vi” som mot-
satsen. Precis som Edward Said skriver anvédnds dessa ord for att sedan definiera "oss”
sjdlva. ¥ T detta fall dr “de” ilskna, frustrerade och har angest. ”Vi” ar allt ”de” inte ar.
Det dr dven pé det sittet som orsaken till problemen forklaras, alltsa att det dr invand-
rarnas (deras) egna fel. Det dr ’de” som é&r frustrerade och ilskna pa “’véstvirldens Gver-
grepp mot muslimer”. Som jag beskrev 1 metodavsnittet bidrar sprakbruket till att forma
verkligheten. Genom att anvdnda ord som frustration, ilska och angest produceras kun-
skapen att dessa minniskor lider av dessa attribut och ldsaren forutsétter att alla manni-
skor pa Rosengard ar pé det viset.

Andra ord som anvénds dr rdadsla och dngest som sétter likhetstecken med ménni-
skor som har upplevt trauman i omraden; Irak, Palestina, Libanon och Somalia. Har &r
ett tydligt exempel pa vilka som ar ”de andra” och varfor de skiljer sig fran oss. Dessa
maéanniskor kommer ifran konfliktdrabbade lénder till Sverige for att ’vi” har det béttre
och kan hjdlpa dessa ménniskor bort fran konflikten ’dér borta”. Detta stodjs av Saids
teori dédr han beskriver att det dr pa detta sétt som vést skiljer sig sjilv fran ”de andra”
eftersom hér tas trauman upp som bara finns “’dér borta”, hos ”’de” och det ar bara ’de”
som upplever det. Said menar att det &r sadana beskrivningar och asikter som kanske
omedvetet, delar virlden 1 ”6st och vést” eller occidenten och orienten som han sjélv
uttrycker det som i detta fall skiljer Rosengérd fran resten av samhéllet.*

Vidare tillimpas en vi och dem- uppdelning genom sérskiljningen nér det skrivs att
dessa trauman é&terspeglas pa skolgirdar dér socialtjdnsten och polisen far rycka in for
att hjélpa till. Detta beskriver med andra ord att ’de” till skillnad frdn “oss” fér ofta
hjalp av dessa tjdnster eftersom de inte kan hantera sin ilska och frustration sjdlva. Dar-
for behover de hjdlp av “oss”. Detta sitt att skriva pa skapar en tanke att alla Rosen-

gardsungdomar (invanare) dr frustrerade pa det svenska samhéllet och att de i1 princip

47 Said, Edward, W; dversittning: Sjostrom, Hans O, 1993, s.3
48 1bid, s.38, 41
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kan vara kapabla till allt mojligt. Svenskheten blir 1 detta stycke motparten till det som
beskriver invandrarna vilket pa ett automatiskt sitt gor att resten av samhéllet blir den
goda parten eftersom det dr de som vill hjélpa till och forbattra ”de andras” situation.
Att skriva pa det sdttet kan dven vara ett sitt att visa att den ”goda svensken” eller den
snille “vésterlindske” racker ut sin hand for att hjdlpa den personen som kanske pé né-
got sitt dr underldgsen eftersom den skapar problem 1 forsta hand for sig sjilv. Darfor
behdver den hjélp av oss for att klara sig.

Ett exempel pa “hjilpen” ar den forklarade socialtjanster eller polisidra insatser som
rapporten tar upp. Hér &r det viktigt att podngtera att ’de” far hjdlp av ”oss” och att ”de
andra” framstélls d& som den svage som later kdnslorna (av trauman) ta dver. Said me-
nar att det dr pa det sittet som “den andre” ses som den svage precis som det framstills
hér.

Direfter tas de olika kulturerna upp och att dessa barn star mellan tva kulturer ”dér
man varken kdnner tillhorighet med Sverige eller sina fordldrars ursprungsland”. Har
finns ytterligare ett exempel pa hur forfattarna skiljer pa orientalismen i de vister-
landska kulturer och de o6sterldndska kulturerna. Med detta menas att dessa tva kulturer
ar varandras motsatser eftersom de i texten sétts mot varandra. Har skiljer man pa ”vi”
och ”dem” pa ett tydligt sdtt d& det ar tal om olika kulturer. Det &r ”de” som varken
kanner samhorighet med den svenska kulturen och med forédldrarnas kultur. Fokus sétts
pa invandraren som é&r olik “oss”. Att kulturskillnader tas upp kan vara ett omedvetet
sétt att skylla ifrén sig och fa det att lata som att det inte ar vart fel och ansvar eftersom
dessa problem finns pa grund av invandrarnas trauma fran den tiden “de” bodde “dér
borta”.

Som Edward Said uttrycker det: genom att beskriva ’de andras” egenskaper defini-
erar man sig sjdlv ocksa vilket i detta fall tas det upp for att férklara att vi inte har nagot

gemensamt. Pa det séttet skiljer man pé kulturerna och vérderar sin kultur lite hogre dn

”de andras”.*
49 Thid, 5.43
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En annan sak som kommer med kulturkrocken eller kulturproblemen é&r att vi ser pa
var egen kultur pa ett annat sitt 4n ”den andres” kultur. Hér visas det pé ett tydligt sétt
att den gemenskapen bland ménniskorna inte finns och vi skiljer pa ’vi”” och ”dem” just
eftersom vi skiljer pa manniskor som alla bor 1 Sverige. Nar vi” sdger att dessa minni-
skor varken kdnner samhdrighet med den svenska kulturen och med sina fordldrars kul-
tur dr det motsatsen till att hjidlpa dessa ménniskor in i samhéllet och fa de att kdnna
samhorighet. Har kan vi med hjilp av ett diskursperspektiv se vilken makt sprakbruket
har dér man kan skapa kunskap genom att anvidnda ett par ord som bildar meningen "ddr
man varken kdnner tillhérighet med Sverige eller sina fordldrars ursprungsland”. Kun-

skapen hir &r att Rosengardsborna fér reda pa att dem inte tillhor Sverige.

”Enligt respondenterna utgor utanforskapet och segregationen i Malmo ett vildigt
stort problem. Det finns ungdomar i Rosengdard som aldrig har varit inne i Malmo
city och som inte kdnner till ndgot annat dn det omrdde de bor i vilket skapar en
kéinsla av hopploshet och frustration infor framtiden. Det finns dven vuxna, speciellt
kvinnor som aldrig har rort sig utanfor Rosengdrd och de lever dd kvar i en ond spi-
ral av arbetsloshet, brist pa utbildning och integrering i samhdllet. Detta forstirker
en upplevd kinsla av att man inte tillhor det svenska samhdllet. I vissa fall leder
kombinationen av utanforskap, hopploshet, frustration éver brakiga hemforhdllanden
och inget framtidshopp till att ungdomar skapar sig en identitet genom att ingd i en
grupp ddr de far kinna samhérighet. Det dr dd lditt héint att de hamnar antingen pd
den kriminella vigen genom ungdomsgding eller pa den religiost radikala véigen ddr

andra former av missnéje mot samhdllet demonstreras.”’

Stycket borjar med att uttrycka oro over att det finns méanniskor som aldrig har varit
inne i Malmo city och detta kan bidra till hopploshet och frustration infor framtiden.
Har visas det ett tydligt ”vi och dem” tinkande dir ”de andra™ (i detta fall invénarna 1
Rosengard) framstills som de i periferin. For att dessa ska skapa sig en framtid maste de
komma ut ur periferin och soka sig in till o0ss” i centrum (i detta fall Malmo city). Detta
visar pa ett tydligt sétt att de”” behover och méste komma ut ur Rosengard. Detta for att

fa nagot framtidshopp och eliminera frustrationen, ilskan, den onda spiralen av arbets-

50 Ranstorp, Magnus; Dos Santos, Josefin; 2009, s.13
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16shet (det ndimns for vuxna), brist pd utbildning och for att integreras i samhillet. Med
andra ord, for att lyckas i framtiden méste invanarna i Rosengérd soka sig utanfor om-
radet. Detta betyder i sin tur att ”de” méiste anpassa sig till ”oss” 1 ”City”.

Det star uttryckligen att dessa ménniskor inte kan integreras eftersom det enda de
upplever dr Rosengard, vilket framstélls som nagot negativt eftersom ”’de” inte blir som
”0ss” och pé det séttet dr det de som forlorar pa det genom att inte fa en bra framtid. Det
ar de som fér lida pd grund av “utanforskap, hopploshet och frustration dver brakiga
hemforhallanden”. Har kommer distinktionen mellan kulturen tydligt upp igen dér “in-
vandraren” dterigen ska anpassa sig till det svenska samhéllet och normen. Det gar alltsa
inte att bo pa Rosengard och dndé fa en ljus framtid. Man maste flytta dirifrdn for att
detta ska ske. Direfter uttrycks det att dessa méanniskor inte kdnner samhorighet med det
svenska samhillet. Som Edward Said uttrycker det dr genom att ta upp vad “’de andra”
maste gora for att bli som “o0ss” skiljer man pé kulturerna och anser sin kultur vara lite
hogre dn “de andras”.’' ”Detta forstirker en upplevd kénsla av att man inte tillhor det
svenska samhillet”. Aterigen ser vi pa ett tydligt sitt vad forfattarna vill belysa och
skriva om. I detta fall dr problemet att invanarna i Rosengérd inte kommer in till
”Malmé City” och utanforskapet ligger da pa ménniskorna i Rosengérd. Genom att ta
upp orden "Malmdo” och ”City” forsoker forfattarna séga att det dr dar problemet ligger.

Sedan tas det upp att det dr dven dessa orsaker som gor att dessa ungdomar soker
sig till grupper dir de kdnner en samhdrighet med (for att skapa en gemensam identitet)
som automatiskt (enligt respondenterna) blir den kriminella virlden eller sa hamnar de
hos radikala grupper “dir andra former av missndje mot samhillet demonstreras”.>* S&
annu en gang ir den stora anledningen att eftersom dessa ungdomar inte kommer in till
Malmo City (centrum) kdnner de ingen samhorighet med resten av samhéllet och darfor
forsoker hitta den samhdrigheten och gemenskapen péa annat héll och i detta fall hos
radikala grupper. Hér tas det upp att det dr ”de” som pa ndgot sétt med dessa radikala

grupper uttrycker kriminalitet mot samhéllet och det ar dér problemet ligger. Det dr ’de”

51 Said, Edward, W; dverséttning: Sjostrom, Hans O, 1993, s.45
52 Ranstorp, Magnus; Dos Santos, Josefin; 2009, s.13
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som gor det mot “oss”. P& detta sitt skapas en distans mellan ménniskorna ur ett ’vi och
dem” perspektiv dven om intentionen inte dr det samma. Dessutom beskrivs problemet
pa ett sitt att alla ungdomar som inte kdnner samhorighet med samhéllet hamnar 1 dessa
grupper. Som Said skriver associeras allt som négra orientaler eller ”de andra” goér med
en hel kultur, som en traditionell akt &ven om det vore en individuell akt.*

Integrationsproblematiken tas upp vilket betyder att dessa méanniskor (’de”) maste
andra pa sig och deras sitt att leva vilket betyder att de kanske méste édndra pé sina kul-
turvanor (gruppidentiteter) for att kunna integreras. Annu en ging ligger Rosengérds
problem pa invanarnas utanférskap, hopploshet, frustration 6ver brakiga hemforhallan-
den och inget framtidshopp (alltsd egenskaper hos ”’dem”). Alla dessa aspekter ar pro-
blem som finns hos ”de andra” som ”de” maste dndra pa men for att avverka problemen
som hela samhéllet lider av. Detta kommer 1 uttryck bland annat genom att dessa mén-
niskor maste flytta till Malmé City for att fa ett framtidshopp och for att fa en chans att
klara sig. Det kommer dven i uttryck genom att forklara dessa manniskor att de bor 1
periferin och kan dérfor inte vara delaktiga 1 samhéllslivet (tillhor inte samhéllslivet),
lider av det onda arbetsloshets cirkel och for att det ska fordndras méste de bland annat
komma ut ur omrddet lite oftare. Som Said skriver forutsitter man att de andra” ska
andra pa sig for att likna “oss” och for att fa ett béttre liv.

Diérefter ges den forklaringar till att ungdomar ndrmar sig de radikala grupperna
eller hamnar i1 den kriminella banan. "I vissa fall leder kombinationen av utanforskap,
hopploshet, frustration over brdakiga hemforhallanden och inget framtidshopp till att
ungdomar skapar sig en identitet genom att ingd i en grupp ddr de far kdnna samhorig-
het.” Hér forklaras det aterigen att det &r bland annat kénslan av utanforskap och hopp-
16shet som bidrar till att ungdomar vander sig till radikala grupper for att kinna en sam-
horighet och skapa sig en identitet. Detta forklaras i sin tur genom att sdga att det ar
”de” som kédnner sig utanfor, alltsa inte en 1 det svenska samhéllet (en av oss) och dérfor

blir medlemmar av dessa radikala grupper.

53 Said, Edward, W; dverséttning: Sjostrom, Hans O, 1993, .43
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Att Rosengardsbornas ungdomar framstélls i stycket som antingen kriminella eller
radikalister. Det gor Rosengard till boven eftersom det dr Rosengard som gor detta med
invinarna. Motsatsen blir &nnu en gang svensken som é&r lugn och som framforallt inte
har dessa problem kring sig just for att de inte bor pa Rosengard. P4 négot sétt legitime-
ras detta som argument for att sdga att detta dr séttet att handskas med problemet pa
Rosengard och att det dr dér felet ligger och det &r det som det ska fokuseras pa. Vi har
blivit upplysta, utbildade, jadmlik och jamstdllda. Dom forblir- for evigt- vidskepliga,
fortryckta och fanatiska™. Rosengérdsrapporten blir ett exempel pé att den synen (som
formedlas med hjélp av citat) existerar i samhéllet om “de andra” som avviker fran
”0ss”. Svensken blir vilutbildad, frigjord och laglydig medan invandraren blir den 1ag-
utbildade, fortryckta och kriminella.” Sa fort nigon inte ir som “oss” blir ”vi” de biittre
och ”de” automatisk de sdmre. Aterigen ser vi hur man med spriket identifierar och
definierar ”den andre” samtidigt som man definiera sig sjilv utan att uttryckligen be-

hova sédga nagot om sig sjilv. Detta belyser dven att det dr ”vi” som har den makten i

samhdllet for att definiera bade sig sjdlva men frimst “dem andra”.

5.2 Representation

Representationsproblemet syns redan i1 borjan av rapporten pa grund av dem mén-
niskor som é&r intervjuade infor rapportens fakta insamling. Representatiosnpro-
blemet speglas dven i texten vilket dr det jag ska koncentrera mig pa och belysa i

den har delen.

“Tvdra fordndringar i beteende t ex 6kad frekvens av moskébesok, radikalt fordndrad
religios hdngivelse i kombination med liknande krav pd sin omgivning (syskon och

54Mattis, Moa (red.), Orientalism pa svenska. Stockholm: Ordfront i samarbete med Re:orien, 2005 s.11
55 Ibid, s.12
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skolkamrater t ex); starkt okat fritidsumgdnge” med personer som delar samma ex-
tremistiska vdrldsdskddning; tecken pd att isolera sig frdan forna vinner och familje-
medlemmar samt om de inte vill umgds med icke-muslimer. Tvdra fordndringar i de
fysiska attributen (skdgg, klddsel etc.) Utlandsresor till exempelvis Syrien, Jemen,
Saudiarabien, Afghanistan, Pakistan, Nordafrika och som varar i ldngre perioder med
diffusa syften. Fordndrad konsumtion av media, t ex radikala hemsidor och chattrum
pd Internet, eventuellt 6kat intresse for utlindska TV-kanaler som grafiskt formedlar

valdsbilder fran Irakkriget och andra oroshdrdar. Fysiskt krdvande idrottsaktiviteter

— sdrskilt kampsporter — i kombination med férhdllanden ovan.

Enligt respondenterna &r det dessa “symptom” som representerar det “farliga™ och radi-
kala 1 Rosengard. Alla som har att gora med sadana saker som ndmns i stycken ovan har
enligt respondenterna radikaliserats. Pa det séttet representeras Rosengérd av “dessa”
radikalister.

Det viktigaste som hénder hér ar att det dr ”vi” som forsoker definiera och identifi-
era det som bidrar till radikaliseringen (respondenterna dr vi” i detta fall). Det ar "vi”
som forsoker tillampa dessa symptom pa ’de andra” for att hitta ett eventuellt monster
som skulle kunna vara problemet pa Rosengard eller i1 alla fall en del av det. Som jag
tog upp 1 metod avsnittet har spraket makt 6ver den som ldser texten eftersom den hjél-
per till att forma en verklighet for lisaren.”” Hér 4r det dessa “symtom” som har den
makten att beskriva Rosengard. Pa det séttet dr det sprdket som férmedlar och produce-
rar en viss kunskap om Rosengard i rapporten. Det &r alltsd med hjdlp av respondenter-
nas svar som dessa ”symtom” faststélls.

I det fallet ar det respondenterna som pratar om de radikaliserade och om proble-
men. Respondenterna dr bland annat /...] “fem representanter frdn socialtjinsten, fyra
representanter fran skolan, fem representanter fran akademiska vdirlden och slutligen
nio representanter fran omrdden som arbetar mot utsatta ungdomar och brobyggande
verksamhet” (Dar har vi ett exempel pa representationsproblem som forklaras lite

langre fram).

56 Ranstorp, Magnus; Dos Santos, Josefin, 2009 s.11
37 Bergstrom, Géram, Boréus, Kristina (red.), 2005, s.311
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Det ér alltsd dessa symptom som representerar Rosengard (eftersom syftet med Ro-
sengirdsrapporten var att genomfdra en kunskapsoversikt om forebyggande insatser
mot valdsbejakande extremism och radikalisering.”). Ar det rittvist att dessa symtom,
svar, problem ska fa definiera och representera invanarna pa Rosengérd och framforallt
muslimerna som bor pa omréadet? Detta skapar fordomar, stereotyper och radsla bland
folk som i sin tur bidrar till segregationen och gor det &nnu svérare for ménniskorna pa
Rosengard att integrera sig 1 samhéllet ndr de vet hur manniskor 1 6vriga samhillet ser
och tinker om dem. Hir uppstar det stereotyper som ir ett stort problem som enligt
Spivak skapar felaktig kunskap. Spivak skriver att ”intellectuals must attempt to dis-
close and know the discourse of the Society’s Other”.”® Detta for att inga stereotyper ska
skapas och for att verkligheten ska trdda fram.

Dessa stereotyper ar riktat till ménniskor fran lander med muslimska traditioner.
Nagot som nagra f4 muslimer gor blir nagot typiskt for religionen och alla som ar dess
foljare. Detta skapar och utvecklar nagon form av rddsla och drar allas uppmairksamhet
frén verkligheten.” Dessa stereotyper spelar en viktig roll for sjilvuppfattningen och
vara relationer med “dem andra”. Pa detta sdtt sker det stora generaliseringar nér det
giller invandrare och deras traditioner och normer.” Ur ett diskursperspektiv #r sprik
aldrig ett neutralt och objektivt verktyg eftersom den préglas av forfattarens intresse.
Som vi tydligt ser hir, skapas det olika syn och stereotyper om ”den andra” och pé det
séttet skapas och formedlas en viss kunskap

Ett annat problem som syns tydligt i rapporten dr de grova generaliseringar som
sker. I detta fall generaliseras symtom till radikaliseringen som forfattarna anser finns 1
Rosengard. Fragan dr da vem som har rétten att tala om radikaliseringen i Rosengard for
att det ska vara sa nidra verkligheten som mojligt. I teorin skriver Spivak att det ar de

som det talas om som ska forklara och tala om problemet.®'

58 Spivak, Chakravorty Gayatri;, 1993, 5.66
59 Mattis, Moa (red.), 2005, s.72

60 Ibid s.92

61Spivak, Chakravorty Gayatri; 1993, 5.70
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Ett annat exempel pd generaliseringar dr tvdra fordndringar 1 de fysiska attributen
(skdgg, klddsel etc.) Utlandsresor till exempelvis Syrien, Jemen, Saudiarabien, Afgha-
nistan, Pakistan, Nordafrika och som varar 1 lingre perioder med diffusa syften”. Citatet
kan forklaras pa 1000 olika sétt men forfattaren viljer att skriva att dessa manniskor har
radikaliserats. Citatet kan exempelvis forklaras genom att dessa méanniskor langtar hem
och reser till sina hemldnder samtidigt som man dndrar utseende for att kéinna sig mer
hemma

I det presenterade citatet far vi reda pa vad som enligt ”oss” anses vara radikali-
serande vilket inte kan vara trovérdigt eftersom det dr vi med “vara” sitt att tinka, var
svenska kultur som definierar de andra”. Detta dr ett tydligt representationsproblem
eftersom de manniskor som denna kritik &r riktat mot inte kommer till tals. Rapportens
forfattare soker inte deras svar. Representationsproblemet hér dr att Rosengardsborna
inte kommer till tals och kan inte definiera och tala om det problem som kallas for radi-
kalisering. S& ndr manniskorna pa Rosengérd representeras av radikalister ges det upp-
hov till forvringda kunskaper som 1 sin tur utvecklas till olika stereotyper och forutfat-

tade meningar.

“Personerna har varit fordelade pad foljande sdtt: tva representanter frdn polismyn-
digheten i Skdne ldn, tre representanter fran Sdpo, tvd representanter frdan ndrpolisen
i Rosengadrd, fem representanter frdan socialtjdnsten, fyra representanter frdan skolan,
fem representanter fran akademiska vdrlden och slutligen nio representanter frdn
omrdden som arbetar mot utsatta ungdomar och brobyggande verksamhet.”

“I stora drag innebdr Delphimetoden att man, genom férdjupade frageformulir,
samlar in kunskap frdn en panel bestdende av oberoende sakkunniga. Pa sa sdtt upp-
nds effektivt en mdngd slutsatser om ett sdrskilt komplext dmne. Valet av responden-
ter baserades bdde pd kompetens och pa den samhdlleliga nérhet deras yrke inne-

bar”.%

62 Ranstorp, Magnus; Dos Santos, Josefin, 2009, 5.7
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Som det beskrivs i citaten ovan har intervjuerna gjorts av tjanstemdn vid polis, skola
och socialforvaltningen som skulle vara “oberoende sakkunniga”. Dessa SSP (social,
skola och polis) medlemmarna har jobbat med varandra i Rosengérd. Pa vilket sitt &r de
oberoende av varandra? Pa vilket sdtt dr de sakkunniga nér det géller Rosengérd foru-
tom kunskaper 1 sitt eget yrke?

Att det ar fel personer som representerar Rosengérd gor att det sprids informationen
baserad pa egentligen okunskap. Spivak menar att det sprids forvrangd kunskap ef-
tersom det dr ndgon annan som definierar ”de andra” ur sitt eget perspektiv. Det dr pa
det séttet som okunskap sprids enligt Spivak.” Det finns ingen riktigt kunskap om Ro-
sengérd 1 rapporten eftersom informationen och kunskapen grundas av ménniskor som
bara har jobbat pa Rosengard i olika sammanhang. Men det som respondenterna pape-
kar dr vardagsproblem. Men ingenstans ser vi att Rosengérdsborna kommer till tals for
att forklara eller beskriva dessa vardagssituationer, utan det dr andra minniskor som
delvis har att géra med problemen.

Ett annat problem &r att dessa manniskor som representerar Rosengard och som
forklarar problemen i omrddet beskriver situationen ur sitt eget perspektiv och grundar
problemen 1 det som anses vara fel enligt dem. Men deras sitt att se pa saker ar inte det
samma som ménniskorna som bor pa Rosengard. Detta betyder dven att respondenter-
nas svar borjar redan med fel grund och utgangspunkt. Ett exempel adr "tvd representan-
ter fran polismyndigheten i Skdne ldn, tre representanter fran Sdpo, tva representanter
frdn ndrpolisen i Rosengard]...].” 1 detta citat ser vi att sju personer av de 30 som inter-
vjuats har ndgot med polisyrket och landets sidkerhet att géra med. Detta ger ett automa-
tiskt intryck av att manniskorna pad Rosengérd beter sig pa ett sétt att de har haft mycket
med poliser att gora och kanske darfor dr en fara. For att ta anvindning av Spivaks teori
igen sdger detta citatet att vi hor dessa méanniskors rost angaende problemen i Rosen-

gard istillet for att Rosengardsborna ska komma till tals och sjdlva tala om sitt omrade.

63 Spivak, Chakravorty Gayatri; 1993, 5.66
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Enligt Spivak ligger felet i att det inte &r Rosengardsborna som far tala for sig och
representera sig sjdlva. Det gors en del generaliseringar pa grund av det eftersom det
rader okunskap av de som istéllet talar for dem. Ord som radikalisering, rétt och fel de-
finieras ur “’var” perspektiv med den kunskapen och definitioner anvinds for att tala om
och definiera ”de andra”.

Ett annat problem som dven Spivak tar upp i sin teori &r att ndr vést ar de som ska
definiera ”de andra” har de redan forutfattade meningar niar ”den muslimska virlden”
presenteras.** Den kunskap om orientalism som finns anvinds for att rattfardiga och
respektera sitt eget sétt att leva, tdnka och peka ut att de andra” inte gor som ~0ss” och
som “’var” kultur. Detta utvecklar en utdragen distinktion mellan ”vi och dem” eftersom
fel personer definierar ”de andra” och for ménga blir det en verklighet.” Fér dem som

inte har en uppfattning av Rosengard utifran sina egna erfarenheter.

64 Ibid, s.69
65 Andersson, Asa; Berg, Magnus; Natland, Sidsel. Dir hemma, hir borta: méten med Orienten i Sverige och Norge, 2001, 5.225-
226
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6 Kunskapen 1 praktiken

I foregaende avsnitt har jag forsokt visa vad for kunskap om Rosengard rapporten hjal-
per att skapa. I detta avsnitt ska jag forsoka visa vad den forklarade kunskapen kan leda
till- gdllande ménniskorna pa Rosengérd- genom att omsétta kunskapen i praktik.

[ rapporten anvinds ord som “frauma, polisen och radikala krafter”®® for att besk-
riva manniskor pa Rosengérd som sedan ocksa blir problemen pa Rosengérd. Nar méan-
niskor fran Rosengérd da ser att liknande ord kopplas till dem, drar de sig undan fran
det dvriga samhillet och pa sa sitt okar segregationen. *' Dessa manniskor vill inte en-
gagera sig 1 ett samhille och med ménniskor som domer dem utifran problem och som
beskriver och kopplar dem med ord som ovan. Istéllet for att komma ut 1 samhéllet slu-
ter de sig inét, skapar en inkapslad identitet utan nagot intresse av att engagera sig och
integrera sig i resten av samhillet. Detta bidrar till deras sociala utanforskap.®® De har
inga andra alternativ férutom att vinda sig indt, mot den egna kulturen dér dem kanner
sig trygga eftersom de inte kénner sig vilkomna nog for att komma ut 1 resten av sam-
hillet. Tanken att resten av samhéllet kan ha asikten om att dem &r ett problem, en borda
for resten av samhdllet, att de stdndigt avskiljs fran resten av samhillet och att deras
brister stindigt paminns; paverkar dessa manniskors méten med andra méinniskor.®’
Detta ger en kinsla av att dessa brister anvinds som orsaker till att de etniska svenskar-
na inte integrerar sig 1 Rosengérd. Detta begriansar péd reella moten mellan ménniskor
med olika bakgrunder och olika omraden av samhdllet vilket i sin tur leder till segregat-

ion d& miénniskorna skiljs at dnnu mer.” Detta kan ske vardagligt och kan ses i olika

% Dessa ord finns i citat nr 1.
7 Anwar, Muhammad, Blaschke, Jochen och Sander, Ake (2004.) State Policies towards Muslim Minorities, 2004, 5.281
68 .
Ibid
% Sandstrom, Lasse. Rosengard i medieskugga: Om medier som medel och hinder for integration. 2005, s.19
7 Andersson, Asa; Berg, Magnus; Natland, Sidsel. 2001, s, 228
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sammanhang. I skolan, vid jobb eller bostad s6kande etcetera. Dessa manniskor far ing-
en mojlighet att gora ett forsta intryck vid exempelvis mote med arbetsgivare, lirare
eftersom den personen vet redan hur exempelvis en ung man fran Rosengérd beter sig
tack vare beskrivningar som diskursen gor i rapporten.’' Den kunskapen blir representa-
tiv for alla pa Rosengard vilket gor det svart for ménniskorna som bor dér att faktiskt
kunna gora ett forsta intryck och representera sig sjdlva som dem faktiskt dr, exempelvis
en ung man eller kvinna fran Rosengérd. Pa det sittet generaliseras det grovt da kun-
skapen giller alla pa Rosengard. Det man glommer bort dr att det finns fler saker som
skiljer mellan manniskor som bor p& Rosengard 4n som forenar dem.”

Ett f6ljdproblem é&r att den kunskapen kan komma att paverka dessa méanniskors ut-
bildnings- och sedan arbetsméjligheter.” Ibland kan en arbetsgivare bestimma sig for
att inte anstilla en person fran Rosengard da arbetsgivaren vill avsta fran problem som
tycks finnas kring en sddan person. Ett arbete utvecklar en person vildigt mycket nir
det giller personens integration med samhillet och méten med andra ménniskor.”* Ar-
betssokanden kanske da inte far ett arbete och dérfor far det svart med integrationen i
samhdllet. Detta leder till uppfattningar som bland ungdomar pa Rosengérd och icke-
etniska svenskar allmént har: ”Jose: Jag dr chilenare, inte svenne, det kan du vil se [pe-
kar pé sitt huvud]? /.../ det spelar liksom ingen roll vad man gér, man blir aldrig svenskt,
de [svenskarna] kommer aldrig att acceptera oss som svenskar, det vill vi inte heller. Vi
ar svartskallar, du vet”.”” Det andra 4r ”Vad behover jag skolan for? / .../ Du vet, i Sve-
rige dr det svarare for oss invandrare att fa jobb. Svenskarna later inte oss ta de riktiga
jobben.””®

Ord och beskrivningar som exempelvis “frustration, ilska, rddsla, angest som fore-

kommer hos individer med bakgrund fran konflikthdrdar sasom Irak, Libanon och So-

& Sandstrom, Lasse. 2005, s.19

7 Tbid 5.81

S Orring, Anna, ”Segregation paverkar resultatet for alla”, Uppsala, 2007-02-23.

™ Anwar, Muhammad, Blaschke, Jochen och Sander, Ake, 2004, s, 289

7> Kamali, Masoud. Varken familjen eller samhillet: En studie av invandrarungdomars attityder till det svenska samhdllet, 1999,
8.52

7 Ibid 5.56
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7" som beskriver Rosengard har budskapet att alla minniskor pad Rosengérd

malia”
kommer ifran konfliktdrabbade omriden vilket dr nagot negativt. Detta blir synligt och
problematiskt d& andra méanniskor behandlar Rosengéird som négot avskilt fran resten av
samhdllet. Detta pad grund av kunskapen och dem negativa beskrivningar som produce-
ras om Rosengard med hjélp av rapporten dir det anses att alla ménniskor pa Rosengard
lider av dessa problem. Minniskor pd Rosengard far inte ens mojligheten och tillfdllet
att representera sig sjdlva utan vi vet att alla som bor pad Rosengérd lider av ilska, dngest
och frustration. Det d4r med sddana beskrivningar som vi skapar stereotyper och férdo-
mar om en viss kultur eller omrade. Dessa asikter resulteras senare i véra attityder och
bemédtande med personen med andra hiarkomster dn det svenska. ® Den personen i friga
far en helt annan identitet i “vara” 6gon 4n den han eller hon egentligen har.” Detta &r
enligt Spivak ett representationsproblem da personen inte representeras av sig sjalv utan
av den bilden och identiteten som personen far i vara 6gon. **Aven att skriva pa det sit-
tet som kopplar dessa problem med ménniskorna pa Rosengérd, gor att dem aterigen
drar sig undan. Detta blir ett avgdrande for att inte delta i samhillets olika delar ef-
tersom dessa platser inte dr s vilkomnande da man ser dessa manniskor som endast
problem och inget annat dn krigsoffer. Pa sd sétt kommer dessa minoritetsgrupper langt
ifran majoritetsbefolkningen dé de inte tar del av det svenska samhéllet utan bara befin-
ner sig i Rosengérd. '

Ett annat stort problem som den skapade kunskapen skapar och hjélper till att be-
fasta ar kédnslan av att dessa ménniskor pa Rosengérd maste dndra pa sig helt- pa sin
kultur, religion, vénner, deras hela identitet- eftersom allt som har med deras vardag att
gora kritiseras genom det sittet det skrivs pa. Ord och beskrivningar som “hopploshet,

frustration, brakiga hemforhallanden, arbetsloshet, brist pa utbildning och integrering i

77 Ord och beskrivningar finns i citat nr 1.
78 Gottman, Erving. ”Stigma and social Identity”, Stigma: Notes on the Management of Spoiled Identity. Prentice-Hall, 1963, s.15.
79 .

Ibid, 5.72.
% Med hennes teori som utgangspunkt dir hon anser att korrekt representation endast gors vid kontakt med personen i fraga dér den
personen sjdlv representerar sig sjalv.
®' Roth, Hans Ingvar. Mangkulturalismens utmaningar. 2005, s.28
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» 82 tas upp som forklaring till problemen pa Rosengérd. Sa for att dessa pro-

samhdllet
blem ska gi bort maste de dndra pa sig for det dr dédr problemet ligger. Den kunskapen
bidrar till att dessa manniskor till slut ser sig sjdlva som samhillets problem.® Hir be-
fasts ett vi och dem uppdelning eftersom det d4r dem som maste édndra pa sig och bli som
oss for att samhéllet ska bli bra och for att dem sjdlva ska ma bra. Problemet med det
séttet att skriva pa och anviandning av dem orden ar att ménniskorna pd Rosengard far
en kénsla av att dem inte duger sa som dem &r, utan maste dndra pé sig for att passa in 1
den svenska normen.* Diskursen hir ir ett undangdmt krav pa assimilation vilket &r ett
stort problem. Kunskapen hir formedlar att dessa ménniskor inte duger som dem &r utan
maste dndra pa hela sin identitet for att fa det battre.

I boken “Rosengérd i medieskugga” beskrivs en hdndelse av en icke-etnisk svensk
person. Citatet dr: ”Om det planerade bombattentatet pa Slottstadens skola (varen 2004 i
Malmo) hade hént 1 Rosengard hade tidningarna sékert blandat in al-Qaida och militanta
muslimer”.*® Jag tar upp citatet for att visa vad icke- etniska svenskar tror att etniska
svenskar tycker och anser om dem. Det kanske &r ldngsiktigt att bombhotet skulle kunna
kopplas till al-Qaida men enligt citatdgaren skulle det kunna hdnda om det hade skett pa
Rosengard just eftersom det finns en negativ kunskap om omrédet. Kunskapen som rap-
porten skapar dr ett exempel pa en sadan negativ kunskap. Detta ar ett typiskt exempel
pé varfor segregationen Skar med tiden.*® Med den irrelevanta och oritta kunskapen
som allmint sprids om minniskorna pa Rosengard gor att manniskor pd grund av lik-
nande kunskaper inte ar villiga att integreras med varandra. *’ Ett exempel pa felaktig
kunskap éterigen 1 diskursen ér ”[...] ungdomar skapar sig en identitet genom att ingd i
en grupp ddr de far kinna samhorighet. Det dr da ldtt hdnt att de hamnar antingen pa

den kriminella vigen genom ungdomsging eller pd den religiést radikala viigen™®.

% Ord och beskrivningarna finns i citat nr 2.

% Sandstrom, Lasse. 2005, .27

#1bid, 5.28

¥ Ibid s, 30

% Tottmar, Mia, “Segregrationen dkar stort i invandrartiita fororter”. 2009-09-26, Dagens Nyheter.
87 Andersson, Asa; Berg, Magnus; Natland, Sidsel. 2001, s.60

% Beskrivningarna finns i citat nr 2.
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Problemet hir skjuts pa Rosengardsborna dir det dr deras fel att dem kénner sig isole-
rade. Detta signalerar dven att minniskorna pa Rosengard antingen dr kriminella eller
religiosa radikalister. Men det kan kdnnas hoppldst att argumentera emot sddan kunskap
som dr spridd i samhdllet. Istdllet drar man sig undan och isolerar sig fran resten av
samhdllet vilket i sin tur drabbar sprakinlarningen, engagemanget och viljan att komma
ur Rosengard och uppticka resten av samhillet. ¥ Samtidigt sprider detta dven skrick
bland resten av samhéllet och formedlar att Rosengard é&r ett kriminellt eller ett religiost
radikalt omrade som naturligtvis ar farligt. *°

Ett annat problem som finns i kunskapen som rapporten skapar dr att den diskrimi-
nerar minniskorna pa Rosengard dé den exkluderar dem frén resten av samhillet.”’ Den
hér typen av diskriminering kallas for strukturell diskriminering®® d& den sker under
sddana forhéllanden att den legitimerar och normaliserar indirekta former av negativ
sirbehandling av manniskor.”® Ett exempel 4r beskrivningar som ”Trauman fi-in dessa
konfliktomraden aterspeglas ofta pd skolgardar och bland de individer som blir foremal
for socialtjdnstens och polisens insatser. Barn och ungdomar dr en sdrskilt sarbar mdl-
grupp for pdverkan frdn radikala krafter.””* Ord som trauman och radikala krafter an-
viands for att beskriva ménniskor fran konfliktdrabbade omraden pa Rosengérd. Att
dessa minniskor beskrivs genom att vara konfliktdrabbade och lider av trauman gor att
alla andra som inte bor pa Rosengard blir motsatsen till detta. Detta sitt att skriva pa
gynnar majoriteten. Det ger dem 6verldgsenhet och makt. Detta skapar ett forhéllnings-
sdtt som gor att minniskorna pd Rosengard ses som underldgsna med tiden. I sddana
processer anviander den dverordnade gruppen alltsa formagan att definiera ”de andra”
som underligsna.”” Detta forstirker dven Rosengérdsbornas utanforskap och marginali-

sering fran samhéllet. Detta sitt att skriva pa, ord som anvdnds som beskrivningar ger

% Sandstrom, Lasse, 2005, s,?

% Anwar, Muhammad, Blaschke, Jochen och Sander, Ake, 2004, s.267

' SOU 2005:41. Bortom Vi och Dom-Teoretiska reflektioner om makt, integration och strukturell diskriminering. (red.) Kamali,
Masoud-de los Reyes, Paulina s.32

”2 Ibid

% Ibid

% Beskrivningarna finns i citat nr 1.

% 30U 2005:41. 5.34

40

S °

Ny -~
- Oy’

HUMAN

RIGHTS
STUDIES

LUND UNIVERSITY



en motsats resultat 4n det som Onskas; integrering. Kunskapen beféster en skillnad pa
ménniskorna i samma samhille.”® Detta finns med hjilp av de ord och beskrivningar
som anvands for att beskriva ménniskorna pa Rosengard som 1 sin tur skapar kunskapen

om Rosengérd som blir mangas verklighet av omradet.

% SOU 2006:73. Den segregerande integrationen. Om social sammanhallning och dess hinder (red.) Kamali, Masoud. s.10, 13, 95
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7 Slutdiskussioner

Med min uppsats har jag kunnat konstatera vad for kunskap rapporten hjilper till att
skapa och formedla utifran perspektiven kring ”vi och dem” och representation. Jag har
1 min analys visat pé att diskursen 1 rapporten skiljer pd manniskorna som bor pa Ro-
sengird och resten av samhéllet. Jag har dven kunnat visa att Rosengardsborna inte far
representera sig sjdlva vilket aterigen signalerar en stark atskillnad mellan ”Vi” och
”Dem”. Rosengéardsborna blir som Spivak skriver "the Subaltern", de underligsna som
inte far mojligheten att representera sig sjdlva och pa sé sitt dela med sig av sin egen
sjalvforstaelse.

Som Said beskriver i sin teori (att man beskriver sig sjdlv genom att beskriva “dem
andra” och deras egenskaper) kunde jag konstatera att genom att beskriva Rosengérds-
bornas egenskaper, beskrevs resten av samhéllet ocksd. Genom att gora det visar man
ocksa att dessa egenskaper skiljer pa ”oss” och “dem”.

Enligt Spivak blir representationen av Rosengardsborna rétt nér de representerar sig
sjdlva. I rapportens fall baseras kunskapen ifran 10-tals minniskor som inte har nagon
kunskap om dem olika kulturerna i omrddet och som endast har haft kontakt med Ro-
sengird under specifika forhallanden och inte pa en vardaglig niva. Pa sa sitt dr det
dessa minniskor och problemen som beskrivs av dem som representerar Rosengérd. Sa
ndr Spivak skriver att the Subaltern cannot speak” ser vi att det &ven stimmer for méan-
niskorna pa Rosengérd da vi tydligt ser att invanarna inte kommer till tals och inte far
representera sig sjilva. Istillet dr det ”vi” som inte har en intern kunskapsperspektiv for
att definiera och representera méanniskor som &r “the Subaltern™. Det ar viktigt att se
dessa ménniskor som kapabla medborgare och inte som offer och lata dem sjélva fa tala
om sig sjdlva.

Jag har dven forsokt visa hur den kunskapen som rapporten formedlar, paverkar

Rosengardsborna. Det avsnittet visar hur viktigt det ar att studieféoremélen (lds: Rosen-
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gardsborna) representerar sig sjdlva da det pa ett annat vis sprider forvrangd kunskap
om dem. Risken blir stor att man sjdlv bidrar till dem férdomar och stereotyper som
finns 1 samhéllet om i detta fall Rosengéird. Dérfor har jag kunnat komma fram till slut-
satsen att rapporten utgdr sjilv (pa grund av brist pa rétt representation av studieférema-
len och uppdelningen i rapporten) ett exempel pa faktorerna till varfor Rosengérd skiljs
ifran majoritetssamhéllet och gor att dem inte kidnner samhdrighet med resten av sam-
hillet. Det dr pa det séttet rapporten dr skriven pa och dem ord och beskrivningar som
anvinds for att beskriva Rosengardsborna som bland annat bidrar till segregationen 1
omradet. Rapporten i sig dr inte problemet men kunskapen som rapporten skapar ér det
problematiska. Den kunskap rapporten skapar har en negativ effekt pa Rosengardsborna
pa grund av resultatet. Hur kan det da forvdntas av manniskorna pd Rosengérd att
komma ut ifrén sin trygghet till ett samhille som inte tycks vilkomna dem?

En annan viktigt aspekt ndr det giller kunskapen- som rapporten skapar- dr hur
andra ménniskor som inte bor pa Rosengard forestéller sig omradet efter att ha ldst rap-
porten. For manga blir rapporten en verklighet. For dem méanniskor som aldrig varit pa
Rosengard eller inte har s& mycket kontakt med icke- etniska svenskar blir rapporten
deras verklighet av Rosengard. Vad dem tycker och tinker om Rosengérd och ménni-
skorna som bor dér blir ett resultat av kunskapen som rapporten hjélper till att skapa.

En annan viktigt aspekt som oftast inte 1dggs maérke till &r att segregationen dven
sker 1 resten av samhdllet. Vi skapar ett samhille som dr tudelat vilket gor att dven res-
ten av samhillet isoleras frdn Rosengard och integreras inte med andra kulturer som
faktiskt finns dar. Kanske &r 10sningen att fler etnisk svenskar behover integrera sig i det
mangkulturella Rosengard.

Rapporten kunde med denna fantastiska mojlighet erbjuda nya infallsvinklar och
sld hal pa fordomarna. Rapporten kunde dven visa ett samhdlle utan ett vi och dem”
och istillet forsoka bidra ndgot positivt till samhéllet och faktiskt forsoka hitta losningar
till det segregerade samhélle vi har. Den kunde undersoka Rosengard ur ett inifranper-
spektiv och inte ur ett ddomande perspektiv. Déarfor skulle en utmaning vara att gora en
undersokning utan nagon uppdelning mellan vi och dem och istéllet verkligen fokusera

pa att identifiera och l6sa problemen som finns. Den skapande kunskapen skulle kunna
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andras och ha en mer positiv paverkan pd Rosengardsborna och pa sé sitt motverka de-
ras ovilja att integreras med resten av samhéllet. Jag tror inte att I6sningen finns i bock-
er utan det ligger 1 samhéllets hidnder och i véra attityder och samhéllet dr vi; méinni-

skorna. Losningen finns hos oss.

7.1 Forslag till fortsatt forskning

Med hjilp av min uppsats kan man konstatera problemet pa Rosengard. Mitt forslag till
vidare forskning &r att forska kring praktiska verktyg for att ta bort spdnningen som
finns mellan Rosengard och resten av samhillet. Genom att forska kring varfor dessa
kunskaper och &sikter finns om Rosengérdsborna kan man hitta kérnan till 16sningen.
Med faktiska samtal, forska och underséka vad Rosengirdsborna har att siga kan en
vidare forskning vara en nira kontakt med ménniskorna pa Rosengérd for att komma at
distansen mellan dem och resten av samhillet. Kanske krdvs det en ny utredning fran
regeringen for att lyfta upp och sla hédl pa fordomarna och andra invandrartita sam-
hillen. Det viktigaste &r att detta krdver bade viljan att integreras och viljan att lata inte-

greras.
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8 Epilog

Med min uppsats ville jag 6ppna d6gonen for att vi ménniskor inte ska acceptera och se
allt som vi hor och ser som ren information. Det finns en intressant spanning mellan det
vi tror oss veta och vad vi egentligen vet. Griansen ar valdigt smal och det ar jétte 14tt att
tro att man vet mycket. Bara det i sig har stora konsekvenser eftersom man ténker och
agerar utifran sina kunskaper vilket syns i min uppsats.

Jag visste fran borjan att jag skulle skriva om problematiken kring integration och
segregation och allt som hor ihop med dessa dmnen. Jag tycker att det dr viktigt att
dessa fragor diskuteras allt mer 1 samhéllet. Jag anvénde rapporten som min utgangs-
punkt eftersom jag tyckte att den gav en god grund och var ett bra exempel péd proble-
matiken som jag hade i atanke. Rapporten skrevs pa en begiran av regeringen vilket
gjorde det dnnu mer intressant att undersoka vilken betydelse den har for ménniskorna 1
Rosengard. Min forhoppning med denna uppsats dr att Oppna viagen for diskussioner
kring hur ménniskor allmént paverkar varandras situationer. Med min uppsats vill jag
bidra till forskningen kring en bra l6sning for hela samhillet dir alla passar in.

Liknande kunskap som rapporten skapar skulle kunna finnas i media vilket gor det
annu viktigare att forsta hur olika kunskaper sétter spar i manniskornas vardag. Det &r
inte helt klart att vi ménniskor kan se samband mellan hur texter dr skrivna pa- som
rapporten- och segregationen som rader i olika stéllen i landet. Dérfor var det viktigt for
mig att fokusera pa detta &mne for att kunna visa sambandet mellan kunskaper som
finns 1 samhéllet och véra asikter om nagot

Eftersom jag tyckte att vi och dem uppdelning och representationsfragan dr nigot
som hela tiden berér och ér aktuell varje gang det ar tal om Rosengard ville jag lagga
storre vikt vid dessa &mnen och analysera rapporten med dessa perspektiv.

Jag ar vil medveten om att det finns andra perspektiv man kan analysera rapporten

med och fordjupa sig i. Exempelvis den ekonomiska faktorn i omradet eller utbildnings-
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faktorn som skulle kunna vara minst lika intressant som dem &mnen jag har valt. Jag
valde att lagga storre vikt pa “mina” perspektiv frimst for eget intresse och dels for att
det &r oftast pa grund av dessa faktorer som Rosengard skiljs ifran resten av samhillet.
Aven eftersom jag pa ett konkret sitt ville undersdka hur dessa tva perspektiv paverkar
omradet.

Jag har forsokt att ge forslag pa vidare forskning som skulle kunna ga ett steg nér-
mare for att kunna 16sa det stora problemet som dr Rosengérds isolering fran resten av
samhdllet.

Problemet med rapporten har fram tills nu varit att rapporten inte har diskuterats
Oppet 1 media dédr andra méanniskor dn akademiker och politiker kan dela sina asikter och
pa ett aktivt sdtt visa hur negativa asikter (som ar presenterade 1 min uppsats) spelar roll
1 praktiken. Det &r viktigt att dessa saker sker och far med sig manga olika ménniskor
som mojligt sa att en allsidigt och méangkulturell 16sning ges. Precis som Sverige ar- Ett

mangkulturellt samhaélle.
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