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Abstract

The meaning of a concept tends to be quite different depending on the context in which the
concept is used. In analysing issues such us development theory it appears that different
scholars have rather different opinions about the actual meaning of development. Taking issue
with the dichotomy that postcolonial theory and development studies represent, this paper’s
main focus has become to unite two scholars, from each field, in a constructive dialogue.

By examining Martha Nussbaum’s and Gayatri Spivak’s different perceptions of
development theory, the study proves a difficulty in the definition of a singular meaning of
development. However it is also shown that these scholars both emphasize the importance of
education in the humanities. Thus, this ameliorative approach demonstrates that universal

standpoints are hard to establish but crucial for development.

Nyckelord: Gayatri Spivak, humanvetenskap, kapacitetsteorin, Martha Nussbaum,

postkoloniala studier, progressivitet, universalitet, utveckling
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Inledning

I diskussionen om arbetet med ménskliga réttigheter, dess historia och framvixt uppstér ofta
motsattningar. Kritiken som uppkommer grundas pa den koloniala stimpel som minskliga
rittigheter har kommit att representera for ménga; att ritta till ndgot som ar fel, likt en
civilisationsmission i modern tappning. Att dmna gdra ndgot “gott” men att istdllet re-
producera skeva maktforhéllanden genom att pdtala vad som ér ritt och fel.

Den motsittning jag talar om handlar om den postkoloniala kritiken mot utvecklings-
arbete. Dessa filt har linge utgjort en dikotomi, fradmst inom temat for utveckling. Kritiken &r
forstas vdsentlig och viktig att ha 1 beaktande, pa grund av den maktasymmetri som riskerar
att uppstd. Men den centrala fragan; avseende minskliga rittigheters betydelse, hamnar allt
for ofta i skymundan i en sadan diskussion. Fragan handlar om universella virden; om sddana
alls existerar.

Postkoloniala kritiker menar ofta att en relativistisk hallning &r att foredra i arbetet med
utveckling; att varje pastdende om nagot universellt giltigt representerar dverhdghet och
upprittar en exkluderande mall." Samtidigt verkar postkoloniala studier &nda arbeta for
samma syfte som utvecklingsstudier, ndmligen: att fordndra for forbéttring. Om vi kan enas
om att dessa falt strdvar efter samma syfte, kan vi kanske ocksé enas om att vissa virden ér
giltiga, universellt giltiga.

Denna uppsats provar siledes att argumentera for att universella virden behovs for att ett

progressivt forhallningssétt till utveckling skall kunna verka.

! Persram, N (2007) Postcolonialism and Political Theory, Lexington Books, Maryland, s. 12.
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Syfte och problemformulering

I litteraturen som syftar till att forena postkolonial kritik och utvecklingsstudier framtrader en
frustration Over dessa teoriskolors motvilja att forenas. Dér konstateras att de hellre talar forbi
dn med varandra. Med avstamp i denna dikotomi, som respektive teorier utgor, har jag valt att
fokusera pd tvd forfattare, som hérstammar frdn respektive ndmnda teoriskolor. Jag
undersoker Gayatri Chakravorty Spivaks standpunkter i1 relation till Martha Craven
Nussbaums, mer uttalade, universella stillningstaganden.

Syftet dr inte att stdlla dessa forfattare mot varandra utan snarare att skapa en konstruktiv
dialog med progressivitet 1 fokus. Med det i atanke formulerar jag fragestdllningen: Kan
Spivak och Nussbaum komplettera varandra for att Overbrygga dikotomin mellan
utvecklingsstudier och postkolonial kritik? I sa fall hur?

Foljaktligen dmnar jag undersdka hur Spivaks teoriutveckling kan verka forbattrande i
samband med Nussbaums. Den konstruerade dialogen mellan dessa teoretiker utgor ett forsok
att finna universalism som en forenande faktor, sdledes fungerar denna studie som ett sorts

tankeexperiment.

Spivak och Nussbaum - feorin som

underlag for studie

Detta avsnitt beskriver avgriansningar, material och information om respektive forfattares
bakgrund, samt en presentation och kallkritik avseende sekundidrmaterialet. Primdrmaterialet
for denna uppsats utgdrs av teorier vilket gor att killkritiken, avseende dessa, behandlar
huruvida ideologiska bakgrunder priaglar dem samt hur jag som forfattare tolkar dessa teorier.

Lisare skall alltsd beakta att jag syns i relation till dessa teorier.



Forfattarna — Vilkka ar de¢ Vad sdger deras teoriere

Och varfoér just dessa?

Analysen dr begrdnsad till tvd forfattare som, var for sig, representerar de fdlt som jag
inledningsvis beskrivit, postkoloniala studier och utvecklingsarbete. Genom att avgrinsa mig
till enbart dessa tvd; Nussbaum och Spivak, koncentreras studien till deras egna teorier, pa sa
satt utesluts andra forfattare som har bidragit till utvecklingen av postkolonial teori och
utvecklingsstudier. Samtidigt avgrénsar jag mig dven frdn Nussbaums och Spivaks Gvriga
intresseomraden och analyserar endast de teorier som behandlar det amne jag valt att studera,
ndmligen; fragor som ror utveckling.

Primirmaterialet omfattar sdledes de stdndpunkter som respektive forfattare foresprakar. I
studien av dessa har jag funnit att, sirskilt, Spivaks ursprungliga position har kommit att
fordndras med tiden. Dérfor vill jag poédngtera att storst fokus ligger pa deras respektive
aktuella positioner, men jag kommer dven att analysera den bana som Spivak genomgétt for
att hamna dér hon star i nuléget. Den utvecklingskurvan utgér i sig sjilv en viktig podng for
att forsta den tes jag driver.

Gayatri Spivak och Martha Nussbaum é&r sprungna ur de teoriskolor som har skapat trend 1
att debattera utvecklingsfrdgan. For att tydliggora dikotomin véljer jag att citera Christine
Sylvester: ”Development studies does not tend to listen to subalterns and postcolonial studies
does not tend to concern itself with whether the subaltern is eating”.” Spivaks och Nussbaums
tongivande roller for dessa, till synes, uppenbart oférenliga teoriskolor, motiverar varfor jag
valt just dessa forfattare som grund for studien. Spivak dr exempelvis vilciterad inom den
postkoloniala kritiken, frimst pd grund av sin teori om den subalterna”. Termen &r en
utveckling av Marx formulering av “arbetaren” — den som stdr utanfor den styrande
hegemonin, som inte har tillgng till eller mdjlighet att paverka sin situation — sédledes en
fortryckt.” ”By subaltern I mean those removed from lines of social mobility” skriver Spivak.*
Denna term har, inom postkoloniala studier, kommit att symbolisera det utanfoérskap och den
underligsna stillning som ménga menar att kolonialismen skapat.’ Sjélv beskriver Spivak sin

teoretiska position foljande:

? Sylvester, C. citerad i Sharp, J. och Briggs, J. (2006) "Postcolonialism and development: new dialogues?” i The
Geographical Journal, vol. 172, No. 1, mars, Royal Geographical Society, London, s. 6.

? Spivak, G. C. (2004) “Righting Wrongs” i The South Atlantic Quarterly 103, 2¢ mars s. 536.

“Ibid. s. 531.

> Bahri, D. (senast fordndrad: 2012) ”Spivak, Gayatri Chakravorty”, Postcolonial Studies @ Emory, senast
besokt: 2013 ma;j 30.

6



My position is generally a reactive one. I am viewed by Marxists as too codic, by feminists as
too male-identified, by indigenous theorists as too committed to Western Theory. I am uneasily

pleased about this.°

Till skillnad frdn hennes mera socialistiska hallning &r Nussbaum liberalt skolad i sitt
forhallningssitt till etik.” Hennes forskning och arbete bygger pa en aristotelisk etik och
hennes filosofiska inriktningar koncentreras huvudsakligen till moral- och politisk filosofi
med stort fokus pa feminism.® Hon har en universell och objektiv hallning med avseende pa
utveckling, men foresprékar individanpassning, medan Spivak kommer frédn en traditionellt
mera kulturrelativistisk teoriskola.” Nussbaum har bland annat arbetat fsr UNDP (United
Nations Development Programme) dér hon tillsammans med ekonomen Amartya Sen tagit
fram en teori som syftar till att méta utveckling. Teorin kallas for The Capability Approach”
i vilken hon faststéller ett antal centrala virden som maéter utveckling pa basis av vad som
betecknar ett virdigt liv.'” Denna teori kommer jag fordjupa mig mer i under analysavsnittet
och lata Spivak bemota.

Det konkreta material som jag anvént for att tolka deras teorier dr forfattarnas respektive
senaste publikationer, avseende utveckling; Nussbaums Creating Capabilities: the human
development approach och Spivaks An aesthetic education in the era of globalization sévil
som hennes essid “Righting Wrongs”."" Nussbaums Creating Capabilities syftar till att
beskriva hennes komplement till utvecklingsteori, varfér hon anser att ett komplement
behovs, vilka som varit hennes filosofiska influenser etc. I forordet skriver hon att hon ville
utge en mera tillgénglig bok avseende kapacitetsteorin, som publicerats i flera omgangar i ett
tjugotal &r.'> I analysavsnittet (avsnitt 4) viljer jag att infoga hela hennes lista pa kapaciteter,
eftersom jag anser att det inte gar att tala om hennes teori utan att visa den.

An aesthetic education in the era of globalization @r en samling essder som utgdr Spivaks
teoriutveckling sedan 1978 till 2012. I denna bok beskrivs hur hon uppfattat att utmaningarna

med utvecklingsarbete har forédndrats med tiden och att storre fokus maste ligga pé

% Spivak citerad i Ibid.

7 Ibid; Nussbaum, M. C. (2011) Creating Capabilities: the human development approach, The Belknap Press of
Harvard University Press, Cambridge, Massachussetts, London, England, s. 123-125.

¥ Hayden P,(2001) "Martha C. Nussbaum” i Philosophy of human rights, Paragon House Publishers, St. Paul, s.
212.

? Persram, N. (2007) s.12; Bahri, D. (2012) Spivak, “Gayatri Chakravorty”.

' Nussbaum, M. C. (2011) s. 33-34.

" Ibid; Spivak, G. C. (2012) An Aesthetic education in the era of globalization, Harvard University Press,
Cambridge, Masachussetts, London, England; Spivak, G. C. (2004).

2 Nussbaum, M. C. (2011) s. 11.
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humanistisk utbildning."? Essidn “Righting Wrongs” som publicerades nigra ar tidigare syftar
till att pavisa den klassapartheid, som hon menar, att fenomenet ménskliga réttigheter ofta
bidrar till. Men dven detta verk formedlar en slags fordndring i hennes forhdllningssétt; fran
att ha kritiserat det rddande paradigmet till att framhalla alternativa forslag.

Jag vill vara noga med att pdpeka att urvalen ur dessa bdcker bygger pd mina egna
tolkningar av respektive teorier. Jag anser att de valda avsnitten ur deras teorier motsvarar
deras syn pa vad progressivitet och utveckling &r, med andra ord; deras sétt att forklara hur

ndgot kan bli bittre.

Sekunddrmaterial

Sekundédrmaterialet for denna studie utgors av litteratur avsedd for bakgrundsforstaelsen for
denna studie. Det vill séga litteratur som syftar till att beskriva postkolonialism, dikotomin
mellan utvecklingsteori och postkoloniala studier men &ven for den bakgrundsinformation om
Spivak och Nussbaum som presenterades ovan.

Jag har anvdnt Nalini Persrams Postcolonialism and Political theory 1 vilken hon
adresserar de centrala fragorna for postkolonial teori.'* I denna bok #r Gayatri Spivak
vélciterad. For beskrivningen av Spivaks begrepp subaltern” har jag anvént hennes egen essé
“Righting Wrongs”, som ndmns ovan, medan hemsidan postcolonialstudies.emory.edu
anvinds for att beskriva hennes teori och bakgrund.

For bakgrundsinformationen av Martha Nussbaum anvinder jag Patrick Haydens
introduktion till en av hennes artiklar i antologin Philosophy of Human rights."> En killa som
anvinds som exempel pa forenandet av postkolonial teori och utvecklingsstudier dr ett
nummer av The geographical Journal redigerat av geograferna John Briggs och Joanne
Sharp.'¢

Jag anvénder dven slutsatserna frdn en uppsats jag sjdlv skrev pad b-niva, dir Maria Baaz
forskare i globala studier vid Goteborgs universitet, figurerar som den mest tongivande
teoretikern géllande postkolonial kritik.

Dessa kéllor, med undantag frdn min b-uppsats, dr utgivna av forskare pd hog akademisk

niva, vilket tyder pd att deras material har god referenshantering och har genomgétt en

13 Spivak, G. C. (2012) s. 9-16.
1 Persram, N (2007).

"> Hayden, P. (2001).

' Sharp, J. och Briggs, J. (2006)



kallgranskning. Jag anvinder dem framst i informativa syften, séledes har jag ingen anledning
att rikta ndgon sdrskild kritik mot dem. Déremot anvéinds The Geographical Journal och min
b-uppsats som argument for vidare efterforskning.

Hemsidan postcolonialstudies.emory.edu ér en produkt av akademiker med postkolonial
inriktning vid universitetet Emory i Atlanta. De har sammanstéllt information om tongivande
teoretiker och litterdra forfattare inom postkoloniala studier. Deras sida syftar till att sprida
postkoloniala studiers centrala standpunkter.'” Tillforlitligheten till denna killa, enligt

hemsidans forklaring om dess upphovsman och innehdll, beaktas vara stor.

7 Bahri, D. (senast foridndrad: 2012) ”About”.



Metod

Med hjélp av det material som jag redogjort for i avsnittet ovan kommer Spivak och
Nussbaum, i enlighet med den progressivitet som forklaras nedan, att samtala om utveckling.
Det jag kallar for “samtal” betyder att forfattarnas respektive stdndpunkter presenteras och
analyseras med syftet att vara kompletterande. Dialogen cirkulerar kring, min tolkning av, hur
dessa forfattare forhéller sig till utveckling. Med det i1 fokus har jag har valt att strukturera
samtalet efter tre underrubriker: 1. Svérigheten med att faststélla det rdtta 2. Humanioras
betydelse 3. Universalitet i undertext. Dessa rubriker fungerar som hypoteser som provas
gillande de slutsatser som foljer av dialogen. Med andra ord provar jag samtalet utefter de
antaganden jag har i forvig.

Efter detta metodavsnitt foljer en presentation av de slutsatser som vertygat mig om att en
overbryggande ansats har saknats mellan utvecklingsteori i forhallande till postkolonial kritik.
Dessa slutsatser Oppnar upp for den fragestdllning som métet mellan Spivak och Nussbaum

amnar besvara.

Progressivitet som analytiskt

tilv&gagdngssatt

Med forhoppningen att skapa en konstruktiv dialog mellan Spivaks och Nussbaums teorier
kommer jag anvénda en sérskild analysform. Sally Haslanger, feminist, filosof och lingvist,
har 1 sin forskning utarbetat en form av begreppsanalys som hon kallar ”ameliorative” —
forbattrande eller progressiv. Hon har frimst dgnat sin forskning at fragor som kretsar kring
begreppen ras och genus.'®

Enligt Haslanger synliggors makt pd olika sétt i anvandningen av begrepp, eftersom olika

inneborder dominerar i olika sociala praktiker. Det vill sdga samma begrepp har ofta olika

'8 Haslanger, S. (2012) ”"What are we talking about” och "How good are our intentions” i Resisting Reality:
social construction and social critique, Oxford University Press, USA, s. 366-367, s. 385-386; MIT Shass
Communications, ”Sally Haslanger”, Weebly, senast besokt: 2013 maj 30.
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inneborder i1 olika sammanhang; det kan vara en explicit innebord i ett officiellt sammanhang
eller en mera implicit i ett inofficiellt, och vice versa. Det gor till exempel att
begreppsanalyser kan se olika ut beroende pa vilken social praktik som studeras.'” Haslanger
menar att detta gor att filosofer ofta missforstar varandra, eller aktivt véljer att missforsta
varandra, dd de anvinder samma begrepp eller koncept men pa olika sitt. Samtidigt pdpekar
hon att ett sddant konstaterande inte verkar progressivt. Alltsd ndjer hon sig inte med att det

existerar flera inneborder beroende pa vad som dominerar var.

Should we simply allow that different inquirers are interested in different questions, and nothing
920

can be said to resolve the question what [it] really is or what we mean [...]
Med det sagt menar hon inte att det endast existerar en rétt innebord utan att diskussion och
reflektion kring vad som verkar progressivt dr det rédtta. Hon &r snarare intresserad av
huruvida en innebord har kapacitet att verka samhéllsforbattrande eller ej. Analysmodellen
syftar alltsd till att studera hur ett begrepps innebord har potential att verka progressivt.
Haslangers metod fungerar alltsd som ett verktyg for mig i samtalet mellan Nussbaum och
Spivak med syftet att diskutera en progressiv innebord av begreppet utveckling. Béda onskar
att konceptet utveckling verkar forbéttrande, men har, till synes, olika definitioner av vad det
ar. Med hjélp av denna analysmetod forsoker jag férena Nussbaum och Spivak i ett samtal om
vad den bésta innebdrden av utveckling skulle kunna vara.
Denna progressiva ansats fungerar dven som ett teoretiskt ramverk for studien, det vill séga
att jag 1 samband med analysformen filtrerar materialet genom ett progressivt perspektiv.

Séledes flyter denna metod ihop med teorin.

' Haslanger, S. (2012) ”"What are we talking about”, s. 385-387.
*Ibid. s. 377; "What good are our intentions?”, s. 387.
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Postkolonial kritik och
utveckling - Vad saknas?

Fo6ljande avsnitt behandlar en introduktion for dikotomin som utvecklingsstudier och
postkolonial kritik utgdr. Forst presenterar jag ett antal slutsatser fran en tidigare uppsats, med
liknande tema, som har bidragit till intresset for utredningen av denna studie. Dérefter redogor
jag for och analyserar tidigare forskning som har syftat till att sammanfora den ndmnda

dikotomin.
Tidigare slutsatser ppnar for fler frdgor

I ”En Solidarisk Sjélvbild: en postkolonial granskning av svensk bistdndsstrategi”, en uppsats
fran b-nivdn, granskade jag regeringens strategiplan for SIDA (Swedish International
Development Agency).”' Utifran perspektivet postkolonial kritik analyserades den retorik som
fors genom strategiplanen.

Sammanfattningsvis framhaller den uppsatsen en kritisk syn pd svensk bistdndspolitik,
atminstone avseende dess riktlinjer. Kritiken grundar sig pa att vissa postkoloniala tendenser
framtréader, 1 form av en sjilvuppfattad Gverlagsenhet, i och med att all typ av bistdndsarbete
skall utforas enligt svenska prioriteringar, vilket i sin tur bidrar till en skev relation med
avseende pa makt.*?

Samtidigt konstateras att denna typ av retorik borjar do ut till f6ljd av pétryckningar frén
postkoloniala studier, detta synliggérs exempelvis pd SIDA:s hemsida. Den dominanta
retoriken har pa hemsidan ersatts av inkluderande begrepp sdsom; partnerskap och samarbete,
istillet for givare och mottagare.> Men den postkoloniala kritiken nojer sig inte med en sidan

fordndring eftersom det enbart handlar om en retorisk fraga och ingen faktisk skillnad 1

*I Ley, E. (2013) “En Solidarisk Sjilvbild: en postkolonial granskning av svensk bistandsstrategi”, Lund
University Publications, Lund.

> Ibid.

> Ibid.
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praktiken. Bistandsrelationen &r i sig sjilv ett uttryck for en dominant givande sida och en
undergiven mottagande.**

Sammantaget utgdér den postkoloniala kritiken en pessimistisk bild av bistdnds- och
utvecklingsarbete i sin helhet. Men kritiken har en avsaknad av konstruktivitet, sérskilt da
fordndringar sker men da dessa &ndd avvisas som neokoloniala projekt. ”En solidarisk
sjalvbild” ldmnar darfor en del fragor obesvarade. Sdsom; kan postkolonial kritik och

utvecklingsstudier ndgonsin enas om vissa centrala punkter?

En ensidig dialog

Joanne Sharp, geograf med postkolonial inriktning, och John Briggs, utvecklingsgeograf, har
tillsammans tagit initiativ till en konstruktiv dialog mellan dessa forskningsfélt. Ett helt
nummer av The Geographical Journal, fran 2006, har syftet att skapa nya dialoger mellan
dessa forskningsfdlt som tenderar att hellre tala forbi varandra. A dialogue between
development studies and postcolonialism offers great potential for an alternative
conceptualization of development” skriver dem och bygger pa sa sitt upp forvintningar om
ett forbattrande samtal >

Men det faktum att numret bestar av sex artiklar, skrivna av sju forfattare, varav endast en
har en uttalad postkolonial teoretisk position gor att ansatsen att skapa nya dialoger mellan
dessa filt verkar ndrmast ogenomforbar.

Gemensamt for alla artiklar &r att de beréttar om utvecklingsarbete 1 praktiken och
framhaller det positiva i att tillvarata lokal kunskap genom att tillimpa deltagande strategier.

2"

Ian Yeboah, geograf vid Miami University, skriver ”...development practice should [...]

26 Detta menar

listen to subalterns in terms of how they imagine and solve their problems
han att de lyckats med i arbetet med vattenprivatisering i Ghana, da lokala l6sningar bidragit
till utvecklingen av tillgang till rent vatten. Yeboah framhéller hér en optimistisk syn géllande
postkoloniala studiers bidrag till utvecklingsarbetet.

Katharine Islay McKinnon, forskare i utvecklingsstudier, framhaller samma positiva syn

pa postkoloniala studiers bidrag, men beskriver dven de hinder som uppstar pd vigen pa

** Ibid.
> Briggs, J. Sharp, J. (2006) sid. 7.
*% Yeboah, I, ”Subaltern strategies and development practice: urban water privatization in Ghana” i Ibid. s. 50.
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grund av svarigheter med spréklig kommunikation.”” Hon 4r dven en av de forfattare som
tydligast adresserar den ndmnda dikotomin, néten som ska knickas, och stéller en helt

avgorande friga;

...if we see development as a potentially neo-colonial enterprise, is it ever possible to recover the

sense of the development project as an altruistic endevour with emancipatory potential?**

Hon uttrycker hédr den problematik som postkoloniala studier sd ofta far; hur kan
utvecklingsarbete ndgonsin betraktas positivt om det gdng pd ging stimplas som neokoloniala
projekt? McKinnons artikel avslutas @&ndd med forhoppningar om postkoloniala studiers
forbattrande potential i det praktiska arbetet med utveckling, men hennes fraga forblir
obesvarad.

Briggs och Sharps bidrag med detta nummer var snarare ett konstaterande av att
utvecklingsarbete lyssnar pa den postkoloniala kritiken &n ett faktiskt bidrag till nya dialoger.
Dialogen fér darfor anses vara icke-fullfoljd pa grund av att den postkoloniala kritikens bidrag
inte framgick sdrskilt tydligt. Eftersom dessa teoriskolor dnda strdvar efter samma syfte, det
vill sdga utveckling i ndgon mén, bor sannolikt en konstruktiv dialog inte vara svér att uppna.
For att kunna fullborda en sddan ansats behdver den fraga som McKinnon stéllde fa ett svar.

Jag har forhoppningen om att ett sddant svar kommer framtrdda i avsnittet som foljer nedan.

*" McKinnon, K. ”An orthodoxy of “the local”: post-colonialism, participation and proffessionalism in northern
Thailand”, i Ibid. s. 22-34.
* Ibid, s. 22.
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Ett progressivt samtal

Fo6ljande avsnitt utgdr det tankeexperiment som denna uppsats har byggt upp infor; att
Nussbaum och Spivak tillsammans genom Haslangers progressivitet kan komplettera
varandra. Liksom jag gjort under uppsatsen i helhet skriver jag in mig sjélv i denna dialog och
analyserar de stdndpunkter som behandlar den progressiva forstaelsen for utveckling. Detta
avsnitt representerar sdledes bade uppsatsens analys och slutsatser.

Samtalet inleds med ett klargéorande Over bada fOrfattares instdllningar till den
eurocentrism som manga postkoloniala kritiker menar att ménskliga réttigheter representerar,
dérpa foljer en presentation av Nussbaums universella forhdllningssitt till utveckling som
mots av Spivaks standpunkter. Dérefter pavisas ett universellt forhéllningssitt dven hos
Spivak, som tillslut leder mig till argumentet for universella virdens betydelse for att teorin

om utveckling skall kunna verka progressivt.

Eurocentrism som argument - utraderat

I ”Righting Wrongs” skriver Spivak att hennes intention inte &r att beskylla minskliga

b

rittigheter fOr att representera nagon slags eurocentrism. ”...it’s so-called European

provenance is for me in the same category as the “enabling violation” of the production of the

colonial subject.”*

Med andra ord vill hon klargora att hon inte dr enig med denna typ av
resonemang.

Nussbaum har samma typ av invdndningar mot denna form av kritik och har dgnat ett helt
kapitel i sin bok Creating Capabilities till att bestrida argumentet om att ménskliga réttigheter
symboliserar vésterlandska pétryckningar. Dels pdpekar hon att flera av de som utvecklat

kapacitetsteorin dr fran icke-vésterldndska lédnder, dels menar hon att &ven om maénskliga

¥ Spivak, G. C. (2004) s. 524.
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rittigheters ursprung skulle vara av vésterldndsk bord finns det inget som séger att ett sddant
faktum gor att de inte 4r applicerbara pa andra kulturer.”
Saledes existerar inte argumentet om minskliga rattigheters pdstddda eurocentrism i

studien av detta samtal.

Svarigheten med att sl& fast "det ratta”

I foljande avsnitt kommer jag diskutera det faktum att Nussbaum Overtygat fastslar det
ritta” och ge Spivaks kommentarer pd svarigheterna hon ser i det. Detta avsnitt soker
saledes en dialog avseende de eventuella problem Spivak ser med Nussbaums

konstaterande av universella viarden.

”Questions about a person’s opportunities and options, what she is really in a position to do and to

be, are ubiquitous in human life; they are probably part not just of every culture but of every

9531

individual life.””" (min kursivering)

Detta citat speglar tydligt den universella hallning som Nussbaum foresprakar. Hennes bidrag
till utvecklingsteori grundar sig pd den centrala frigan om vad ett vdrdigt liv innebér och
utefter den fragestéllningen har hon formulerat tio kategorier som syftar till att forstd hur
utveckling bdst kan mitas. Dessa kategorier, eller kapaciteter som hon kallar dem, ar
utformade for att bedomas individuellt. Hon menar att utveckling bést forstas i termer av hur
pass tillgodosedda dessa kapaciteter dr och att utvecklingsekonomi saknar vissa betydelsefulla
dimensioner i sina médtningar av exempelvis BNP, kopkraft. Namligen, att dessa médtningar
inte sdger ndgot om under vilka forhillanden méinniskor lever.

Likt Spivaks teori om den subalterna talar Nussbaum om den adapterade; ndgon som &r
ndjd med sin tillvaro men pa orittvisa skil, darféor menar Nussbaum att en objektiv syn pé
utveckling maste foretridas.’> Hennes teori syftar saledes till att ticka alla dimensioner. *[The
theory] brings moral philosophy into development economics, and this is already progress”

skriver hon och pavisar ddrmed sin egen bild av att hennes teori ar forbittrande.™

3 Nussbaum M. C. (2011) s. 102-103.
! Ibid. s. 123.

32 Ibid. s. 54-55.

¥ Ibid. s. 77.
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Teorin utgdrs av en lista pa tio kapaciteter, som dr noggrant utarbetad, och omfattar alla
aspekter som hon menar dr visentliga for att kunna atnjuta ett virdigt liv. Listan inbegriper
savil materiella behov som sinnliga; adekvat boende och foda, mojligheten till fritt tinkande
och yttrande, dr nigra exempel (se lista). Teorin som dessa tio utgdr kallar hon for "The
Capability Approach”.** Jag viljer att citera den eftersom jag inte vill riskera att visentliga

poénger faller bort vid en dverséttning:

1. Life. Being able to live to the end of a human life of normal length; not dying prematurely, or before
one's life is so reduced as to be not worth living.

2. Bodily Health. Being able to have good health, including reproductive health; to be adequately
nourished; to have adequate shelter.

3. Bodily Integrity. Being able to move freely from place to place; to be secure against violent assault,
including sexual assault and domestic violence; having opportunities for sexual satisfaction and for choice
in matters of reproduction.

4. Senses, Imagination, and Thought. Being able to use the senses, to imagine, think, and reason—and to
do these things in a "truly human" way, a way informed and cultivated by an adequate education,
including, but by no means limited to, literacy and basic mathematical and scientific training. Being able
to use imagination and thought in connection with experiencing and producing works and events of one's
own choice, religious, literary, musical, and so forth. Being able to use one's mind in ways protected by
guarantees of freedom of expression with respect to both political and artistic speech, and freedom of
religious exercise. Being able to have pleasurable experiences and to avoid non-beneficial pain.

5. Emotions. Being able to have attachments to things and people outside ourselves; to love those who
love and care for us, to grieve at their absence; in general, to love, to grieve, to experience longing,
gratitude, and justified anger. Not having one's emotional development blighted by fear and anxiety.
(Supporting this capability means supporting forms of human association that can be shown to be crucial
in their development.)

6. Practical Reason. Being able to form a conception of the good and to engage in critical reflection about
the planning of one's life. (This entails protection for the liberty of conscience and religious observance.)
7. Affiliation. a) Being able to live with and toward others, to recognize and show concern for other
humans, to engage in various forms of social interaction; to be able to imagine the situation of another.
(Protecting this capability means protecting institutions that constitute and nourish such forms of
affiliation, and also protecting the freedom of assembly and political speech.) b) Having the social bases
of self-respect and non-humiliation; being able to be treated as a dignified being whose worth is equal to
that of others. This entails provisions of non-discrimination on the basis of race, sex, sexual orientation,
ethnicity, caste, religion, national origin and species.

8. Other Species. Being able to live with concern for and in relation to animals, plants, and the world of
nature.

9. Play. Being able to laugh, to play, to enjoy recreational activities.

*1bid. s. 17.
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10. Control over one's Environment. a) Political. Being able to participate effectively in political choices
that govern one's life; having the right of political participation, protections of free speech and
association. b) Material. Being able to hold property (both land and movable goods), and having property
rights on an equal basis with others; having the right to seek employment on an equal basis with others;
having the freedom from unwarranted search and seizure. In work, being able to work as a human,
exercising practical reason and entering into meaningful relationships of mutual recognition with other

workers. >

Likheten som denna uppradning av kapaciteter har med den allmédnna forklaringen av
ménskliga réttigheter (UDHR) ér att dessa gor ansprdk pa samma grund, att alla ménniskor pa
basis av sin mansklighet (dven om hon gar ldngre &n sa och inkluderar icke-minskliga djur) ar
beréttigade vissa grundldggande vdrden. Hon pdpekar dock att UDHR anvinder ménsklighet
synonymt med fornuft, medan hon grundar anspréket pd “human birth and minimal agency”
och ir saledes &n mer inkluderande.’®

Formuleringen som Nussbaum anvénder; att manniskor skall vara kapabla att kénna, gora
och tycka olika saker, har stor betydelse och utgdr den storsta skillnaden i1 jamforelse med
rittigheter. Det dr en uppmanande formulering som krdver en aktiv handling, det vill sdga att
staten uppmanas ta ansvar att tillgodose ménniskor med dessa kapaciteter. Nussbaum menar
déarfor att rittigheter hellre skall forstds i termer av kapaciteter som var och en, alla
manniskor, oavsett kontext, behover fa tillgodosedda.3 7

Overtygelsen som krivs vid denna form av stipulerande av vad som #r “det ritta”, menar
Spivak ofta saknar reflektion och utvirdering. Det vill séga, att faststéllandet av vad som dr
rdtt, 1 detta fall Nussbaums lista, ofta gors for littvindigt utan stérre begrundande. For att
understryka hennes podng; Spivak menar att allt for manga poédngterar vikten av ménskliga
rittigheter utan att reflektera 6ver vad de stir for och pa basis av vad. Hon menar ocksa att
ménskliga rittigheter anviands som alibi i1 orédttvisa sammanhang och inte ifragasétts pa grund
av dess icke-forhandlingsbara status.>®

Diremot kan Nussbaum inte beskyllas for en sadan ldttvindighet i och med att hon gar in i
diskursen med en filosofisk ansats. Den bygger pé en etisk position, baserad pa John Rawls
tanke “basic social justice”, men som hon menar inte ir fixerad utan stindigt forandras.” Pa

samma sétt dr hon tydlig med att listan &r ett forslag och dr 6ppen for att den kan utvecklas,

3 1bid. s. 33-34.

* 1bid. s. 62-63

3T 1bid s. 20-22.

¥ Spivak, G. C. (2004) s. 527-528.

3% Nussbaum, M. C. (2011) s. 123-125.
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men med forbehéllet att dessa kapaciteter skall fylla en funktion for &tnjutandet av ett vardigt
liv.*

Den uppmanande tonen som ménskliga rittigheter, egentligen, saknar dr Nussbaums teori
som sagt tydligare med. Men Spivak menar dnda att ménskliga réttigheter indikerar en aktiv

handling vilket hon ocksa reagerar pa:

‘““Human Rights’’ is not only about having or claiming a right or a set of rights; it is also about
righting wrongs, about being the dispenser of these rights. The idea of human rights, in other
words, may carry within itself the agenda of a kind of social Darwinism — the fittest must

shoulder the burden of righting the wrongs of the unfit — and the possibility of an alibi."'

Spivak visar hér en stark kritik pd den problematik som konstaterandet av universella virden
utgor, ndmligen att det riskerar att skapa en klassapartheid sd lange det finns en “utdelare” och
en som blir “utdelad”.**

Nussbaums syfte med sin teori dr forstas inte att skapa denna form av sociala Darwinism
som Spivak talar om, en slags modern civilisationsmission. Men faktum ar att Nussbaum inte
ar tydlig med hur en skall g tillviga dd staten inte &r kapabel eller villig att tillgodose
méinniskor dessa kapaciteter. Hennes teori faststiller snarare vad utveckling &r och erbjuder
ett sitt att forstd hur en bdst kan mita utveckling. Spivaks invdndningar mot denna form av
faststidllande méste séledes forstds som en anmérkning pa att teorin inte dr fullindad. Om vi
sdger att nagot ska eller borde vara pa ett visst sitt, indikerar det att nagot dr fel om det inte dr
sd. Hur gér vi da tillvéga for att ndgot ska bli rétt utan att skapa ojdmna strukturer?

Spivaks fokus pa kritik har darfor kommit att skiftas till reflektioner 6ver vilken metod som
tjanar utvecklingssyftet bast. Hon har séledes borjat fundera i banor dver hur hennes teori om

utveckling skulle kunna se ut och hinvisar till humanvetenskapen som enda hopp.*

I am making the practical suggestion for certain kinds of humanities teachers, here and there,
diasporics wishing to undo the delinking with the global South represented by impatient
benevolence, second-generation colonial subjects dissatisfied by the divided postcolonial

polity.**

Svérigheten med att sla fast ’det rédtta” handlar alltsi om att teorin, om det samma, méaste

* Ibid. s. 36.

1 Spivak, G. C. (2004) s. 524

“ Ibid.

* Ibid s. 557; Spivak, G. C. (2012) 5.9-10.
* Spivak, G. C. (2004) s. 550.
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kunna utvecklas och betraktas som fordnderlig. Denna kritik &r Nussbaum medveten om och
uttalar tydligt att hennes lista dr Oppen for utveckling forbehéllet vissa kriterier. Déremot
verkar faststdllandet av det rétta vara problematiskt att géra om inget uttalat tillvigagéngssatt
artikuleras. Hér brister Nussbaum 1 tydlighet. Spivak & andra sidan gar ifran den kritik som
postkoloniala studier framhéller och provar en teori om ett lampligt tillvigagéngssitt.

Under foljande rubrik utvecklar jag resonemanget om Spivaks tro till humanvetenskapen

till vilket &ven Nussbaum sluter sig.

Humanvetenskapens roll

Kapacitet nummer fyra i Nussbaums utvecklingsteori; ”Senses, Imagination, and Thought”,
syftar till att f& den mentala kapaciteten utvecklad och stimulerad. Hon menar att ménniskor,
utefter egen formaga, behover trianing i och uppmuntran till kritiskt tdnkande, samt en miljo
som tillater oliktinkande for att kunna atnjuta ett virdigt liv.*’ Spivak premierar dven denna
kapacitet i sin syn pd utveckling och uppmanar till utbildning som stimulerar forestdllnings-
formagan och uppmuntrar till reflektion.*

Forst och frimst menar Spivak att utbildaren maste kunna, eller ldra sig, ett av de
subalterna spraken.*” Det kommunicerande sprikets hillbarhet 4r en forutsittning for att en
dialog pé lika premisser skall kunna existera. Sa linge de koloniala spraken fortsatter att vara
utbildningens och de officiella rummens framsta kommunikationsmedel kommer utanforskap
alltid vara en konsekvens.*® Spivak menar ocksa att utbildningen, i sig sjilv, ofta bidrar med
en klasskillnad, da jordbrukssamhéllets unga allt for séllan fir en undervisning som syftar till
att formedla forstaelse, vilket hon menar ar en kvarleva fran kolonialtiden. Utan-till-
kunskaper premieras vilket gor att dessa unga inte far tillracklig tillgng till de instrumentella

verktyg som gor att de kan paverka sin situation.*

I’m speaking of the scandal that, in the global South, in the schools for middleclass children and
above, the felicitous primary use of a page of language is to understand it; in the schools for the
poor, it is to spell and memorize. This is an absolute and accepted divide, the consolidation of

continuing class apartheid I referred to earlier. As a result of this, ‘‘education’’ is seen upon

> Nussbaum, M. C. (2011) s. 33.
0 Spivak, G. C. (2012) s. 329-331.
47 Spivak, G. C. (2004) s. 500.

* Ibid. s. 550-551.

* Spivak, G. C. (2012) s. 330.
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subaltern terrain as another absurdity bequeathed by powerful people and, incidentally, of no use
at all to girl-children.”

Foljaktligen forstds skillnaden mellan de sociala klassernas tillgang till kunskap vara enorm
och det &r genom pévisandet av detta som Spivak uppmanar till ett forbéttrande
tillvigagéngssétt. Utbildarens roll &r att ldra sig att ldra underifrdn, genom litteraturen och
kulturen. Pa sd satt blir diversifieringen av kulturer en del av det moderna savél som att den
subalterna betraktas och behandlas som ett subjekt istéllet for ett objekt i forhdllande till
utveckling.”!

”Being able to use imagination and thought in connection with experiencing and producing
works. ..” skriver Nussbaum.>* Skolan och humanvetenskapen allts, &r nyckeln till nyttjandet
av denna kapacitet enligt Spivak. Likt Nussbaums fastsldende av sina tio kapaciteter som
fundamentala for méanskligt meningskapande betonar Spivak vikten av humanioras roll.

Jag viljer att avsluta detta avsnitt med ett citat av Spivak som motiverar varfor hon skrivit
boken An aesthetic education in the era of globalization. Citatet speglar hennes skiftning av
fokus vilket ocksd gor att jag sluter mig till att hon, trots allt, har ett universellt

forhallningssitt till utveckling.

[...] we need exceedingly well trained minds, minds that are trained in the interests of
humanities which are not always identical with some of these issues associated with the digital;
like speed, like distant learning, so therefore I felt that, strangely enough, in order to be ready to
use those resources for the world as we find it now, we should also focus on training the
imagination in a way that could help the world also ready for ethical intervention [...] the
postcolonial for example or the cultural studies, critique of eurocentrism [...] I felt that in what
we are know, called globalization, those ways of thinking — they are very important, they should
be used, surely we don’t reject them — but they are not exactly what we need anymore because
there is a certain simultaneity or contemporaneity to todays world, which asks for something else

rather than the tradition/modernity opposition...”* (min kursivering)

% Spivak, G. C. (2004) 5.561.

> Ibid. s. 551.

32 Nussbaum, M. C. (2011) s. 33.

>3 Harvard University Press, "Gayatri Spivak on An aesthetic education in the era of globalization”,
harvardupress, uppladdad 20 januari 2012. Min transkribering.
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Universalism i undertext

Det hdr avsnittet sammanfattar slutsatsen av denna dialog och avrundar argumentet att
utveckling krdver universalitet i nigon man.

Den kritik som Spivak sd ldnge riktat gentemot teorier om vad utveckling innebér, verkar
alltsa ha ersatts av ett hopp till humanioras inverkan for forbéttring. Likt Nussbaums
overtygelse om vad utveckling &r, hamrar alltsd Spivak ocksd fast sin teori, om dn langt
senare i sin teoriutveckling. Deras respektive végar, for att komma underfund med vad
utveckling borde betyda, skiljer sig ddremot. Medan Nussbaum utgér ifrén filosofin kring vad
ett vardigt liv borde vara, utgdr Spivak snarare frdn den kritik hon riktat och formulerar
dérefter ett, enligt henne, konstruktivt alternativ. Till skillnad frén Spivak &r Nussbaum inte
lika tydlig med hur hennes teori om utveckling rent faktiskt uppnés. Det kan ténkas vara pa
grund av en sddan avsaknad, som exempelvis hos Nussbaum, som Spivaks implicita
universella stdllningstagande formas; da hon uppmanar till ”det rétta” tillvigagangssattet.

Spivak mé verka motsdgelsefull i det att hon 4 ena sidan kritiserat den implicita
uppmaningen och ansvarsutkravandet som minskliga rattigheter utgor (vilket gor att hon
enligt sin initiala position kritiserar Nussbaums explicit uppmanande ton &n mer) och & andra
sidan uppmanar hon sjélv till ett sdrskilt tillvigagangssitt. Men Spivaks kritik kan snarare
tolkas som en efterfridgan pa ett tillvigagingssitt — ett tillvigagangssatt som inte reproducerar
en skev maktbalans mellan Nord och Syd. Slutsatsen blir alltsd att sa linge metoden for att
kunna tillgodose alla mdnniskor med allméngiltiga kapaciteter inte formuleras kan inte heller
en allméngiltighet formuleras.

Spivaks kommentar till hennes fokusskiftning — frén kritik till en form av utvecklingsteori
— forklarar hon med att den postkoloniala kritiken inte tjinar den moderna vérld vi lever i idag
pa ett bra sitt, utan att vi maste finna ett tillvigagangssitt som gor alla ménniskor till agenter
over sina egna liv.>* Min tolkning #r att Spivak hir dven besvarar McKinnons fraga om hur
utveckling nagonsin kan fOresprdkas om det géng pd gang stdmplas som neo- eller
postkoloniala projekt — genom en tdlmodig utbildning som syftar till att lira gemensamt, blir
saledes Spivaks svar, och hon hanvisar till humanvetenskapen som det bésta alternativet.”

Nussbaums stipulering av utveckling, i form av The Capability Approach”, gor ansprék pa

att vara universell. Det faktum att tala om vad utveckling &r indikerar ett universellt

>* Spivak, G. C. (2012) s. 327.
>3 Ibid. s. 316; Spivak, G. C. (2004) s. 550-552.
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forhallningssitt. Spivaks langsamma vig till att faktiskt uttala ett eget forslag visar pa
svérigheterna med att tala i termer av utveckling fran postkoloniala kritikers héll. Men faktum
ar att hennes teori om humanvetenskapen som bista tillvigagangssitt utgoér en universell
héllning, med andra ord formulerar Spivak sin universella hdllning genom att formulera ett
tillvigagangssitt.

Foljaktligen finnes en progressiv innebord av utveckling i diskussionen mellan Nussbaum
och Spivak. Svaret innebér att en stipulering dr svar att gora pa grund av att ett progressivt
tillvigagéngssétt 1 s& fall maste uttryckas. Men dd en lyckas med att formulera en sidan
metod foresprakar en ocksd universella viarden. P4 sa sétt verkar universalitet 4nda forena

dessa forfattare i synen pa utveckling, om &n ibland motvilligt.
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Diskussion

Har dmnar jag diskutera vad som drivit mig till att genomfora denna studie. Jag kommer &ven
diskutera den tes jag drivit; att utveckling kriaver universella virden, utifran Haslangers metod
men dven i relation till den teoriutveckling som Spivak genomgatt. Jag diskuterar dven de val

jag gjort med avseende pa metod och forfattare.

Diskussion och avslutande reflektioner

Den hér uppsatsen utgor en skildring av min erfarenhet i férdjupningen av dikotomin mellan
utvecklingsarbete och postkoloniala studier. P4 grund av den frustration som jag upplevt vid
forsoket att forena dessa teoriskolor beslutade jag mig for att konfrontera ambivalensen som
den hir dikotomin har framkallat. Ambivalensen har gillt universella véirdens giltighet. Mitt
mote med den postkoloniala kritiken har gjort att sjdlva overtygelsen om en saddan giltighet
har upplevts som obekvdm. Samtidigt har det funnits nagot otillfredsstdllande med denna
kritik som aldrig kunde verka konstruktiv.

Genom att forena tvd av de mest tongivande teoretikerna fran dessa olika fdlt har jag
forsokt att utreda denna tvetydighet. Men for att komma ifrdn frustrationen som upplevts
tidigare behdvdes en mera progressiv ansats. Haslangers metod har gjort att samtalet mellan
dessa teoretiker har kunnat mynna ut i ndgot som forenar eller 6verbrygger deras teorier. Den
universella forstaelsen for utveckling har saledes kunnat faststillas, om dn med sérskilda krav,
att ett progressivt tillvigagingssitt maste kunna formuleras 1 dess samband.

Denna studie visar alltsa pa svérigheten med att faststélla universella virden samtidigt som
den visar att teoretiserandet kring utveckling inte fungerar utan nagra universella antaganden.
Spivak och Nussbaum verkar heller inte si olika som de till en borjan forefoll att vara. Aven
om Sally Haslangers metod verkade for en mera progressiv forstaelse, ar dessa forfattares
standpunkter gillande etik mera lika &n vad deras respektive teoriskolor ldter pdskina.
Postkolonial kritik behdver helt enkelt inte vara sd krass och kritisk som utvecklingsstudier

hévdar, samtidigt som utvecklingsteori inte heller kan klandras for att rdtta ordtter for
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rittandets skull. ”Det ritta” verkar ndmligen vara vilbegrundat och inte heller helt faststillt.
Var bakgrund och historia formar oss i hur vi tdnker och forhiller oss till vad som &r
sanningar for oss sjdlva, men for att nagonsin kunna se bortom vara egna intressen maste vi
kunna anta allméngiltiga forhallningssétt. P4 samma sitt som filosofi inte dr forenligt med
oforanderligt fastsliende av sanningar kan heller inte helt fordnderliga forhéllningssatt
foretradas. Om utveckling skall forstés i termer av att manniskor skall f4 det béttre kan inte en
relativitet fa vara vdgledande. Perspektivet pd utveckling bor vara individuellt anpassad men
inte forhandlingsbart eller beroende av nagot. Samtidigt dr det den icke-forhandlingsbara
naturen som inbjuder till att universella viarden kan riskera att missbrukas — det Spivak kallar
for alibi. Dérfor ska allméngiltighet faststillas med forsiktighet. Darfor dr kanske Spivaks och
Nussbaums gemensamma podng om humanvetenskapens roll och det kritiska tinkandet det
mest virdefulla som framkommer ur denna studie. Att ha verktygen som mojliggor ett

ifragaséttande.
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