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Sammandrag

Den har uppsatsen har som syfte att forsoka ta reda pa ifall det ar svarare for Gversattare att
oversatta konceptuella metaforer nar de valjer att inte behalla de kognitiva doménerna i
metaforerna. Tio studenter fick Oversétta tretton meningar, samtidigt som de fick de berétta
om, verbalisera, sin egen Oversattningsprocess. Verbaliseringarna spelades in och
transkriberades till sa kallade think-aloud protocols, som for att se om de valt att behalla de
konceptuella metaforernas kognitiva doméaner fran kallmeningarna eller inte. Darefter
jamfordes mangden verbalisering mellan dversattningar dar metaforens kognitiva doméner
behallits och dar de inte gjort det. Jamforelsen visade att det verbaliserades lite mer om de
metaforer dar de kognitiva doménerna bytts ut eller tagits bort.

Nyckelord: processorienterad dverséttningsvetenskap, TAP, think-aloud protocol, Cognitive
Translation Theory, konceptuella metaforer, kognitiva doméaner

Engelsk titel: The music blew me away — Switching cognitive domains in translating

conceptual metaphors
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1 Inledning

Att 6versdtta metaforer &r en viktig del av en Gversattares arbete. En vélformulerad metafor
inte bara lyser upp spraket utan innehar ofta ocksa en forklarande och fortatande funktion.
En metafor kan gora begripligt det som till en borjan verkat svarforstatt och abstrakt, och ar
det nagot man vill undvika att bidra till som Oversattare ar det otydlighet. I sin stravan efter
precision och tydlighet stalls dverséattare ofta infor metaforens problematik, men detta sker
inte alltid pa ett medvetet plan. Det & namligen inte alltid som Gversattare lagger marke till
att det ar en metafor de Gversatter. VVissa metaforer tar timmar, kanske dagar, att reda ut,
medan andra rinner obemaérkt forbi i den strém av ord som kallas dversattning. Vissa
metaforer dversatter nastan sig sjalva, medan andra kraver mer tid och mer uppmérksamhet.
Varfor ar vissa metaforer svarare att Gversatta an andra?

Den hér uppsatsen utgar fran antagandet att metaforer kan delas in i olika kognitiva
domaéner och att problem kan uppsta nar en metafor maste byta eller ta bort en kognitiv
doman under Gversattningen. For att ta reda pa ifall detta antagande stamde gjordes en
understkning dar en grupp engelskstudenter pa grundniva fick dversatta ett antal meningar
innehallande konceptuella metaforer fran engelska till svenska. Under tiden de dversatte fick
de beskriva, eller verbalisera, vad det var de tankte och gjorde. Denna verbalisering spelades
in och transkriberades till sa kallade think-aloud protocols. Hypotesen &r att om studenten
byter eller tar bort nagon kognitiv doman under sin dversattning kommer detta att resultera

i en storre mangd verbalisering fran studenten.
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2 Teoretisk bakgrund

2.1 Den processorienterade dversattningsvetenskapen

Vad dr det som sker i var hjarna nar vi versatter? Det ar fragan som man stéller sig inom
den processorienterade dversattningsvetenskapen. | sékandet efter svar har forskarna riktat
sina blickar mot den kognitiva lingvistiken och psykologin, dar man sedan artionden har
forsokt att forsta detta vart mest energikravande organ, hjarnan. Och det var tack vare
banbrytande framsteg inom dessa forskningsomraden som den processorienterade
Oversattningsvetenskapen kunde ta form. Ny teknik som métning av hjarnaktivitet (EEG)
och métning av dgonrorelser (eye-tracking) lanades in och anvandes experimentellt for att
forsoka se vad som sker i hjarnan nar vi Oversatter. Dessutom testade man inlanade
intervjumetoder som introspektion och retrospektion for att skapa sig en battre bild av hur
oversattare tanker nar de arbetar. Forskningen pa omradet beskrivs ofta just som
processorienterad, i motsats till resultatorienterad forskning, vilken framst riktar in sig pa
maltexten. Med tiden har dock denna indelning blivit allt svarare att vidhalla, allteftersom
teoretiska och metodologiska framsteg gjorts inom forskningen pa omradet (Halverson
2001:211).

2.2 Think-aloud protocol

Lange var forskningen kring oversattning begrénsad till att studera den produkt som
dversattaren lamnade ifran sig, det vill sdga maltexten, och jamfora denna med kélltexten.
Né&r sedan think-aloud-metoden infordes inom 6verséttningsvetenskapen kunde forskare
studera de mentala processer som de tidigare bara hade kunnat spekulera om (Jonasson
2007:1). Think-aloud eller concurrent verbalization (samtidig introspektion) &r en
understkningsmetod som gar ut pa att undersokningsdeltagaren Oversatter en text och
samtidigt berattar om, verbaliserar, sin egen process. Denna verbalisering spelas in och
transkriberas sedan till nadgot som heter think-aloud protocols (TAP:s). Metoden har lanats
in fran kognitiv psykologi och anvandes for forsta gangen inom Oversattningsvetenskapen
av Gerloff, Krings och Lorscher (Jadskeldinen 2011:1). Sedan metoden introducerades i
mitten av 1980-talet har intresset for empirisk forskning Okat kraftigt inom

Oversattningsvetenskapen (Jonasson 2007:1).
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Vid genomforandet av en TAP-undersékning maste forskaren bestamma sig for hur
undersokningen ska se ut. Nedan foljer sju kriterier som bor definieras innan undersékningen
inleds (Jonasson 2007:2).

1. Typ av testpersoner

I de forsta undersokningarna testade man studenter som studerade sprak, eftersom det dels
var enklare att fa dessa att delta i undersokningen an professionella dversattare och det dels
antogs att professionella dversattare var sa automatiserade i sitt dversattningsarbete att det
inte skulle ga att fa nagot ut av deras introspektion och verbalisering. Pa senare tid har dock
bade dversattarstudenter och professionella 6versattare anvants i undersokningar med think-
aloud, med intressanta resultat. Deltagarantalet i de flesta studier har varit mellan fem och

tio, men till exempel Lorscher anvénde sig av hela 48 deltagare (Jonasson 2007:2).

2. Typ av kalltext
Kalltexttypen som forskarna har anvant oftast &r nyhetsartiklar, men &ven historiebdcker,
turistoroschyrer och hemsidor, text fran konceptalbum, instruktionsmanualer och

undertexter har anvénts (Jonasson 2007:2).

3. Kall- och malsprak

Nar det galler kall- och malsprak har det forekommit olika kombinationer i
undersokningarna. Engelska har anvéants som kallsprak och malspraken har da varit tyska,
finska, franska, danska, hebreiska och portugisiska. Franska har anvants och dér har
malspraken varit engelska, svenska, norska och tyska. Andra kombinationer har varit tyska
till franska och svenska, ryska till svenska och spanska till tyska. I de flesta fall har

deltagarna oversatt till sitt modersmal (Jonasson 2007:3).

4. Briefing

| de forsta TAP-studierna fick deltagarna ingen information om omstandigheterna kring
texten och de var heller inte forberedda pad nagot satt. Eftersom dessa deltagare var
sprakstudenter s var detta ett vanligt satt att Gversatta for dem och darfor uppstod inga
problem. Senare ndr professionella Overséttare involverades i studierna blev det vanligt att
man gav deltagarna en briefing, dar man forklarar for vem maltexten skulle éversattas och

varfor den skulle dversattas. Eftersom deltagarna kan uppleva obehag pa grund av att de
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tanker hogt och pratar till sig sjalva ar det darfor generellt rekommenderat att borja med en
uppvarmningsovning innan det riktiga testet. Denna uppvarmning har dock inte alltid
anvants i TAP-studier (Jonasson 2007:3).

5. Hjalpmedel

| de tidigare studierna fick deltagarna inte ha nagra hjalpmedel. Tanken var att de skulle
producera fler egna l6sningar och strategier i sa fall. | senare studier har det blivit vanligare
att forsoka aterskapa deltagarens vanliga oversattningsmiljo och nyligen har testpersonerna

fatt sitta pa sin vanliga arbetsplats med sina vanliga hjalpmedel (Jonasson 2007:3).

6. Tidsbegransning
Nar det galler tidsbegransningar har det i de flest fall inte satts ndgon sadan, men i nagra
studier har man satt tidsbegransning. Dessutom har man testat att variera tidsbegransningen

for att se hur detta paverkar dversattningsprocessen (Jonasson 2007:4).

7. Monolog/dialog

Den sista parametern som kan variera fran undersokning till undersokning ar huruvida think-
aloud-processen ska vara en monolog eller en dialog med undersokningsledaren. Enligt
Ericsson och Simons teori (1993) bor social interaktion undvikas till varje pris under think-
aloud, eftersom konstruerad kommunikation troligen stor uppgiften (Bernardini 2001:252).
Det ansags viktigt att deltagarna inte skulle kénna sig tvungna att folja sociala normer, sa
fran borjan var alla TAP-undersokningar monologa. | senare undersokningar testade man
dock att genomfora testet med flera deltagare som fick prata med varandra, eftersom att prata
med sig sjalv kunde upplevas som onaturligt for deltagarna (Jonasson 2007:4).

De  faktorer ~som  har  undersokts med think-aloud-metoden  inom
oversattningsvetenskapen — dr  Oversattningsproblem  och  strategier, storlek pa
oversattningssegment, automaticitet och affektiva faktorer. Vissa studier har riktat in sig pa
mer specifika saker som till exempel verbfraser, finska partiklar, egennamn, kulturella
termer och metaforer. | de tidigare studierna arbetade man inte efter nagon specifik hypotes,
men i de senare har man arbetat mer specifikt efter en hypotes (Jonasson 2007:4).

Innan man borjade gora empiriska undersokningar inom gversattningsvetenskapen utgick
de flesta teoretiska modeller ifran att Gversattningsprocessen bestod av tre faser: forstaelse,

overforing och omformulering. Med hjélp av think-aloud-metoden har man dock sett att
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processen ar mer komplicerad &n sa. De tre faserna ar namligen svara att skilja fran varandra;
omformulering sker ofta samtidigt som forstaelse och processen sker inte alltid linjart.
Speciellt professionella dversattare hoppar garna fram och tillbaka mellan kall- och maltext,
i hogre utstrackning &n icke-professionella (Jonasson 2007:4).

N&r man har studerat problem och strategier med think-aloud-metoden inom
oversattningsvetenskapen har man framfor allt tittat pa hur Oversattare tagit sig an de
svarigheter som uppstatt under Oversattningsprocessen. Man har sett att det dyker upp
“problemindikatorer” som till exempel undersdkningsdeltagarens uttalade konstaterande av
ett problem, dennes anvéndande av referensmaterial, understrykning av passager i kélltexten,
semantiska analyser av element i kélltexten, tvekanden och Overvéganden av alternativa
Oversattningsmojligheter. Dessa problem l6ses sedan genom olika strategier (Krings
1986:267). Jaaskeldinen (1993:106) menar dock att Gversattningsstrategier inte bara &r
kopplade till Gversattningsproblem, utan dven till n&r Oversattare gor oproblematiska
Oversattningsval.

Ett dversattningssegment definieras som en attention unit (koncentrationssegment) eller
unit of analysis (analyssegment) och dar den sammanhédngande bit text som Overséttaren
behandlar i taget. Enligt de flesta undersokningar arbetar professionella Gverséttare med
storre 6versattningssegment an icke-professionella. Att arbeta med stora segment anses ofta
som mer kompetent dversattning an att arbeta med mindre. | think-aloud protocols kan man
se dessa segments granser genom att studera dversattarens byte fran ett 6versattningsproblem
till ett annat (Jonasson 2007:5).

Ett annat fenomen som man har studerat med think-aloud-metoden &r automaticitet. Fran
borjan antog man att professionella 6versattare tack vare sin erfarenhet hade automatiserat
vissa ldsningsstrategier och darfor inte forklarar dessa genom think-aloud-metoden. Detta
visade sig inte stdmma fullt ut. Vissa processer visade sig bli automatiserade, medan nya
processer kom i fokus och gjorde 6versattaren medveten om nya problem (Jonasson 2007:6).

Ericsson och Simon (1993) menar att om think-aloud-metoden anvands med forsiktighet
och ratt instruktioner sa andrar den inte undersokningsdeltagarnas tankeprocess, férutom att
denna process tar lite langre tid. Férutom detta har det bevisats att undersékningsdeltagare
som Oversatter med think-aloud-metoden arbetar med mindre 6verséttningsenheter an utan
think-aloud. En annan, kanske uppenbar, nackdel med metoden &r att det endast gar att na
den aktiva delen i arbetsminnet, vilket innebar att den omedvetna delen ar onabar. Trots
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begransningar och brister i metodiken kan think-aloud-metoden ge vardefulla inblickar i de
kognitiva processerna, men aldrig en fullstandig dverblick av dessa (Jaaskelainen 2011:1-
2). Mufioz (2013:247) haller med och menar att &ven om metoden kanske ar otillforlitlig sa
kan den dnda peka pa intressanta fenomen inom &versattningen. Halverson (2001:213-4)
kritiserar metoden for att den stor Gversattaren och kan forandra dverséttningen. Aven
Bernardini (2001:251) kritiserar metoden och menar att ett stort problem med forskningen

kring den ar avsaknaden av ett etablerat forskningsparadigm.

2.3 Metaforer och kognitiva doméaner

Metaforer ar enligt det traditionella synsattet enbart stilistiska verkningsmedel med syfte att
dekorera spraket (Lagerholm 2008). Metaforer, menar man, handlar om ord, inte om tanke
och handling. Denna uppfattning fick dock omvarderas nér lingvisten George Lakoff och
filosofen Mark Johnson gav ut sin bok Metaphors we live by (1980). I detta mycket
slagkraftiga verk lade forfattarna fram sin teori om vad metaforer &r. De argumenterar for
att metaforer inte alls bara ar stilistiska verkningsmedel; de handlar inte alls bara om ord.
Metaforer existerar inte bara i spraket utan omger oss dagligen i bade tanke och handling —
hela vart begreppssystem bygger namligen pa metaforer, menar de.

Med enkla, sprakliga exempel beskriver Lakoff och Johnson hur vi ser pa och tolkar var
omvarld i form av metaforer. De skiljer pa termen metafor, som betyder “en
doméandverforing i begreppsvarlden”, och metaforiskt uttryck, som &r ett sprakligt uttryck
(ett ord, en fras, en mening). Som det tydligaste exempel pa detta tar de upp metaforen
ARGUMENT IS WAR (DEBATT AR KRIG). Denna metafor anvander vi oss av i uttryck som
”Han attackerade motstandarens argument”, ”Det hon sdger dr oforsvarbart”, ”Jag har aldrig
vunnit éver honom” etc. De flesta kan har hédlla med om att dessa uttryck ar tydliga
anspelningar pa krig. Lakoff och Johnson gar dock steget langre och menar att vi inte bara
pratar om debatter som krig, utan att vi ocksa uppfattar och delvis strukturerar var tillvaro
kring att debatter &r krig. Vi vinner och forlorar debatter. Vi ser personen vi argumenterar
med som var motstandare. Vi lagger upp strategier.

Metaforens sjalva natur bygger pa att vi forstar och upplever en sak i form av en annan,
eller rattare sagt att vi forstar en kognitiv domén i form av en annan. Metaforer bestar alltsa

av tva kognitiva doméner, som harror fran tva olika mentala omraden i var hjarna. Karlek,
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krig, halsa och sémn &r exempel pa kognitiva doméner som vi har. | metaforen DEBATT AR
KRIG forstas den kognitiva domanen DEBATT i form av den kognitiva doménen KRIG. Vart
vardagliga satt att tala om debatter ar i form av krig eftersom vi uppfattar de bada
foreteelserna som lika, &ven om vi for det mesta & omedvetna om detta. Lakoff och Johnson
gar sa langt som att séga att hela vart tankande ar metaforiskt. Detta innebar dock inte att vi
uppfattar en foreteelse helt i form av en annan, eftersom detta skulle innebéra att en foreteelse
ar en annan.

En annan metafor som tydligt illustrerar Lakoff och Johnsons teori &r TID AR PENGAR,
och da asyftas inte det slitna talesattet »Tid #r pengar” utan det metaforiska koncept som
forfattarna menar bade reflekterar och strukturerar var tillvaro. Faktum ar att denna metafor
ar sa integrerad i bade engelskan och svenskan att vi inte ens reflekterar dver att det ar en
metafor — &n mindre innebdrden av detta. Vi anvénder uttryck som ”Du slésar min tid”, ”Ska
vi verkligen lagga en hel eftermiddag pa detta?”, Han lever pé lanad tid” etc. Men precis
som i fallet med metaforen DEBATT AR KRIG &r uttrycken har inte bara en godtycklig spraklig
konvention; de bygger pa en verklig kulturell konvention. Tid &r hardvaluta i var kultur. Det
ar en hogst begransad ravara som vi séljer, koper och byter till oss. Hela var moderna
vasterlandska ekonomiska modell bygger pa att arbetare saljer sin tid till arbetsgivare och
arbetsgivaren koper den, att vi betalar telefonréakningen per minut, hotellrummet per natt,
och att vi betalar var skuld till samhéllet genom att avtjana tid i fangelse.

Bada de exempel som hittills har tagits upp bendmns av Lakoff och Johnson som
structural metaphors (strukturella metaforer), vilket vi har sett innebdr att en foreteelse
forklaras och forstas i form av en annan. Men det finns aven en kategori som heter
orientational metaphors (orienterande metaforer), som innefattar metaforer som har med
rumsliga referenser att gora sasom upp-ner, fram-bak, in-ut etc. I denna kategori forklaras
en foreteelse i form av en rumslig referens, till exempel GLAD AR UPP, vilket till exempel
ger det metaforiska uttrycket ”Jag kiinner mig uppat i dag”. Dessa orienterande metaforer ar
dock inte helt godtyckliga — de grundar sig namligen i vara fysiska och kulturella
upplevelser. GLAD AR UPP grundar sig i vara erfarenheter av att nedstamdhet och depression
ger dalig hallning, medan god hallning har positiva konnotationer. Pa liknande satt gar det
att forklara det metaforiska uttrycket De hdjde min 16n” (MER AR UPP) som har sin bas i var

erfarenhet av att om man adderar ett fysiskt objekt till en hog sa 6kar hjden. Likasa &r ”Han
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ar pa benen igen” (HALSA AR UPP) ett resultat av var erfarenhet av att friska manniskor kan
sta pa sina ben medan sjuka maste ligga i sangen.

Alla de tre metaforiska uttrycken i foregaende stycke bygger pa metaforen BRA AR UPP,
som kan ses som ett genomgaende tema i stora delar av vart vasterlandska samhalle. Det &r
dock viktigt att konstatera att dessa metaforer och metaforiska intryck inte pa nagot vis ar
allméanna och eviga sanningar. Dessa skiftar inte bara med tiden utan dven inom radande
kulturella hegemonier. Till foljd av omvéalvande skeenden som krig, ekonomiska kriser och
klimatforandringar har man genom historien blivit tvungen att omvérdera dessa metaforer
helt eller delvis. Fore den stora oljekrisen i USA pa 1980-talet rddde den “givna sanningen”
STORRE AR BATTRE nar det galler bilar. | samband med krisen steg bensinpriserna och denna
sanning omprovades av en snabbt vaxande subkultur som menade att STORRE inte
nddvandigtvis & BATTRE, utan att det &r battre att skaffa en mindre bil och dédrmed spara
pengar. Denna subkulturs vérdering skulle darfor kunna beskrivas som SPARA PENGAR AR
BATTRE &r 6verordnat STORRE AR BATTRE. Generellt verkar dessa grundlaggande rumsliga
begrepp som upp-ner, fram-bak och in-ut finnas i alla kulturer, men at vilket hall en
foreteelse ar riktad eller vilka rumsliga begrepp som &r viktigast varierar fran kultur till kultur
(Lakoff & Johnson 1980:23).

Den tredje och sista kategorin i Lakoff och Johnsons kategorisering av metaforer &r
ontological metaphors (ontologiska metaforer). Genom dessa metaforer ser vi handelser,
aktiviteter, kénslor, idéer etc. som materia eller vatskor, vilket gor det lattare for oss att
referera till, kategorisera och kvantifiera dessa fenomen. Enligt teorin har dessa metaforer
uppkommit som ett resultat av vara erfarenheter av fysiska foremal, men aven av var egen
kropp. En ontologisk metafor &r till exempel "Borsen foll for andra dagen i rad”, dar boérsen
blir en egen enhet som kan falla precis som ett fysiskt objekt. De kan ocksa se ut som i
exemplet ”Jag drog mig ur i sista sekund”, dér en aktivitet ses som en behéllare. Ett annat
exempel pa ontologiska metaforer ar personifiering, som i ”Hans stolthet fick honom att
fortsatta”, dir stoltheten far manskliga egenskaper genom att den agerar patryckande.

Att Oversatta metaforer har varit ett aterkommande amne for forskning inom
Oversattningsvetenskapen (Schaffner 2003:1254). Metaforens funktion &r att chocka lasaren
genom estetiska medel. Om inte denna chockeffekt kan bevaras i 6versattningen pa grund
av lingvistiska eller kulturella hinder gar metaforen inte att dversatta (Schaffner 2003:1256).
Genom att analysera texters metaforer och processerna som ligger bakom dem kan man

10
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utrona mojliga kulturella skillnader pa det konceptuella planet (Schaffner 2003:1264). Har
finns det utrymme for samarbete mellan processorienterad Oversattningsvetenskap och
experimentell psykolingvistik i att studera hur 6verséttare handskas med metaforer och
forsoka ta reda pa hur kansliga de ar for de konceptuella metaforer som doljer sig bakom
lingvistiska uttryck (Schaffner 2003:1268).

2.4 Cognitive Translation Theory

Cognitive Translation Theory ar en teori som forst framfordes av Nili Mandelblit (1996). |
denna teori bygger Mandelblit vidare pa Lakoff och Johnsons idéer om att vi inte bara
kommunicerar utan dven tanker metaforiskt och menar att dven Gversattning sker pa ett
tankemassigt plan snarare an pa ett sprakligt plan. Enligt denna teori tar metaforiska uttryck
langre tid och ar svarare att dversatta om dessa uttryck tillhor en annan kognitiv domén an
malsprakets motsvarande uttryck. Anledningen till detta ar att Gversattaren maste lagga kraft
pa att soka upp en annan kognitiv doman, vilket leder till drojsmal, osakerhet och svarigheter
under dversattningsprocessen (Tirkkonen-Condit 2001:2).

Mandelblit testade sin teori genom att jamfora temporala idiom i engelskan och franskan.
Han gav sina forsoksobjekt nagra idiomatiska uttryck som han forvantade sig skulle
oversattas inom samma kognitiva domén och nagra andra uttryck som han forvantade sig
skulle Gversattas till en annan kognitiv doman. Sedan matte han hur lang tid varje
dverséattning tog. Enligt Cognitive Translation-teorin skulle da de senare uttrycken ta langre
tid att Oversatta &n de forra och resultatet av hans test visade mycket riktigt att vissa av de
uttryck som Qversattes till en annan kognitiv domén tog langre tid och skapade fler problem
for dversattaren (Mandelblit 1996:491).

Teorin har dven testats genom andra metoder. Bade Martikainen (1999) och Tirkkonen-
Condit (2001) anvénde sig av TAP for att se om metaforiska uttryck tar langre tid och &ar
svarare att Oversatta om dessa uttryck tillnér en annan kognitiv doméan &an malsprakets
motsvarande uttryck. Detta gjorde de genom att lata professionella dversattare tas sig an en
text och darefter mata tiden och langden pa TAP-segmenten, rakna antal rader i maltexten
och genom att fraga dversattarna efterat hur néjda de var med sina dversattningar. Resultaten
som de fick fram med denna metod visade pa hur byte av kognitiv domén resulterade i mer

verbalisering i TAP och fler dversattningsalternativ. Jakobsson anvande sig av keystroke
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logging for att mata hur lang tid dversattarna tog pa sig och fann att idiomatiska uttryck (som
ju ofta innehaller metaforiska uttryck) saktade ner dversattarna i deras process. Aven eye-
tracking har anvants for att testa denna teori. Sjgrup utgick fran hypotesen att 6versattarna
skulle halla kvar blicken langre pa svarigheter som hade att géra med metaforer. Genom sin
forskning fann hon att hypotesen stamde till stor del, &ven om det var omojligt att bevisa att
oversattaren verkligen fokuserade pa just de svarigheterna och inte nagra andra (Schaffner
& Shuttleworth 2013:98-101).
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3 Material
3.1 Testet

Kéllmaterialet bestod av 13 relativt enkla meningar pa engelska, dér 10 stycken innehéll en
konceptuell metafor och 3 stycken saknade metafor (meningar 1, 5 och 9, se Bilaga 2).
Anledningen till att testet innehdll 3 meningar som saknade metafor var for att deltagarna
skulle fa svarare att genomskada testets syfte. Dessutom saknade den allra forsta meningen
I testet en metafor for att deltagarna skulle komma in rétt i verbaliseringsproceduren. Totalt
bestod testet av 87 ord och meningslangden var mellan 4 och 8 ord. | genomsnitt var en
mening 6,7 ord lang. Meningarna &r konstruerade exklusivt for denna undersékning, men
uppslag till konceptuella metaforer har hamtats fran bland andra Lakoff & Johnson (1980)
och Lindgvist (2009).

3.2 Testdeltagare

Deltagarna i undersokningen var 10 studenter som laste engelska pa A-niva pad Lunds
universitet. Oversattarstudenter valdes bort pa grund av deras formodade mer analytiska
formaga, vilken skulle kunna leda till allt for mycket teoretiserande kring
Oversattningsprocessen under undersokningen. Deltagarna fick anmala sig frivilligt efter att
de blivit informerade om undersokningen i helklass. Det anda de fick reda pa var att
undersokningen testade en metod som heter think-aloud och att testet bestod av att 6versatta
13 enkla meningar fran engelska till svenska. Totalt tillfragades tre klasser och
uppskattningsvis 50 studenter. Alla deltagarna hade svenska som modersmal.

Inspelning: langd i
Deltagare TAP: antal ord
timmar:minuter:sekunder
Linn 00:11:47 1002
Jonas 00:11:27 983
Erik 00:06:16 315
Patrik 00:07:03 348
Maria 00:07:37 375
Henrik 00:07:05 258
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Ebba 00:08:53 424
Lisa 00:05:50 275
Olof 00:09:53 361
Tom 00:07:33 334
Sammanlagt 01:23:29 4675

Tabell 1: Langd pa inspelningar och antalet ord i TAP

Innan undersokningen borjade fick deltagarna skriva pa ett sekretessavtal som sa att
varken deras inspelningar eller Gversattningar skulle spridas vidare eller anvandas till nagot
annat an till denna uppsats. En av deltagarna papekade att sekretessavtalen motverkade sitt
syfte eftersom det gjorde deltagarna icke-anonyma nar de satte sina namn pa dem.
Sekretessavtalen har dock ytterligare en funktion, ndmligen att de garanterar att uppsatsen
faktiskt bygger pa verkliga deltagares oversattningar. Deltagarna verkar under fingerade

namn i uppsatsen.

3.3 Testets genomforande

Testet genomfordes individuellt och monologiskt, utan tidshegransning och utan nagon
forhandsinformation om uppsatsens syfte, forutom den ldsa forklaringen som de fick i
helklass néar de varvades till undersokningen. Innan deltagarna borjade Oversatta blev de
dock instruerade med hjalp av en exempelmening hur det skulle kunna lata nar man
verbaliserar sin 6versattning. Sedan sattes inspelningsutrustningen igang och deltagaren fick
borja dversatta och verbalisera. De slutliga oversattningslésningarna som de kom fram till
fick de skriva ner pa en forberedd svarsblankett.

Inspelningarna som testet resulterade i transkriberades till TAP:s for att kunna analyseras
textuellt. Transkriptionerna skrevs ner med syfte att vara sa lattforstaeliga som mojligt och
omfattar alltsa ingen fonetisk transkription. Kortare pauser och upprakningar i deltagarens
verbalisering markeras med komma och langre pauser med punkt och stor bokstav i

transkriptionen. Vid byte av fokus till ndsta mening har detta markerats med nytt stycke.
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4 Analys av TAP

Analysen i den héar uppsatsen bygger delvis pa Jaaskelainens modell om unmarked
processing (omarkerade processer) och marked processing (markerade processer)
(1999:162). Omarkerad process ar nar deltagarens éversattning flyter pa utan storningar.
Exempel pa detta ar oavbruten 6versattning och héglasning av kalltexten. Markerad process
ar nér deltagaren uppmérksammar en speciell del av 6verséttningen och flytet avbryts. For
att en verbalisering ska raknas som en markerad process maste den ha relevans for
undersokningen (Jaaskeldinen 1999:170). Eftersom denna uppsats endast undersoker
Oversattningen av kalltextens konceptuella metaforer ar endast markerade och omarkerade
processer vid verbalisering av dessa metaforer analyserade, men for att kunna upptécka dessa

har alla markerade processer noterats och analyserats.

4.1 Problemindikatorer

For att kunna upptacka de markerade processerna maste de méjliga problemindikatorerna
definieras. Definitionerna utgar fran Jaaskelainen (1999) och indikatorerna ar hamtade fran

transkriptionerna som skapades av undersokningsdeltagarna verbaliseringar.

1. Deltagarens explicita eller implicita identifikation av ett problem

Deltagarens explicita eller implicita identifikation av ett problem sker genom yttranden som
problem, svart, jag vet inte, jag skulle vilja veta, kanske, formodligen, antagligen och fragor
till sig sjalv eller till undersokningsledaren (Jaaskeldinen 1999:169). | materialet kan denna
problemindikator upptackas i yttranden som den har vet jag inte riktigt, sa det skulle jag
gissa och men jag ar inte helt séker. Det kan se ut som i féljande exempel (1):

(1) Flog upp. Steg upp. Man blir sa oséker pa sig sjalv nar man har sa har.
Mm, skit samma. Vi tar nésta. (Jonas)

2. Verbalisering av beslut och beslutskriterier
Hér berattar deltagaren om sitt beslut eller om orsaken till ett specifikt val. I (2) exemplifieras
detta:
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2 Eh, they had fallen out of love. Eh, och det gar ju inte direkt o-
direktoversatta tanker jag. Det finns ju inte som uttryck i- pa svenska.
Men jag skulle séga, they &r ju dom, och sen fallen out of love, att de inte var
kara i varandra langre. (Linn)

3. Deltagaren producerar konkurrerande éversattningsvarianter

Verbaliseringar av olika dversattningsvarianter ar en klar markér pa att de oproblematiska
processerna har upphdrt och att deltagaren nu forsoker hitta en dversattning (Jaaskeldinen
1999:171). Detta &r tydligt i exempel (3):

3 Ehm, han strackte sig, han rackte efter, eh, han lutade sig fram for, eh, att
nd. He was reaching. Alltsa han strackte sig efter. Han stréckte sig efter the
dusk of life. (Maria)

4. Utelamningar och alternativa varianter i maltexten
| de fall deltagaren véljer att inte 6versatta ett ord eller uttryck ses detta som en markor for

att de oproblematiska processerna avbrutits. Detta sker i (4):

4 Ehm. Dusk of life vet jag faktiskt inte vad det betyder men men. Livets, ja.
Det vet jag faktiskt inte vad det betyder. Han strackte sig efter livets dusk,
ja. (Maria)

5. Utvarderingar av maltexten
Nar deltagaren kommenterar sin egen Oversattning &ar detta ett tecken pa ett avbrott i

processen (Ja&skeldinen 1999:174). Detta hander i exempel (5):

5) Overvildigade mig, ja. Musiken, hm, ah, skulle egentligen vilja ha ett mer
informellt ord men, eh, dvervéldigade mig. (Olof)

6. Utvardering av kalltexten
Ocksa kommentarer om kalltexten ses som tecken pa att de oproblematiska processerna har

avbrutits (Jaaskelainen 1999:175). Detta illustreras i exempel (6):

(6) They had fallen out of love. Fallen out of love. Weird expression. Fallen in
love, fallen out of love. Had, had fallen out of love. (Jonas)
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4.2 Analyskategorier

Dessa olika problemindikativa verbaliseringar kan sedan delas in i olika kategorier beroende
pa vad som verkat vara i fokus. Kategorierna ar: 1. Oversattningsprinciper, 2. Kognitiv

bearbetning av kalltexten, 3. Produktion av maltexten och 4. Ospecificerat.

1. Oversattningsprinciper

Har kommenterar deltagaren sitt tillvagagangssatt eller verbaliserar vad som kan tolkas som
globala Oversattningsstrategier (Jaaskeldinen 1999:178). Verbaliseringar har kan ocksa
handla om osakerhet och en avsaknad av Oversattningsprinciper. I exempel (7) nedan

uttrycker Linn sig angaende sin strategi:

@) Och sen fyran. Eh, they had fallen out of love. Eh, och det gar ju inte
direkt o- direktoversatta tanker jag. Det finns ju inte som uttryck i- pa
svenska. (Linn)

I exempel (8) uttrycker Ebba en osakerhet kring hur hon ska éversétta:

(8) Tretton. The music blew me away. Ah gud. Eh, eh. Mm. Far se. The music,
musiken. Eh, mm. Hm. Jag vet inte blew me away hur jag ska 0verséatta
det. The music, eh, overwhelmed, kan man séga. (Ebba)

2. Kognitiv bearbetning av kalltexten

| denna kategori visar deltagaren tecken pa att denne bearbetar kalltexten. Har finns
verbaliseringar som tyder pa att deltagaren forsoker forsta ett ord eller ett uttryck i kalltexten,
och verbaliseringar som tyder pa deltagarens kognitiva bearbetning av nagot i kélltexten som
till exempel handlar om ett ords betydelse i en viss kontext eller forstaelse av fenomenet
bakom ett ord. | exempel (9) forsoker Jonas forsta vad drain away betyder i den givna

kontexten:

9 Det var tillrackligt, det var nog, till att suga ur, drain away, suga bort,
drain, to drain something, you drain the sink, you drain the bathtub,
kan suga ur, suga, drained lifeforce from, drain away the fear, suga
bort, det later jattefel pa svenska. (Jonas)

| exempel (10) forsoker Linn att forstd vad kélltexten menar med their:
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(20) Eh, they were wasting their time. Nummer sju. Eh, da tanker jag att they blir
ju dom. Och sa were wasting their time, ehm, da ar ju fragan ifall det ska
va dom slgsade sin tid, med their, ifall det ska va dom slgsade sin tid
eller om dom sldsade deras tid. (Linn)

3. Produktion av maltexten

| denna kategori finns verbaliseringar som tyder pa att deltagaren fokuserar pa olika aspekter
av maltextproduktionen. Har tycks fokus ligga pa den rent sprakliga nivan, med
verbaliseringar av grammatiska regler eller kollokationer i malspraket som beslutsunderlag
vid Oversattningsvalen. | denna kategori kan deltagarens fokus ocksa ligga pa forbattringar
av maltexten, till exempel malgruppsanpassning, sammanhang och stil. I exempel (11)
uppvisar Olof tecken pa att han producerar maltext:

(11)  We’re facing difficult times. Ehm, vi méter, vi rakar ut, eh. Svarigheter
framfor oss. Hm. Tuffa tider. Vi har tuffa tider framfér oss. Mm. (Olof)

I exempel (12) visar Olof pa att han dven anpassar sin 6versattning med hansyn till stilniva:

(12) What’s coming up this week. Mm, vad hander denna vecka. Coming up,
hénder, ja. Hander i veckan. Mer informellt. (Olof)

4. Ospecificerat

Har hamnar alla verbaliseringar som handlar om uppgiften, men som inte verkar rikta in sig
pa nagon speciell aspekt av uppgiften. Dessa verbaliseringar kan till exempel vara fragor till
undersokningsledaren eller kommentarer om uppgiftens utformning. | exempel (13) fragar
Patrik undersokningsledaren ifall det finns nagra begransningar pa hur fritt han far 6versatta

(transkriptionen i klamrar &r undersokningsledarens svar):

(13) Kan man hoppa over ifall man inte kan 6versatta det? [Eh, forsok svara
pa den.] Ska jag gissa? [FOrsok svara pa den.] Far man byta mening pa
den ifall man vill? Alltsa far man Gverséatta den pa svenska pa ett annat
satt? [Du far dversatta precis hur du vill. Eh. Det du tycker &r bast.] (Patrik)

| exempel (14) stéller Jonas en liknande fraga:
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(14) Her parents came from Egypt. It’s an ambiguous sentence, could mean both.
Vill du att jag ska ha tva olika svar? [Skriv det du tycker &r bést.] Det jag
tycker ar bast. Hennes foraldrar harstammar fran Egypten, kanns bast.

(Jonas)
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5 Resultat

Det hér kapitlet kommer att borja med en presentation av alla de verbaliseringar som
patraffats med hjalp av de metoder som introducerades i forra kapitlet. Detta kommer att for
tydlighetens skull goras med hjélp av tabeller med tillhérande forklaringar. | avsnitt 5.2
presenteras de verbaliseringar som berdr de konceptuella metaforerna. Dérefter redovisas i
avsnitt 5.3 undersokningsdeltagarnas oversattningar och de eventuella byten av kognitiva
doméner som har skett. Till slut sammankopplas resultatet av verbaliseringarna och de

kognitiva domanerna i 5.4.

5.1 Verbaliseringar

| Tabell 2 nedan redovisas alla verbaliseringar som har upptickts med hjalp av
problemindikatorerna som beskrevs i avsnitt 4.1. Totalt patraffades 235 verbaliseringar med
hjalp av metoden. De tre problemindikatorerna till vanster i Tabell 2, Identifikation, Om
beslut och Konkurrerande o6versattningar, skiljer sig markant i antal verbaliseringar i
jamforelse med de tre andra indikatorerna, Utelamning, Utvardering av MT och Utvardering
av KT. Pa samma satt skiljer sig antalet verbaliseringar markant mellan de olika
undersokningsdeltagarna. Antalet verbaliseringar som en deltagare producerar verkar sta i
relation till antal ord producerade totalt och tidslangd pa hela verbaliseringen. Till exempel
producerade Linn 45 verbaliseringar och 1002 ord totalt pa 11 minuter och 47 sekunder,
medan Patrik producerade 14 verbaliseringar och 348 ord totalt pa 7 minuter och 3 sekunder.

Deltagare | Identifikati Om beslut Konk. Utelamnin  Utvarderin  Utvarderin | Totalt
on dversattnin g g g
gar av MT av KT
Linn 21 20 4 0 0 0 45
Jonas 6 16 26 0 0 1 49
Erik 3 1 7 0 0 0 11
Patrik 8 5 1 0 0 0 14
Maria 8 3 12 1 0 0 24
Henrik 4 1 9 0 0 0 14
Ebba 13 5 8 0 0 0 26
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Lisa 1 14 10 0 1 0 26
Olof 2 2 9 0 2 0 15
Tom 2 0 9 0 0 0 11
Totalt 68 67 95 1 3 1 235

Tabell 2: Antal problemindikatorer och deras fordelning Gver kategorierna

| Tabell 3 nedan presenteras de verbaliseringar som upptédcktes med hjélp av

problemindikatorerna efter att de analyserats och delats in i de kategorier som introducerades

I 4.2. Precis som i Tabell 2 skiljer sig antalet verbaliseringar markant mellan de olika

kategorierna och mellan de olika deltagarna. Samma monster aterkommer har nar det géller

relationen mellan deltagaren, antal verbaliseringar, antal ord totalt och tidslangd — ju fler

verbaliseringar, desto fler ord totalt och langre tid.

Deltagare | Oversattningsprin Kognitiv Produktion av Ospecificerat Totalt
ciper bearbetning av MT
KT
Linn 20 8 15 0 43
Jonas 10 9 26 3 48
Erik 3 1 7 0 11
Patrik 5 0 3 3 11
Maria 9 2 13 0 24
Henrik 4 0 10 0 14
Ebba 9 8 8 1 26
Lisa 15 1 10 0 26
Olof 3 1 11 0 15
Tom 1 1 9 0 11
Totalt 79 31 112 7 229

Tabell 3: Antal verbaliseringar och deras férdelning éver analyskategorierna
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| Tabell 4 presenteras verbaliseringarna igen fast nu indelade mellan
undersokningsmeningarna istallet for mellan undersokningsdeltagarna. Aven har ar det stora
skillnader i antal verbaliseringar mellan kategorierna, men det ar ocksa stora skillnader i
antal verbaliseringar mellan de olika meningarna. Till exempel har de tio deltagarna

tillsammans producerat 36 verbaliseringar till mening 13, men bara 3 verbaliseringar till

mening 9.
Mening Oversattningsprin Kognitiv Produktion av Ospecificerat Totalt
ciper bearbetning av MT
KT

1 5 2 11 1 19
2 2 2 6 0 10
3 13 10 10 0 33
4 9 3 10 3 25
5 4 2 1 1 8
6 6 0 8 0 14
7 3 1 10 2 16
8 3 1 9 0 13
9 2 0 1 0 3
10 6 2 10 0 18
11 2 0 11 0 13
12 8 3 10 0 21
13 16 5 15 0 36

Totalt 79 31 112 7 229

Tabell 4: Antal verbaliseringar och deras fordelning éver undersékningsmeningarna

5.2 Verbaliseringar om konceptuella metaforer

| tabell 5 presenteras de tio meningar som innehdll konceptuella metaforer. Alla
verbaliseringar som tydligt inte beror de konceptuella metaforer i meningarna har sallats
bort. Totalt aterstar 173 verbaliseringar av de ursprungliga 229, som det var innan sallningen.
76 procent av verbaliseringarna ar alltsa kopplade till de konceptuella metaforerna. Antalet

22



Viktor Rauer Master VT 2013

verbaliseringar varierar stort mellan bade deltagare och mening, med Jonas 8 verbaliseringar
pa mening 7 till Ebbas 1 verbalisering pd mening 11. De blaa rutorna markerar verbalisering

om metaforerna och siffran i dem anger antalet verbaliseringar.

Deltagare 2 3 4 6 7 8 10 11 12 13 | Totalt
Linn 0 6 4 2 2 2 5 0 4 6 31
Jonas 3 2 4 3 8 3 1 4 5 2 35
Erik 1 2 0 1 0 1 1 1 0 1 8
Patrik 1 1 4 2 0 0 0 0 1 2 11
Maria 0 2 1 0 2 1 1 1 2 5 15
Henrik 0 1 1 1 1 1 1 0 1 5 12
Ebba 1 2 4 1 0 0 3 1 0 6 18
Lisa 1 2 4 2 1 2 2 2 2 3 21
Olof 0 1 2 0 1 1 1 1 3 2 12
Tom 0 0 1 0 1 2 2 1 1 2 10
Totalt 7 19 25 12 16 13 17 11 19 34 173

Tabell 5: Verbaliseringar kring metaforer fordelat pa deltagare och meningar

5.3 Byte av kognitiva doméner

Precis som det star i kapitel 3 utgar denna uppsats fran antagandet att en metafor bestar av
kognitiva domaner och att det kan uppstd problem for 6verséttaren nar denne blir tvungen
att byta ut en kognitiv domén mot en annan i sin 6versattning. | detta delkapitel presenteras
resultaten fran analysen av deltagarnas maltexter som visar ifall deltagarna har valt att byta
ut eller behalla kalltextens kognitiva doméaner i de konceptuella metaforerna. Denna analys
ger pa inga satt nagra definitiva och slutgiltiga svar pa vilka metaforer som tillhor vilka
kognitiva domaner, utan den &r endast en subjektiv beddmning som gar att diskutera.
Analysen kommer heller inte att ta upp 6versattningarnas kvalitet.

Som beskrivet i kapitel 2 bestod undersokningen av 13 meningar varav 10 innehdll en
konceptuell metafor. Eftersom antalet deltagare ocksa var 10 resulterade undersékningen

darfor i totalt 100 dversatta meningar. Detta var dock inte 100 unika meningar, eftersom

23



Viktor Rauer Master VT 2013

flera av deltagarnas svar var snarlika eller till och med identiska. De meningar som
resulterade i likadana dversattningar av de konceptuella metaforerna slogs darfor ihop, vilket
gav 51 unika meningar. Har nedan presenteras de tillsammans med hur manga ganger varije
Oversatt mening forekom som svar i undersokningen. Gul markering anger att det skett ett

byte eller borttagning av kognitiv doman.

2. The results raised her confidence.
a) Resultaten 6kade hennes sjalvfortroende/sjalvkansla. 6
b) Resultaten hojde hennes sjalvfortroende. 2
C) Resultaten forstarkte hennes sjalvfortroende. 1
d) Resultaten starkte hennes sjalvfortroende. 1

I mening 2 har The results raised her confidence resulterat i fyra olika svarsalternativ. Det
metaforiska uttrycket i den har meningen, raised her confidence, bygger pa den orienterande
metaforen BRA AR UPP. Har forklaras den kognitiva domadnen BRA i form av den kognitiva
domanen UPP. Ifall Gversattaren har bytt ut nagon av de kognitiva doméanerna BRA eller upp
réknas det som att metaforen har bytt kognitiv doman i 6verséttningen. Mening a) dversatter
raised till 6kade, medan b) dversitter till héjde. Oversattning b) bestar av metaforen BRA AR
UPP precis som kallmeningen, men dven a) gor detta eftersom Lakoff och Johnson menar att
var fornimmelse av att ndgot Okar, som i a), ar att det véaxer pa hojden. Bada dessa
oversattningar behaller darfor de kognitiva domanerna BRA och UPP. De raknas darfor som
oférandrade pa det kognitiva domanplanet. Oversattningarna c) och d) ddremot anvander sig
inte av metaforen BRA AR UPP. Har har ndmligen dverséttarna bytt ut den kognitiva doménen
UPP. Mening c) dversétter raised till forstarkte och d) till starkte, vilka bada snarare bestar
av metaforen BRA AR STARK. Denna metafor &r inte en orienterande metafor som BRA AR
UPP, utan en strukturell metafor. 8 av de 10 Gversattarna har alltsa behallit metaforen och de

kognitiva domanerna, medan 2 har bytt.

3. He was reaching the dusk of life.
a) Han nadde slutet av livet/livets skymning/livets slutskede. 4
b) Han ndrmade sig slutet av sitt liv/livets skymning. 2
¢) Han borjade na alderns host. 2
d) Han strackte sig efter livets... 1
e) Han har natt sina skymningsar. 1
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I mening 3 har He was reaching the dusk of life resulterat i fem olika 6versattningar. Det
metaforiska uttrycket was reaching bygger pa den strukturella metaforen LIVET AR EN RESA,
dar the dusk of life, alltsa livets slut, ar andhallplatsen. Den kognitiva doméanen LIVET
forklaras har i form av den kognitiva doméanen RESA. Alla de fem 6versattningarna behaller
denna metafor. Han a) nadde, b) narmade sig, ¢) borjade na, d) strackte sig efter och e) har

natt ar alla grundade i samma kognitiva domaner som was reaching.

4. They had fallen out of love.
a) De var inte langre kdra i varandra/foralskade. 2
b) De har fallit utav karlek. 1
c) De hade slutat dlska varandra. 1
d) De tappade kérleken. 1
e) Deras forélskelse hade slocknat. 1
f) De har blivit kéra. 1
g) De har trillat ur karleken. 1
h) De slutade vara kéra. 1
i) Deras kérlek hade séndrats. 1

| mening 4 6versattes They had fallen out of love pa nio olika satt. | det metaforiska uttrycket
had fallen out of love finns den ontologiska metaforen KARLEK AR EN BEHALLARE. | a), C)
och h) har metaforen strukits helt. | b) och f) har testdeltagaren missforstatt kallmeningen
och darmed inte levererat nagra anvandbara resultat. 1 g) har testdeltagaren behallit samma
metafor, men Gversattningen som sadan kan knappast bedémas vara idiomatisk svenska. | d)
har KARLEK AR EN BEHALLARE bytts ut mot en annan ontologisk metafor, ndamligen KARLEK
AR EN AGODEL. | e) anvénds istéllet metaforen KARLEKEN AR EN ELD/GLOD, vilket kan ses
som en strukturell metafor eftersom en kognitiv doman, karlek, forstas i termer av en annan
kognitiv domén, eld. I i) har Gversdttaren anvants sig av metaforen KARLEK AR FYSISK
ENHET, och darmed bytt ut kdllmetaforen. | 6 av de 9 svaren har alltsa dversattarna bytt ut

eller tagit bort denna metafor.

6. He finally saw what the teacher was saying.
a) Till slut/antligen forstod han vad lararen sade. 7
b) Han sag till slut/antligen vad lararen sa. 3

Mening 6, He finally saw what the teacher was saying, har 6versatts till endast tva olika
alternativ. Det metaforiska uttrycket i kallmeningen, saw what the teacher was saying,

bygger pa den strukturella metaforen ATT FORSTA AR ATT SE, som ar hogst frekvent i
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engelskan i form av uttryck som till exempel | see (Jag forstar). | a) 6versatts saw till just
forstod och har har alltsa kallmeningen metafor forsvunnit i dversattningen. | b) har saw
oversatts till se, vilket kanske inte ar den bésta av dversattningar, men som alltsa anvéander

sig av kallmeningens metafor.

7. They were wasting their time.
a) De slésade (bort) sin tid. 7
b) De ddslade sin/deras tid. 3

| mening 7 dversatts They were wasting their time till tva olika svar. Bakom wasting time
ligger den strukturella metaforen TID AR PENGAR, som tas upp i metaforkapitlet 2.3. | bada
oversattningarna anvands samma metafor. Har har alltsa inte skett nagot byte av kognitiva

domaner.

8. What’s coming up this week?
a) Vad hander i/denna vecka(/n)? 10

Till mening 8 har alla dversattarna valt samma l6sning. De har tagit bort den strukturella
metaforen TID AR TING SOM ROR SIG, som beskriver framtida handelser som saker som ror
sig mot en. Oversattarna har har valt att dversatta till idiomatisk svenska istallet for att

direktoversatta kallmeningen, vilket hade varit obegripligt pa svenska.

10. We’re facing difficult times.
a) Vi har (en) tuffa/svar(/a) tid(/er) framfor oss. 3
b) Vi mater svara tider. 1
c) Vi star infor svara tider. 1
d) Vi gar svara tider till métes. 1
e) Vi kommer bemoéta tuffa tider. 1
f) Vi kommer att motas av svara tider. 1
g) Vigar emot svara tider. 1
h) Vi ror oss mot svara tider. 1

Mening 10 har resulterat i atta olika Oversattningar. Precis som i mening 8 bestar det
metaforiska uttrycket har av metaforen TID AR TING SOM ROR SIG, dér vi star med ansiktet
vant mot de svara tiderna i We're facing difficult times. Faktum é&r att alla atta
oversattningarna ocksa anvander sig av denna metafor. Har har med andra ord inte skett

nagra byten av kognitiva domaner.
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11. 1 amaiming for a career in translation.
a) Jag siktar pa/in pa/mot en karriar i/inom oversattning. 8
b) Jag stravar efter/mot en karriér i 6verséttning/som overséttare. 2

Mening 11, I am aiming for a career in translation, har 6versatts pa tva olika satt. Bakom
det metaforiska uttrycket aiming for a career ligger metaforen ATT FORSOKA UPPNA NAGOT
AR ATT JAGA. | a) Oversatts aiming for till siktar pa/in pa/mot, vilket gor att metaforen

bevaras. | b) dversatts det till stravar efter/mot, vilket innebar att metaforen ar borttagen.

12. It was enough to drain away the fear.
a) Det var tillréckligt/nog for att driva bort/undan radslan. 3
b) Det var tillrackligt for att radslan skulle forsvinna. 2
c) Det var nog for att ta bort skracken. 1
d) Det rackte till for att bli av med radslan. 1
e) Det var tillrackligt for att fa bort radslan. 1
f) Det var tillrackligt for att underkuva radslan. 1
g) Det var tillrackligt for att punktera radslan. 1

I mening 12 6versétts It was enough to drain away the fear till sju olika alternativ. Det
metaforiska uttrycket drain away the fear bygger pa den ontologiska metaforen KANSLOR
AR VATSKA. Ingen av de sju 6versattningarna har kvar denna metafor. Oversittning b), c),
d) och e) tar bort metaforen helt, medan a) kan man sdga byter metafor till KANSLOR AR
BOSKAP, f) byter till KANSLOR AR EN UNDERSATE och @) byter till KANSLOR AR

UPPLASBARA BEHALLARE.

13.  The music blew me away.
a) Jag blev hanfoérd av musiken. 1
b) Musiken blaste ivag mig. 1
c) Musiken fick mig att trilla av stolen. 1
d) Musiken gjorde mig hapen. 1
e) Musiken tog mig med storm. 1
f) Musiken imponerade pa mig. 1
g) Musiken gjorde mig helt mallgs. 1
h) Musiken var évervaldigande. 1
i) Musiken var fantastisk for mig. 1
J) Musiken dvervéldigade mig. 1

Den sista meningen, mening 13, har resulterat i tio olika oversattningar. 1 The music blew

me away finns metaforen KANSLOR AR FYSISKA KRAFTER. Denna metafor bevaras i tre av
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oversattningarna, namligen i b) Musiken blaste ivag mig, c) Musiken fick mig att trilla av
stolen och e) Musiken tog mig med storm. I fallet b) ar 6versattningen inte helt idiomatisk,

medan c) och e) bade behaller metaforen och uppfyller det svenska idiomatiska kravet.

Deltagare 2 3 4 6 7 8 10 11 12 13 | Totalt
Linn 0 6 4 2 2 2 5 0 4 6 31
Jonas 3 2 4 3 8 3 1 4 5 2 35
Erik 1 2 0 1 0 1 1 1 0 1 8
Patrik 1 1 4 2 0 0 0 0 1 2 11
Maria 0 2 1 0 2 1 1 1 2 5 15
Henrik 0 1 1 1 1 1 1 0 1 5 12
Ebba 1 2 4 1 0 0 3 1 0 6 18
Lisa 1 2 4 2 1 2 2 2 2 3 21
Olof 0 1 2 0 1 1 1 1 3 2 12
Tom 0 0 1 0 1 2 2 1 1 2 10
Totalt 7 19 25 12 16 13 17 11 19 34 173

Tabell 6: Gul farg markerar byte eller borttagning av kognitivdoman

5.4 Syntes

Sa har langt har uppsatsen presenterat resultaten fran analysen av verbaliseringarnas typ och
frekvens, vilka byggde pa de problematiska partier som indikerats genom studiet av TAP. |
detta delkapitel kommer dessa resultat att jamforas med analysen av de kognitiva doménerna
i Oversattningarna. | Tabell 7 nedan visas en sammanstéllning av denna jamforelse. Bla farg
markerar, precis som i Tabell 5, verbaliseringar, gul farg markerar, precis som i Tabell 6,
byte eller borttagning av kognitiv doman och gron farg markerar nar bade verbalisering och

byte eller borttagning av kognitiv doman har skett.

Deltagare 2 3 4 6 7 8 10 11 12 13 | Totalt
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Linn 0 6 4 2 2 2 5 0 4 6 31
Jonas 3 2 4 3 8 3 1 4 5 2 35
Erik 1 2 0 1 0 1 1 1 0 1 8
Patrik 1 1 4 2 0 0 0 0 1 2 11
Maria 0 2 1 0 2 1 1 1 2 5 15
Henrik 0 1 1 1 1 1 1 0 1 5 12
Ebba 1 2 4 1 0 0 3 1 0 6 18
Lisa 1 2 4 2 1 2 2 2 2 3 21
Olof 0 1 2 0 1 1 1 1 3 2 12
Tom 0 0 1 0 1 2 2 1 1 2 10
Totalt 7 19 25 12 16 13 17 11 19 34 173

Tabell 7: Verbaliseringar och byten eller borttagningar av kognitiv doméan

Av de 100 meningar som de tio deltagarna producerade inneh6ll 79 verbaliseringar, 45 byte
eller borttagning av kognitiv doméan och 39 bade verbaliseringar och byte eller borttagning
av kognitiv domén. De 79 meningar som inneholl verbaliseringar bestod av totalt 173
verbaliseringar. De 45 meningar som innehdll byte eller borttagning av kognitiv domén
bestod av totalt 92 verbaliseringar. | snitt resulterade de 100 testmeningarna i 1,73
verbaliseringar per mening, medan de 45 testmeningar som inneholl byte eller borttagning
av kognitiv doman resulterade i 2,04 verbaliseringar per mening. De meningar som innehdll
byte eller borttagning av kognitiv domén resulterade i snitt i 0,31 (eller 18 procent) fler
verbaliseringar per mening &n de som behdll de kognitiva domanerna. Detta ger ett visst stdd
till denna uppsats hypotes om att nar dversattaren maste byta ut eller ta bort en kognitiv
doman under 6versattningen sa leder detta till mer verbalisering i TAP. Skillnaden ar inte

markant, men likval inte ointressant.
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6 Diskussion

Resultatet av undersokningen antyder att 6versattare maste lagga ner mer tankemdda pa att
oversatta konceptuella metaforer dér det inte gar att 6verfora eller dar 6versattaren valjer att
inte Overfora de kognitiva doméanerna till maltexten, dven om skillnaden pa 18 procent
kanske inte dr sa markant. Deltagarna i den har undersékningen fick ingen
forhandsinformation om vad som var denna uppsats fokus eller syfte, men trots detta har
deras uppmarksamhet riktats mot de konceptuella metaforerna och som konstaterat i
resultatdelen av denna uppsats handlar 76 procent av samtliga 13 meningars verbaliseringar
om de 10 konceptuella metaforerna. Trots detta &r materialet som denna uppsats bygger sina
slutsatser pa ganska litet och med mer tid och fler deltagare hade slutsatserna kunnat vara
mer precisa.

En annan eventuellt problematisk faktor i den héar undersdkningen &ar kéllmeningarnas
langd. Pa grund av att de &r sa korta har deltagarna varit tvungna att arbeta med sma segment
I taget och mojligen darfor aldrig riktigt kommit in ett flode av verbalisering. Ifall
verbaliseringarna pa nagot satt hade varit annorlunda om kallsegmenten hade varit langre &r
svart att sia om, men enligt Jaaskelainens (1999) undersokningar arbetar oerfarna dversattare
anda med korta dversattningssegment, sa kanske spelar just den faktorn mindre roll i det har
sammanhanget.

Dessutom finns det meningar dar dversattaren har bytt eller tagit bort en kognitiv domén,
men dar processen inte resulterat i en enda verbalisering kring den konceptuella metaforen.
Detta kan bero pa att dversattaren redan pa forhand har en bestamd uppfattning om hur
metaforen ska Gversattas och darfor inte ifragasatter eller problematiserar detta. Dessa
meningar gar stick i stdv med uppsatsens hypotes. P4 samma sétt finns det meningar dar
oversattaren har verbaliserat flitigt, men déar denna process inte har lett till nagot byte eller
borttagande av en kognitiv domén. Aven dessa meningar motsager uppsatsens hypotes.

Som det star i inledningen i den hér uppsatsen Gversatts manga metaforer dagligdags utan
att Oversattaren ar medveten om detta, eftersom manga av dem &r just konceptuella
metaforer. | litterara texter, dar formen ofta ar minst lika viktig som innehallet, kan en missad
metafor innebéra att forfattarens sprak forsvinner, vilket man inte vill vara skyldig till som
Overséattare. | och med att Overséttarna i undersokningen till denna uppsats fick verbalisera

sin Oversattningsprocess kan det vara sa att de pa grund av att de verbaliserade lattare lade
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marke till de konceptuella metaforerna och darfor handskades med dem pa ett uppmérksamt
satt. Dock visade nagra individuella misstag i Gversattningarna pa att detta kanske anda inte
ar helt sant.

Den processorienterade Gversattningsvetenskapen ar en disciplin som inte bara bygger
broar mellan flera olika forskningsfélt, utan aven forsoker kasta ljus 6ver de ganska dunkla
forestallningar som finns kring Oversattning och &verséttarens hantverk. Aven om
forskningen kring Oversattarens mentala processer kommit en bra bit pa vdgen ar den
fortfarande avhangig av forskningen pa andra omraden, som till exempel psykologi och
lingvistik. Problemet &r att hjarnan &r en relativt outforskad del av var kropp som man vet
valdigt lite om, nér allt kommer omkring. Eftersom éversattning sker i hjarnan och ar baserat
pa nagot sa abstrakt som minne och kunskap kommer det drdja innan Gversattningens
mentala processer verkligen gar att forklara. Det ar inte forran da vi kan visa att Gversattaren
inte bara ar en individ som kan sitt kallsprak och sitt malsprak, utan faktiskt ocksa besitter
specifika Oversattningskunskaper. Tills vidare far Oversattare fortsatta att strava efter
precision och tydlighet och hoppas pa att framtidens forskning kommer att peka ut dem som
yrkesskickliga. Fram tills dess kanske denna uppsats i alla fall kan bidra till att belysa
svarigheterna med att 6versatta konceptuella metaforer.
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7 Sammanfattning

Syftet med den har uppsatsen var att forsoka ta reda pa ifall det ar svarare for dversattare att
oversatta konceptuella metaforer nar de maste byta eller ta bort kognitiva domaner i
metaforerna. FoOr att undersoka detta fick tio engelskstudenter pa A-niva Oversatta tretton
meningar i vilka tio stycken konceptuella metaforer hade bakats in. Samtidigt som de
Oversatte fick de beratta om, verbalisera, sin egen dverséttningsprocess.

Verbaliseringarna spelades in och transkriberades till sa kallade think-aloud protocols,
vilka senare analyserades med hjalp av Jaaskeldinens (1999) modell for att upptacka de
relevanta verbaliseringarna. Efter det analyserades studenternas 6versattningar for att se om
de valt att behalla de konceptuella metaforernas kognitiva domaner fran kallmeningarna eller
inte. Denna analys baserades pa Lakoff och Johnsons (1980) teorier om konceptuella
metaforer.

Enligt Mandelblits Cognitive Translation-teori resulterar byte eller borttagande av
kognitiv doman i mer verbalisering, vilket &r en indikator pa att det har varit problematiskt
for Overséttaren att Oversatta. Darfor jamfordes mangden verbaliseringen mellan
oversattningar dar metaforens kognitiva domaner behallits och dar de inte gjort det.
Jamforelsen visade att det verbaliserades 18 procent mer om de metaforer dar de kognitiva
doménerna bytts ut eller tagits bort, men om detta innebar att 6versattarna har haft mer
problem med dessa metaforer gar bara att spekulera.

32



Viktor Rauer Master VT 2013

Litteraturférteckning

Bernardini, Silvia (2001). “Think-aloud protocols in translation research. Achievements,
limits, future prospects”. I: Target 13:2. Amsterdam & Philadelphia: John Benjamins
Publishing Company. http://dx.doi.org/10.1075/target.13.2.03ber

Ericsson, K. Anders & Simon, Herbert A. (1993). Verbal Reports as Data. London: The
MIT Press.

Halverson, Sandra (2001). Psycholinguistic and cognitive approaches. I: The Routledge
Encyclopedia of Translation Studies. London: Routledge.

Jonasson, Kerstin (2007). “Think-aloud protocols”. I: Handbook of Pragmatics: 2007
Installment, Ostman, Jan-Ola and Jef Verschueren (eds.), ff. Amsterdam &
Philadelphia: John Benjamins Publishing Company.

Jaaskeldinen, Riita (1993). ”Investigating Translation Strategies”. |: Recent Trends in
Empirical Translation Research. Joensuu: University of Joensuu

Jaaskeldinen, Riita (1999). Tapping the process: An explorative study of the cognitive and
affective factors involved in translating. Joensuu: University of Joensuu.

Jaéskeldinen, Riita (2011). “Think-aloud protocol.” I: Handbook of Translation Studies,
Volume 1. Amsterdam & Philadelphia: John Benjamins Publishing Company.
http://dx.doi.org/10.1075/target.25.1.08shu

Krings, H.P. (1986). “Translation Problems and Translation Strategies of Advanced German
Learners of French (L2)”. I: Interlingual and intercultural communication: discourse
and cognition in translation and second language acquisition studies. Tubingen:
Gunter Narr Verlag.

Lagerholm, Per (2008). Stilistik. Lund: Studentlitteratur.

Lakoff, George & Johnson, Mark (1980). Metaphors we live by. Chicago: The University of
Chicago Press.

Lindqvist, Yvonne (2009). Hogt och lagt inom skonlitterar Gversattning till svenska.
Uppsala: Hallgren & Fallgren Studieférlag.

Mandelblit, Nili (1996). ”The cognitive view of metaphor and its implications for translation

theory”. I: Translation and Meaning Part 3.

33



Viktor Rauer Master VT 2013

Martikainen, Kati (1999). “What Happens to Metaphorical Expressions Relating to
‘Comprehension’ in the Processes and Products of Translation? A Think-Aloud
Protocol Study”. Opublicerad masteruppsats. Joensuu: University of Joensuu.

Mufioz, Richard (2013). “Cognitive and psycholinguistic approaches”. I: The Routledge
Handbook of Translation Studies. London & New York: Routledge.

Schéffner, Christina (2003) “Metaphors and translation: some implications of a cognitive
approach”. I: Journal of Pragmatics 36.

Schéffner, Christina & Shuttleworth, Mark (2013). “Metaphor in translation: Possibilities
for process research”. I: Target 25:1. Amsterdam & Philadelphia: John Benjamins
Publishing Company. http://dx.doi.org/10.1075/target.25.1.08shu

Tirkkonen-Condit, Sonja (2001). “Metaphors in Translation Processes and Products.” I:
Quaderns. Revista de traduccio 6.

Tirkkonen-Condit, Sonja (2002). “Metaphoric Expressions in Translation Processes.” I:

Across Languages and Cultures 3.

34



Viktor Rauer

Bilaga 1

Master VT 2013

DELTAGARAVTAL

Detta ar ett avtal mellan uppsatsforfattare Viktor Rauer och undersokningsdeltagare

géllande undersokning till Viktor Rauers masteruppsats

pa masterutbildningen i 6versattning vid Lunds universitet.

Harmed godkanner parterna foljande fyra (4) punkter.

1. Att samtalet spelas in och sparas digitalt.

2. Att ljudinspelning samt skriftligt material far anvandas som forskningsunderlag till

namnda uppsats.

3. Att varken ljudinspelning eller skriftligt material kommer att spridas vidare eller

anvandas i ndgot annat sammanhang &n namnda uppsats.

4. Att deltagaren forekommer anonymt och under fingerat namn i ndmnda uppsats.

Undersokningsdeltagare

Namnteckning

Namnfértydligande

Ort och datum
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Bilaga 2

Oversitt foljande meningar till svenska

Exempel: Everyone smiled at him.

1. The balloon went up.

2. The results raised her confidence.

3. He was reaching the dusk of life.

4. They had fallen out of love.

5. Her parents came from Egypt.

6. He finally saw what the teacher was saying.

7. They were wasting their time.

8. What’s coming up this week?

9. The bowl was empty.

10. We’re facing difficult times.

11. I am aiming for a career in translation.

12. It was enough to drain away the fear.

13. The music blew me away.
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