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Abstrakt

Den stilistiska medvetenheten &r central i det skrivande som idag socialiseras allt mer genom
utbildningar och handbdcker i kreativt skrivande. Sallan eller aldrig stalls dock fragan om det &r
mojligt att vara for medveten. | den hdr uppsatsen gors just det.

| studiet av stilistisk medvetenhet blir det tydligt att vérdet ligger i att forsta bade det som é&r
medvetet och omedvetet, det skrivande som a ena sidan styrs av metodik och & andra sidan av
kansla. Det ar i balansen mellan de tva som stilen kan komma till sin fulla rétt, och forst nar det

metodiska skrivandet tar 6verhanden som stilen kanns konstruerad och éverdrivet medveten.

Nyckelord: stilistisk medvetenhet, stil, respons, textsamtal, litterart skapande



Innehallsforteckning

[EEN

w

10

INIEANING. ... 1
1.1 Syfte 0Ch NYPOLES ....ccviieicic e 1
1.2 Metod 0Ch MAterial..........ccceiiiiiiiiiieie e 2

Stilistisk MEAVETENNEL............cccoiiiii 3

SA SAgEr de etabIErade...........cccveveveieicieciee e 5
3.1 1 haNADOCKET ......cciiiiicce e 5
3.2 1 egnabDErattelSer ..o 8

Sa sager de Uthildade.............ccoevevivivceeeee e 10
O R © T 4 IS 1] (- o USSR 10
42  OMMEAVELENNETEN ......ocviiiiiiicece e 12
4.3  Om studiemomentens skilda betydelse...........ccccooeiiiiiiniienniien 13
44  Omden ’for” medvetna stilen........................ccccoeiiini i, 14

DISKUSSION......teeiestiecie ettt e e seeste e e st e sre e e aneesneeneesreenneeneeas 16

STULSALS......eeee ettt e ne e 22

RETEIENSEN ... ettt nre et e nne e e s 23

Bilaga 1 - ENKAL.......c.coiiiiiiee ettt 24

Bilaga 2 — Sammanfattning av enkatsvar ..............coccoovvreeieienenenc e 26

Bilaga 3 — Fullstandiga enKASVA ............ccccoeiieiieieciece e 33



1 Inledning

Det finns en forutfattad mening om att medvetenhet alltid ar nagot positivt. Det genomsyrar alla
amnen man kan tanka sig. Och det ar kanske inte s konstigt. Att vara medveten betyder ju att man
har koll, & engagerad och insatt. Det ligger i ordets natur, det &r hela dess klang. Ocksa inom skrivandets
varld ar uppfattningen sadan att ju mer man vet, desto béattre skriver man. Det tyder inte minst alla
handbdcker och det breda antalet utbildningar i &mnet kreativt skrivande pa. Det sociala skrivandet
utmanar visserligen den romantiserande bilden av forfattaren som det ensamma geniet, men i utbytet med
andra personer, genom att lasa handbtcker och annan litteratur kan forfattaren bli mer medveten om
andras stil och darigenom sin egen. Pa sa satt kan han eller hon delvis byta det omedvetna skrivandet —
det som i regel styrs av inlevelse och kénsla — mot ett sékrare Kort.

Att bli medveten om sin stil innebar att man &r pa det klara med hur man skriver. Att forsta vad
som ar ens stil, verkligen forsta, mojliggor att man skapar den stilen just for att man vet att det ar ens stil,
snarare an for att man later den komma intuitivt. Det innebér rimligen ocksa att man spelar med risk att
helt forlora det som &r omedvetet, det som vi har for vana att uppfatta som dkta och &rligt. Forfattaren

riskerar plétsligt att veta alltfor mycket.

1.1 Syfte och hypotes

Syftet med den hér uppsatsen ar att pa nara hall studera stilistisk medvetenhet. Det har en sarskild
relevans inom litterért skapande, eller det som i dagligt tal kallas kreativt skrivande, eftersom
handbdcker, litteratur om skrivande och utbildningar i &mnet syftar till att 6ka medvetenheten om
bland annat stil. Jag ser den konstnarliga medvetenheten som nagot som star i relation till andra
amnens “kunskap”. Inom ett konstnérligt &mne, som &r subjektivt, dr forstas vad som é&r sant och
falskt mer svavande. Darfor finns inga definitiva sanningar, bara ett slags végledning, eller i andra
ord: en medvetenhet. For skrivandet blir den medvetenheten viktig eftersom den far fungera som
varje skribents mojlighet att gora just sin text rattvisa.

Att studera den stilistiska medvetenheten har ett vérde i sig eftersom stil &r ett grundldggande
verktyg for att férmedla vad man vill med sin text. En 6kad stilistisk medvetenhet bor darfor i allra

hogsta grad paverka hur man skriver.



Det ligger inte framst i mitt intresse att vardera en 6kad stilistisk medvetenhet som positiv eller ne-
gativ, eftersom den skonlitterara texten, som blir resultatet av ett sadant uppbringande av medvetenhet,
alltid &r subjektiv. Jag vill hellre faststélla vad en 6kad stilistisk medvetenhet kan innebéra och hur man
som skribent kan uppleva den.

Med det sagt, tror jag att det kreativa skrivandet &r en process av ett sadant slag att den gor medve-
tenhet komplicerad och mindre sjalvklar &n i andra fall. Jag tror att &ven om en skribent drivs av sitt
vetande, av talang och kunskap, sa ar det ocksa majligt att onska att man visste mindre om sin stil for att
slippa leva upp till den eller for att den reducerar det omedvetna skapande som vi ofta uppfattar som
flodande, naturligt och ékta. Det alltfor medvetna kan da hamma stilen sa att den istéllet blir konstrue-

rad, onaturlig och anstrangd. I utforskandet av stilistisk medvetenhet bar jag med mig en sadan hypotes.

1.2 Metod och material

Uppsatsen kommer att inledas med nagra ord om min syn pa stilistisk medvetenhet, forankrat i en
reflektion kring begreppet stil. FOr att sedan bena ut vad som ségs i &mnet bland etablerade forfattare
kommer jag att konsultera verk ur den befintliga litteraturen om skrivande, varav en del &r handbocker
och andra personliga beréttelser. Det far ses som ett inslag i etablerade forfattares syn pa stilistisk medve-
tenhet, snarare &n en helhetshild. Det senare vore forstds omajligt att ge.

Till uppsatsens nésta del har jag genomfort en enkét pa Lunds Universitets Forfattarskola dar jag till-
fragat samtliga tre arskurser fran 2013 samt avgangsklassen fran 2012 att delta. Mitt mal &r att skildra
stilistisk medvetenhet dven ur utbildade skribenters synvinkel, det vill sdga studenter som studerar eller
har studerat kreativt skrivande. Urvalet ar en klass pa varje niva av utbildningen: de som last ett ar, de
som last tva, de som last tre och de som avslutat sina studier. Sammanstéllningen av de svar som inkom-
mit &r ett nytt och unikt material att tillga i mitt resonemang kring stilistisk medvetenhet.

| den efterfoljande diskussionen kommer jag dven att knyta an till mina egna erfarenheter fran de tva
romanprojekt jag skrivit under min tid pa Forfattarskolan: Hur jag fick dig att alska mig och Kom in eller

sta kvar.



2 Stilistisk medvetenhet

For att ens kunna narma sig begreppet stilistisk medvetenhet maste man forst resonera kring dess viktig-
aste bestandsdel: stil. Till vardags talas det om stil i olika sammanhang pa ett séatt som &r fullstandigt
greppbart och oproblematiskt for de flesta. Vi vet ju vad det avser. Eller gér vi? Kanske beror var sjélv-
sdkerhet pa att vi séllan behover definiera begreppet mer precist (Lagerholm, 2008: 27).

For den som skriver regelbundet &r det den skrivna stilen som star i centrum. Det betyder inte nod-
vandigtvis att man kan sétta ord pa den eller ens vet om att den finns. En vanlig missuppfattning ar att stil
ar nagot som ar reserverat for de stora forfattarna. Det &r for att “ingen vill tro pa den sjélvklara sanning-
en att konstnéren kan bo i vilken individ som helst” (Oates, 2005: 149). Stil anvénds ofta synonymt med
form, ton eller att ha en egen “r6st”, och den finns foljaktligen hos alla som skriver. Den &r skribentens
fingeravtryck.

For att battre forsta begreppet stil kan man ténka sig en larare och en stokig klass. Lararen som
vill fa tyst i klassrummet sager "Nu far ni faktiskt vara tysta!". I ett annat mer privat sammanhang &r
det mojligt att han skulle be sin omgivning att rakt av halla kaften. Tanken och 6nskan ar den-
samma, men formen en helt annan. Vissa nojer sig dar och satter ett likhetstecken mellan form och
stil. Det ar inte riktigt ratt. Stilen ar snarare formen sett till sitt innehall. Tillsammans fyller form
och innehall en funktion och svarar pa stilens huvudfraga "hur?", som forutsatter ett "vad?". Veder-
taget dr ocksa att involvera lasarens roll i begreppet. Det ar ju forst nar lasaren upplever texten som
han eller hon kan erfara den funktion som form och innehall har. Det blir en effekt, och det &ar darfor
forhallandet mellan form, innehall och effekt som kan kallas stil (Cassirer, 2003: 13).

Varje stil ser olika ut beroende pa hur spraket anvands och vad syftet med kommunikationen till lasa-
ren &r. Det kan vara till exempel informativt, symboliskt eller estetiskt. Beroende pa relationen mellan
sdandare och mottagare, pa sprakbruk, stilmarkérer och onskade effekter skapas stilen. Klart &r att ingen
text kan vara stillos (Lagerholm, 2008: 48ff.). Vissa havdar till och med att stil aterfinns pa sats-, ord-,
morfologisk och fonetisk niva (Cassirer, 2003: 54).

Stilen gar att bryta ner och studera eftersom den beror pa sin kontext. Det betyder i forlangningen att
stil & en anpassning till tidsbundna och bekanta normer och att de stilvariationer som syns genom
historien manifesterar hur manniskor vid en given tid framstéller sig infor sin publik. Stilen blir en mask

bakom vilken forfattaren doljer sina personliga erfarenheter (Royster, 2005: 31).



Det rader delade meningar om huruvida stil ar en unik rést man alltid bar med sig eller en yttre
faktor, en utsmyckning, man kan hanga pa sin text (Cassirer, 2003: 102). | det senare fallet skulle
det vara mojligt att byta stil mellan olika texter, &ven om det i praktiken skulle innebéra att dessa
“understilar” dr del i forfattarens egentliga stil.

Om denna stil som da &r ens egen, denna form eller rost, kan man som forfattare vara mer eller
mindre stilistiskt medveten. Att vara stilistiskt medveten innebér att man ar uppmarksam pa sin stil, att
man kan anvanda den och om man sa vill — franga den. Forstas kan ingen vara helt och hallet medveten,
likvél som det ar svart att skriva helt omedvetet. Man kan darfor tala om grader av medvetenhet. Den stil
som man som forfattare aberopar kan komma intuitivt eller bero pa medvetna val, men det ar troligt att
man genom att skriva, lasa och tala om skrivande kommer att bli mer medveten om den, det vill saga —

ens stilistiska medvetenhet tkar.



3 Sa sager de etablerade

En del etablerade forfattare sysselsatter sig med att skriva bocker om hur de arbetat under aren och
om hur skrivandet blivit en del av deras liv. De forfattar sa att saga sin poetik och valjer att visa den
for andra. | bockerna ryms alla mojliga skrivtips, erfarenheter och iakttagelser, men nér det géller
stilistisk medvetenhet &r de vaga. Forfattarna talar ofta om stil, men inte om den medvetna stilen
eller om eventuella effekter av den annat &n mellan raderna. Kanske beror det pa uppfattningen att
en sadan medvetenhet inte kan vara negativ, vilket skulle forklara varfor den heller inte ’behdver”
ifrdgasattas. De forfattare som valjer att skriva bocker av det har slaget gor sa klart ocksa det i tron
om att hjdlpa nagon, snarare an att stjalpa. Pa sa satt forutsatts att alla stilstudier ar goda stilstudier.
Med hansyn till det finns det i hur forfattarna beskriver stilen dnda flera ledtradar till vad de tycker och

tanker om den stilistiska medvetenheten.

31 I handbdcker

Bodil Malmsten tar tidigt i Sa gor jag stéllning till vad stil 4r: Stil &r inte ndgot som bara star. Stil &r
summan av den skrivandes val” (2012: 15). Hon menar att om man skaver bort forfattarnamnet pa
bokryggen sé ska det dnda markas vem som skrivit boken. Det blir mojligt tack vare forfattarens alla
hundratusentals sma val: kanslan for ett vad, nar och hur (Malmsten, 2012: 123ff.). Pa grund av de aktiva
valen att sovra bort eller behalla gar det inte att bara anta en stil som verkar bra och séiga “den tar jag”,
aven om man garna skulle vilja skriva precis som Hjalmar Soderberg eller kanske Par Lagerkvist. Hade
det gatt att definiera den goda stilen hade ju alla gjort som de basta (Malmsten, 2012: 148).

Betyder det att det &r i bearbetningen av texten, i de aktiva valen, som stilen blir till? Att lasa igenom,
stryka, andra, l&gga till, fortydliga och fortata texten &r ett satt att framhéva det som &r dess styrkor. Det
sysslar néstan alla forfattare med i hopp om att det &r for textens basta. Men det ar en vésentlig skillnad
pa att bearbeta en text och att medvetet bearbeta den, menar Inger Lindstedt (2002: 94). Hon anvéander
den slitna liknelsen att skrivandet &r ett hantverk och sager att det gemensamma for alla hantverkare ar
att de har redskap som de vardar och haller ordning pa. Ibland letar man upp nya for att forfina sitt
hantverk och till slut 1&r man sig vilka redskap som finns, vad de kan anvéndas till, och vilka man
ska vara forsiktig med” (Lindstedt, 2002: 15).



Att vara forsiktig med det man inte beharskar tar ocksa W. H. Auden fasta pa. ”Varje stil har sin be-
gransning” séiger han (Auden, 1965: 97) och fortstter: “Ingen forfattare kan nagonsin bedéma exakt hur
bra eller daligt ett av hans arbeten ar, men han vet alltid, kanske inte genast men i varije fall efter en kort
tid, huruvida nagonting han har skrivit ar personligen ékta — bar hans signatur — eller &r en forfalskning”
(Auden, 1965: 24). Alltsa kan forfattaren inte fly sin stil in i en annans, utan maste halla sig pa sin kant.
Att forsta sin stil, eller att vara medveten om den, &r att veta var den bérjar och slutar.

For Goran Hagg innebér det att man inte ska, “om det gar att undvika, soka efter *vackert sprak’ eller
smycka sin framstéllning med ’purpurfliackar’ (2004: 123). Stilen gor sig aldrig vél genom att forstallas.
Det haller ocksa Hjalmar Gullberg med om nér han sager att "for att skapa er en stil racker det inte att
ni graver upp ett antal passande glosor ur ett lexikon eller plundrar er dialekt pa dess egenartade
ordforrad. Nej, endast fran er sjalva, fran ert innersta djup, mina damer och herrar, ma ni hamta den
originalitet som ar maktig att fylla med en helt ny betydelse, de personliga pronomina och formerna
av de vanligaste verben!" (Cassirer, 2003: 1). Stilen behover saledes inte vara egendomlig eller
markvardig, utan kan utgoras av det vanligaste av sprak. Daremot kravs det en viss medvetenhet for att
faktiskt forstd vad det ar som ar egendomligt och markvardigt, for att se vad som ar borjan och
slutet pa en stil. Av den anledningen gynnas forfattaren av att veta vad for stilistiska medel han eller
hon har att handskas med.

Tranger da inte det medvetna anvandandet av sadana medel undan det naturliga flodesskrivan-
det till forman for ett mer konstruerat sprak? Malmsten skiljer pa det intuitiva och det metodiska
skrivandet, dér det metodiska skulle kunna jamstéllas med det medvetna. Hon sdger att det metodiska, det
planerade, bara ar ett tappert forsok att fa kontroll. I slutdndan ar det anda kanslan man lyssnar pa (Malm-
sten, 2012: 85). For henne &r det darfor fortfarande majligt att ga pa kansla, trots att man tar aktiva
stilistiska val. Nar hon talar om sadana val menar hon troligen de som kommer till i redigeringsfasen, och
inte de som sker under ett flodesskrivande som en del i en inlevelse man far att ga &t ett visst hall. De
skiljer sig at genom att de ena kréaver eftertanke och medvetenhet, medan de andra till storre del ar
influerade av inlevelsen och stundens hetta”. P4 sa vis handlar den stilistiska medvetenheten ocksa om i
vilket skede av skapandeprocessen man befinner sig.

Elizabeth George, som visserligen ger manga konkreta och medvetna tips till hur man bygger en ro-
man i Skriv pa!, sager ocksa att det ar nar hon later fantasin floda fritt som hon kan komma riktigt nara
sina karaktarer och skapa trovardiga relationer. Hon forsoker efter att ha skrivit faktablad om dem att ta
kontakt med sin kreativa hogra hjarnhalva och lata den arbeta for sig sjalv. For henne &r det mycket
tydligt att de tva hjarnhalvorna arbetar pa olika satt, och att hon behover dem till olika saker. Den vénstra
ar den utstuderande och planerande — den medvetna — medan den hdgra kan binda samman texten med

hjalp av kénsla och undermedvetna strommar (George, 2004: 66).



Kénsla ar viktigt ocksa for Dorothea Brande. Hon rader sina lasare langt innan Julia Cameron etable-
rar “morning pages” att skriva sa fort de vaknar pa morgonen eftersom det &r sa omedvetet skrivandet
kan bli. Hon tycker inte att man ska lasa det man sjalv skrivit dagen innan, tala med nagon eller sla upp
morgontidningen. Overallt finns influenser som kommer begransa skrivandet och gora det mer medvetet
och likriktat (Brande, 1934: 138). Samtidigt menar hon att varje skribent har en delad personlighet, dar
det omedvetna och det medvetna maste samsas. Det omedvetna &r namligen det som déljer alla kénslor,
erfarenheter och minnen och det ar darifran karaktarer och historier kommer till ytan. Det betyder att i
langden sa kommer de historier som stiger upp ur det undermedvetna att likna varandra, och darfor maste
det medvetna finnas dar for att parera och valja bland tankarna. Forst i den symbiosen kan forfattaren na
sin fulla potential (Brande, 1934: 45). Aven om den omedvetna kanslan &r viktig for handlingen behévs
alltsd det medvetna stilistiska kunnandet for att inte skriva samma berattelse om och om igen, da vi har
for vana att beskriva saker och ting pa samma sétt som vi alltid gjort. Darfor blir det som man poéngterar,
det som man aktivt lagger till eller drar ifran, det specifika for ens stil. Det skulle innebéra att stilen finns i
avvikelsen fran det som &r “normalt” i spraket, det vill sdga det som kommer omedvetet eller intuitivt och
som kan liknas vid den direkta kommunikation som sker nér vi talar.

Forfattarna talar ocksa uttryckligen om olika sétt att bli medveten pa. Bodil Malmsten menar att det
har att gora med att det vid en viss punkt hander att forfattaren blir blind fér sin egen text. Trots alla
medvetna eller omedvetna val sa ser man inte langre. Hon betonar da hur viktigt det & med en personlig
lasare, nagon med kansla for stil men som inte &r insatt eller tidigare har last texten. Det ar en éarlig
person, som gar att lita pd och som kan hjalpa forfattaren att se (Malmsten, 2012: 137). Det finns ett
definitivt varde i att lyssna pa andra, men att, nar allt kommer omkring, bara ratta sig efter en person — sig
sjalv (Malmsten, 2012: 144). Sa kan forfattaren na en ny medvetenhetsgrad och se “vad som fungerar i
texten och vad som &r daligt, vad som maste skrivas om eller tas bort” (Malmsten, 2012: 141).

Ocksa Goran Hagg menar att det enda sattet att veta om en text haller mattet ar att préva den pa
andra. Forfattaren kommer da till insikt om sin text genom den blivande lasekretsen som anda kommer
falla ett utlatande forr eller senare (Hagg, 2004: 161ff.). Bente Clod vardeséatter ocksa hon andras utlatan-
den och sarskilt genom uthildningar i kreativt skrivande dar skribenter far en vana att tala om text.
Eftersom de sitter i samma bat kan de lattare dela sina asikter med varandra. Det handlar i slutdandan om
att kunna se kritiskt pa sin text, och det far forfattaren hjalp med fran andra (Clod, 2003: 109ff.).



3.2 | egna berattelser

Marguerite Duras talar i Writing om sitt skrivande liv och om hur hon vérdesatter lugnet och tystnaden,
vilket star i stark kontrast till det sociala skrivandet som utbildningar i kreativt skrivande erbjuder. Hon
valjer att vara isolerad i sitt skrivande, och hon tror inte pa att veta vad man ska skriva innan man skriver
det eller att ens resonera kring det. For henne &r att skriva det ok&nda. Forst i efterhand vet man vad for
bok som skrivits, men inte ens da kan man tala om den eftersom den fatt eget liv (Duras, 2011: 19).
Duras menar att den som skriver alltid maste vara i franvaro av andra, eftersom det ar en del i att upp-
tacka skrivandet (2011: 3).

Aven om Duras ar valdigt fri i sitt omedvetna, spontana sétt att tanka kring skrivprocessen, ar hon
ocksa bunden till sig sjalv och sin tystnad. Julia Cameron menar trostande nog att forfattaren aldrig ar
ensam. Rummet &r fyllt av forfattarens erfarenheter, kanslor, vinster och forluster. Genom att skriva
forstar vi, eller om man sa vill — blir medvetna om — oss sjalva. Darfor ar det inte ensamt att skriva, det ar
snarare ensamt att inte skriva for da ockuperas man hela tiden av tanken pa harnast man ska fa skriva
(Cameron, 1998: 77). For Cameron &r det i narvaron av sig sjalv man blir medveten.

Stephen King hittar medvetenheten nagon annanstans. ’Lésningen ar forfattarlivets kreativa kdrna”,
sager han (King, 2000: 131). Han tror att for att ens ha en chans att bli medveten om sin egen stil maste
man lasa vitt och brett och hela tiden. Det konstanta lasandet forsétter en i en viss stdmning som kravs for
att kunna skriva. Lasningen gor att man “hela tiden Okar sitt medvetande om vad som skrivits och vad
som inte skrivits, vad som ar nattstandet och vad som kénns frascht, vad som fungerar och vad som bara
faller dott ner pa pappret” (King, 2000: 133). Han ser det ocksa som naturligt att nar man &r oséker pa sin
stil s& kommer man harma andra och treva sig fram, man kommer i sitt eget skrivande att koka samman
stilar fran bocker man last (King, 2000: 131ff.). Att soka sig till andras stilar ar darfor att &nnu inte ha
hittat sin egen.

| Om konsten att lasa och skriva berattar Olof Lagercrantz om nar han gick fran att skriva lyrik till att
skriva prosa. | borjan var han inte medveten om sprakets lagar och regler och trodde helt enkelt att
skrivandet var en naturprocess och att “’skribenten producerade ord som traden 16v”” (Lagercrantz, 2003:
48). Efterhand larde han sig en viss teknik, och fann att ju mer kunskap han hade i &mnet han skrev om
desto battre gick det. Han fick skriva om gang pa gang och upptackte att det gjorde honom mer medveten
om ordets moéjligheter sa att han kunde finna tillfredsstéllelse dven i de minsta detaljer i spraket (La-
gercrantz, 2003: 94). Han insag att man kan lara sig hur manga stilistiska regler som helst, alla om man
vill, men da har man dnd4 inte kommit nigonstans eftersom “det ar pa rytmen det kommer an! En

svaratkomlig inre organisation! En sprikets andning!” (Lagercrantz, 2003: 34). Det tyder pa att stilen ar



en inre rost, och inte en yttre faktor. Lagercrantz menar vidare att det kan ha en forodande effekt pa
skrivandet nar man som forfattare blir omskriven och far hora det talas om ens texter. Det ar da latt att
borja iaktta sig sjalv ndr man arbetar, bli allt subtilare och forlora sin inneboende briljans” (Lagercrantz,
2003: 39).

Att forsta sin stil ser jag darfor ocksa som att vaga halla fast vid den och sjalv tro att man begriper
den. Sjalvfortroendet blir tatt sammankopplat med kénsla och inspiration. Franz Kafka skriver i sina
dagboksanteckningar fran 1911 att det &r nar inspirationen kommer som han tror pa sig sjalv, det ar i
ruset av den som han kanner att han kan allt: ’Om jag pa méafa skriver ner en mening, till exempel Han
tittade ut genom fonstret’, sa ar den genast fullindad” (Kafka, 2003: 70). Kafkas inspiration skulle kunna
liknas vid det omedvetna flode som drivs av intuition och kénsla snarare an kontroll. Andra dagar, da han
till synes verkar mer kontrollerad och medveten, kénner han stort motstand: ’Hela min kropp varnar mig
for vartenda ord; varje litet ord ser sig forst omkring &t alla hall innan det later sig skrivas ner av mig,
meningarna faller formligen isar for mig, jag ser insidan av dem och maste genast sluta skriva” (Kafka,
2003: 49).

Vad innebér det da att vara sdker pa sin stil och sitt skrivande, att verkligen vara stilistiskt medveten?
Betyder det att man &ar bortom allt tvivel? Att orden flodar som ett rinnande vatten? Kanske kan Virginia
Woolf utgora ett exempel. Hon skriver 1935 under arbetet med Aren att hon ar fullkomligt slagen till
slant. Hon kan inte fa fram ett ord. Hon hindrar instinktivt sig sjalv fran att analysera andra forfattare for
att inte lagga hamsko for skaparkraften (Woolf, 2008: 559). Anda behdver hon bara vanta ett par dagar,
hon &r séker pa att det ar s, innan allt kommer tillbaka. Hon séiger: Till och med idag, ndr jag blir utom
mig, nastan i tarar nar jag tittar pa kapitlet, ur stand att lagga nagot alls till det, kanner jag att jag bara
behover treva lite och hitta &nden pa det dar snornystanet — en startpunkt — s& kommer huvudet fyllas”

(Woolf, 2008: 572). Hon famlar, men &nda ar hon séker. Sin stil kan hon aldrig forlora.



4 Sa sager de utbildade

Det finns en stark koppling mellan de jag kallar ”de etablerade” och de som hér bendmns “de
utbildade”. De har alla last de handbdcker och berattelser om skrivande jag just diskuterat. De
etablerade har last” dem eftersom det ar de som skrivit dem, det ar de som upplevt och funnit sig
foranledda att beratta. De utbildade har last dem som del i sin utbildning, i utvecklingen av sin stil.

Det intressanta med en sadan uppdelning &r att den egentligen inte finns. Dessa tva grupper gar
naturligtvis in i varandra och det finns ingen hierarki som sager att de utbildades stil &r under
utveckling, medan de etablerades &ar sjalvklar och féardig. Det har jag visat genom de etablerade
forfattarnas tvivel pa sig sjalva. Klart har blivit att en upplevd stilistisk medvetenhet hanger sam-
man med tryggheten i sitt skrivande och i sig sjalv. Det &r en hdgst personlig upplevelse av san-
ningen, och det &r inte alls sakert att bara for att andra inser ens storhet s& ser man den sjalv.

For att fortsatta diskussionen ger jag har rost at de utbildade i kreativt skrivande i ett forsok att
destillera trender ur de unika enkatsvar jag fatt fran Forfattarskolans elever och tidigare elever.
Totalt har enkéten besvarats av 48 personer, som studerat mellan en och sex (eller fler) terminer
Kreativt skrivande. Spridningen 6ver antalet terminer ar stor. 16 stycken av de svarande har studerat
fyra terminer, vilket &r det vanligaste antalet terminer per student. Dérefter foljer de elva svarande
som studerat sex eller fler terminer och sedan de tio som studerat tva terminer. Den vanligaste
genren bland de svarande ar prosa som 33 personer uppger som den litteratur de skriver oftast.
Dérefter foljer science fiction/fantasy som ar framsta genre for fem personer och lyrik som ar det

for fyra.

4.1 Om stilen

Forst och framst ombads studenterna att besvara fragan “Hur skulle du beskriva din stil?”. Svaren
visar att de flesta i ord kan uttrycka sin stil, vilket inte ar helt sjalvklart. Det ar fullt mojligt att ha en
kéansla for vad ens stil &, men anda ha svart att beskriva den. Pa sa satt ger fragan ocksa ett indirekt
svar pa om de svarande faktiskt vet vad stil ar.

Hur de svarande beskriver sin stil skiljer sig at. Vissa vill sétta en etikett s& som “journalistisk”,

“realistisk™, “litterdr” eller ”prosalyrisk”, vilket dr att séga lite om man utgar ifran tanken att stil &r
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formen sett till innehall och effekt. Nagra av forklaringarna ar dessutom svara att se framfor sig, sa
som “associativ”’, “modern” och “reflekterande”. Ar det egentligen en beskrivning av en stil, eller
bara en ganska generell forklaring? Ett optimalt svar skulle vara ett forsok att beskriva alla de bitar som
tillsammans kan kallas stil. Samtidigt ar det en viktig poang i enkéten att de svarande sjalva ger sina svar
pa hur de uppfattar begreppet stil, och att inte férse dem med information om vad ett optimalt svar skulle
vara. Som ett exempel pa ett svar av det “béttre” slaget har en av de svarande skrivit: ”Enkel, korta
meningar, flytande sprak och mycket tankar, handelser i smasaker, poetiska inslag”.

Vissa av de svarande forsoker i hela meningar om hur de skriver beskriva det som de finner
vara deras stil. Ett exempel ér: ”Inga svara ord, men manga synonymer. Inget slang. Rytmiskt med
omvaxlande langa och korta meningar — forsoker i alla fall”. Stilen upplevs da finnas, som Bodil
Malmsten resonerar, i de aktiva och medvetna val som hela tiden maste tas.

Yiterligare nagra av de svarande uttrycker en osakerhet kring sin stil. I svaren finner jag tva personer
som tror” eller hoppas” att deras stil &r pa ett visst sdtt. For ytterligare nagra ar det dnnu “oklart” eller
“svart att sjalv beskriva”. Ett intressant svar dr det kan jag knappt [beskriva], den bara finns dar”, vilket
skulle korrespondera val med vad exempelvis Malmsten sager om att stilen bara &r nagot som &r och inte
kan definieras.

Vissa resonerar ocksa generellt om handling snarare an om stil i sin helhet, vilket tyder pa att det
finns en oforstaelse kring vad begreppet stil egentligen innebar. Ett exempel ar: “Stil far inte ta Gver
innehdll utan anvands i handlingens tjanst. Stilen ska forstarka innehallet, inte tvartom”. En annan
svarande séger att stilen ir ett "kampande mot att vara allt for sparsmakad och faordig, sokande efter det
gudomliga flytet”. Det tyder pa att man ser stil som nagot aktivt som lever i texten, som separeras fran
forfattaren, och att det egentligen &r stilen och inte jaget som upplever flyt.

Det ar tydligt att de som skriver inom genrer som inte &r prosa oftare identifierar sin stil i termer av
genre, sd som exempelvis fantasy/science fiction eller lyrik. Dessa valjer att omnamna sin genre i be-
skrivningen av stilen med “realistisk (for att vara lyrik)” eller bara “fantasy/magisk realism”. Aven
om den stora majoriteten av de svarande agnar sig at prosa namns den genren knappt alls, vilket
vittnar om att prosa ses som nagot utav ett “normallige” frén vilka andra genrer utgér. Att for-
minska sin stil till en genre ar ocksa att tala om stil i valdigt generella termer, vilket reducerar det
unika som finns i varje skribents sprak. Troligt ar att skribenten inte sjalv & medveten om eller
finner orden att uttrycka det unika i just sin stil.

Enligt de svarandes egna beskrivningar &r det vanligt att i koppling till stil reflektera mycket 6ver sl6-
sandet av ord. Det vanligaste séttet att beskriva sin stil 4r som “enkel”, faordig”, "avskalad”, ”lagmald”
eller “stram”. Fjorton personer (30,4 procent) beskriver sin stil pa det sittet. Aven “rak” och “direkt” &r

aterkommande ord. Olika skribenter kan sa klart ha olika uppfattning om vad som ligger i de orden, men
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det rader nagot slags konsensus om att stil forknippas med att strama upp sitt sprak. Det kan i sin tur ha
att géra med att man, pa utbildningar i kreativt skrivande och vid naranalysen av sin text, ofta borjar med
att ta bort det som kanns dverflodigt eller som saknar syfte. Det ar ett nyborjarmisstag att skriva “for
mycket” och att vara ”for tydlig”. Dérfor blir den sprakliga uppstramningen ett forsta steg mot en mer

fardig text.

4.2 Om medvetenheten

Pa frigan ”Anser du att du blivit mer medveten om din stil under dina studier i kreativt skrivande?”
svarade 89,6 procent ja. 10,4 procent tyckte alltsa att de inte erhallit en okad stilistisk medvetenhet
under sina studier. Dessa personer har alla last tre eller fler terminer kreativt skrivande. Fyra av dem
skriver prosa medan en skriver facklitteratur. | deras fall verkar den egenupplevda stilistiska medve-
tenheten ha lite att géra med studiernas gang, dven da de studerat ett antal terminer. Det &r intres-
sant eftersom det talar emot att en 6kad stilistisk kunskap ocksa 6kar den stilistiska medvetenheten,
och att det skulle finnas ett ndr” snarare dn ett “om” i relationen mellan stilistisk medvetenhet och
utbildningar i kreativt skrivande.

Pa fragan vilka uttryck den okade stilistiska medvetenheten tar sig i texten visar manga av de
svarande utforligt pa vad som forandrats, dven om tva personer fortydligar att de forst i och med
sina studier forstatt att de har en stil. Vissa av de svarande &r rent tekniska och uttrycker att de
anvander farre upprepningar, tar bort 6verflodiga adjektiv, & noggrannare med ordval eller provar
nya stilgrepp. Flera kdnner en storre sakerhet att experimentera, att deras skrivande blivit tydligare
och att de stramat upp spraket. De beskriver olika redskap, som Inger Lindstedt skulle kalla dem,
och hur den 6kade medvetenheten har gjort att de nu forstar hur de ska anvanda dem. P4 det sattet
forknippas medvetenhet med sjalvsékerhet och trygghet i skrivandet.

Flera personer upplever dock att medvetenheten kan hdmma skrivprocessen. ”Medvetenheten
blir en balansakt mellan att hamta styrka och fortsétta vaga tro pa mina val till att halla den ifran
mig for att inte hdmma och styra flodet alltfor tidigt i processen”, uttrycker en av de svarande. Det
talar for att det finns en tid for var sak: en for flode och en for metodiskt skrivande.

En annan svarande tanker pa sin stil bara under lasningen av texten, eftersom det skulle hamma
skrivandet att tanka pa den under sjalva skrivprocessen. En annan finner sig ha forlorat en del av sin
ursprungliga stil med den tkade medvetenheten: ”Just nu tycker jag [att jag] har forlorat lite av
melodin som jag kan se (och gilla) i texter som jag skrev fore Forfattarskolan.” Ytterligare en
person sager att den 6kade medvetenheten ibland skapar ett tvivel pa den egna stilen.
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| kontrast till det verkar det finnas ett starkt samband mellan forbattrad textkvalitet och en dkad
stilistisk medvetenhet. Pa frdgan ”Skulle du halla med om att det finns ett positivt samband mellan
kvaliteten pa din text och din stilistiska medvetenhet?” svarar 45,8 procent att de haller med och
37,5 procent att de haller med helt och hallet. De aterstaende 16,7 procenten har svarat att de inte

haller med.

4.3 Om studiemomentens skilda betydelse

Né&r det kommer till olika moment i undervisningen av kreativt skrivande visar sig vissa vara
viktigare an andra for utvecklingen av den stilistiska medvetenheten. De svarande uppger nar de far
gradera olika studiemoment att textsamtal ar allra viktigast (41,7 procent satte det som forstaval).
Dérefter foljer handledarsamtal (35,4 procent satte det som andraval), forel&dsningar (43,8 procent
satte det som tredjeval) och minst viktigt var kurslitteraturen (52,1 procent satte det som fjardeval).
Just den ordningen och dérmed att utbytet med andra personer ar viktigast ger ett entydigt resultat.

Textsamtal och handledarsamtal utforskas ytterligare i fragan ”Skulle du halla med om att du
forsoker aterskapa det du fatt hora om din stil genom respons?”, dir ordet “respons” kan syfta till
bada delar. Fragan ger ett splittrat resultat. 41,7 procent uppger att de inte haller med om att de
forsoker aterskapa sin stil. 18,9 procent haller inte med alls. A andra sidan uppger 37,5 procent att
de haller med och 2,1 procent att de haller med helt och hallet. Kanske beror det pa att fragan kan
tolkas pa olika satt. En av de svarande forklarar: »Jag tror att all respons ar bra att hora. Sen véljer
jag sjalv vad jag tar till mig och jobbar med. Kanske om man &r valdigt oséker pa sig sjalv att man
tycker det ar jobbigt? Minns att nar jag var precis i borjan av mitt projekt sa var det jobbigare att fa
respons, for jag visste inte sjalv riktigt vad jag ville &nnu. Det tog ett tag innan jag forstod hur jag
ville ha det. Da lyssnade jag mest men andrade inte sa mycket. Senare hade jag nytta av responsen
jag fick da, nar jag var sékrare pa vad jag ville med den. Jag fick ocksa ledtradar och tankar genom
responsen till vad jag faktiskt var pa vag att skriva som hjélpte mig att komma fram till vad jag holl
pa med.”

Pa fragan ”Skulle du hilla med om att det du fitt hora om din stil genom respons far dig att
skriva mindre naturligt?” svarar dvervagande 48,9 procent att de inte haller med alls och 38,3
procent att de inte haller med. 10,6 procent haller med och endast 2,1 procent haller med helt och
hallet. De som uppger att det de fatt hora om sin stil far dem att skriva mindre naturligt har alla

studerat fyra eller fler terminer.
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4.4 Om den ”’for” medvetna stilen

Pé frdgan "Upplever du att dina eller andras texter kan vara for medvetna?” svarar 47,8 procent att
bade egna och andras texter kan upplevas pa det sattet. 45,7 procent tycker inte att nagra texter kan
vara for medvetna. 6,5 procent tycker att deras egna texter (2,2 procent) eller andras texter (4,3
procent) pa egen hand kan vara for medvetna. Det ar alltsa fa som skiljer medvetenheten i den egna
texten fran den i andras. En svarande fragar sig dock om det ar mojligt att ens se det alltfor med-
vetna i sin egen text.

En for medveten text beskrivs som svarlast, verarbetad, pretentios och for smart for sitt eget
bésta. Den har tappat kénslan av det som kdnns “omedvetet” och spontant. Om forfattaren tankt for
mycket pa stilen far andra delar sa som handlingen stryka pa foten. Det kan vara ett for allvarligt
forsok att skapa “god” litteratur. Manga understryker dock att for dem kan medvetenheten inte vara
fel, det som &r problematiskt &r snarare nar man hela tiden later sig styras av medvetenheten. Lika
viktigt ar da flodesskrivandet, som for flera av de svarande star som motpol till det medvetna
skrivandet. En person skriver: ”Jag tror att det &r positivt att vara stilistiskt medveten, men den
kreativa grunden ar viktigast. Medvetenheten behdver for min del kompletteras med flédesskrivning
for att dampa prestationsangesten och hitta flodet.”

Det rader nagot slags dmsesidig forstaelse om att en text som kanns for medveten &r en text un-
der utveckling. Forfattaren &r inte pa det klara med vart texten ar pa vég eller med sitt motiv. Flera
av de svarande beskriver hur de i bérjan av sitt skrivande upplevde att texten var for medveten, men
att det ar en osédkerhet som “vixt bort” och som de tror dr vanlig i utvecklingsfasen av stilen. Det ar
iogonfallande hur medvetenhet pa detta satt kopplas samman med att ha en outvecklad stil, snarare
an tvartom.

Flera personer tycker ocksa att utbildningen gjort att de skriver, eller i alla fall far mojligheten
till att skriva, mer intuitivt och distanserat fran det medvetna. En svarande tycker att nar han eller
hon inte tanker pa sin stil, utan bara later den vara”, sa flodar texten bittre.

Flera intressanta kommentarer syns i svarsraderna. En av de svarande tycker att det for med-
vetna skrivandet dr kopplat till en délig dag och “ett problemldsande dar hjarnan fatt vara konstruk-
tor 1 allt for hog utstrackning”. Det dverensstdimmer véal med Lagercrantz ord om forfattaren som
iakttar sig sjalv och forsoker na upp till den givna bilden av sin stil.

En annan svarande fragar sig: ”Ar Transtrdmer for medveten om sin stil tro? Eller Stephen
King? Sa att det som de forsoker siga eller beritta kommer i skymundan for hur de skriver?”. Att

vara for medveten forknippas av den hér personen och av flera andra med en begynnelseprocess i
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skrivandet, snarare &n med valké&nda forfattare som Transtromer och King. Det understryker att det
ar latt att se pa stil som del i en hierarki dar tvivlet tillnor de oetablerade och dar det &r otankbart att
stora forfattare tvivlar eller ar for medvetna. Kanske finns det en koppling i det till en kommentar
fran en annan svarande: “Det ar en harfin skillnad mellan att skriva medvetet och stilistiskt sékert”.
Det stilistiskt sdkra ar da nagot atravart som man vill uppna, medan medvetenheten ar nagot med

negativ klang som man helst inte vill férknippas med.
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5 Diskussion

Det star klart att stilistisk medvetenhet ar ett &mne som engagerar och ger upphov till vitt skilda
asikter och tolkningar. Som brukligt inom ett konstnarligt &mne finns manga individuella sanningar,
istallet for en generell sinnevirld som alla upplever. Andé verkar de etablerade forfattare som
skrivit de handbocker som har fatt fungera som exempel kunna enas om att det faktiskt finns ett
omedvetet och ett medvetet skrivande. De kan ta sig uttryck av Malmstens intuitiva och metodiska
skrivande, Brandes delade personlighet eller Georges betonande av hdger och vénster hjarnhalva.
Det omedvetna kopplas samman med inlevelse, fldde, kénsla och intuition, medan det medvetna snarare
signaleras av stilistisk vetskap, metodiskt arbete och redigering. | de flesta fall ar det tydligt att bada
dessa sidor behdvs och i olika utstrackning styr den unika stilen.

Om man forstar det som att de tips och rad som finns i handbockerna riktar sig till den medvetna
av de tva sidorna ar det lattare att acceptera att bockerna formedlar uppfattningen att medvetenhet
enbart ar positivt, aven da det saknas varningsklockor for att stilen kan bli konstruerad eller krystad.
De medvetna bearbetningarna &r ju tankta att skapa en trygghet i texten, stilen och dess bestandsde-
lar. Undermeningen ar att om man vet vad stilen &r uppbyggd av kan man forsta den. Manga av de
svarande i enkaten uttrycker ocksa att nar de blivit mer medvetna sa har de béattre forstatt tekniken
och kant storre sjalvfortroende.

Det som handbdckerna ofta forbiser ar att pa samma satt rada i det omedvetna eller undermed-
vetna skrivandet. Formodligen beror det pa att det ar mycket svarare att faktiskt forsta och definiera
nagot som ar omedvetet och kanslostyrt, vilket gér uppmaningarna abstrakta. Det blir generella
vinkar om att skriva “morning pages” eller att inte lata sig paverkas av omvarlden, dven da massan
som kommer ur ett sadant skrivande séllan analyseras narmare. Det som finns dari, det man inte kan
tala om, blir det som kallas talang. Den ar vad den éar, antingen har man den eller inte. Kanske ar det
inte ens majligt att en sadan kansla for stil kan forbattras, sa som stilistiskt vetande kan, och darfor
ar det ingen mening att tala om den. Det dr i alla fall det budskap bdckerna ger.

Anda verkar det vara dari en stor del av den upplevda stilistiska medvetenheten ligger. Det blir
ett slags helhetskansla for texten och for den kan sjalvfortroendet svikta dven pa grund av det som
ar omedvetet. Forfattare har ofta inga problem med att formulera meningar korrekt eller forsta
handbdckernas instruktioner. Istéllet kan det bli pa kanslan det avgors, eller pa rytmen som La-

gercrantz sager. Men det kan ocksa vara pa det omvanda sattet. Det &r i dubbelheten, i att dessa tva
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sidor maste fungera tillsammans och pa samma gang, som forfattaren har en svar not att knécka.
Det gestaltas i de personliga berattelser som visar hur dven stora forfattare som Woolf och Kafka har
levt mycket nara inpa tvivlet. | ett inspirationsflode kanner Kafka att han kan erévra varlden med sina
ord, men i det medvetna stirrandet pa dem tappar de all sin glans. Den egenupplevda stilistiska medve-
tenheten kan darfor skilja sig fran andras bild av ens medvetenhet.

Att vara stilistiskt medveten ar av den anledningen starkt relaterat till att lita pa sin inneboende rost
och pa att man kan forvalta den. Trots allt & man den enda som kan det. Genom att lasa mycket och att
lata sig lasas av andra far man sedan en 6kad insikt i stilen, &ven om det kan medféra att man blir paraly-
serad av det faktum att man numera vet allt om det man fortsattningsvis maste astadkomma.

Risken i att veta for mycket, den jag har forsokt studera, ger en intressant infallsvinkel pa ut-
bildningar i kreativt skrivande. En vanlig fraga studenter i kreativt skrivande far ar den om publicering.
“Har du gett ut ndgot?” antyder att det till skillnad fran vid andra studier kravs talang och erfarenhet for
att ens ge sig i kast med kreativt skrivande, medan man inom andra omraden kan komma helt oférberedd.
Betyder det att eftersom man redan skriver sd har man ett slags forforstaelse, ett slags medvetenhet? Ar
det ens majligt att skriva utan att vara medveten? Och hur paverkar det i s fall ens medvetenhet att
utbilda sig inom skrivande? Det sociala i skrivandet far ses som en stor fordel och kanske ocksa en
anledning till att soka sig till sadana studier. Det framstélls av flera av de etablerade forfattarna som
vagen till en ny, hogre medvetenhetsgrad som &r svar att na pa annat satt. Ocksa de svarande
studenterna ser de sociala bitarna av sin utbildning, textsamtal och handledarsamtal, som viktigast
for sin utveckling. Interaktionen med andra skribenter gor att man kan syna stilen i sommarna,
plocka isér, satta ihop och bredda. Men den kan alltsa ocksa skapa en insatthet i vem man &r som forfat-
tare som &r jobbig att béra.

Enkéten visar flera tankar som reflekterar kring den har dubbelheten. Medvetenhet upplevs ofta som
nagot positivt i kommentarerna, men det ar dnda nastan halften av de svarande som uppger att de tycker
att texter kan vara for medvetna — till och med deras egna. For flera av de svarande verkar det ocksa
viktigt att skilja pa att kanna sig stilistiskt medveten och att vara nagon som konstruerar sitt sprak. Det
senare blir som en anklagelse till vilka fa kanner sig skyldiga. Aven dé en 6vervigande majoritet av de
svarande fyllt i att de kanner sig mer stilistiskt medvetna an innan de pabdrjade sina studier och ocksa att
de upplever ett positivt samband mellan textkvalitet och 6kad medvetenhet, tycker de &nda inte att de
aterskapar eller konstruerar sitt sprak. Det finns en konflikt dér, eftersom en dkad medvetenhet fran
respons rimligen betyder att man anvander sig av det man far hora om sin text och i nagon man aterskap-
ar eller konstruerar det. Det &r darfor sérskilt tankvart hur ord som “aterskapa” och att skriva “onaturligt”
far sa starka negativa reaktioner. Kanske finns det en vérdering i dem som uppfattas som negativ i

betydelsen att stilen skulle vara hdrmad, avbildad eller konstruerad. Egentligen behdver varken eller
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betyda att man skriver sdmre, kanske snarare tvartom, men att man helt enkelt gor det mer medvetet. Det
finns oavsett en tydlig motvilja att forknippa sitt skrivande med de orden, och kanske ocksa en oforsta-
else kring att det faktiskt kan vara det som héander.

Det ska dock inte forglommas att olika forfattare kan ha olika syften med sin text. Syftet och kom-
munikationen till I&saren ar som namnt en viktig del av stilen. Att stilen exempelvis brister i vad som till
synes kan Kklassas som “medvetenhet” innebér inte automatiskt att texten eller forfattaren &r omedveten.
Det ar fullt majligt att man faktiskt &mnar konstruera sin stil. Ar man siker nog kan man arbeta med att
franga den, utdva stilbrott for att vacka uppmarksamhet och darigenom skifta fokus fran handling till stil.

Att vara séker i sin stil forknippas ofta med att just vaga experimentera och testa nya stilgrepp, vilket
kan ha en relation till hur van man &r att jobba inom olika genrer. Jag tror att manga tvivlar pa sin stil och
pa hur medvetna de egentligen &r eftersom de kanner att stilen kan andras. P& Forfattarskolan fick vi
under de tva forsta aren testa pa att skriva inom olika genrer. Det ar en del av konceptet med utbildning-
en, och vi fann oss skriva dikter, dramatik, sexskildringar, fantasy och sagor, dven da manga aldrig
kommit i kontakt med sadana genrer tidigare. Jag fann, och sakert manga med mig, att jag fick alternera
mitt sprak och min stil i dessa olika uppgifter. En sadan insikt, som kan verka uppenbar, ar svar att
komma till nar man haller sig till ’sin” genre som man kanner sig bekvam med. Nu fick vi forhalla oss
till mottagare av texten vi aldrig traffat forut och pa det sattet utmana var uppfattning om den stil vi har.
Var det ens mojligt for mig som prosaist att skriva lyrik? Sadana fragestéllningar var sa klart en del av
poangen.

Jag ser det har ocksa i andra typer av skrivande, som inte ar skonlitterara. Jag har i flera ar arbetat ex-
tra som journalist och har &ven ett antal ars akademiska studier bakom mig. Dér skriver jag forstas pa satt
som skiljer sig fran mitt skonlitterara skrivande, antingen pa det koncisa och raka satt som journalistiken
kraver eller pa det vetenskapligt formella sétt som gors géllande inom universitetet. Ofta &r nog kénslan
av att man skiftar stil vanlig for en skribent som skriver inom olika omraden och med olika motiv, kanske
sarskilt om han eller hon inte agnar sig at neutral romanprosa. Mdjligen kan det forvirra ens tankar kring
stil och jag tror att det &r Iampligt att tala om, som tidigare ndmnts, “understilar” i det hér fallet. De kan
delvis korrespondera med varandra, men de &r snarare alla en del av ens hela repertoar — av ens huvud-
sakliga stil. Det betyder alltsa att man kan ha flera réster i en, men ocksa att det finns réster man aldrig
kommer ha. Kanske &r det mojligt att man kanner sig sakrare med vissa av dessa understilar &n andra,
vilket i sa fall skulle betyda att den stilistiska medvetenheten inte nddvéandigtvis ar konstant for hela
stilen.

Att man skriver pa olika satt i olika situationer handlar mycket om vilka som ar mottagarna for tex-
ten. Som Royster betonar manifesterar stilen hur manniskan upptrader infor sin publik vid en given tid i

historien. Jag tror ocksa att den manifesteras olika om publiken rakar skilja sig i form av exempelvis de
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vetenskapliga eller de skonlitterara lasarna. Det &r bevis pa att stil inte bara ar en form, eller ett sprak som
jag tror att den ofta kan forvaxlas med, men ocksa formen i relation till sitt innehdll och till effekten pa
l&saren.

Nar jag skrev min forsta roman Hur jag fick dig att alska mig, som ar en ungdomsskildring for
vuxna, hade jag till en borjan ingen storre medvetenhet kring kopplingen mellan bestandsdelarna i stilen.
I alla fall var det ingen “medveten medvetenhet”. Jag skrev utan tydlig riktning for vart jag var pa vag.
Det avspeglade sig ocksa i stilen. Det hela har att gora med att jag inte gillar att veta hela handlingen nar
jag skriver. Sa &r ocksa fallet med det bokprojekt som nu borjar ta sin form, en ungdomsbok jag kallar
Kom in eller sta kvar. Det enda jag visste sakert med min forsta bok var slutet precis som jag nu vet slutet
i mitt pdgaende projekt. Anda ar processen annorlunda. Jag kanner storre lugn nu och stérre sikerhet.
Formodligen beror det pa medvetenheten kring min egen stil, som jag tycker utvecklats och blivit mer
avsiktlig sedan dess. Visserligen séger Bodil Malmsten att stilen i praktiken &r odefinierbar, men det
hindrar inte att den ar fullt igenkannbar. Jag tror min stil kanns igen forst i Kom in eller sta kvar och
darfor ar det forst nu jag kan vara medveten om den.

Jag skriver i regel pa ett ganska “omedvetet” sitt dAven nir det kommer till mina karaktarer. Jag har
aldrig haft nagot intresse av att skriva faktablad om dem, s& som Elizabeth George gér med sina. For mig
skulle det ge kanslan av att dessa personer faktiskt inte ar verkliga, utan att jag maste uppfinna varje del
av dem: kén, alder, personlighet, utseende, jobb och familj in i oandligheten. Det skulle helt ta udden av
dem som levande personer for mig.

Darfor ar detta centralt i mitt skrivande: likt Duras vill jag inte veta vad som ska handa innan det héan-
der. Jag skriver ofta sceniskt utan att tanka varken bakat eller framat. Ocksa jag vill bli 6verraskad av vad
mina karaktarer kan tankas hitta pa. Jag tycker inte att det for den sakens skull gér mig omedveten i
stilistisk mening, dven om begreppet stil binder samman innehall, form och effekt. Jag vet att en stor del
av behdllningen i mina nyare texter korresponderar med mina studier i kreativt skrivande och det stilist-
iska vetande jag lart mig dar. Det ger mig majlighet att vara omedveten pa vissa plan, samtidigt som jag
kan vara aktiv pa andra. Min stil har blivit sadan. Den &r ett forsok till kontraster. Den ar langa men mest
korta meningar — sa korta som ett ord ibland. Den ar en spegel av handlingen, den lamnar luft och later
l&saren vara med. Ibland &r den avhuggen och dramatisk, men jag anvander mig séllan avsiktligen av
klassiska stilgrepp som metaforer eller allitterationer. Det beror pa att jag har tydliga beréattarroster i mina
historier som inte &r jag, och vilka har sitt eget sprak dér sadana stilmedel skulle lata som de kom fran
nagon annan.

Jag kan inte, och jag vill inte, skriva pa det satt som manga anser ger ett “flow”, namligen att skriva
ner hela handlingen utan en tanke pa spraket, for att senare ga tillbaka och korrigera vad som gatt fel. Det

ger mig ingen ro att skriva pa det sattet, jag skulle bli tokig av att skriva en hel bok utan att titta tillbaka
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en enda gang. Jag har ett flodesskrivande som varar ett par kapitel. Sedan redigerar jag genast. Jag kan
varken lamna datorn eller skriva vidare innan det ar gjort.

Daremot far jag ofta kanslan av att texten ar béttre nar jag inte redigerat den. Ibland har jag till och
med turen att orden som méter pappret for allra forsta gangen ar precis sa som de “’ska vara”. Sedan filar
jag kanske anda, men ar det till det battre? Ofta med min forsta bok tyckte jag att jag forstorde flodet i
texten nar jag gick in och redigerade for mycket. Jag fick jobba hart och &nda var det nagot som inte
stamde. Jag slipade texten sa att den till slut blev for “bra”, den blev onaturlig och tappade de dir extra
sma orden som kan gora en hel rytm.,

Ofta ar det svart att radda ett sadant stycke. Det har férlorat vad som en gang var och hamnat i en ond
cirkel. Darfor kan jag tycka att det alltfor medvetna redigerandet gor onytta. For mig ar ocksa den typen
av intensivt redigerande forknippat med ett frammandeskap infor handlingen, eller att helt enkelt inte
veta vad historien vill. Om man vet det, bade sprakligt och innehallsmassigt, finner man forhoppningsvis
att man inte behdver anstranga sig lika mycket for att skapa ordning. Det finns ju ingen regel som séger
att en text som ar genomarbetad tio ganger & mer perfekt an en som ar redigerad bara ett fatal ganger.
Den kommer att vara annorlunda. Annorlunda kan vara battre, men jag tror anda att det finns nagot
vardefullt i det inte alltfor dverarbetade eller medvetna. Samtidigt forutsatter ett sadant tank att man har
kontroll pa det medvetna och dérfor har “rad” att vara omedveten.

Det blir befogat att diskutera var den stilistiska medvetenheten egentligen existerar. Som jag tidigare
konstaterat kan man aldrig vara helt och hallet medveten. Det &r inte majligt eftersom vi helt enkelt inte
kan vara medvetna om allt som paverkar oss, allt som &r vi, nar vi skriver. Vi kan heller inte vara helt
omedvetna. Det gar inte att skriva sa. Allt sprak ar till sin natur medvetandegorande. Det ar en Gversatt-
ning, en medveten handling som existerar mellan tanke och papper. En sadan 6versattning har brister
eftersom den inte ar exakt. Den stors pa vagen av nagot som beblandar det omedvetna med det medvetna.
Kanske finns det i det omedvetna, i det som kallas talang, ocksa en tyst kunskap som kan parera den
storningen. Man kan forsta det som att det i redigeringsarbetet finns nagot mellan raderna som ar omed-
vetet, men anda styrt. Det &r en vana, eller en erfarenhet.

Ibland hander det att man “laser ritt” i en text man sjilv eller nagon annan skrivit. Det kan vara mot
slutet av skrivprocessen eller i en nagorlunda fardig text. Nagot i texten &r egentligen fel, men man
upptacker det inte eftersom man under lasningen automatiskt rattar ett stavfel eller flyttar pa ord sa att de
hamnar i ratt ordning. Det kan bero pa att man &r inne i ett visst omedvetet flode som stéller saker och
ting till rétta, eftersom det &r s& de ska vara”. Det dr sa man av erfarenhet vill ha dem. Det &r det man
brukar kalla att bli blind for en text, da man laser in mer an vad som finns. Det brukar mest talas om i
negativa termer eftersom det lagger krokben for forfattaren, men kan ocksa stallas i forhallande till den

medvetenhet som “fyller i” de hal som finns i texten — till den tysta vetskap och omedvetna metodik som
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finns mellan raderna. Pa sa vis ar det lite utav en generalisering att tala om det omedvetna skrivandet som
kanslofyllt, och det medvetna som metodiskt. Gransen dem emellan &r inte sa tydlig.

Diskussionen om stilistisk medvetenhet tycks atervanda hit: det ar i foreningen av det medvetna och
omedvetna skrivandet som den goda stilen finns. Det gar inte att ersatta det ena med det andra. Det gar
inte att med framgang skilja dem at. Det som manga av de personer som kommit till tals i den har
uppsatsen, vare sig de &r etablerade forfattare eller studenter, verkar enas om &r att det krévs en viss
kéansla for att kunna anvanda den kunskap man har om stil. Det gar inte att lasa alla stilbocker och
applicera alla verktyg pa texten i hopp om att den ska bli ett masterverk. Att vara medveten innebar att
man kan salla bland verktygen och forsta vilka som &r ens egna. Att anvanda alla pa en gang skapar kaos.
Det krévs en kansla for vad som ar rétt och fel i just den text man skriver. Den hér kanslan ar svar att lara
ut, det gar kanske, men det &r betydligt lattare att ge de konkreta regler och verktyg som fostrar skriben-
ten att nagorlunda klara sig sjalv.

Kanske handlar stilistisk medvetenhet darfor ocksa om att inse att man inte kan forsta hela skrivande-
processen, eller narmare bestamt att man inte alltid kan forsta den omedvetna sidan av den. Att forsta var
den stil som &r ens egen borjar och slutar &r att forsta sina begransningar genom den person man ar, ens
formaga och kontext. Den stilistiska medvetenheten handlar pa sa vis om att vara medveten om det man
inte vet, kan eller rar pa. Det blir en sorts medveten omedvetenhet, en paradox dar den medvetne forfatta-
rens viktigaste vetskap &r den att man inte kan veta eller behérska allt.

Om man annu inte kommit till en sadan insikt, om man forgaves forsoker Gvervinna en svajande
kansla, rytm eller inlevelse med en éverdos av stilistiskt vetande kan stilen kdnnas konstruerad och
onaturlig. Den kan upplevas som for medveten. | praktiken blir det ocksa méjligt att pa ett motsatt sétt ha
en alltfor omedveten stil, dar fokus mest ligger pa kansla istallet for en kombination av kénsla och
stilistiskt vetande. Har géller det dessvérre att ha ett slags sunt fornuft, att ha huvudet med sig. Man skulle
snarare &n om medvetenhet kunna tala om ett stilistiskt medvetande eftersom det battre korresponderar till

béade kunskap och kénsla pa samma gang.
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6 Slutsats

| den har uppsatsen har det blivit tydligt att det &r stor skillnad pa att veta nagot om stil och att veta
nagot om sin egen stil. Att vara stilistiskt medveten handlar om att forsta den personliga och unika
rést som star i centrum av ens skrivande. Den kan upplevas pa olika satt av den som laser och den
som skriver och ar starkt sammanbunden med forfattarens sjalvfortroende for texten, skrivogon-
blicket och forfattarrollen.

Det rader olika uppfattningar om hur man gor for att oka sin stilistiska medvetenhet. Det kan
vara genom att lata sig lasas, att lasa andra, att 6va sitt skrivande eller att stanga in sig och tampas
med sina demoner, dven om utbytet med andra skribenter upplevs som sérskilt viktigt bland bade
etablerade forfattare och forfattare under utbildning. Det &r nér texten kommer i kontakt med sina
forsta lasare, nar de later stilen beskrivas, som forfattaren kan nd en ny hogre medvetenhetsgrad. Den
Okade medvetenheten kan ta sig olika uttryck, men framfor allt innebér den ofta ett sakrare och mer direkt
sprak och en storre trygghet hos forfattaren att han eller hon gor ritt stilistiska val. Anda kan det vara
kansligt att tala om medvetenhet i forhallande till hur texten uppfattas av andra, eftersom det
antyder att forfattaren skulle avbilda eller konstruera vad de sagt.

Den som ér stilistiskt medveten behdver ocksa en stilistisk verktygslada att jobba med. Det for-
utsatter en viss kunskap for, och ett metodiskt arbete med, stil och form. Med det sagt, ar det minst
lika viktigt att vara medveten om att det finns nagot som inte gar att kontrollera, som inte kan laras ut
eller medvetandegoras. Det finner man i det flodande skrivandet, i det spontana och kénslofyllda. Be-
greppet stilistisk medvetenhet ar darfér en aning missvisande, eftersom det férutom det som ar
medvetet &ven ror det som ar omedvetet i skrivandeprocessen.

Déri gommer sig ocksa svaret pa om forfattaren kan veta for mycket. Den som forlitar sig i alltfor
h6g utstrackning pa det metodiska skrivandet kan bli last i sitt flodesskrivande och skapa texter som *vet”
for mycket. Men det som upplevs som alltfor medvetet i texten ar snarare ett tecken pa en ovetskap hos
forfattaren och att han eller hon har en stil som &r under utveckling. Forfattaren har annu inte forstatt det
som d&r den stilistiska medvetenhetens kérna: betydelsen av att vaga det medvetna och det omedvetna

skrivandet mot varandra.
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8 Bilaga 1 — Enkaét

Nedan foljer fragorna sa som de sag ut i enkaten nar den skickades ut. Utformningen av enkéaten var
da en annan eftersom de svarande fyllde i den pa surveymonkey.com, men fragorna och ordningen

ar desamma.

Enkat om stilistisk medvetenhet

Nedan féljer nagra fragor till Dig som student eller tidigare student pd Forfattarskolan. Amnet &r
stilistisk medvetenhet, det vill s&ga hur medveten man som forfattare & om sin egen stil ndr man
skriver. Nar Du svarar kan Du tanka pa att Din text alltid ager en stil. Ingen text &r stillos. Pa flera
nivaer kravs avvagningar som gor texten till just Din. De kan komma fran en intuitiv kansla, men
ocksa fran medvetna val.

Observera att Dina svar ar helt anonyma.
1. Hur manga terminer kreativt skrivande har du studerat? (Galler aven litterar gestaltning eller

liknande skrivkurser)
1

o Ol WN

eller fler

2. Vilken typ av litteratur skriver du oftast?
Prosa

Lyrik

Dramatik

Science fiction/fantasy

Barn- och ungdomslitteratur

Facklitteratur

Annan (specificera:) ...

3. Hur skulle du beskriva din stil?

4. Anser du att du blivit mer medveten om din stil under dina studier i kreativt skrivande?
Ja
Nej
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Om ja, vilka uttryck tar det sig i din text? ...

5. Skulle du halla med om att det finns ett positivt samband mellan kvaliteten pa din text och din
stilistiska medvetenhet?

1 Haller inte med alls

2

3

4 Haller med helt och hallet

6. Hur viktiga ar foljande studiemoment for utvecklingen av din stilistiska medvetenhet? (1 &r
viktigast, 4 &r minst viktigt)

Foreldsningar ...

Kurslitteratur ...

Textsamtal ...

Handledarsamtal ...

7. Skulle du halla med om att du forsoker aterskapa det du fatt hora om din stil genom respons?
1 Haller inte med alls

2

3

4 Haller med helt och hallet

8. Skulle du halla med om att det du fatt hora om din stil genom respons far dig att skriva mindre
naturligt?

1 Haller inte med alls

2

3

4 Haller med helt och hallet

9. Upplever du att dina eller andras texter kan vara for medvetna?
Ja, bade mina och andras

Ja, men bara mina

Ja, men bara andras

Nej, inga

Motivera gdrna ditt svar: ...
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9 Bilaga 2 — Sammanfattning av enkatsvar

Antal svarande pa enkaten var 48 personer fran fyra olika klasser — arskurs 1 och 2 fran Forfattar-
skolans grundprogram VT 2013, genrefordjupningen fran VT 2013, samt de examinerade fran
arskurs 2 VT 2012. Nedan aterges svaren forst i procent och darefter i antal inom parantes. De
oppna fragor dar de svarande ombes svara med egna ord aterges utan inbordes ordning och exakt sa

som de formulerats. Endast direkta stavfel ar korrigerade for att underlétta lasningen.

1. Hur manga terminer kreativt skrivande har du studerat? (Galler aven litterar gestaltning eller
liknande skrivkurser)
1 8,3 % (4)
20,8 % (10)
10,4 % (5)
33,3 % (16)
4,2 % (2)
eller fler 22,9 % (11)

o Ol WN

Besvarade fragor: 48
Overhoppade frégor: 0

2. Vilken typ av litteratur skriver du oftast?

Prosa 68,8 % (33)
Lyrik 8,3 % (4)
Dramatik 2,1% (1)
Science fiction/fantasy 10,4 % (5)
Barn- och ungdomslitteratur 2,1% (1)
Facklitteratur 2,1% (1)
Annan (specificera:) 6,3 % (3)

- Kronikor, opinionsbildande texter
- reseromaner
- creative non-fiction

Besvarade fragor: 48
Overhoppade fragor: 0
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3. Hur skulle du beskriva din stil?

- Gestaltande realism/magisk realism

- associativ

- Journalistisk

- Modern

- Kampande mot att vara allt for sparsmakad och faordig, sokande efter det gudomliga flytet.

- Samhallsengagerad. Svartsynt.

- Svart att sjalv beskriva, ganska direkt och realistisk (for att vara lyrik) tror jag.

- Strukturerad och komplex pa gransen till svargenomtranglig. Men med ett uns underfundighet.
- Enkel, konkret och lekfull

- Inga svara ord, men manga synonymer. Inget slang. Rytmiskt med omvaxlande langa och korta
meningar - forsoker i alla fall.

- Latt ironisk med absurda inslag. Snarare skriftspraklig an talsprakligt vardaglig.

- Hardkokt

- Rakt pa sak, valdigt fa metaforer

- Litterar, men enkel.

- Enkel, rak.

- oklart for mig &nnu

- Enkel, mkt dialoger. Storyn driven av héndelser och relationer mellan karaktarerna.

- torr

- det kan jag knappt. den bara finns dér.

- Poetisk, ndarvarande och med ett ménskligt djup. Mycket "massa” i knapphéandig text.

- Enkel, korta meningar, flytande sprak och mycket tankar, handelser i smasaker, poetiska inslag.
- En blandning mellan lyrisk och jordnéra

- Poetisk, vardagsnara

- Saklig och driven (hoppas jag) men med en tendens att anvanda for manga ord.

- realistisk

- Experimentellt fortatad 6ver tid och rum

- Medveten och anpassad efter &mnet

- expressivt nystan

- Neutral romanprosa

- Fantasy/magisk realism

- Snabb, personlig med ett visst tilltal till lasaren.

- positiv bejakande

- Karaktarsdriven, malande, mustig

- Reflekterande.

- Stil far inte ta 6ver innehall utan anvands i handlingens tjanst. Stilen ska forstarka innehallet, inte
tvartom.

- Karg. Jag gillar inte att strossla med ord, utan skalar alltid av meningar redan innan jag skriver ut
dem. Jag har blivit kallad "undertexternas mastarinna” av Sigrid Combuichen och bér detta med
stolthet, hehe.

- Direkt, ganska avskalad, utan krusiduller.

- narsynt, ibland underfundig, ganska lagméld, romantisk, enkel

- Minimalistisk, lagméld
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- Normalprosa, vardaglig

- Humoristisk, enkel romanprosa, fokus pa dialog

- Stram, sparsam, at det hardkokta hallet, samtidigt som jag lagger stort fokus pa att texten ska
LATA bra ocksa nar man laser den hogt.

- Prosalyrisk i viss man.

- Enkel, lattlast, okomplicerad.

- Varierad, humoristisk

- rytmisk, flodig, realistisk

Besvarade fragor: 46
Overhoppade fragor: 2

4. Anser du att du blivit mer medveten om din stil under dina studier i kreativt skrivande?
Ja 89,6 % (43)
Nej 10,4 % (5)

Om ja, vilka uttryck tar det sig i din text?

- Att jag tvivlar pa den ibland :)

- For att det ska svanga maste man ha nagot pa hjartat. Modet att slappa tanken pa att skriva "en
roman", och fokusera helt pa det som maste sagas.

- Stdrre bendgenhet att prova olika stilgrepp.

- Jag har blivit mer medveten om vilka ord jag anvéander och hur jag tar dem i ansprak, och kan
darmed anvanda mig av den kunskapen nu. Mojligheten att experimentera med olika sétt att skriva
har ocksa tillfort fler dimensioner.

- Det tar sig framfor allt uttryck i att jag har blivit tydligare i mitt metatextskrivande.

- Jag var ganska medveten om min stil redan innan, eftersom jag yrkesarbetar med skrivande. Men
jag blev anda mer medveten om hur texten uppfattas av andra. Dock tror jag inte att det tar sig
uttryck pa nagot sarskilt satt i sjalva texten, om det ar det du menar.

- Den k&nns mer genomtankt och -arbetad.

- Farre onddiga upprepningar av ord och fraser. Storre omsorg om vilka saker som ska skildras,
vad som ska skrivas ut och vad som bara ska antydas. Stérre noggrannhet i ordval, med avseende pa
t.ex. nyanser och konnotationer.

- Repliker, jag tar bort manga anfoérande ex. Tar bort adverb i hog utstrackning.

- Jag tanker mer pa vad jag anvander for ord eller uttryck.

- Att jag undviker svaga perspektivmarkorer, undviker sprakliga klichéer, varierar spraket mer.
Intensifierar det.

- Den ar mer avskalad nu.

- Hade inte ens en aning om att jag hade en stil innan studierna i kreativt skrivande.

- Kortare meningar. Mindre adjektiv. Mindre upprepningar. Just nu tycker jag har forlorat lite av
melodin som jag kan se (och gilla) i texter som jag skrev fore forfattarskolan.

- inte sa stora uttryck, men jag har blivit medveten om att jag faktiskt HAR en stil.

- Jag har blivit klar 6ver byggstenarna till hur man tillverkar en text och hur man kan anvanda
dem, liksom att jag blivit medveten om vad jag har for tillgangar och styrkor i min stil.
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- Framforallt nér jag redigerar i texten hander det saker, och att jag tycker mig kunna lyfta en text
mer an vad jag tidigare kunde. Jag & mer medveten om bade hur viktiga detaljer i spraket ar, och
hur spraket kan fungera stort och sammanhangande, som en vattenmassa.

Medvetenheten om alla skrivarverktyg hdjs genom studierna, dven stilistisk medvetenhet.

- Jag har blivit mera aterhallsam

- Jag inser att stilen maste stodja berattandet och blir battre pa att marka nar den inte gor det.

- Jag har lattare att arbeta om skriven text efter vad jag tycker passar min stil.

- Medvetenheten blir en balansakt mellan att hamta styrka och fortséatta vaga tro pa mina val till att
halla den ifran mig for att inte hamma och styra flodet alltfor tidigt i processen.

- Ingenting &r konstant utan texten fordndras successivt, men jag kan inte sigga HUR min ¢kade
medvetenhet forandrat texten.

- Beréttarpersp och att saker ska hdnga ihop

- Férre adjektiv! "Stramare" sprak. Mer restriktiv med liknelser.

- Jag har framst i kurser specifikt om fantasyskrivande lart mig att styra sprak och ordval sa att det
ocksa understryker handelser och kanslor, inte enbart berattar om dem.

- En betydligt storre aterhallsamhet med adjektiv, metaforer och utsvavande miljobeskrivningar.
En stravan efter att lata spraket bli en férmedlare av handlingen istéllet fro ett hinder

- Jag vet hur jag vill ha det, men har fortfarande inte alla verktygen for att genomfora det jag vet ar
bra, vilket gor att jag fastnar mer an forr.

- 1 att jag vagar att inte skriva for mycket, lita pa att lasaren forstar, laser in och anticipatar oand-
ligt mycket mer an vad jag tror.

- Vet inte, men jag kan tanka pa stilen nar jag laser min text. Tanker jag pa den nar jag skriver blir
jag bara hammad.

- Jag uppskattar enkelhet pa ett helt annat satt. Blivit kansligare for tunga formuleringar, och
upprepningar. Jag stravar efter att ha ett enkelt anslag, det gjorde jag inte tidigare.

- Ingatror jag, men kanske tryggare i att jag kan skriva som jag gor och strunta i hur andra gor.

- Att jag gestaltar kanslor, karaktarer och miljoer battre. "levandegdr mer". Hittat min rést. Men
aven lart mig att skriva med olika stilar och roster beroende pa vad texten behover.

- Medvetenheten borjar ldgga sig pa sin plats och ger sjalvfortroende i skrivandet. Istallet for den
totala angestpanik Gver att allt antagligen ar fel, som man lever med annars.

- Den enda konkreta nyheten ar att jag medvetet anvéander stilfigurer nu. I évrigt handlar det nog
mer om just medvetenheten, att jag jobbar &nu en stund langre med stilen i dag.

- Jag har bl.a. blivit mer medveten om att jag utesluter verb.

- en kortare vag mellan tanke och text, en hogre grad av planering, battre traffbild.

Besvarade fragor: 48
Overhoppade fragor: 0

5. Skulle du halla med om att det finns ett positivt samband mellan kvaliteten pa din text och din
stilistiska medvetenhet?

1 Haller inte med alls 0,0 % (0)

2 16,7 % (8)
3 45,8 % (22)
4 Haller med helt och hallet 37,5 % (18)

Besvarade fragor: 48
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Overhoppade fragor: 0

6. Hur viktiga ar foljande studiemoment for utvecklingen av din stilistiska medvetenhet? (1 &r
viktigast, 4 & minst viktigt)

Forelasningar

1-16,7% (8), 2 —25,0% (12), 3 -43,8% (21), 4 — 14,6% (7)

Kurslitteratur

1-18,8% (9), 2 -10,4% (5), 3 - 18,8% (9), 4 — 52,1% (25)

Textsamtal

1-41,7% (20), 2 - 29,2% (14), 3-12,5% (6), 4 — 16,7% (8)

Handledarsamtal

1-22,9% (11), 2 - 35,4% (17), 3 -25,0% (12), 4 — 16,7% (8)

Besvarade fragor: 48
Overhoppade fragor: 0

7. Skulle du halla med om att du forsoker aterskapa det du fatt hora om din stil genom respons?

1 Haller inte med alls 18,8% (9)
2 41,7% (20)
3 37,5% (18)
4 Haller med helt och hallet 2,1% (1)

Besvarade fragor: 48
Overhoppade fragor: 0

8. Skulle du halla med om att det du fatt héra om din stil genom respons far dig att skriva mindre
naturligt?

1 Haller inte med alls 48,9% (23)
2 38,3% (18)
3 10,6% (5)
4 Haller med helt och hallet 2,1% (1)

Besvarade fragor: 47
Overhoppade fragor: 1

9. Upplever du att dina eller andras texter kan vara for medvetna?

Ja, bade mina och andras 47,8% (22)
Ja, men bara mina 2,2% (1)
Ja, men bara andras 4,3% (2)
Nej, inga 45,7% (21)

Motivera garna ditt svar:
- Den konstnérliga tanken och skapandet far latt slagsida redan av universitetsmiljon.

- Det flowar béttre nér jag inte tanker pa min stil, utan bara later den vara som den kommer.
Intuitivt, liksom.
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- For mig har Forfattarskolan just fatt mig att distansera mig fran det medvetna. Ingen latt process,
men sa otroligt viktig for att na ett skrivande som klingar rent.

- Nej, men det kan bli fér anstrangt.

- 7. Med aterskapa menar jag att jag tar med mig de synpunkter jag far under responsen och tar till
mig de som stammer for mig i min nasta version av texten. 9. Forstar inte fragan riktigt, men
experimenterande med olika stilar k&nns om ett mycket medvetet satt att skriva. Som jag tror tillfor
varde till det egna skrivandet. Sedan kan jag ibland tycka att en del text kénns for medveten vilket
gor den svarlast. Det kan jag bara se i andras texter, vet inte om det ar mojligt att se i sin egen?

- Nar jag sjélv finner - i redigeringségonblicken - dessa drag stryker jag. Oftast ar sjalva skrivan-
det en intensiv och intuitiv process. | andras texter kan jag bortse fran det om resterande text vager
upp detta.

- Medvetenhet ar alltid bra. Det som uppfattas som "for medvetet" & nog snarare daligt utfort
hantverk, overlastat eller pretentiost till exempel. Darmed inte sagt att det ar daligt att slappa taget
och bara skriva intuitivt, pa kansla. Det kan ocksa ge bra text!

- Det hander att jag, eller att jag sett det hos andra, anstranger mig for att fa till "god" litteratur.
Ofta omarbetar jag de styckena senare.

- Texter som inte ar tillrackligt slipade kan ofta kdnnas for medvetna; de skryter liksom om sin
egen finurlighet, byggstéllningarna fran arbetsprocessen finns fortfarande kvar. Jag tror att man
arbetat fardigt med en text nar man blivit medveten om hur ens forsta medvetenhet lyser igenom i
texten, nar man alltsa natt ett slags metamedvetenhet. Det finns helt klart texter som ar for "smarta"
for sitt eget basta, dar det alltfor tydligt syns hur medveten forfattaren varit om sin egen briljans.

- Nér en text &r medvetet korrekt flyter 1asningen utan stérning.

- Nar man nyss lart sig ar de for medvetna. Det krévs en tid av évning for att det ska komma
naturligt.

- inte alls ofta, men ibland! men det tror jag inte &r kopplat till respons, utan snarare "en dalig
skrivdag" eller ett problemldsande dar hjarnan fatt vara konstruktor i allt for hog utstrackning.

- Forstar inte riktigt fragan. Ar Transtromer for medveten om sin stil tro? Eller Stephen King? Sa
att det som de forsoker saga eller beratta kommer i skymundan foér hur de skriver? Eller vad menas?
Men det ar valdigt, valdigt séllsynt att jag tycker en text ar éverarbetad.

- Om det marks att en text ar spekulativt paverkad av en eventuell trend

Att vara medveten dr som jag ser det alltid en tillgang

- Jag tror att all respons &r bra att héra. Sen véljer jag sjalv vad jag tar till mig och jobbar med.
Kanske om man ar valdigt osaker pa sig sjalv att man tycker det ar jobbigt? Minns att nér jag var
precis i borjan av mitt projekt sa var det jobbigare att fa respons, for jag visste inte sjélv riktigt vad
jag ville annu. Det tog ett tag innan jag forstod hur jag ville ha det. DA lyssnade jag mest men
andrade inte sa mycket. Senare hade jag nytta av responsen jag fick da, nar jag var sakrare pa vad
jag ville med den. Jag fick ocksa ledtradar och tankar genom responsen till vad jag faktiskt var pa
vag att skriva som hjalpte mig att komma fram till vad jag héll pa med.

- Nej, inte fér medvetna. Men jag har insett att det finns fallgropar 6verallt omkring oss som bl.a.
har med medvetenheten om stil att gora.

- Alltsg, tror att vi alla kan hamna dar ibland, om man reflekterar och blir medveten om sin text
upptacker man det férhoppningsvis.

- Nej, Jag tror att det &r positivt att vara stilistiskt medveten, men den kreativa grunden &r viktig-
ast. Medvetenheten behdver for min del kompletteras med flodesskrivning for att dampa prestat-
ionsangesten och hitta flodet.
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- Medvetenhet kan jag inte fa for mycket av. Det ar daremot nagot helt annat att hela tiden lata sig
styras av denna medvetenhet. Jag tror att man i ett inledningsskede svajar ganska mycket fram och
tillbaka genom det man far hora om sin text, och forst sedan man skaffat sig tillrackligt bred bas av
intryck sjalv kan forma sin text till ndgot unikt. Brist pa intryck och medvetenhet skapar mer
stromlinjeformade texter tror jag. Da vet man inte vad det & man tar avstamp ur. Darfor tror jag ens
stil alltid utvecklas och aldrig avstannar sa lange man ar 6ppen for nya intryck.

- Har egentligen inte en bestamd uppfattning i den har fragan. Kéanner att mitt referensmaterial ar
for litet for att gora en sadan beddmning, men baserat pa det jag last dn sa lange ar nog "nej"-
alternativet det som stdammer bést med mina upplevelser

- Jag tycker en att ett visst flyt forsvinner. Ofta finns en konsensus i grupperna kring vilken sorts
kritik som bor framforas, en stor del av den kritiken ser jag som upprepande av tomma ord och
termer. Utmaningen har varit att hitta sddana som jag litar pa, de som jag ser ger individuell och
sjalvstandig kritik och inte samma till alla, resten lyssnar jag pa, men ignorerar till stor del.

- Det &r en harfin skillnad mellan att skriva medvetet och stilistiskt sakert.

- De maste nog vara det ett tag, kanske tills stilen mer sjunkit in i kroppen sa den finns dar utan att
man behover tanka pa den. Da kan texten aterigen bli "omedveten”. Tror det ar en fas man maste
igenom.

- Texten maste ocksa kannas spontan. Jag skriver intuitivt och spontant, och sen féljer ett mer
tidskravande arbete med att pilla i och luslasa texten tusen ganger Risken &r att man missar en slags
direkthet om den blir for medveten!

- Nej, men man ska nog inte analysera sin text medan man skriver. Att vara medveten om sin stil
ar inget hinder for att skriva naturligt. Om man borjar harma sig sjalv & man uppenbarligen inte
langre medveten om vad det var som funkade i ens bra texter.

- Tycker inte att texter verkar konstlade, i varje fall inte de som jag mott pa forfattarskolan.
Déremot &r det inte alltid att jag gillar andras stil eller forstar andras texter om det ar langt fran
normalprosan.

- Fastnar pa ordet "for". Inga texter ser jag som for medvetna. Medvetna; ja. pa positivt satt.

- MEDVETENHETEN tror jag alltid &r bra, problemet uppstar snarare nar forfattaren stravar at ett
hall som jag inte uppskattar

- Vissa tanker mer pa form an innehall vilket sanker kvaliteten.

- Jag tror det kan bli s i ett Gvergangsskede, men medvetenhet kan aldrig vara fel. Jag tror inte pa
mystifiering av den kreativa processen.

Besvarade fragor: 46
Overhoppade fragor: 2
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10 Bilaga 3 — Fullstdndiga enkéatsvar

Nedan foljer de individuella svaren fran var och en av de som deltog i enkaten. Har kan ett specifikt
svar jamfdéras med hur personen i dvrigt har svarat. Svaren kan tolkas med hjalp av enkaten i Bilaga
1. Varje persons svar ar nu placerade i ordning efter hur manga terminer kreativt skrivande perso-

nen har studerat, det vill sdga efter svaret pa fraga 1. Det borjar med de som studerat kortast tid.

1.1

2. Annan (specificera:) - Kronikor, opinionsbildande texter

3. Journalistisk

4. Ja

5.3

6. Forelasningar 2, Kurslitteratur 4, Textsamtal 3, Handledarsamtal 1
7.3

8.1

9. Ja, bade mina och andras

1.1

2. Prosa

3. det kan jag knappt. den bara finns dar.

4. Ja— inte s stora uttryck, men jag har blivit medveten om att jag faktiskt HAR en stil.

5.3

6. Forelasningar 3, Kurslitteratur 4, Textsamtal 2, Handledarsamtal 1

7.1

8.1

9. Ja, bade mina och andras — inte alls ofta, men ibland! men det tror jag inte ar kopplat till respons, utan
snarare "en dalig skrivdag" eller ett problemlosande dar hjarnan fatt vara konstruktor i allt for hog
utstrackning.

1.1

2. Barn- och ungdomslitteratur

3. Rakt pa sak, valdigt fa metaforer

4. Ja— Jag tanker mer pa vad jag anvander for ord eller uttryck.

5.3

6. Forelasningar 3, Kurslitteratur 4, Textsamtal 1, Handledarsamtal 2
7.3

8.2

9. Nej, inga
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1.1

2. Prosa

3. Litterar, men enkel.

4. Ja — Att jag undviker svaga perspektivmarkorer, undviker sprakliga klichéer, varierar spraket mer.
Intensifierar det.

5.4

6. Forelasningar 4, Kurslitteratur 1, Textsamtal 2, Handledarsamtal 3

2

2

. Nej, inga

© © ~N

2

. Lyrik

. associativ

. Ja

3

. Forelasningar 4, Kurslitteratur 2, Textsamtal 1, Handledarsamtal 3
1

2

. Nej, inga

© O NOoOUAWNE

2

. Lyrik

. Svart att sjalv beskriva, ganska direkt och realistisk (for att vara lyrik) tror jag.

. Ja — Jag har blivit mer medveten om vilka ord jag anvander och hur jag tar dem i ansprak, och kan
dérmed anvanda mig av den kunskapen nu. Mdjligheten att experimentera med olika satt att skriva har
ocksa tillfort fler dimensioner.

5.4

6. Forelasningar 1, Kurslitteratur 3, Textsamtal 4, Handledarsamtal 2

7.3

8.1

9. Ja, bade mina och andras — 7. Med aterskapa menar jag att jag tar med mig de synpunkter jag far under
responsen och tar till mig de som stammer for mig i min nasta version av texten. 9. Forstar inte fragan
riktigt, men experimenterande med olika stilar kdnns om ett mycket medvetet sétt att skriva. Som jag tror
tillfor varde till det egna skrivandet. Sedan kan jag ibland tycka att en del text kédnns for medveten vilket
gor den svarlast. Det kan jag bara se i andras texter, vet inte om det & mojligt att se i sin egen?

BwWN R

1.2

2. Dramatik

3. Hardkokt

4. Ja— Repliker, jag tar bort manga anforande ex. Tar bort adverb i hog utstrackning.
5.4

6. Forelasningar 1, Kurslitteratur 4, Textsamtal 2, Handledarsamtal 3

7.2

8.2

9. Nej, inga — Nar en text d&r medvetet korrekt flyter lasningen utan stérning.
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1.2

2. Prosa

3. Poetisk, vardagsnéra

4. Ja—Jag har blivit mera aterhallsam

5.4

6. Forelasningar 3, Kurslitteratur 4, Textsamtal 2, Handledarsamtal 1
7.3

8.1

9. Nej, inga — Att vara medveten ar som jag ser det alltid en tillgang

1.2

2. Science fiction/fantasy

3. Fantasy/magisk realism

4. Ja—Jag har framst i kurser specifikt om fantasyskrivande lart mig att styra sprak och ordval sa att det
ocksa understryker handelser och kanslor, inte enbart berattar om dem.

5.4

6. Forelasningar 3, Kurslitteratur 4, Textsamtal 1, Handledarsamtal 2

7.3

8.1

9. Nej, inga — Medvetenhet kan jag inte fa for mycket av. Det dr daremot nagot helt annat att hela tiden
lata sig styras av denna medvetenhet. Jag tror att man i ett inledningsskede svajar ganska mycket fram
och tillbaka genom det man far hora om sin text, och forst sedan man skaffat sig tillrackligt bred bas av
intryck sjalv kan forma sin text till nagot unikt. Brist pa intryck och medvetenhet skapar mer stromlinje-
formade texter tror jag. Da vet man inte vad det & man tar avstamp ur. Darfor tror jag ens stil alltid
utvecklas och aldrig avstannar sa lange man ar 6ppen for nya intryck.

1.2

2. Prosa

3. Inget svar

4. Ja— Beréttarpersp och att saker ska hanga ihop

5.4

6. Forelasningar 1, Kurslitteratur 4, Textsamtal 2, Handledarsamtal 3
7.1

8.1

9. Ja, men bara mina

1.2

2. Prosa

3. Reflekterande.

4. Ja

5.4

6. Forelasningar 3, Kurslitteratur 1, Textsamtal 4, Handledarsamtal 2
7.3

8.2

9. Nej, inga
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1.2

2. Prosa

3. Varierad, humoristisk

4. Ja

5.4

6. Forelasningar 3, Kurslitteratur 4, Textsamtal 1, Handledarsamtal 2
7.3

8.2

9. Ja, bade mina och andras

1.2

2. Prosa

3. rytmisk, flodig, realistisk

4. Ja—en kortare vag mellan tanke och text, en hégre grad av planering, béttre traffbild.

5.4

6. Forelasningar 2, Kurslitteratur 1, Textsamtal 3, Handledarsamtal 4

7.2

8.1

9. Nej, inga — Jag tror det kan bli sd i ett Gvergangsskede, men medvetenhet kan aldrig vara fel. Jag tror
inte pa mystifiering av den kreativa processen.

1.3

2. Prosa

3. Poetisk, narvarande och med ett manskligt djup. Mycket “massa” i knapphandig text.

4. Ja—Jag har blivit klar éver byggstenarna till hur man tillverkar en text och hur man kan anvanda dem,
liksom att jag blivit medveten om vad jag har for tillgangar och styrkor i min stil.

5.3

6. Forelasningar 2, Kurslitteratur 1, Textsamtal 4, Handledarsamtal 3

7.2

8.1

9. Forstar inte riktigt fragan. Ar Transtromer for medveten om sin stil tro? Eller Stephen King? Sa att det
som de forsoker séga eller beratta kommer i skymundan for hur de skriver? Eller vad menas?

1.3

2. Prosa

3. Enkel, korta meningar, flytande sprak och mycket tankar, handelser i smasaker, poetiska inslag.

4. Ja — Framforallt ndr jag redigerar i texten hander det saker, och att jag tycker mig kunna lyfta en text
mer an vad jag tidigare kunde. Jag ar mer medveten om bade hur viktiga detaljer i spraket &r, och hur
spraket kan fungera stort och sammanhéngande, som en vattenmassa.

5.3

6. Forelasningar 3, Kurslitteratur 4, Textsamtal 2, Handledarsamtal 1

7.3

8.1

9. Ja, bade mina och andras — Men det ar valdigt, valdigt sallsynt att jag tycker en text ar Gverarbetad.
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1.3

2. Prosa

3. Inget svar

4. Nej

5.2

6. Forelasningar 3, Kurslitteratur 4, Textsamtal 1, Handledarsamtal 2
7.2

8.2

9. Ja, bade mina och andras

1.3

2. Lyrik

3. expressivt nystan

4. Ja — Ingenting &r konstant utan texten forandras successivt, men jag kan inte séga HUR min 6kade
medvetenhet foréndrat texten.

5.3

6. Forelasningar 3, Kurslitteratur 4, Textsamtal 1, Handledarsamtal 2

7.1

8.1

9. Ja, bade mina och andras — Alltsa, tror att vi alla kan hamna dér ibland, om man reflekterar och blir
medveten om sin text upptacker man det férhoppningsvis.

1.3

2. Prosa

3. Humoristisk, enkel romanprosa, fokus pa dialog

4. Ja — Medvetenheten borjar lagga sig pa sin plats och ger sjalvfortroende i skrivandet. Istéllet for den
totala angestpanik Gver att allt antagligen ar fel, som man lever med annars

5.4

6. Forelasningar 3, Kurslitteratur 4, Textsamtal 1, Handledarsamtal 2

7.2

8.1
9. Nej, inga — Fastnar pa ordet "for". Inga texter ser jag som for medvetna. Medvetna; ja. pa positivt sétt.
4

. Prosa

. Gestaltande realism/magisk realism

. Nej

3

. Forel&sningar 2, Kurslitteratur 3, Textsamtal 1, Handledarsamtal 4

1

1

. Ja, bade mina och andras — Den konstnarliga tanken och skapandet far latt slagsida redan av
universitetsmiljon.

© O ~NOoOUTAWN R

1.4
2. Prosa
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3. Modern

4. Ja— Att jag tvivlar pa den ibland :)

5.2

6. Forelasningar 2, Kurslitteratur 1, Textsamtal 3, Handledarsamtal 4
7.1

8.2

9. Ja, bade mina och andras — Det flowar béttre nar jag inte tanker pa
min stil, utan bara later den vara som den kommer. Intuitivt, liksom.

1.4

2. Prosa

3. Enkel, konkret och lekfull

4. Ja — Jag var ganska medveten om min stil redan innan, eftersom jag yrkesarbetar med skrivande. Men
jag blev anda mer medveten om hur texten uppfattas av andra. Dock tror jag inte att det tar sig uttryck pa
nagot sarskilt satt i sjalva texten, om det ar det du menar.

5.3

6. Forelasningar 1, Kurslitteratur 3, Textsamtal 2, Handledarsamtal 4

7.2

8.1

9. Nej, inga — Medvetenhet ar alltid bra. Det som uppfattas som "for medvetet" &r nog snarare daligt
utfort hantverk, dverlastat eller pretentiost till exempel. Darmed inte sagt att det &r daligt att slappa taget
och bara skriva intuitivt, pa kansla. Det kan ocksa ge bra text!

1.4

2. Prosa

3. Inga svara ord, men manga synonymer. Inget slang. Rytmiskt med omvéaxlande langa och korta
meningar - forsoker i alla fall.

4. Ja— Den kanns mer genomtéankt och -arbetad.

5.4

6. Forelasningar 4, Kurslitteratur 3, Textsamtal 2, Handledarsamtal 1

7.3

8.3

9. Ja, bade mina och andras — Det hander att jag, eller att jag sett det hos andra, anstranger mig for att fa
till "god" litteratur. Ofta omarbetar jag de styckena senare.

1.4

2. Prosa

3. Latt ironisk med absurda inslag. Snarare skriftspraklig &n talsprakligt vardaglig.

4. Ja— Féarre onddiga upprepningar av ord och fraser. Storre omsorg om vilka saker som ska skildras, vad
som ska skrivas ut och vad som bara ska antydas. Storre noggrannhet i ordval, med avseende pa t.ex.
nyanser och konnotationer.

5.4

6. Forelasningar 4, Kurslitteratur 3, Textsamtal 2, Handledarsamtal 1

7.3

8.3
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9. Ja, bade mina och andras — Texter som inte &r tillrackligt slipade kan ofta kannas for medvetna; de
skryter liksom om sin egen finurlighet, byggstallningarna fran arbetsprocessen finns fortfarande kvar. Jag
tror att man arbetat fardigt med en text nar man blivit medveten om hur ens forsta medvetenhet lyser
igenom i texten, nar man alltsa natt ett slags metamedvetenhet. Det finns helt klart texter som ar for
"smarta" for sitt eget basta, dar det alltfor tydligt syns hur medveten forfattaren varit om sin egen briljans.

1.4

2. Prosa

3. torr

4. Ja — Kortare meningar. Mindre adjektiv. Mindre upprepningar. Just nu tycker jag har forlorat lite av
melodin som jag kan se (och gilla) i texter som jag skrev fore forfattarskolan.

5.3

6. Forelasningar 3, Kurslitteratur 4, Textsamtal 2, Handledarsamtal 1
7.1

8.2

9. Nej, inga

1.4

2. Science fiction/fantasy

3. Enkel, mkt dialoger. Storyn driven av handelser och relationer mellan karaktérerna.
4. Ja— Hade inte ens en aning om att jag hade en stil innan studierna i kreativt skrivande.
5.3

6. Forelasningar 1, Kurslitteratur 2, Textsamtal 4, Handledarsamtal 3
7.2

8.2

9. Nej, inga

1.4

2. Prosa

3. Enkel, rak.

4. Ja— Den ar mer avskalad nu.

5.3

6. Forelasningar 3, Kurslitteratur 4, Textsamtal 2, Handledarsamtal 1
7.1

8.1

9. Ja, bade mina och andras — Nar man nyss lart sig ar de for medvetna. Det kravs en tid av 6vning for att
det ska komma naturligt.

1.4

2. Prosa

3. En blandning mellan lyrisk och jordnéra

4. Ja— Medvetenheten om alla skrivarverktyg hojs genom studierna, &ven stilistisk medvetenhet.
5.4

6. Forelasningar 2, Kurslitteratur 4, Textsamtal 1, Handledarsamtal 3

7.3

8.2
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9. Ja, bade mina och andras — Om det marks att en text ar spekulativt paverkad av en eventuell trend

1.4

2. Prosa

3. Saklig och driven (hoppas jag) men med en tendens att anvanda for manga ord.

4. Ja—Jag inser att stilen maste stodja berattandet och blir battre pa att méarka nar den inte gor det
5.2

6. Forelasningar 4, Kurslitteratur 3, Textsamtal 1, Handledarsamtal 2

7.3

8.2

9. Ja, bade mina och andras

1.4

2. Prosa

3. realistisk

4. Ja—Jag har lattare att arbeta om skriven text efter vad jag tycker passar min stil.

5.3

6. Forelasningar 3, Kurslitteratur 4, Textsamtal 2, Handledarsamtal 1

7.2

8.1

9. Nej, inga — Jag tror att all respons &r bra att hora. Sen valjer jag sjalv vad jag tar till mig och jobbar
med. Kanske om man &r valdigt osaker pa sig sjalv att man tycker det ar jobbigt? Minns att nar jag var
precis i borjan av mitt projekt sa var det jobbigare att fa respons, for jag visste inte sjalv riktigt vad jag
ville d&nnu. Det tog ett tag innan jag forstod hur jag ville ha det. Da lyssnade jag mest men éndrade inte sa
mycket. Senare hade jag nytta av responsen jag fick da, nar jag var sakrare pa vad jag ville med den. Jag
fick ocksa ledtradar och tankar genom responsen till vad jag faktiskt var pa vég att skriva som hjélpte mig
att komma fram till vad jag holl pa med.

1.4

2. Prosa

3. Experimentellt fortatad dver tid och rum

4. Ja — Medvetenheten blir en balansakt mellan att hdmta styrka och fortsétta vaga tro pa mina val till att
halla den ifran mig for att inte hamma och styra flodet alltfor tidigt i processen.

5.4

6. Forelasningar 2, Kurslitteratur 3, Textsamtal 4, Handledarsamtal 1

7.2

8.1

9. Nej, inga — Nej, inte for medvetna. Men jag har insett att det finns fallgropar 6verallt omkring oss som
bl.a. har med medvetenheten om stil att géra.

1.4

2. Prosa

3. Medveten och anpassad efter &mnet

4.Ja

5.2

6. Forelasningar 3, Kurslitteratur 4, Textsamtal 2, Handledarsamtal 1
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7.2
8.3
9. Ja, bade mina och andras

1.4

2. Facklitteratur

3. positiv bejakande

4. Nej

5.2

6. Forelasningar 2, Kurslitteratur 1, Textsamtal 3, Handledarsamtal 4
7.2

8.2

9. Nej, inga

1.4

2. Science fiction/fantasy

3. Karaktarsdriven, malande, mustig

4. Ja— En betydligt storre aterhallsamhet med adjektiv, metaforer och utsvéavande miljobeskrivningar. En
stravan efter att lata spraket bli en formedlare av handlingen istallet fro ett hinder

5.4

6. Forelasningar 2, Kurslitteratur 1, Textsamtal 4, Handledarsamtal 3

7.3

8.2

9. Nej, inga — Har egentligen inte en bestamd uppfattning i den har fragan. Kéanner att mitt referens-
material ar for litet for att gora en sadan bedémning, men baserat pa det jag last an sa lange ar nog "nej"-
alternativet det som stammer bast med mina upplevelser

1.4

2. Prosa

3. Minimalistisk, lagmald

4. Ja— Inga tror jag, men kanske tryggare i att jag kan skriva som jag gor och strunta i hur andra gor.

5.3

6. Forelasningar 4, Kurslitteratur 3, Textsamtal 1, Handledarsamtal 2

7.2

8.1

9. Nej, inga — Nej, men man ska nog inte analysera sin text medan man skriver. Att vara medveten om
sin stil ar inget hinder for att skriva naturligt. Om man bérjar harma sig sjalv ar man uppenbarligen inte
l&ngre medveten om vad det var som funkade i ens bra texter.

1.4

2. Prosa

3. Stram, sparsam, &t det hérdkokta hallet, samtidigt som jag lagger stort fokus pa att texten ska LATA
bra ocksa nar man laser den hogt.

4. Ja — Den enda konkreta nyheten &r att jag medvetet anvénder stilfigurer nu. I dvrigt handlar det nog
mer om just medvetenheten, att jag jobbar &nhnu en stund l&ngre med stilen i dag.

5.3
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6. Forelasningar 1, Kurslitteratur 4, Textsamtal 2, Handledarsamtal 3

7.1

8.1

9. Nej, inga — MEDVETENHETEN tror jag alltid &r bra, problemet uppstar snarare nar forfattaren
stravar at ett hall som jag inte uppskattar

1.5

2. Prosa

3. Kdmpande mot att vara allt for sparsmakad och faordig, sokande efter det gudomliga flytet.

4. Ja — For att det ska svanga maste man ha nagot pa hjartat. Modet att slappa tanken pa att skriva
"en roman", och fokusera helt pa det som maste ségas.

5.4

6. Forelasningar 3, Kurslitteratur 4, Textsamtal 1, Handledarsamtal 2

7.2

8.2

9. Ja, bade mina och andras — For mig har Forfattarskolan just fatt mig att distansera mig fran det
medvetna. Ingen latt process, men sa otroligt viktig for att na ett skrivande som klingar rent.

1.5

2. Science fiction/fantasy

3. Snabb, personlig med ett visst tilltal till lasaren.

4. Ja

5.3

6. Forelasningar 2, Kurslitteratur 4, Textsamtal 1, Handledarsamtal 3
7.2

8.1

9. Ja, men bara andras

1. 6 eller fler

2. Prosa

3. Samhaéllsengagerad. Svartsynt.

4. Ja— Storre benégenhet att prova olika stilgrepp.

5.4

6. Forelasningar 2, Kurslitteratur 4, Textsamtal 1, Handledarsamtal 3
7.2

8. Inget svar

9. Nej, inga — Nej, men det kan bli for anstrangt.

1. 6 eller fler

2. Lyrik

3. Strukturerad och komplex pa gransen till svargenomtranglig. Men med ett uns underfundighet.
4. Ja— Det tar sig framfor allt uttryck i att jag har blivit tydligare i mitt metatextskrivande.

5.3

6. Forelasningar 3, Kurslitteratur 2, Textsamtal 1, Handledarsamtal 4

7.1

8.1
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9. Ja, bade mina och andras — Nar jag sjalv finner - i redigeringsdgonblicken - dessa drag stryker jag.
Oftast ar sjalva skrivandet en intensiv och intuitiv process. | andras texter kan jag bortse fran det om
resterande text vager upp detta.

1. 6 eller fler

2. Prosa

3. oklart for mig annu

4. Nej

5.3

6. Forelasningar 1, Kurslitteratur 2, Textsamtal 3, Handledarsamtal 4
7.3

8.3

9. Inget svar

1. 6 eller fler

2. Prosa

3. Neutral romanprosa

4. Ja— Farre adjektiv! "Stramare" sprak. Mer restriktiv med liknelser.

5.3

6. Forelasningar 3, Kurslitteratur 4, Textsamtal 1, Handledarsamtal 2

7.3

8.2

9. Nej, inga — Nej, Jag tror att det ar positivt att vara stilistiskt medveten, men den kreativa grunden ar
viktigast. Medvetenheten behdver for min del kompletteras med flodesskrivning for att démpa prestat-
ionsangesten och hitta flodet.

1. 6 eller fler

2. Science fiction/fantasy

3. Stil far inte ta 6ver innehall utan anvéands i handlingens tjanst. Stilen ska forstarka innehallet, inte
tvartom.

4. Ja— Jag vet hur jag vill ha det, men har fortfarande inte alla verktygen for att genomfora det jag vet ar
bra, vilket gor att jag fastnar mer an forr.

5.3

6. Forelasningar 3, Kurslitteratur 4, Textsamtal 1, Handledarsamtal 2

7.2

8.3

9. Ja, bade mina och andras — Jag tycker en att ett visst flyt forsvinner. Ofta finns en konsensus i grupper-
na kring vilken sorts kritik som bor framforas, en stor del av den kritiken ser jag som upprepande av
tomma ord och termer. Utmaningen har varit att hitta sddana som jag litar pa, de som jag ser ger indivi-
duell och sjélvstandig kritik och inte samma till alla, resten lyssnar jag pa, men ignorerar till stor del.

1. 6 eller fler

2. Prosa

3. Karg. Jag gillar inte att strossla med ord, utan skalar alltid av meningar redan innan jag skriver ut dem.
Jag har blivit kallad "undertexternas méastarinna™ av Sigrid Combtichen och bér detta med stolthet, hehe.
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4. Ja— | att jag vagar att inte skriva for mycket, lita pa att lasaren forstar, laser in och anticipatar oandligt
mycket mer &n vad jag tror.

5.4

6. Forelasningar 3, Kurslitteratur 4, Textsamtal 1, Handledarsamtal 2

7.3

8.1

9. Ja, bade mina och andras — Det &r en harfin skillnad mellan att skriva medvetet och stilistiskt sékert.

1. 6 eller fler

2. Prosa

3. Direkt, ganska avskalad, utan krusiduller.

4. Ja— Vet inte, men jag kan tanka pa stilen nar jag laser min text. Tanker jag pa den nar jag skriver blir
jag bara hdmmad.

5.2

6. Forelasningar 3, Kurslitteratur 1, Textsamtal 4, Handledarsamtal 2

7.4

8.4

9. Ja, bade mina och andras — De maste nog vara det ett tag, kanske tills stilen mer sjunkit in i kroppen sa
den finns dar utan att man beh6ver tanka pa den. Da kan texten aterigen bli "omedveten”. Tror det ar en
fas man maste igenom.

1. 6 eller fler

2. Annan (specificera:) — reseromaner

3. narsynt, ibland underfundig, ganska lagmald, romantisk, enkel

4. Ja — Jag uppskattar enkelhet pa ett helt annat sétt. Blivit kansligare for tunga formuleringar, och
upprepningar. Jag stravar efter att ha ett enkelt anslag, det gjorde jag inte tidigare.

5.3

6. Forelasningar 4, Kurslitteratur 3, Textsamtal 1, Handledarsamtal 2

7.3

8.2

9. Ja, bade mina och andras — Texten maste ocksa kannas spontan. Jag skriver intuitivt och spontant, och
sen foljer ett mer tidskravande arbete med att pilla i och luslasa texten tusen ganger Risken &r att man
missar en slags direkthet om den blir for medveten!

1. 6 eller fler

2. Annan (specificera:) — creative non-fiction

3. Normalprosa, vardaglig

4. Ja — Att jag gestaltar kénslor, karaktdrer och miljoer battre. "levandegdr mer". Hittat min rést. Men
aven lart mig att skriva med olika stilar och roster beroende pa vad texten behover.

5.3

6. Forelasningar 1, Kurslitteratur 2, Textsamtal 4, Handledarsamtal 3

7.3

8.1

9. Nej, inga — Tycker inte att texter verkar konstlade, i varje fall inte de som jag métt pa forfattarskolan.
Déremot ar det inte alltid att jag gillar andras stil eller forstar andras texter om det ar langt fran normal-
prosan.
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1. 6 eller fler

2. Prosa

3. Prosalyrisk i viss man.

4. Ja—Jag har bl.a. blivit mer medveten om att jag utesluter verb.

5.2

6. Forelasningar 3, Kurslitteratur 4, Textsamtal 1, Handledarsamtal 2

7.2

8.1

9. Ja, men bara andras — Vissa tanker mer pa form &n innehall vilket séanker kvaliteten.

1. 6 eller fler

2. Prosa

3. Enkel, lattlast, okomplicerad.

4. Nej

5.2

6. Forelasningar 2, Kurslitteratur 1, Textsamtal 3, Handledarsamtal 4
7.2

8.1

9. Ja, bade mina och andras
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