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Sammandrag

Denna uppsats ar den andra delen av ett magisterarbete. Den forsta delen bestod av en
Oversattning av det andra kapitlet av Otto Friedrich Bollnows monografi Das Wesen der
Stimmungen. | foreliggande uppsats analyseras kalltexten och ett par dverséttningsproblem.
Analysen av kélltexten bestar av en textanalys som utgar fran Lennart Hellspongs och Per
Ledins bok Véagar genom texten. Med hjélp av den textanalytiska metoden analyseras de
viktigaste sprakliga dragen i kalltexten. Darefter foljer ett 6vervagande infor Gversattning-
en. Dér slas det fast att den globala 6versattningsstrategi som har valts for dversattningen
ar den imitativa strategin. | Oversattningskommentaren analyseras Oversattningen av
kélltextens fackterminologi samt nominaliseringar. Det forsta amnets huvudfraga ar fragan
hur man ska kunna avgéra vad som &ar och vad som inte ar facktermer. Det visas har med
hjalp av exempel hamtade fran kalltexten hur man kan avgéra fragan genom att undersoka
om orden kan inordnas i redan befintliga teoriers begreppssystem. Det andra d&mnet
fokuserar pa en enskild ™tillfallig” nominalisering. Hér diskuteras de problem som

Oversattningen av denna nominalisering medfor.

Arbetets engelska titel

Translating German philosophy — terminology and nominalizations.
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1. Inledning

Den kélltext som jag har Gversatt ar det andra kapitlet, Der Begriff der Stimmung, i boken
Das Wesen der Stimmungen skriven av den tyske forfattaren Otto Friedrich Bollnow.
Boken publicerades 1941 av forlaget Vittorio Klostermann som framférallt, men inte
enbart, ger ut bocker inom filosofi. Syftet med denna andra del &r att analysera min
oversattning av denna text. Denna analys har tva huvuddelar. | den forsta delen gor jag en
textanalys av kalltexten utifran Lennart Hellspongs och Per Ledins bok Végar genom
texten. Jag undersoker har kontexten, den ideationella, den interpersonella samt den lexiko-
grammatiska strukturen. Utifran resultaten av denna textanalys analyserar jag i den andra
huvuddelen tva damnen som har utgjort sarskilda 6versattningsproblem. Har diskuterar jag
oversattningen av fackterminologin och kalltextens nominaliseringar. Mellan dessa tva
huvuddelar skriver jag ocksa kort om mina dvervaganden infor dversattningen. Syftet har

ar framforallt att redogora for min globala dverséttningsstrategi.

2. Textanalys

2.1. Kontexten

Max Scheler forklarade 1927 i ett foredrag som publicerades med titeln Die Stellung des
Menschen im Kosmos att manniskan aldrig hade varit sa problematisk for sig sjalv som hon
var just da (Scheler 1928:14). Det var mot denna bakgrund som fenomenologer som just
Scheler och Martin Heidegger forsokte definiera manniskans vésen eller vara. Det var mot
denna bakgrund som en ny filosofisk disciplin som fragade efter manniskans véasen kunde
uppsta — namligen den filosofiska antropologin. Det var slutligen i denna idéhistoriska
kontext som den tyska filosofen och pedagogen Otto Friedrich Bollnow 1941 publicerade
sin bok Das Wesen der Stimmungen (som utkom i en andra upplaga 1943), ur vilken jag
har Oversatt det andra kapitlet. Den tidpunkt, och plats, vid vilken denna bok tillkom ma
forefalla anméarkningsvard, varfor det kan vara vart att citera vad Bollnow sjalv skrev om

detta i ett forord 15 &r senare:



Dessa artal [1941 och 1943] &r kanske inte helt oviktiga for forstaelsen av denna bok. A ena
sidan var det mot dessa fruktansvarda ars morker som det manskliga livets ljusa sidor desto
klarare avtecknade sig. A andra sidan var det den tryckande ovissheten om hur lénge ett
filosofiskt arbete dverhuvudtaget kunde fortséttas som tvingade mig att ur en storre krets av
lange narda planer plocka ut det som man kunde hoppas pa att avsluta inom 6verskadlig tid.
(Bollnow 1980:9; min Overséattning.)

Ur en mansklig synvinkel kan man séga att Bollnows avsikt var att belysa den ménskliga
naturens ljusa sidor (de ljusa stamningarna) trots, eller just pa grund av, det totala krigets
totala morker. Ur en filosofisk synvinkel kan man séga att han i denna bok férsokte ge ett
bidrag till forstaelsenav manniskans vasen eller vara genom en beskrivning av stamningar-
na. Dessa utgor namligen, enligt Bollnow, ménniskans grundval och ett svar pa fragan vad
stamningarnas vasen ar skulle darfor ocksa innebéara ett bidrag till forstaelsen av manni-
skan. Textsyftet kan darfor sagas bara pa denna dubbelhet. Dubbla blir da ocksa textens
mottagare. Bollnow, som alltsa ar textens sandare, forsékte na savél den bildade allmanhet
som laste filosofi som de fackfilosofer som var sysselsatta med att utforska manniskans
vasen.

For kontexten ar ocksa de intertextuella relationerna av vikt. Da Bollnows bok &r en
filosofisk monografi skriven i Tyskland utgors den vertikala intertextualiteten av filosofis-
ka monografier skrivna i den kontinentala filosofins tradition. Inom den vasterlandska
filosofin skiljer man namligen pa den analytiska respektive den kontinentala filosofin. Den
forra hor till den anglosaxiska varlden och kan sé&gas vara nykter och logisk. Den senare
hor hemma pa det europeiska fastlandet, framférallt Tyskland och Frankrike, och kan
ségas vara mer spekulativ och "litterdr”. Men gemensamt for all filosofi ar att den ska vara
objektiv och att argumentationen ska vara helt och hallet fornuftsbaserad. Det finns alltsa
textkonventioner som Bollnow har att folja.

Till den horisontella intertextualiteten bor bade vissa riktningar inom den samtida filo-
sofin och enskilda filosofer réknas. For det forra &r framférallt den fenomenologiska
filosofin och den filosofiska antropologin av vikt. Den filosofiska antropologins inflytande
syns framforallt i sjalva &mnesvalet medan fenomenologins paverkan marks i terminologin

och perspektivet. Bland enskilda filosofer forhaller sig Bollnow framforallt till Heidegger.



Detta blir allra tydligast i det att Bollnow har évertagit manga av Heideggers egenmyntade
begrepp. Das Wesen der Stimmungen kan ocksa ses som ett slags fortsattning pa eller
komplettering av det Heidegger skrev om stdmningarna i Sein und Zeit och andra texter.
Medan Heidegger bara skrev om de “mdrka” stdimningarna sasom angest och langtrakighet
ville Bollnow med sin bok komplettera med en undersokning av de “ljusa” stimningarna
sasom lycka och munterhet. Till den horisontella intertextualiteten hor ocksa andra

filosofer samt skonlitterara forfattare sdésom Goethe och Novalis, vilka citeras i kalltexten.

2.2.ldeationell struktur

Den text jag har valt att Gversatta ar alltsa det andra kapitlet, Der Begriff der Stimmung, i
Otto Friedrich Bollnows monografi Das Wesen der Stimmungen. Denna bok har ett
makrotema och en makroproposition, i vilka det andra kapitlet utgor ett led. Bokens
makrotema avsl6jas redan av bokens titel: Stamningarnas vasen. Detta tema staller fragan:
Vad ar en stamning? Makropropositionen utgor svaret pa denna fraga. Om jag skulle
forsoka sammanfatta detta svar i en mening sa skulle det se ut pa foljande sétt: En stam-
ning avgor hur man varseblir varlden och hur man upplever tiden.

Det andra kapitlets makrotema finns formulerat i kapitelrubriken: Stamningsbegreppet.
Kapitlets mikropropositioner utgdér bestamningar av detta stamningsbegrepp, d.v.s. de
forsoker definiera detta stamningsbegrepps innehall. Till dessa propositioner kan féljande
réknas: Stamningarna saknar intentionala objekt (medan kanslor daremot har intentionala
objekt); stamningarna omfattar och fargar saval méanniskan som hennes vérld; det finns
gladlynta (”’fréhliche”) stamningar och sorgsna (’traurige”) stamningar, det finns ocksd
stamningar som inte kan inordnas i denna uppdelning (exempelvis angest och andakt). Att
formulera en makroproposition som ensam skulle sammanfatta denna definition av
stamningsbegreppet later sig visserligen inte goras. Dessa mikropropositioner ar dock
underordnade hela bokens makroproposition, liksom kapitlets makrotema ar ett mikrotema
i forhallande till hela bokens makrotema.

Texten ar otvivelaktigt skriven utifran ett teoretisktperspektiv. Bollnows definition av
stamningarna haller sig namligen till vad Heidegger sédger om dessa i Sein und Zeit
(samtidigt som han givetvis ocksa forsoker utveckla vad Heidegger sager om stamningar-



na).Man skulle alltsd kunna siga att Bollnow argumenterar utifran ett “heideggerskt”
perspektiv. A andra sidan var den Heidegger som skrev Sein und Zeit fenomenolog,
samtidigt som Bollnow ocksa anfor vad andra fenomenologer skriver om stamningarna for
att med utgangspunkt fran detta definiera sin egen standpunkt. Darfor ar det mahanda
rimligare att tala om att det & genom den fenomenologiska filosofin som Bollnow tolkar
stamningarnas vasen. Men om bokens perspektiv ska definieras som fenomenologiskt eller
”heideggerskt” ar av underordnad betydelse.

Till den ideationella strukturen raknar Hellspong & Ledin ocksa vad de kallar for jam-
forelseperspektiv. Till detta slags perspektiv hor de tvastilfigurerna besjélning och metafor,
vilka har en framtradande roll i bokens andra kapitel. Redan i kapitlets forsta avsnitt
besjalar Bollnow det tyska spraket, och later det argumentera for vad som ar utmarkande
for stamningarna. Dér heter det att spraket fortydligar vissa karaktarsdrag hos stamningar-
na och att det talar om ”ltta” (gehobene) och “’tunga” (gesenkte) stamningslagen och om
»ytliga” (flache) och “djupa” (tiefe) stamningar. Bollnow later vidare det tyska spraket vara
med och avsl6ja stamningarnas vasen genom att visa pa de konceptuella metaforer (jfr
Lakoff & Johnson 1980) som finns inbakade i detta. Tanken &r uppenbarligen att spraket
inte blott avspeglar varlden utan &r intimt sammanbundet med den. Genom spraket
kommer man i forbindelse med tillvarons Vara. Saledes kan man i texten hitta sadana
konceptuella metaforer som att stdmningen &r en vaderlek och att manniskan &r ett
musikinstrument, dad manniskan kan vara béde “stimd” och “ostimd” mot virlden (och det

som stdimmer henne ar stdimningarna).

2.3. Interpersonell struktur

Ifraga om sprakhandlingar domineras texten helt och hallet av pastaenden. Savitt jag har
kunnat se finns det 6verhuvudtaget inga andra sprakhandlingar. Och att texten kommer
med pastaenden &r en sjalvklarhet da den ju vill siga nagot om faktiska sakforhallanden i
varlden.

I boken kan man aterfinna pronomenet vi” dven om det inte ar vanligt forekommande.
| det andra kapitlet rdaknade jag bara tre forekomster (vid sidan av ett par anvandningar i
inb&dddade texter). Detta vi” &r att beteckna som ett akademiskt vi” bakom vilket



forfattaren gdmmer sig — helt i 6verensstimmelse med textkonventionerna. Pronomenet
»vi” & namligen inte pa nagot satt konstigt i detta slags texter utan ar vanligt forekomman-
de inom tysk akademisk prosa (dven inom svensk sadan fram till for nagra decennier
sedan). Genom detta pronomen doljs textens egentliga subjekt, och det framstar som om
det ar den “objektiva” vetenskapen som for fram olika (mer eller mindre sjélvklara)
pastaenden. Detta »vi” dr alltsi inget inkluderande “vi” som skapar narhet utan det
uppratthaller tvartom distansen genom att dolja forfattarsubjektet. Denna distans under-
stryks &n mer av att boken saknar ”du”. Det upprittas alltsa ingen dialog mellan forfattare
och l&sare.

Dialogen aterfinns i stallet inom den polyfona texten. Genom mangder av inbaddningar
(i form av citat och fotnoter) gar Bollnow i dialog med sitt forskarsamhalle samtidigt som
han ocksa anfor vad skonlitterara skriftstallare har skrivit om stamningarna som stod for
sina egna pastaenden. Denna dialog mellan Bollnow och hans forskarsamhélle liksom med
skonlitterara forfattare utgor bokens ram och lasaren far sa att saga sta utanfor och lyssna
pa de lardes utldaggningar om stamningarnas vasen. En filosofisk monografi ar helt enkelt
ett slutet medium.

En viktig fraga har ar vilka roster som baddas in i form av direkta anforingar. Till att
borja med baddar Bollnow in filosofer och psykiatriker som &r att rédkna till den feno-
menologiska och existensfilosofiska rérelsen inom filosofin. Till dessa hor Heidegger,
fenomenologerna Stephan Strasser och Philipp Lersch, liksom den av Heidegger paverkade
psykiatrikern Ludwig Binswanger som utvecklade en egen psykoterapeutisk metod baserad
pa Heideggers filosofi. Bollnow omtalar dven andra giganter (vid sidan av Heidegger)
inom existensfilosofin (Seren Kierkegaard och Karl Jaspers). Genom dessa inbaddningar
skriver Bollnow in sig i den fenomenologiska och existensfilosofiska traditionen. Bollnow
baddar ocksa in forfattare som Goethe och Novalis och romantikern och universalgeniet

C.G. Carus. Dessa forfattare far med sin auktoritet bista Bollnow med argument.

2.4Lexiko-grammatisk struktur

Att Das Wesen der Stimmungen anlagger ett fenomenologiskt perspektiv pa tillvaron

kommer vid sidan av inbaddningarna ocksa framforallt till synes i lexikonet. Om man



bortser fran de allméanfilosofiska facktermerna domineras boken av fenomenologiska
termer och, inte minst, termer som Heidegger myntade i Sein und Zeit. Man skulle darfor
kunna séga att Das Wesen der Stimmungen har tre olika smala koder som finns inneslutna i
varandra sasom en rysk docka. Till att borja med finns det en allméanfilosofisk kod (Geist,
Zustandlichkeit); inom denna finns det sa en fenomenologisk kod (intentional, Gerich-
tetheit); och inom denna finns slutligen vad man kan kalla en ”heideggersk” kod (Grund-
befindlichkeit, Gestimmtsein).

Kalltexten innehaller ocksa ord som ligger pa gransen mellan facktermer och allmanord.
Ett exempel pa detta ar kollokationen geistige Leistungen (“andliga formagor/produkter”).
Det forsta av de tva orden é&r ett filosofiskt fackord (dven om det ocksa har en allmanbety-
delse), men det senare ordet ar det inte. Ar d& kollokationen att betrakta som en fackterm?
Ater andra ord, facktermer eller ej, forefaller vara skapade for stunden och darfor sakna
vedertagen betydelse. Exempel pa sadana *tillfilliga” nominaliseringar ar Erfiihlungsbere-
itschaft ("fornimmelseberedskap”), Angemutetwerden (“forefallitblivande™) och Durchzo-
gensein (“genomstrommadvaro”). Man far nog leta forgaves efter dessa ord i ordbockerna.
| Dudens tysk-tyska ordbok aterfinns de atminstone inte.

Kalltexten praglas alltsa starkt av ett hogt specialiserat och komplicerat facksprak dar
sprakets vanliga regler ar satta pa undantag. Friheten att vara sprakligt kreativ i ordbild-
ningen ar stor. Nagot annat ar kanske inte heller att vanta i en filosofisk facktext da det i
sadana ar av stor vikt att vara sprakligt exakt. Om detta inte ar mojligt inom sprakets
vanliga raméarken blir man sa illa tvungen att dverskrida dem. FOr en Gversattare innebar
det dock en stor utmaning. Detta kommer ocksa att bli ett av de &amnen som behandlas i
Oversattningskommentaren.

Av det som hdr har sagts om lexikonet kan man dra slutsatsen att kélltexten ar specifik.
Texten innehaller méangder av fackord, liksom sammansatta substantiv och éverlanga ord,
vilket ar utmarkande for specifika texter. Man kan ocksa definiera texten som abstrakt.
Hellspong & Ledin (1997:80) skriver att axeln abstrakt-konkret "tar sikte pa hur narvaran-
de nagot ar i tiden och rummet”. Abstrakta dr de texter som inte dr sérdeles nérvarande i
dessa dimensioner. Das Wesen der Stimmungen som forsoker saga nagot universellt och,
mer eller mindre, evigt sant om stamningarna och i férlangningen om méanniskan har ingen

forankring Overhuvudtaget i ett hdr och nu. Texten ar vidare nominal. Bara mangden



facktermer bidrar starkt till detta textdrag. Dessutom &r det hogst osannolikt att en sprakligt
koncentrerad filosofisk text skulle vara verbal.

Killtextens disposition beskrivs bést som specificerande. Utméarkande for en sadan
disposition ar att den gar fran det dvergripande till det specifika (Hellspong & Ledin,
1997:99), vilket alltsa ar fallet for det kapitel som jag har Gversatt. Det forsta avsnittet
inleds med en allmén idéhistorisk bakgrund som féljs av en forsta tentativ definition av
och orientering i forskningsobjektet. Det andra avsnittet avgransar stamningarna mot
kanslorna medan det tredje avsnittet behandlar sambandet mellan ménniska och varld, och
det fjarde avsnittet sambandet mellan sjal och kropp (i relation till stdmningarna). Ett brott
sker sedan mellan det fjarde och det femte avsnittet da Bollnow fran och med det senare
avsnittet borjar behandla enskilda stimningar (medan tidigare staimningarna i allménhet
har behandlats). Det femte avsnittet tar sig an de gladlynta stdamningarna och det sjatte de
sorgsna stamningarna. De tva avslutande avsnitten (det sjunde och attonde) &gnas at

stdmningar som inte kan passas in i de tva just namnda 6verordnade kategorierna.
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3. Overviganden infor dversittningen

N&r man ska vélja sin globala 6versattningsstrategi bor man forst och framst ta hansyn till
textens nya malgrupp. Da min éversattning inte ar resultatet av ett autentiskt uppdrag far
jag valja denna sjalv. Till att borja med kan man fraga sig i vilket medium som texten
skulle kunna ténkas publiceras. Har tanker jag mig i forsta hand en eller annan kulturtid-
skrift, t.ex. Ord & Bild. De manniskor som laser denna sorts tidskrifter, och som jag alltsa
forestaller mig som textens nya malgrupp, ar bade valutbildade och belasta. Jag forutsatter
darfor att de ar bevandrade i filosofihistorien och vidare att de har last Heidegger eller
atminstone att de har last om hans filosofi. | grund och botten forestéller jag mig alltsa att
den svenska lasaren av i dag har samma filosofiska forkunskaper som den tyska lasaren pa
1940-talet. Likheterna mellan den gamla och den nya malgruppen forestaller jag mig alltsa
som sa pass stora att det inte finns ndgot behov av en anpassning av texten, i form av
tillagg, forklaringar, utelamningar eller annat. Den nya malgruppen ska kunna forsta det
som star i texten som det star. Darfor valde jag en imitativ global dversattningsstrategi.
Lita Lundquist skriver att den imitativa 6versattningsstrategin syftar till att ge den nya
lasaren samma upplevelser som originalldsaren fick, och att den forst och framst anvéands
nar form och innehall hanger sa tatt samman att man inte kan separera dem (Lundquist
2010:37). Att form och innehall hanger tatt samman i en filosofisk text, i alla fall i de
filosofiska texter som har ndgon form av sprakliga ambitioner, kan knappast fornekas. En
komplicerad tankegang kan faktiskt behova uttryckas med en komplex syntax. Och att
bryta upp en lang och vindlande mening i flera i ett valmenat forsok att gora texten mer
lasarvanlig kan faktiskt stympa denna tankegang. Darmed inte sagt att man inte far bryta
upp en mening i flera, men det far inte ske godtyckligt. Joachim Retzlaff skriver om detta
samband mellan form och innehall i forordet till sin nyoversattning av Kants Grundlegung

zur Metaphysik der Sitten. Han skriver dar foljande:

[I]nte bara innehdllet utan ocksd Kants stil gor att lasaren bor vara beredd att lasa vissa
meningar mer an en gang for att forsta hur de ar konstruerade. Endast den som har en mycket

naiv sprakuppfattning och en naiv uppfattning om forhallandet mellan filosofiskt tankande
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och spraklig form kan inbilla sig att en text som Kants utan innehallsliga vanstéllningar kan
overforas till en “’skriv-som-du-talar”-prosa. (Kant 1997:8.)

Bollnow &r visserligen inte en Kant (tack och lov for det!) men att det finns ett samband
mellan filosofiskt tankande och spraklig form ocksa hos honom tror jag knappast att man
kan forneka — speciellt inte om man beténker hur sprakligt medveten hans text ar. Darfor
har jag ocksa stravat efter att behalla kalltextens sprakliga form, men sjalvfallet utan att ge
avkall pa en idiomatisk svensk prosa.

Aven om den déverordnade strategin ar imitativ behdver man inte s sillan anvanda
indirekta lokala dversattningsstrategier (Lundquist 2010:46 ff.). Sa ocksa i detta fall. Den
indirekta strategi som oftast kom till anvandning i denna 6versattning var ordklasshytet, da
manga av de tyska nominaliseringarna inte fungerade, eller ens var majliga, pa svenska
och darfor var tvungna att verbaliseras. Darfor kommer ocksa ett av amnena i Gversétt-
ningskommentaren att vara denna lokala dversattningsstrategi och fragan vilka foljder en
verbalisering av de tyska nominaliseringarna far. Kommentarens andra &mne kommer att
vara fackterminologin och inte minst frdgan hur man kan skilja fackord fran allménord.
Detta har sedan i sin tur betydelse for val av lokal dversattningsstrategi.

Den imitativa strategin syftade som sagt till att ge den nya lasaren samma upplevelse
som den ursprungliga, och for att uppna detta maste man fullt ut forflytta texten till dess
nya sprakliga miljo. Liksom den ursprungliga lasaren laste en text pa sitt modersmal maste
den nya lasaren fa intrycket att hon ocksa laser en text skriven pa hennes modersmal. Den
nya texten ska inte vara en tysk text i svensk dversattning utan en svensk text — punkt slut.
Detta kan ha den for en imitativ strategi paradoxala konsekvensen att man kan behdva
stryka meningar fran kalltexten nar de inte fungerar i sin nya sprakliga miljo. Saledes sag
jag mig tvingad att stryka sju rader om det olyckliga i att ordet Gliick har tva olika semem.
Pa svenska foreligger inte detta problem da de tva sememen ocksa har tva olika lexem —
”tur” och ”lycka”.

Sammanfattningsvis bestod det imitativa alltsa i att bevara kélltextens tankegangar dven
om det krdvde en komplex syntax, men utan att syntaxen fordenskull blev “’tysk” och icke-

idiomatisk. Samtidigt var jag tvungen att Overféra Bollnows argumentation, som i stor
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utstrackning vilar i det tyska spraket, till en svensk spraklig miljo utan att forvranga denna

argumentation.
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4. Oversattningskommentar

4.1. Fackterminologi

Né&r man dversétter filosofi, och vetenskaplig prosa éverhuvud, &r a och o att man 6versat-
ter fackterminologin pa ett korrekt satt. Allra bast ar givetvis att ha tillgang till en fack-
granskare, men nar man inte har tillgang till en sadan, vilket har varit fallet vid denna
oversattning, maste man forsoka hitta de etablerade Gversattningarna pa annat satt. Under
dessa forhallanden &r det bésta tillvagagangssattet att lasa parallelltexter. De tva bocker jag
har begagnat mig av for detta ar Sein und Zeit av Martin Heidegger i original och dversatt-
ning samt en av delarna av Logische Untersuchungen av Edmund Husserl ocksa i original
och dversattning. Att den forra boken har anvants for detta &ndamal &r en sjalvklarhet da
Bollnow som sagt dvertog manga av Heideggers begrepp fran Sein und Zeit. Logische
Untersuchungen har jag anvant for att hitta Oversattningar av mer allmanna filosofiska
termer samt fenomenologiska diton. Hos Heidegger har jag foljaktligen hittat Overséttning-
ar av till exempel Befindlichkeit (befintlighet), Gestimmtheit (stdmdhet) och Gestimmtsein
(stdmdvaro); hos Husserl har jag hittat Oversattningar av till exempel gerichtet (riktad),
intentional (intentional), gegenstandlich (foremalslig) och Akt som faktiskt Gversétts med
”akt” och inte “handling”. En storre utmaning dr det nar man stdter pa termer som man inte
hittar vedertagna 6versattningar pa, eller ord som man inte ens vet om de &r att betrakta
som termer eller ej.

Huruvida ett ord &r att betrakta som en term eller som ett allménord &r avgorande for
hur fri man kan vara i 6versattningen. Darfor ar det av stor vikt att veta vilka ord som &r
termer. Skillnaden i friheten i Gverséttningen kan exemplifieras med Durchstrémtsein. Om
detta ord &r att betrakta som en term bor man rimligtvis halla sig nara ordets form i sin
dversattning, och narmast till hands ligger da ett dverséttningslan. Detta skulle ge dversatt-
ningen genomstrommadvaro”. Om ordet ddremot &r att betrakta som ett allmanord &r man
fri att skifta ordklass och verbalisera substantivet. Detta skulle ge den mer idiomatiska

overséttningen “vara genomstrommad av nagot”. Att Oversitta en term pé detta satt skulle
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vara uteslutet eftersom en sadan 6versattning helt och hallet skulle dolja termens karaktar
av att vara term.

| kalltexten ar det sarskilt svart att skilja fackord fran allmanord nar man stoter pa no-
minaliseringar bildade med Sein (vara). Detta beror pa att Heidegger i Sein und Zeit
nybildade mangder av termer med just Sein som utgangspunkt. Manga av dessa termer
aterfinner man ocksa i Das Wesen der Stimmungen. Samtidigt stoter man har ocksa pa ord
bildade pa samma satt som de av Heidegger myntade, men som man inte aterfinner i Sein
und Zeit. Fragan ar da om dessa ord &r termer som Heidegger myntade i ndgon annan text,
som nagon annan filosof bildade i anslutning till Heideggers begreppsliga system, eller
termer som Bollnow sjalv myntade som en utvidgning av detsamma. Eller &r de att
betrakta som tillfdlliga” nominaliseringar, och saledes som allmanord? Nominaliseringar
med Sein &r namligen alls inte ovanliga i tyskan. Inte heller &r de ovanliga i filosofiska
skrifter, vilket Husserls Logische Untersuchungen kan fa exemplifiera. Dar forekommer
exempelvis nominaliseringarna Angezogensein, Zugeneigtseinoch Abgestof3enseini en och
samma mening. Detta &r nominaliseringar av verben anziehen (attrahera), zuneigen (vara

fortjust i) och abstoBen (stota ifran sig). Orden forekommer i féljande sammanhang:

Statt Freude konnen wir dabei auch sagen lustvolles Wohlgefallen an etwas, davon
Angezogensein, ihm lustvoll Zugeneigtsein; statt Unfreude auch unlustiges oder peinvolles

Miffallen an etwas, davon AbgestolRensein usw. (Husserl 1984:402.)

Oversattaren Jim Jacobson har valt att oversatta orden pad foljande satt (dar jag har

kursiverat hans dversattningar av de aktuella orden):

| stallet for gladje kan vi darvid ocksa séga lustfyllt gillande av nagot, detta att attraheras av
det, ha en lustfylld bojelse for det; i stallet for missndje kan vi séga olustigt eller smartsamt

ogillande av nagot, att finna det franstétande osv. (Husserl 2002:67.)

Orden &r uppenbarligen inte facktermer och har i 6verséttningen darfor verbaliserats. Har

ska jag forsoka besvara fragan om foljande ord &r att betrakta som fackord eller ej:
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Durchstromtsein och Durchzogenseind ena sidan, Eingestimmtsein och Eingestelltsein a
andra sidan.

Men till att borja med maste det klargoras vad det ar for fenomen som Heidegger
forsoker ringa in med sina termer. Detta fenomen ar, for att ga rakt pa sak, manniskans
vara (eller vad andra skulle kalla for manniskans natur). Termer som Gestimmtsein
(stdamdvaro), Zu-Ende-sein (slutvaro/vara-slut) och In-der-Zeit-sein (i-tiden-varo) etc. ar
olika bestdmningar av manniskans vara. Med Gestimmtsein definierar Heidegger méanni-
skans vara som ett vara som alltid befinner sig i en stdmning. Med Zu-Ende-sein forklaras
det att den sortens vara som manniskan &r alltid maste forhalla sig till sin egen dodlighet.
In-der-Zeit-sein faststaller ménniskan som ett tidsligt vara. For att de fyra ord som
raknades upp i foregdende stycke ska kunna betraktas som heideggerska” begrepp
(myntade av Heidegger sjélv, Bollnow eller av nagon annan filosof) maste de alltsa vara
bestamningar av manniskans vara (vad Heidegger kallar for ~existentialer”). Om de inte &r
sadana existentialer kan de inte betraktas som “heideggerska” begrepp, och darfor inte
heller som termer inom ramen for den filosofi som utgick fran Heideggers Sein und Zeit.

For att borja med Durchstromtsein — &r detta en term? Ett svar pa den fragan far man

genom att citera den passus i vilken ordet forekommer.

KT: Man koénnte sie hdchstens in einen Gegensatz zur Ruhe und Sicherheit und der darauf
gegriindeten Gelassenheit stellen, aber dies ware dann nicht mehr das Verhéltnis zweier
gleichberechtigter Pole, sondern Angst und Verzweiflung heben sich als Stérung der Gleich-
gewichtslage heraus, die sonst das durchgehende Wesen der Stimmung ausmacht. Ihnen fehlt
das sanfte und gleichméfRige Durchstromtsein, das auch der starksten Trauer noch eine
gewisse Ausgeglichenheit gibt und sie eben dadurch als echte Stimmungslagen kennzeichnet
(r. 897-910).

I svensk Gversattning (med Durchstromtsein 6versatt som ett dversattningslan):

MT: Man skulle pa sin héjd kunna stalla dem i motsats till friden och sékerheten och det
lugn som vilar pa dessa pelare, men detta skulle da inte langre vara forhallandet mellan tva
likaberattigande poler, utan angesten och fortvivlan framtrader sdsom en rubbning av det
jamviktslage som annars utgor stamningens genomgaende vasen. De ar i avsaknad av den
mjuka och regelbundna genomstrommadvaron, vilket ger ocksa den starkaste sorg en viss
harmoni, och som just darigenom utmarker dessa stamningar sasom &kta stamningslagen.
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Fragan som har maste besvaras &r alltsd om “genomstrémmadvaron” ir en bestimning av
manniskans vara eller inte. Man ser omedelbart att sa inte &r fallet. Det forklaras namligen
1 detta citat att angesten och fortvivlan saknar den ”genomstrémmadvaro” som &r utmar-
kande for de “dkta” stimningarna. “Genomstrommadvaron” &r alltsd en bestimning av
stdmningens vara, och ar darfor inte att betrakta som en existential, och darfor inte heller
som en term som kan passas in i Heideggers begreppsliga system. Samma sak galler
Durchzogensein. Ordet hittar man i féljande mening (med 6versattningslan ocksa av denna

nominalisering):

KT: Man spricht damit nicht etwa der Landschaft eine Seele zu, sondern meint das gemein-
same, Mensch und Welt zusammen umgreifende Durchzogensein von einem bestimmten
Stimmungsgehalt (r. 382-386).

MT: Fordenskull tillskriver man dock inte landskapet exempelvis en sjal, utan man avser den
gemensamma, manniska och vérld tillsammans omslutande genomstrommadvaron av ett
bestamt stamningsinnehall.

Vad detta betyder ar inte alldeles genomskinligt. Men man kan atminstone genast se att
”genomstrommadvaron” inte #r nagon del av manniskan, utan tvartom ar manniskan
tillsammans med sin varld omsluten av denna ”genomstrommadvaro”. Vad som hdr sags &r
sannolikt helt enkelt det att stimningens innehall genomstrommar méanniskan och hennes
varld. Bollnow har dock Iatit nominalisera durchziehen och forvandlat stamningsinnehallet
till ett genitivattribut till Durchzogensein. Durchzogensein, liksom Durchstromtsein, &r
alltsa en bestamning av stamningens vésen.

Men kan da dessa tva ord vara termer utan att vara “heideggerska”? Det ar val fullt
maojligt, men som jag ser det finns det ingen anledning att anta att dessa ord ar termer, och
det skulle vara véldigt olyckligt att i en dversattning forvandla allméanord till fackord. Och
nagot som rent konkret talar emot att se Durchstromtsein och Durchzogensein som termer
ar det faktum att Bollnow har nominaliserat saval durchstrémmen som durchziehen; det &r
namligen svart att se nagon betydelsemassig skillnad mellan dessa ord. Durchstrommen
Oversitts med “genomstromma”, medan durchziehen &versétts med “dra igenom” eller
”genomkorsa”. Men vad ér skillnaden mellan att en stdmning genomstrommar eller

genomkorsar manniskan? Jag har for dvrigt genomgaende valt att dversatta durchziehen

17



med ”genomstromma” da det later mer idiomatiskt. Och om Bollnow hade énskat bilda en
term for stamningens egenskap av att vara nagot som genomstrémmas och genomstrom-
mar borde han val rimligtvis ha skapat just en term for detta i stallet for att skapa tva
termer med synonym betydelse? Det var val just darfor att det har inte var frdga om termer
som han kunde ta sig friheten att nominalisera tva olika verb for att ge uttryck at samma
semantiska innehall? Av dessa anledningar anser jag att det inte finns nagon orsak att
betrakta varken Durchstromtsein eller Durchzogensein som termer. Och darfoér har bagge
orden Oversatts med den indirekta strategin ordklassbyte (Lundquist 2010:46). Oversitt-
ningen av de tva orden blev darfor féljande:

MT: De &r i avsaknad av detta att mjukt och regelbundet genomstrémmas av nagot, vilket
ger ocksa den starkaste sorg en viss harmoni, och som just darigenom utmarker dessa stam-
ningar sasom &kta stamningslagen (r. 902-907).

MT: Fordenskull tillskriver man dock inte landskapet exempelvis en sjal, utan man avser det
bestamda stamningsinnehall som omsluter och genomstrémmar bade manniskan och hennes
vérld (r. 380-385).

Hur &r det d& med Eingestimmtsein och Eingestelltsein? Ar dessa ord termer eller allmin-

ord? Orden forekommer i foljande sammanhang (aterigendversatta som dversattningslan):

KT: Andacht ist keine gehobene Stimmung schlechthin, sondern ein ganz bestimmtes
Eingestelltsein, also ein Gestimmtsein zur Aufnahme religioser oder allgemein als ,,héher*
empfundener Wahrheiten. Das Eingestimmtsein auf einen ganz bestimmten Gehalt ist hier
im Unterschied zu den bisher genannten Formen der Stimmung das Entscheidende, und
darum ist der musikalische Vergleich mit der Stimmung eines Instruments hier in besonde-
rem Malie zutreffend (r. 994-1005).

MT: Andakt &r inte nagot sa enkelt som bara en latt stamning, utan en mycket sarskild sorts
installdvaro, alltsa en stamdvaro for mottagande av religiésa sanningar eller, allmant talat,
sanningar som man upplever som “hogre”. Instdmdvaron pa ett alldeles bestamt innehall ar
har, till skillnad fran vad som var fallet med de hitintills nimnda slagen av stamning, det
avgorande, och darfor ar den musikaliska jamforelsen med ett instruments stamning i sarskilt
hog grad tréffande har (r. 992-1004).

Einstimmen kan bland annat betyda att stimma instrumenten, och instamdvaron &r saledes
ett vara som (liksom instrumenten) ar stimt mot nagot. Och det vara som &r stamt mot

nagot (genom stamningen) ar manniskan. Manniskan ar savéal en stamdvaro som en
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instamdvaro, vilket alltsa betyder att manniskan alltid &r stamd respektive alltid stamd mot
ndgot. Instamdvaron &r allts& en dverensstimmelse (ty. Ubereinstimmung)®. Instamdvaron
ar darfor att betrakta som en existential, som en bestamning av manniskans vara. Likasa &r
rimligtvis ocksa Eingestelltseinatt betrakta som en existential. Till att borja med darfor att
manniskan ar ett vara som dr installt mot nagot (och det som stiller in” minniskan mot
omvirlden dr stimningarna). Det 4r ju ménniskan som i andakten ar “instilld” pa att ta
emot de hogre sanningarna. Det ar ocksa rimligt att betrakta installdvaron som en existen-
tial eftersom den forefaller vara nagot slags stamdvaro (som ju enligt Heidegger ar en
existential).

Om man antar att Bollnow har myntat begreppen, vilket ar ett rimligt antagande, kan
man férmoda att han har gjort det for att nyansera och komplettera Heideggers begreppsli-
ga apparat for att beskriva stimningarna. Man skulle darfor eventuellt ocksa kunna tala om
en “bollnowsk” kod i kalltexten. Och da orden som sagt forefaller vara bildade i anslutning
till Heidegger och hans existentialer ar jag av asikten att man borde betrakta orden som
termer och att de darfor bor Gversattas med den direkta lokala dverséttningsstrategin
oversattningslan (Lundquist 2010:45). Oversattningen péa foregdende sida var darfor den
Oversattning som jag stannade vid.

Det finns samtidigt termer som verkar hora till en viss begreppslig vérld, men som vid
narmare granskning visar sig héra hemma nagon annanstans. Dessa termer kan orsaka
stora problem om man inte ar uppmérksam. En sadan term visade sig Zu-Mute-sein vara.
Formmassigt liknar ordet Heideggers termer i valdigt hdg grad. Hos denne kan man hitta
t.ex. in-der-Welt-sein (i-varlden-varo), nicht-mehr-da-sein (icke-langre-till-varo) ,Zu-Ende-
kommen (till-slutet-kommande) etc. Det forefoll darfor som om Zu-Mute-sein var bildat i
anslutning till Heidegger, och den 6versittning som lag ndrmast till hands var déarfor "till-

mods-varande” (alternativt “till-mods-vara™). Ordet visade sig dock forega Heidegger, och

' Vad detta betyder framgar av féljande citat fran kalltexten (endast i dverséttning):

MT: Varje stimning dr overensstimmelse, och saledes handlar det ockséa for “sinnesstimningen” om
en sadan genomgaende Overensstammelse inom manniskan som i sina olika sidor &ar regelbundet
stimd mot en bestdmd ton”. I detta sammanhang kan man mera noggrant urskilja en tredelad rikt-
ning: 1. dverensstdimmelsen mellan den inre och den yttre vérlden, 2. dverensstdmmelsen mellan
kropps- och sjélsforfattningen och slutligen 3. 6verensstammelsen mellan alla enskilda formagor inom
sjélen, vilka alla &r stdimda mot en enhetlig grundton (r. 337-351).
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aterfinns till exempel i Husserls Logisch Untersuchungen dar ordet har en helt annan
Oversattning:

Sich ein Objekt, z.B. das Berliner Schlof3, vorstellen, das ist, sagten wir, eine deskriptiv so
und so bestimmte Art des Zumuteseins. (Husserl 1984:388.)

Att forestélla sig ett objekt, t.ex. slottet i Berlin, det ar, som vi sade, ett sinnestillstand [min
kursiv] av det och det deskriptivt bestimda slaget. (Husserl 2002:52.)

Oversattaren Jim Jacobson har alltsd 6versatt Zu-Mute-sein med “sinnestillstand”. Rimligt-

vis bor jag folja denna Gverséattning.
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4.2. Nominaliseringar

Ett ofta férekommande éversattningsproblem nar man oversatter fran tyska ar nominalise-
ringarna. Det &ar relativt ofta som motsvarande nominaliseringar inte finns, eller inte
fungerar, pa svenska. Ett sérskilt stort problem i kalltexten har varit de tillfalliga nominali-
seringarna. For det forsta kan det vara svart att dverhuvudtaget forsta vad de betyder. Och
for det andra kan en verbalisering av dem fa langtgaende syntaktiska konsekvenser. Dessa
tillfalliga nominaliseringar ska hér belysas med ett enskilt exempel som orsakade s&rskilt
stora svarigheter vid Gversattningen.

Denna tillfalliga nominalisering ar Angemutetwerden. Ordet &r bildat av verbet anmuten
som enligt Duden har synonymer som den Eindruck machen/erwecken, erscheinen, wirken
m.fl., ord som betyder tyckas, forefalla, verka etc. Detta verb har satts samman med
substantivet Werden som betyder “blivande”. Direktoversatt blir det alltsd ungefar
forefallitblivande”. Man skulle visserligen ocksa teoretiskt kunna tanka sig dversattningen
”forefallenblivande”, men forefallen”, som alltsd ar perfekt particip av "forefalla”, finns

val knappast pa svenska. Ordet forekommer i alla fall i féljande sammanhang:

KT: [D]er ganze Kreislauf des Erlebens... getragen wird von etwas, das selbst nicht mehr
Prozel ist, eben den stationaren Gestimmtheiten... (Diese) sind der endothyme Hintergrund,
von dem sich die Vollziuge des Strebens, des Bemerkens, des Angemutetwerdens und des

wirkenden Verhaltens abheben und in den sie zugleich eingebettet sind (r. 214-222).

En direkt och icke-idiomatiskdversattning skulle se ut pa foljande satt:

MT: [U]pplevelsens hela kretslopp... bérs upp av nadgot som sjélvt inte langre &r en process,
alltsé just de stationira stimdheterna... (Dessa) ar den endotyma bakgrund mot vilken full-
foljandet av stravan, varseblivningen, forefallitblivandet och det paverkande beteendet

avtecknar sig, och i vilken de samtidigt ar inbaddade.

”Forefallitblivande” ar givetvis en fullkomligt omdjlig nominalisering pa svenska, och
ordet maste darfor brytas upp och verbaliseras. Men fragan ar vad ordet Gverhuvudtaget

betyder och vad det alltsa ska brytas upp till. Man kan ju inte tala om ett “forefallande
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blivande” eller ett “blivande som forefaller vara pa ett visst sitt”. Lika lite kan man
oversatta Angemutetwerden med att nagot “forefaller bli pa ett visst sitt”. Huvudfrigan
synes alltsa vara vad Werden i Angemutetwerden éverhuvudtaget betyder, och hur det ska
Overséttas, eller om det ens ska Gverséttas.

Ordet forekommer faktiskt i Husserls Logische Untersuchungen sa for att fa ett svar pa
fragan kan man forslagsvis vanda sig dit och till den svenska éversattningen:

Das in dieser Weise lustgefarbte Ereignis als solches ist nun erst das Fundament fiir die
freudige Zuwendung, fur das Gefallen, Angemutetwerden, und wie man es sonst nennen
mag. (Husserl 1984:408.)

Det ar forst den pa detta satt lustfargade handelsen som sadan som utgor fundamentet for att
glatt vénda sig mot densamma, att gilla den, tilltalas av den [min kursiv], eller man vad nu
vill kalla det. (Husserl 2002:74.)

Angemutetwerden har alltsa dversatts med ™tilltalas av den”. Till att borja med kan man
konstatera att Werden har gatt upp i rok i den svenska Gversattningen (inte heller har den
eventuella betydelse som ordet bar pa dversatts). Werden forefaller alltsa forst och framst
tjana syftet att géra en nominalisering mojlig (om anmuten inte hade nominaliserats i detta
citat hade det inte kunnat vara en del av den upprakning som ordet ingar i).

Vidare kan man konstatera att Angemutetwerden har Oversatts med tilltalas av”. Ar
detta ordets fasta betydelse? Fdrmodligen inte. Anmuten betyder som sagt “tyckas”,
“verka” etc. och det forefaller osannolikt att ordet vid nominalisering med hjélp av Werden
skulle fixeras till en sadan specifik betydelse (som dessutom avviker fran verbets betydel-
se). Forklaringen ar formodligen att anmuten ar ett ord med en sa pass obestamd betydelse
att det ibland kan betyda att i storsta allmanhet fa ett visst intryck, och att det ibland i en
viss kontext kan fa en mer specifik betydelse. | det sammanhang som ordet forekommer i
min kalltext har det rimligtvis den obestdamda betydelsen.

Och for att atervanda till denna kalltext kan man konstatera att Angemutetwerden ar ett
av fyra genitivattribut knutna till huvudordet Vollzug (”fullféljande™). Till skillnad fran de
ovriga verben streben (strdva), bemerken (varsebli) och (sich) verhalten (uppfora sig) kan

man inte nominalisera anmuten genom att bara sétta ut en bestamd artikel framfor verbet.
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Det har darfor nominaliserats med Werden. Men da det faktiskt redan finns en etablerad
nominalisering av anmuten (Anmutung) kan man fraga sig varfor denna inte anvands. En
av de betydelser som Anmutung har &r enligt Duden ”gefiihlsméBiges, unbestimmtes
Eindruckserlebnis” (ung. “kénslomissigt, obestdmt intryck som ger upphov till en viss
upplevelse”), vilket betydelseméssigt passar in i sammanhanget. Forklaringen till att denna
redan etablerade nominalisering inte anvéndes skulle kunna vara att forfattaren genom en
nominalisering med Werden ville gora det tydligt att det handlar om en process. Som stéd
for detta antagande kan det vara vart att papeka att det i citatet implicit forklaras att de fyra
nominaliseringarna som &r knutna till Vollzug samtliga ar processuella handelser. En
nominalisering med blivande” 4r dock inte méjlig pa svenska, varfér man maste explicite-
ra ordets processuella karaktar pa annat satt (om man anser det nodvandigt). Och sjalva
forklaringen till att de fyra verben har nominaliserats &r givetvis den att nominaliseringarna
gor det mojligt att komprimera informationen och darmed forkorta meningslangden. Men
da Angemutetwerden maste verbaliseras i maltexten blir den sjalvklara foljden att ordet
maste bilda en egen fras, vilket i sin tur gor att informationen spas ut med fler ord.

Och hur ska man da dversatta Angemutetwerden och den mening i vilken ordet ingar?
For att komma till ett svar pa den fragan kan man omvandla meningen till kdrnsatser (Ingo
2007:32 ff.). Jag far da foljande sju karnsatser: 1) de stationdra stamdheterna utgor en
endotym bakgrund; 2) mot denna bakgrund avtecknar sig fullféljandet av féljande proces-
ser; 3) man stravar efter nagot; 4) man varseblir nagot; 5) man far ett visst intryck av
nagot; 6) man beter sig pa ett sddant satt att man paverkar omvarlden; 7) dessa processer ar
samtidigt inbaddade i stamdheterna. Bollnow har alltsa nominaliserat karnsatserna 3, 4, 5
och 6 och knutit dem till huvudordet fullféljande” (Vollzug). P& svenska ar bara nominali-
seringar av 3 och 4 mojliga (stravan och varseblivning). Varfér nominalisering av 5 &r
omojlig har redan forklarats. | kérnsats 6 kan visserligen bete sig” nominaliseras till
“beteende” men man kan inte som pa tyska tala om ett ’paverkande beteende” (wirkenden
Verhaltens). Darfor har karnsatserna 5 och 6 brutits ut fran nominalfrasen och bildat en

egen mening. Detta gav féljande 6verséttning:

MT: [U]pplevelsens hela kretslopp... bérs upp av nadgot som sjdlvt inte ldngre &r en process,

alltsa just de stationéra stimdheterna...(Dessa) ar den endotyma bakgrund mot vilken fullfol-
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jandet av stravan och varseblivningen avtecknar sig. Ocksa fullfoljandet av den process som
leder till att man far ett visst intryck av nagot och att man med sitt beteende paverkar nagot
avtecknar sig mot denna bakgrund. Samtidigt ar de alla ocksa inbaddade i stamdheterna (r.
211-222).

Om man jamfor kalltexten med maltexten kan man konstatera att medan originalet bestod
av en mening pa 28 ord sa bestar dversattningen av tre meningar pa 51 ord. Medan
forfattaren av kalltexten kunde packa samman informationen tatt med hjalp av nominalise-
ringar sa ar denna vag delvis stangd for den som Gversatter till svenska pa grund av detta
spraks samre mojligheter till nominaliseringar med hjélp av “blivande”. Det &r helt enkelt
ett ord med vilket man inte kan konstruera nya substantiv (ett undantag, som bekréftar
regeln, dr “vuxenblivande”). Och trots att kélltextens mening ar férhallandevis kort, for
dessa sammanhang, har den i 6versattningen behdvt delas upp i tre. Den imitativa strategin,
som bland annat innebar att kélltextens meningar generellt sett skulle bevaras och alltsa
inte styckas upp pa flera, har saledes frangatts har trots en syntaktiskt sett relativt enkel
kélltextmening. Den imitativa strategin ma alltsa vara enkel i teorin men ar uppenbarligen
inte alltid majlig att fullt ut folja nar man kommer i kontakt med den sprakliga verklighe-
ten. Vissa saker som ar mojliga pa ett sprak ar inte mojliga pa ett annat.
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5. Sammanfattning

Uppsatsen har utgjorts av en textanalys, ett dvervagande infor Overséttningen samt en
oversattningskommentar. | den inledande textanalysen, som utgick fran Hellspong &
Ledins Vagar genom texten, placerades texten in i sin historiska och textuella kontext.
Sedan foljde en beskrivning av kalltextens innehall dar textens tema och propositioner
klargjordes. Dessutom belystes textens forankring i saval en specifik filosofisk teori som i
det tyska spraket. Darefter analyserades textens interpersonella relation som betecknades
som sluten gentemot l&saren och i stéllet 6ppen gentemot sitt forskarsamhalle och den
litterdra gemenskapen. Som avslutning beskrevs kalltextens lexiko-grammatik. Har &gnade
jag mig framforallt at textens lexikon och slog bland annat fast att kélltexten har tre olika
smala koder som finns inb&ddade i varandra.

| 6vervaganden infor 6versattningen diskuterades den globala dversattningsstrategi som
valdes for dversattningen. Med utgangspunkt fran vad det var for sorts text som Gversattes
och den tankta malgruppen valde jag en imitativ strategi. Detta innebar dels att inte bara
innehallet skulle dverforas till maltexten utan ocksa formen, dels att den nya texten skulle
ge samma upplevelse som originaltexten. Oversittningen behdvde alltsd forankras i den
nya sprakliga miljon.

Oversattningskommentaren hade tva &mnen. For att borja med det senare av dessa tva sa
utgjordes det av kélltextens nominaliseringar, eller ndrmare bestdmt de tillfalligt konstrue-
rade nominaliseringar som saknar fixerad betydelse. Har begransade jag mig till att
undersoka en enda nominalisering pa djupet. Svarigheten att fixera ordets betydelse,
liksom de syntaktiska konsekvenserna av en verbalisering av den tyska nominaliseringen,
belystes har.

Huvudamnet, som utgjorde tva tredjedelar av kommentaren, var fackterminologin. Det
huvudsakliga undersokningsomradet har var hur man ska ga tillvaga for att kunna avgora
vad som &ar och vad som inte &r facktermer. Detta har i sin tur betydelse for hur man kan
Oversétta orden, eller med andra ord for hur fri man kan vara i sin 6versattning. Huruvida
de ord som jag undersokte var termer eller ej avgjordes genom fragan om man kunde passa
in dem i Heideggers begreppsliga system. Som jag visade var det mgjligt att inordna

Eingestimmtsein och Eingestelltsein i detta system. Bagge orden var, som jag sag det,
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bestdmningar av manniskans vara och darfor s.k. existentialer. Durchstromtsein och
Durchzogensein daremot var i stéllet beskrivningar av stdmningarnas vara eller vasen och
darfor inte att betrakta som existentialer. De kunde inte heller betraktas som facktermer
inom ramen for nagot annat begreppsligt system och anledningen till detta var att orden har
synonym betydelse. Om Bollnow hade 6nskat skapa en fackterm for att beskriva stdimning-
arna hade han rimligtvis hallit sig till ett ord.

Av dessa resultat kan man, vill jag hévda, destillera fram vissa kriterier for hur man ska
kunna avgora vilka ord som &r facktermer inom filosofi (och i férlangningen sannolikt
ocksa inom humaniora 6verhuvudtaget och kanske &ven inom samhallsvetenskap.) For det
forsta maste ett ord for att kunna vara en fackterm kunna inordnas i en specifik teori och
det begreppsliga system som hor till denna. Men for att kunna avgéra om ett visst ord som
man undersoker kan inordnas i nagon teoris begreppssystem maste man till att borja med
veta inom vilken eller vilka begreppssystem detta ord skulle kunna héra hemma sasom
fackord. Dessutom maste man veta vilka kriterier som ett ord maste uppfylla for att kunna
kvalificera sig som en term inom detta begreppsliga system. | denna uppsats till exempel
var kriteriet for att de undersokta orden skulle kunna kvalificera sig som “heideggerska”
begrepp att de var s.k. existentialer, d.v.s. att de var bestdimningar av ménniskans vara. For
att kunna avgora fragan om ett ord kan passas in i en teoris begreppsliga system maste man
alltsa ha goda forkunskaper inom det &mne inom vilket man Gversétter. For det andra
maste ett ord for att kunna vara en fackterm ha en betydelse som é&r tydligt avgransad mot
den betydelse som andra redan existerande eller potentiella termer inom samma begrepps-
liga system har. Ocksa detta forutsétter gedigna forkunskaper inom det &mnesomrade inom

vilket man agerar Oversattare.
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