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Abstract

Deep ecology and ecological modernisation are two theories with different views
on environmental problems and different strategies to cope with environmental
degradation. This thesis has examined standpoints presented by two of Sweden’s
parliamentary parties, Miljopartiet and Centerpartiet, to see whether their
environmental policies best can be described through a deep ecology or ecological
modernisation approach. The text in the policies was analysed and quotes were
used to clarify the theories that are reflected in the party programs. The hypothesis
that Miljopartiets environmental policy corresponds to the deep ecology theory
and Centerpartiets policy is more closely related to the ecological modernisation
theory were confirmed by the analysis.

The purpose of this thesis was also to demonstrate differences/similarities
between the two parties’ environmental policies and if these have changed over
time. In order to do so were party programs chosen from different times and Neil
Carters theory of green parties politicisation where used to explain the variations.
The analysis showed some similarities in the policies and that some of these have
changed over time. Carter’s theory was successful in explaining the changes and
why there are resemblances between the different parties’ environmental policies,
despite their ideological differences.

Nyckelord: djupekologi, ekologisk modernisering, miljopartiet, centerpartiet,
miljopolitik
Antal ord: 9981
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1 Inledning

Miljofrdgan beskrivs ofta som en av de viktigaste frdgorna i var tid och dess
inflytande 6ver den politiska debatten har blivit allt tydligare pd senare ar. Hur
problemen uppfattas, vilka dtgérder som foreslds och hur de bor implementeras
skiljer sig at beroende pd vilket omrade som diskuteras och av vilka aktdrer.
Miljofrégans betydelse inom den svenska politiken mérks inte minst dd alla de
svenska riksdagspartierna idag har miljon och klimatet som en punkt pd deras
politiska agenda. Vad som betonas i deras partipolitiska program och vilken status
milj6fragan har varierar dock mellan de olika partierna. Miljopartiet och
Centerpartiet dr bada tydliga foretrddare for 6kad miljohénsyn trots deras skilda
uppfattningar i ménga andra politiska sakfrdgor. Inom miljépolitiken &ar de
Overens om miljofragans relevans medan deras uppfattningar om vad som bor
goras och pa vilket sétt skiljer sig en del & (MP 2013c, Centerpartiet 2013c¢). Det
finns dven flera teorier som presenterar olika uppfattningar géllande miljén och
miljoframjande atgdrder och som 1 olika grad kan sdgas Overensstimma med de
politiska dskddningarna. Vilken typ av miljopolitiska strategier som foresprakas
kan darfor bero pa vilken teori gidllande miljon partierna grundar sina idéer pa.

1.1 Syfte och problemformulering

Miljopartiet och Centerpartiet har idag véldigt starkt miljofokus och siledes ar det
dven intressant att undersoka vad som bést definierar deras miljopolitik. Tanken ar
att fortydliga de bakomliggande miljopolitiska teorierna och att klargéra huruvida
det ar djupekologi eller ekologisk modernisering som aterfinns 1 dessa partiers
partiprogram. Amnet #r intressant eftersom miljofrdgan idag ofta stills i relation
till andra sambhilleliga dimensioner samt att djupekologi och ekologisk
modernisering representerar olika uppfattningar huruvida det gar att kombinera ett
tydligt fokus pd& miljon med social och ekonomisk utveckling. Ur en
statsvetenskaplig vinkel dr &mnet intressant di dessa partiers politik vilar pa skilda
ideologiska grunder vilket kan fa konsekvenser for vad som betonas 1 deras
miljopolitiska stdllningstagande. Som svensk medborgare dr det intressant att
undersoka vad som bést beskriver miljopolicyerna hos Sveriges dominerande
partier inom miljofragan och vilka miljopolitiska perspektiv och ideal som
formedlas. Hur miljoproblemen och mojliga 16sningar beskrivs dr dven ett
omdiskuterat dmne inom andra forskningsomraden, inte minst da teknikens
betydelse for en miljo- och klimatanpassning ofta diskuteras. Det gar ddrmed att



argumentera for att mitt uppsatsdmne och problemformulering &r relevant ur savél
statsvetenskaplig synvinkel som for andra akademiska och vetenskapliga
inriktningar och att studien dessutom ar av utomvetenskaplig relevans.

Syftet med uppsatsen dr att studera huruvida djupekologi eller ekologisk
modernisering bast beskriver Miljopartiets och Centerpartiets miljopolitik. Mélet
ar dven att undersoka likheter och skillnader mellan deras policyers och om dessa
fordandrats ndgot 6ver tid. Avsikten dr foljaktligen att med hjilp av en textanalys
analysera respektive partis miljopolitik och kategorisera texterna utifrdn teorierna
om djup ekologi och ekologisk modernisering. Mgjliga fordndringar som skett
kommer att forklaras utifrdn Carters teori om grona partiers utveckling.

Min fragestillning lyder foljande:

Vilken av de teoretiska ansatserna djupekologi och ekologisk modernisering
beskriver bdst Miljopartiet respektive Centerpartiets miljopolitik?

Vad finns det for likheter och skillnader mellan partiernas miljopolitik och vad
kan forklara den fordndring som eventuellt skett?

Min hypotes dr att det finns vissa likheter mellan de bida partierna 1 hur de
utformat sina miljopolicyers trots vissa skillnader i deras ideologiska grunder. Jag
tror dven att det gér att tyda vissa fordndringar over tid, frimst pd grund av den
tilltagande debatten kring miljon och klimatforindringarna och pé vilket sétt dessa
problem skall 16sas. Detta tror jag dels har paverkat Centerpartiet att positionera
sig tydligare som ett miljopolitiskt parti och tydligare stodja de djupekologiska
tankarna men mojligtvis dven fordndrat miljopartiets politik till att anamma en
mer ekologisk modernistisk politik.

1.2 Definitioner

Vad betyder egentligen djupekologi och ekologisk modernisering? Och vad ar det
vi syftar till nér vi talar om ekologisk, ekonomisk och social utveckling? I enighet
med Bergstrom och Boréus som menar att det &r viktigt att definiera
undersokningens visentliga begrepp och sétta dessa 1 spraklig relation till annan
mer allmént omfattande terminologi (Bergstrom & Boréus, 2007: 36-37) kommer
jag att fortydliga vad jag avser med de centrala begreppen som anvinds 1 denna
uppsats. Denna fortydning syftar dven till att klargora vissa utmérkande drag hos
respektive teori vilket senare kommer att underlétta den f6ljande analysen.

1.2.1 Djupekologi

Djupekologin utvecklades kraftigt under 1970-talet 1 samband med de
miljororelser som vixte sig starka pa olika hall 1 virlden. Synsittet fick stort
genomslag 1 Europa och Nordamerika och foresprékades frimst av
forgrundsfiguren Arne Naess. Naess kritiserade den moderna industrialismen och



miljororelsernas begridnsade kapacitet att utmana den etablerande ekonomiska,
sociala och ekologiska vérldsordningen (Luke, 2002: 178-179). Begreppet
djupekologi myntades av Naess och beskrivs som mer djupgaende i1 sina
forklaringar om maénniskors forhdllande till naturen dn de tidigare ekologiska
teorierna (Drengson m.fl. 2011: 101-102).

Miénga av de grona ideologierna har inspirerats av tankar som hdrstammar
frdn djupekologin. Djupekologins koppling till miljorérelsen ar dven tydlig da
synsittet utvecklats bade i samklang och i forhallande till dessa politiska rorelser.
Pé liknande sitt har dven grona partier runt om 1 Europa en tydlig forankring till
de djupekologiska tankarna (Luke, 2002: 179).

1.2.2 Ekologisk modernisering

Ekologisk moderniseringsteori utvecklades under 1980-talet i Europa. Tankarna
om ekologisk modernisering férmedlades fridmst av en grupp samhéllsvetare 1
Tyskland, Nederldnderna och Storbritannien. Utgangspunkten for deras teoretiska
ansatser var att forklara hur industrialiserade ldnder bédst handskas med
miljofragor. Denna teori betraktar ekonomisk tillvixt som en forutséttning for att
kunna 16sa de miljoproblem som 1 dag rader och stort fokus ldggs pa tekniska
16sningar och fordndringar inom befintlig samhallsstruktur. Saledes kravs det inga
omvilvande fordndringar av samhdllet 1 stort utan ekologiska modernisering
bygger istillet pa de institutioner och praktiker grundade pa ekonomisk tillvaxt
som redan finns i1 de industrialiserade ldanderna (Mol & Sonnenfeld, 2000: 4-5).

1.3 Avgréansning

De avgriansningar som gjorts syftar framst till att begridnsa undersdkningens
tidsperiod och antal partier som undersoks. Jag har 1 min uppsats valt att géra en
analys av Miljopartiet och Centerpartiets partiprogram. Valet av partier gjordes
med tanke pd att de bada profilerat sig inom miljopolitiken och har pa senare ar
genom olika samarbeten representerat varsitt av de politiska blocken (MP 2013d).

Miljopartiet grundades 1 borjan av 80-talet som ett svar pa den
miljororelse som vixt upp under 70-talet (MP, 2013a). Centerpartiet grundades
som ett Bondeforbund under 1910-talet. Partiet har sedan dess profilerat sig allt
tydligare inom just miljopolitiken och utmirkte sig tydligt under 1970-talet da de
tog ett starkt stdllningstagande mot kéarnkraften (Centerpartiet, 2013a).
Centerpartiet beskrivs pa senare ar som ett borgerligt alternativ till Miljopartiet da
miljofragan dr den sakfraga som betonas tydligast 1 Centerpartiets politik
(Synovate, 2010).

Tidsméssigt har jag begrdnsat min undersokning till att undersoka béigge
partiers miljopolicyers vid tvd olika tillfdllen. Detta har gjorts 1 forhoppning att
kunna se huruvida den miljopolitik som presenteras har fordndrats over tid eller
inte. De tidpunkter som valts har gjort det utifrdn premisserna att Sverige 2001



och 2005 styrdes av en socialdemokratisk regering som miljopartiet samarbetade
med inom miljopolitiken (SR, 2002). Vid detta tillfdlle hade inte Centerpartiet gétt
med 1 det som idag bendmns som den borgerliga alliansen. Den andra tidpunkten
som valdes ar 1 ar, 2013, da Centerpartiet sitter 1 regering tillsammans med de
andra borgerliga partierna. Miljopartiet befinner sig vid detta tillfélle 1 opposition
och fragan om samarbete med andra partier &r omtvistad (SvD, 2013).

Det finns flera aspekter inom miljopolitiken som dr intressanta att belysa. |
uppsatsen har jag dock valt att rikta in mig pa tanken om djupekologi och
ekologisk modernisering. Detta betyder framst att fokus hamnar pé partiernas syn
pa ekologiskt hdansynstagande 1 forhallande till social utveckling och ekonomisk
tillvéxt.

1.4 Disposition

Uppsatsen inleds med en kortfattad bakgrund dir svensk miljopolitisk historia
samt de aktuella partierna och deras miljopolitik presenteras. Detta for att
fortydliga bade skillnader och likheter mellan partiernas politiska
stillningstagande och pd vilket sitt teorierna kan kopplas till den svenska
miljopolitiken. Teoriavsnittet presenterar nidrmre uppsatsen tvd teorier,
djupekologi och ekologisk modernisering, som senare kommer att anvindas 1
analysen av det empiriska materialet. Under metodavsnittet presenteras den valda
metoden och det empiriska materialet. I detta avsnitt belyses dven fordelar med
kvalitativ textanalys som metod samt metodens begrénsningar vartefter materialet
granskas utifran ett kallkritiskt forhallningssétt. Analysen av Miljopartiets och
Centerpartiets miljopolicyers gors 1 foljande kapitel och kommer dé att aterkoppla
till de ovan ndmnda teorierna. Avslutningsvis redogors analysens resultat och
atfoljs av en slutsats.



2 Bakgrund

I detta stycke kommer en kort historik over Sveriges miljopolitik att redogoras for
att sedan iterge en sammanfattande presentation av de valda partiernas historia.
Uppsatsens teorier presenteras dven i forhdllande till den svenska miljopolitiken
och tankarna om héllbar utveckling.

2.1 Svensk miljopolitik

Miljopolitikens historia dr lang och har haft varierande betydelse under aren.
Under 1960-1970 talet fordndrades det samhélleliga klimatet 1 Sverige och
intresset for miljofragor 6kade kraftigt bland allménheten (Corell & Soderberg,
2005: 18-19). Tidigare hade miljoproblemen betraktats frimst som ndgot som
kunde 16sas med tekniska innovationer och forskning. Sa sméningom uppdagades
dock allt fler miljoproblem vilket resulterade 1 miljororelsens viackelse under 70-
talet. Samtidigt borjade Sverige stirka lagstiftningen for att f& bukt med de
problem som uppstatt (Anshelm, 1995: 37, 167-170). I och med miljorérelsen
okade miljomedvetenheten i1 samhéllet. Tillvixten 1 de industrialiserade 1dnderna
ifrdgasattes utifrdn tanken om jordens begrdnsningar och radikala rorelser
foresprakade en samhéllsomvandning och anpassning efter naturens villkor (ibid:
37). Dessa tankar dverensstimmer med det djupekologiska synsittet och visar att
svensk miljopolitik till en borjan paverkades av dessa stromningar. Bide teorin
och den breda samhillsdebatten dr sprungen ur en tid av 6kad oro éver miljon och
tillagande miljo relaterad problematik.

P& senare ar har framfor allt konceptet om “Hallbar utveckling” vunnit
acceptans och blivit bade det frdmsta malet och det mest tillimpade
tillvigagangssattet for att forbittra miljon. Begreppet héllbar utveckling och den
definition som vanligtvis anvidnds uppkom under Brundtlandkommissionens
arbete dér det beskrivs som “’den utveckling som tillgodoser dagens behov utan att
aventyra kommande generationers mdjlighet att tillgodose sina behov” (Clapp &
Dauvergne, 2005: 4). Héllbar utveckling verkar sedan 2002 som ett 6vergripande
mal for Sveriges politik (Regeringskansliet, 2012).

Héllbarhetsbegreppet innefattar idag tre dimensioner av utveckling,
ndmligen den ekologiska, sociala och ekonomiska som tillsammans anses
nodvéndiga for att uppnd en langsiktig hallbar utveckling (Corell & Soderberg
2005: 33). Samtidigt som ekonomi och ekonomisk tillvixt &r centrala delar av
hallbarhetsbegreppet menar foresprakare for hallbar utveckling att ekonomisk
tillvéxt inte enbart kan ses som positivt utan maste ske pé sirskilda grunder for att
dven gynna den ekologiska och sociala utvecklingen (Baker m.fl, 1997: 21-22).



Genom att fokusera pa utveckling som ett sdtt att nd fordndring inom
miljopolitiken beskrivs héllbar utveckling som en mojlig strategi for att forena
utvecklingskrav med miljohdnsyn (Béckstrand m.fl., 2004: 232). Hallbar
utveckling kan idag ses som ett dvergripande mal som styr minga miljopolitiska
beslut och strategier bade nationellt och internationellt. Flera grona ideologier och
olika miljopolitiska uppfattningar forenas ofta under det breda begrepp som
hallbar utveckling representerar (Corell & Soderberg, 2005: 33-34, 39).

Héllbar utveckling har betydelse for studien dd detta dr ett centralt begrepp
inom den svenska miljopolitiken. Samtidigt kan teorierna om djupekologi och
ekologisk modernisering 1 olika grad kopplas till vad som symboliserar hallbar
utveckling. Djupekologi och héllbar utveckling &r sprunget ur samma
forhdllanden ndmligen den 6kade miljomedvetenheten och de miljordrelser som
uppstod pd 60- och 70-talet (Baker m.fl, 1997: 68-70). Samtidigt vixte det under
denna tid fram en splittring inom det miljoideologiska tankesittet, med
tillvixtfokus pd ena sidan och ekologiskt virnande pad den andra (Corell &
Soderberg, 2005: 39). Diskussionen huruvida det gar att forena dessa dr dn idag
aktuell och till skillnad frin det djupekologiska perspektivet som motsitter sig det,
representerar bade hallbar utveckling och ekologisk modernism en tilltro till
ekonomisk tillvdxt som en 16sning pa miljoproblemen (Connelly & Smith, 2003:
66-68).

2.1.1 Miljdpartiet

”Var politik vilar pa solidaritet med djur, natur och det ekologiska systemet,
kommande generation och virldens alla ménniskor.”
- Miljopartiet de grona (MP, 2013b).

Miljopartiet bildades 1981 och kom in i1 Riksdagens for forsta gdngen 1988.
Partiet dr sdledes ett ungt parti med sitt ursprung i miljorérelsen (MP, 2013a).
Valet 1988 kretsade delvis kring miljofragor vilket bidrog till partiets framgéngar.
Miljopartiet akte ut ur riksdagen mellan 1991-1994 men har sedan dess véxt sig
starkare och blev efter valet 2010 riksdagens tredje storsta parti. Miljopartiet har
valt att inte positionera sig inom den traditionella hoger- och vénsterpolitiken men
har pa senare tid samarbetat frimst med Socialdemokraterna och Vinsterpartiet.
Efter valet 2002 forhandlade Miljopartiet med bdde Socialdemokraterna och
Moderaterna for att fa igenom sitt krav pd ministerposter. Forhandlingar gav dock
inget resultat och infor valet 2010 valde Miljopartiet istdllet att inga ett samarbete
tillsammans med Vénsterpartiet och Socialdemokraterna (DN, 2010).
Miljopartiets politik vilar pa en gron ideologi dir miljon prioriteras fore bade
konventionell ekonomisk tillvixt och hog materiell levnadsstandard. De menar att
den ekonomiska utveckling som sker 1 samhéllet skall gora det i samklang med
naturen. Detta uttrycks av partiet som oOnskan att “bygga ett samhille dir
ekonomin utgdr fran sociala och ekologiska hinsyn, ett samhille déir resurser
fordelas rattvist och déir hinsyn tas till djurens vélfird och naturens



begransningar.” Solidaritet med sévil andra ménniskor som med djur och det
ekologiska systemet dr ledord som genomsyrar Miljopartiets grundsyn. De stodjer
synen pa manniskan som en del av det ekologiska systemet och anser att allt liv
har ett virde 1 sig. Méanniskan har alltsa ett ansvar att forvalta jordens resurser och
leva pa ett sitt som skapar mgjligheter savédl nu som i framtiden (MP, 2013c).

2.1.2 Centerpartiet

“Sambhadllet vinner pa att vélstand skapas pa naturens villkor, inom planetens
begréinsningar och genom att vardesitta ekosystemen och bejaka gron tillvixt och
entreprendrskap”

- Centerpartiet (2013c¢)

Centerpartiet startade som en folkrorelse pa landsbygden dir de klyftor som 1
borjan av 1900-talets borjat vixa fram mellan landsbygdens jordbrukare och
stadsbefolkningens industriarbetare kritiserades. 1913 grundades Bondeforbundet
med mélet att foretrdda jordbrukarnas intressen (Centerpartiet, 2013d)

I samklang med det O0kade miljointresset pa 1960-talet blev miljon en
profilfraga for Centerpartiet och 1962 lade Centern den fGrsta miljomotionen i
riksdagen (Centerpartiet, 2013b). Centerpartiet som under en tid hade minskat till
foljd av jordbrukssektorns tillbakagang vann nya miljomedvetna véljare.
Kérnkraften, vilken Centern tog avstand fran, blev under 1970-talet en viktigt
politisk frdga och medforde framgéingar for Centern. 1976 bildade Centerpartiet
tillsammans med Moderaterna och Folkpartiet en borgerlig regering med Centerns
partiledare Thorbjorn Filldin som statsminister. Historiskt sett har dock
Centerpartiet samarbetat ett flertal ganger med Socialdemokraterna och det var
forst under ledning av Maud Olofsson i bdrjan av 2000-talet som partiet tydligt
forflyttade sig &t hoger. Partiet inledde 2006 ett langtgdende samarbete med de
andra borgerliga partierna och ingar idag i den borgerliga alliansen (DN, 2011).

Enligt Centerns partiprogram stdr de for en liberalism som &r social,
decentralistisk och gron” (Centerpartiet, 2013c). P4 senare &r har Centerpartiet
positionerat sig allt tydligare inom miljéfrdgorna och 1 partiprogrammet beskrivs
malet att bli Sveriges ledande parti inom miljofrdgor (Centerpartiet, 2013c). Deras
ideologiska uppfattning beskrivs som “ekohumanism” vilket dr en kombination av
en stark tilltro till ménniskan och ekologiskt tdnkande dér naturens villkor star i
centrum (DN 2011). Enligt Centerpartiet dr det viktigt att ta hdnsyn till naturen
och naturens begrinsningar. De betonar att vi tidigare haft ett alltfor kortsiktigt
tinkande och att vi maste stélla om var politik for att vart handlande inte skall
drabba kommande generationer. Centern menar att deras politik mdjliggér en
kombination av tydligt miljoansvar och stark ekonomisk tillvaxt (Centerpartiet,
2013c).



3 Teoretiska begrepp

I foljande avsnitt redogors de teoretiska utgdngspunkterna for den héar uppsatsen.
Forst beskrivs de olika teorierna djupekologi och ekologisk modernisering och
sedan presenteras likheter och skillnader mellan dessa teoretiska begrepp. I
beskrivningarna presenteras utmdrkande drag for respektive teori vilka senare
kommer att bli utgdngspunkten for analysen. Tanken dr att en sammanfattande
beskrivning av de delar av teorierna som har storst betydelse for min studie
kommer att forenkla operationalisering och 6ka relevansen.

3.1 Djupekologi

Som nidmndes 1 uppsatsens inledande kapitel utvecklades djupekologin i samband
med de miljororelser som uppstod under 1970-talet. Det djupekologiska
perspektivet foresprakades frimst av Arne Naess som med sin artikel The Shallow
and the Deep, Long-Range Ecology Movements: A Summary lade grunden for
detta teoretiska synsitt (Luke, 2002: 178-179). Arne Naess och méinga andra
foresprdkare for djupekologin inspirerades starkt av Rachel Carson och hennes
bok Silent Spring. Carson betonade médnniskans beroende av ett vilmédende
ekosystem och manade till ekologiskt ansvarstagande och sambhéllsreformer
(Drengson m.fl. 2011: 101). Inspirerad av Carson grundar sig den djupekologiska
teorin pa tanken om jordens fysiska begriansningar. Jordens resurser dr inte
odndliga och foresprakare av djupekologin menar att jorden endast kan forsorja
livet pa jorden till en viss grans. Under alldeles for 1ang tid har ménniskor orsakat
stora péfrestningar pa jorden och konsumerat mer dn vad den klarar av. En
nodvindighet sett utifrdn detta perspektiv dr alltsd en fordndring av vara
levnadsvanor och omstéllning av vara samhéllsstrukturer (Luke, 2002)

Naess menar att det finns en skillnad mellan det som kallas “shallow
environmentalism” och den “deep environmentalism” som &r grunden for
djupekologin. Inspirerad av Carson menar han att det forsta perspektivet beskriver
sdttet att hantera miljoproblem med hjdlp av tillfdlliga 16sningar och en stark
tilltro till teknisk utveckling. Det beskriver alltsd ytliga fOrdndringar dir
ekonomisk tillvaxt och kraftig konsumtion fortfarande &r det som prioriteras forst
och trots behovet av fordndring gors bara milda reformer (Drengson m.fl. 2011:
101). Den nya ekologiska rorelse som uppstod manade till skillnad fran “’shallow
environmentalism” till mer djupgdende fordndringar 1 savil tankar och handlingar
som 1 lagstiftning 1 de industrialiserade ldanderna. Merle Jacob menar att
djupekologin skiljer sig fran andra miljoteoretiska perspektiv framst 1 hur den
uppfattar manniskan 1 relation till naturen. Djupekologin ér tydligt eko-centrerad



vilket innebédr att den grundas pa tanken att naturen har ett egenvirde och
forkastar synen pd en rankning dir ménniskor betraktar sig sjdlva som dverldgsna
andra varelser (Jacob, 1994: 479-480). Enligt det djupekologiska synséttet ar
manniskan, precis som alla andra organismer, en oskiljaktig del av det naturliga
kretsloppet (Devall & Sessions, 1985: 454). Andra principer som forordas ar att
manniskan maste bli medveten om sitt ohéllbara agerande och driva igenom
sociala-, ekonomiska-, och teknologiska fordndringar (Drengson m.fl. 2011: 106).
For att dessa fordndringar ska bli mojliga maste vart sitt att leva fordndras sa att vi
satter granser for den ohimmade konsumtionen av jordens resurser och vart mal
maste bli att forbdttra livskvalitén istillet for att 6ka levnadsstandarden (Naess,
1997: 64-66).

3.2 Ekologisk modernisering

Ekologisk modernisering blev 1 slutet av 1980-talet en uppmérksammad teori da
den bestrider att det finns motsédttningar mellan ekonomisk tillvdxt och
miljohdnsyn. Néagra av de frimsta foresprdkarna for detta perspektiv, Joseph
Huber och Martin Jénicke, belyste industrialismens mojligheter att motverka och
l6sa de miljoproblem som uppstitt (Mol och Sonnenfeld, 2000: 4-7). Denna
teoretiska ansats menar att miljoskydd skapas genom ekonomisk tillvixt, men
ocksa att ett 0kat virnande om miljon kan verka som drivkraft och bidra till
ekonomisk utveckling. Ett storre hdnsynstagande till miljon mdjliggdr satsningar
och utveckling inom gron teknologi och andra nytdnkande 16sningar och darmed
bidrar dven ett virnande om miljon till modernisering och tillvaxt (Lafferty, 2003:
446, 450) Enligt detta perspektiv betonas likasd att tekniska framsteg och att
utvecklingen av 7gron” produktion kommer att leda till minskat anvdndande av
naturresurser och okad effektivitet, vilket bendmns som ekoeffektivitet” (Young,
2000: 20-24)

Detta perspektiv forordar sdledes inga omvélvande samhélleliga forandringar
utan menar att utvecklingen skall ske utifran de sociala och institutionella
strukturer och praktiker som redan existerar. Till skillnad frdn andra ekologiska
teorier finns det inom detta perspektiv inget motsténd till marknaden och den hoga
levnadsstandard som symboliserar vistvérldens industrialiserade samhéllen
(Connelly & Smith 2003: 5). Ekologisk modernism har en mycket positiv
instdllning till det moderna samhéllet som symboliserar véstvirlden och menar att
dagens miljoproblem fridmst beror pa svag ekonomisk tillvixt och
marknadsmisslyckanden 1 vissa delar av vdrlden. Denna teoretiska dskddning har
aven en positiv instillning till globaliseringen som de menar bidrar till ekonomisk
tillvixt och dirmed dven gynnar miljon (Lafferty, 2003: 446).

Ekologisk modernisering som teori symboliserar foljaktligen en 6kad tilltro
till marknaden och foretagen vilket innebér att staten blir mer decentraliserad och
makten forflyttas till marknadsbaserade aktorer (Mol och Sonnenfeld, 2000: 6-7).
Foretagen ska alltsd ta ett storre ansvar for att utveckla ren teknologi och
miljovénliga produkter medan statens roll minskar och blir frimst att underlétta



for marknaden (Connelly & Smith 2003: 67-68). Enligt foretrddarna har detta
teoretiska perspektiv vunnit inflytande eftersom det gar att forena olika
samhallsintressen och de intressen som tidigare ansetts oforenliga kan genom en

integrerad miljopolitik samverka och leda till en vinn-vinn situation (Hajer, 1996:
248-250).

3.3 Likheter och skillnader

For att kunna fortydliga vilka likheter och skillnader det finns mellan djupekologi
och ekologisk moderniseringsteori anviander jag mig av olika beskrivande
begrepp. Dessa utgar fran de olika teorierna och har delats in 1 kategorier for att
vissa pd vilka omrdden dessa skiljer sig dt eller 6verensstimmer. Begreppen som
anvinds dr uppdelade 1 fyra kategorier: Problemuppfattning, Mal och riktlinjer,
Implementering samt Styrmedel och Reglering. Den forsta kategorin,
Problemuppfattning, visar hur de olika miljéproblemen uppfattas och framstills.
Mal och riktlinjer beskriver de 16sningar och malséttningar som foresprékas.
Implementering skildrar hur l6sningarna skall uppnds och vilka strategier och
atgirder som foresprakas inom respektive teori. Styrmedel och Reglering visar
vilka samhélleliga ingripanden som dessa teorier anses behdver goras.
Kategoriseringen tar sin utgdngspunkt i1 en tabell skapad av Bjorn Hassler
(Hassler, 2005:221) men har anpassats och utvecklats utifrdn de teorier som
anvénds 1 denna uppsats.
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Problemuppfattning

Mal och riktlinjer

Implementering

Styrmedel
och Reglering

3.4 Operationalisering av begreppen

3.4.1 Problemuppfattning

Djupekologi

Ekologisk
modernisering

Ohaéllbart agerande/
Resursoverutnyttjande

Antropocentriskt synsitt

Eko-centrering
Naturlig balans
Djupgaende
samhdllsreformer
Ekologiskt

ansvarstagande

Statlig styrning

Marknadsmisslyckanden

Lag tillvéxt

Ekonomisk tillvaxt
Teknisk utveckling
Befintlig
samhallsstruktur

Forebygga problem

Tilltro till marknaden
Foretagande

Uppgéangspunkten for de bada teorierna dr en 6kad medvetenhet kring miljo och
de miljoproblem som uppstatt under 1900-talet.
Djupekologi anser att det dr vi médnniskors agerande och dverutnyttjande av
jordens resurser som orsakat en ohallbar situation. Vért agerande beror till stor del
pa att vi betraktar oss som Overordnade andra arter och inte tar hinsyn till
ekosystemets begriansningar. Denna uppfattning beskrivs vanligtvis som en
antropocentrisk vérldsbild (Jacob, 1994: 480). Inom djupekologin betonas
ojamlikheter mellan minniskor och naturen, men ocksda méinniskor emellan

(Naess, 1997: 64).
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Ekologisk moderniserings teori fokuserar mycket pa den ekonomiska
utvecklingens betydelse for miljon. Da ekonomisk tillvixt enligt ekologisk
modernisering dr en forutsittning for miljoskydd uppstar miljoproblem enligt
detta synsitt pa grund av marknadsmisslyckanden och lidgre tillvixt i vissa ldnder
(Mol & Sonnenfeld, 2000: 4-6).

3.4.2 Mal och riktlinjer

Enligt det djupekologiska perspektivet dr mélet ar att forsoka dterskapa en naturlig
balans och jdmvikt i jordens ekosystem. Fokus ligger pa levnadssitt som
overensstimmer med de naturliga forutsdttningarna. Detta tankesétt beskrivs som
eko-centriskt och syftar till det ansvar vi ménniskor har gentemot jorden, djuren
och andra ménniskor. Ekologiskt ansvarstagande och réttvisare fordelning leder
ocksa till att ojimlikheter mellan ldnder och befolkningar jamnas ut (Naess, 1997:
64-65).

Inom det ekologisk modernistiska perspektivet anses ekonomisk tillvixt vara
en forutsittning for ett fortsatt vdrnande om miljon, samtidigt som
miljomedvetenhet dven betraktas som en mdgjlighet till ekonomisk utveckling
(Hajer, 1995: 31-32) Ekologisk moderniserings teori har en stark tilltro till
forskning och teknologisk utveckling. Inom detta perspektiv foresprakas en
omstéllning till gron produktion och grona produkter (Young, 2000: 20).

3.4.3 Implementering

Enligt djupekologin kravs grundldggande samhallsfordndringar som omfattar bade
sociala-, ekonomiska-, kulturella- och tekniska omstéllningar. Samhéllet 1 stort
maste bli mindre resurskrdvande och saledes krivs dven fordndrade attityder hos
medborgarna (Luke, 2002).

Enligt det synsdtt som ekologisk modernisering foresprakar krivs inga
materiella uppoffringar eller genomgripande samhillsfordndringar utan tanken dr
istdllet att anvinda sig av de strukturer och institutioner som redan finns. Stort
fokus ligger pa att anvidnda sig av marknadsmekanismer och ekonomiska
incitament for att astadkomma skillnad (Hajer, 1995: 31-32).

3.4.4 Styrmedel och Reglering

Foresprakare for djupekologi anser att vissa policyfordndringar dr nodvandiga for
att begriansa befolknings6kningen och dka den biologiska mangfalden. For detta
kriavs en stark stat som kan kontrollera och sitta upp grianser for de minskliga
aktiviteter som paverkar naturen negativt. Inom detta tankesdtt dr viktigt att
skydda de @nnu orérda naturomradena (Jacob, 1994: 480)

Ekologisk modernisering fokuserar frimst pd miljoproblem pa nationell niva
och utgér ifrdn hur utvecklade industrildnder ska fa bukt med problem (Mol &
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Sonnenfeld, 2000: 5-6). Detta perspektiv &ar inriktat pa 16sningar och
forebyggande atgérder, det vill sdga hur vi 1 framtiden kan anvénda teknik och
béttre kunskap for att férhindra de problem vi idag tacklas med.

Globaliseringen betraktas som positiv och makten forflyttas delvis frén staten
till marknadsbaserade aktorer da dessa betraktas som de som framst kan I6sa
problemen (Young, 2000: 23).

3.5 Carters teori om grona partier

Neil Carter har intresserat sig for att beskriva varfor partier viljer att anamma en
politik som fokuserar pd miljon, trots motsdttningarna mellan miljohidnsyn och de
hoger- och vénsterpolitiska ideologierna (Carter 2007: 127). Séledes syftar hans
teori till att forklara de fordndringar som skett pd senare dr, dd milj6frigan blivit
en alltmer prioriterad fraga. Carter menar att den fordndring som skett delvis beror
pa den okade uppmérksamheten kring miljoproblemen (Carter, 2007: 138). Inget
parti har ldngre rad att ignorera miljofragan relevans dd medelklassen och antal
hogutbildade okat, vilka rdknas till de samhéllsgrupper som 1 storst utstrackning
stodjer miljofragan (Carter, 2007: 112). Trots att miljointresset kan variera
beroende pd de ekonomiska fluktuationerna 1 samhillet, menar Carter att
manniskor 1 Skandinavien har ett sdrskilt intresse for miljopolitiken pd grund av
var nérhet till naturen och utformningen av vart politiska system. Studier tyder pa
att flerpartisystem och politisk konkurrens gynnar utvecklingen av politiska
miljoprogram samt att bildandet av grona partier manar andra partier att utveckla
miljopolitiska strategier. Grona partiers framsteg 1 att uppmérksamma miljofrdgan
och dstadkomma policyfordndringar pd dessa omrdden dr séledes bevis pé deras
framging bade som visselblasare och politisk faktor. Samtidigt menar Carter att
de grona, tidigare radikala, partierna har anpassats sig och inkorporerats in 1 det
politiska systemet (Carter, 2007: 139).
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4 Metod

I detta kapitel redogér jag for mina metodologiska dverviganden och motiverar
den metod jag valt att anvinda mig av for att besvara min fragestillning. De val
som gjorts baseras pa sdvdl teoretiska utgdngspunkter som metodologiska
reflektioner. I denna del presenteras &dven mitt material och materiella
avgransningar.

4.1 Val av metod

Den metod som har anvints for att besvara uppsatsens fragestillning vilar pa valet
av djupekologi och ekologisk modernisering som teoretisk utgangspunkt. Utifran
dessa teorier har partiprogram frdn de bada partierna granskats. Ur ett
metodologiska synsidtt gillde det alltsd att forsoka forstd vilka underliggande
faktorer som formedlats via tal och skrift samt vilka idéer eller forestéllningar som
motiverat dessa diskurser. Metoden som har anvénts i den hir uppsatsen ar en
kvalitativ textanalys av utarbetade och beskriven av Pir Widén (Widén, 2009).
Textanalys lampade sig vil da det genom att studera texter gir att blottligga
underliggande strukturer och budskap som pa ett medvetet eller omedvetet sitt
formedlas via texten (Persson, 2006: 35).

Att begrinsa mig till textanalys som metod och ddrmed vélja bort andra
tinkbara metoder som exempelvis kvalitativa intervjuer var ett medvetet val for
att forsdkra mig om att det material som analyseras Overensstimmer med den
faktiska politiken. En risk vid personintervjuer dr att frdgorna som stélls blir
ledande eller att respondenterna later enskilda personliga perspektiv lysa igenom
vilket gor det svéart att avgora vad som dr personliga asikter och faktiska policyer
utformade av partierna (Teorell och Svensson, 2007: 89). Jag ansag dven att en
risk med de kvalitativa intervjuerna var att missa relevant information, frimst med
tanke péa tidsaspekten 1 uppsatsen och syftet att undersoka fordandring Gver tid.

Den analysmodellen som anvénts och de kriterier jag valde att undersdka
texten utifrdn presenteras ndrmre 1 foljande avsnitt. 1 analysen undersoks
materialet utifrdn de kriterier som utarbetats och exempel fran texten lyfts fram i
citatform for att visa pé vilka ord, argument och uttryck som anvénds.

4.2 Kyvalitativ textanalys
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En kvalitativ textanalys syftar till att identifiera idéer som skriftligen uttrycks av
en eller flera avsidndare. Den utgar sdledes fran en hermeneutisk ansats dar malet
blir att tolka och forklara vad som formedlas via texten. Pir Widén menar att
hermeneutiken handlar om [...] att ldsa, forstd och skapa mening ur texter,
antingen med fokus pa textforfattarens avsikt eller en ldsares tolkning av samma
text” (Widén, 2009: 138). Att tolka texter kan dven beskrivas som ett sitt att
forsoka forstd dem och vad de betyder (Teorell & Svensson, 2007: 99).

Widén presenterar tre tolkningsdimensioner som kommer att vara
utgangspunkter for den hir uppsatsen. Den forsta dimensionen dr en granskning
av upphovsménnen till den aktuella texten genom att analysera texten ndrmare.
Syftet &r att ta reda pd vilka inneborder som forfattaren till texten velat formedla
(Widén, 2009: 138-139). Den andra dimensionen som Widén presenterar
fokuserar mer péd textens form och innehall. Hir hamnar textens sprdk och
innehdll 1 centrum, till skillnad fran den f6rra dimensionen som fokuserar pa
forfattarna till sjélva texten. Genom att analysera textens sprakliga uppbyggnad,
begrepp och terminologi fir vi en djupare forstaelse for textens innehdll och hur
den mojligtvis fordndrats over tid och vad det innebdr (Widén, 2009: 138-139).
Den tredje och sista tolkningsdimensionen som Widén beskriver tolkar texterna ur
en mer samhéllelig kontext och har sdledes ett bredare fokus. Denna dimension
beskrivs som ett sétt att granska texten i relation till andra sammanhang och
foreteelser. Syftet med denna tolkningsdimension dr att dka insikterna om olika
samhdllsaspekter samt vilken typ av normer, idéer och vérderingar som formedlas
(Widén, 2009: 139-140).

Den forsta dimensionen blir i min uppsats ett sdtt att tolka de olika
aktorernas, 1 det hér fallet partiernas, strategier. Den andra dimensionen bidrar till
att fortydliga vilka asikter och ideologiska uppfattningar som framtrader i
materialet. Denna tolkningsdimension blir sédrskilt viktig 1 min uppsats dé jag vill
undersoka vilka teoretiska ansatser som aterspeglas 1 partiprogrammen. Den tredje
dimensionen mojliggor en tolkning av texterna ur ett bredare perspektiv och
saledes fortydligar denna aspekt dven de politiska idéer som framhévs i relation
till miljofragan.

4.3 Material

Det material som jag anviant mig av i den hdr uppsatsens bestar av officiella
partiprogrammen fran Miljopartiet respektive Centerpartiet. Partierna och deras
politik star sdledes 1 centrum vilket ar kdnnetecknade for en aktdrscentrerad studie
(Esaiasson m.fl, 2012: 218-219).

Jag anvédnder mig av partiprogram vilket betyder att det som analyseras dr
empiriskt primdrmaterial frdn de bada partierna. Detta material kan klassificeras
som politiska texter och studier som av sddana texter passar bra da malet ir att 6ka
forstaelsen for politiken och de politiska besluten (Widén, 2009: 141). Materialet
som anvénds 1 analysen &dr publicerade vid olika tidpunkter, detta for att kunna
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undersoka huruvida partiernas miljopolicyers fordandrats over tid eller inte och
dels for att undersoka om partierna influerat varandra 1 enlighet med Carters teori.

4.3.1 Kallkritik

Gallande materialinsamlingen &r det viktigt att reflektera och problematisera kring
det material som anvinds. Esaiasson m.fl. betonar att materialinsamlingen bor
styras av vissa kriterier och riktlinjer for att forsékra att materialet som anvéands &r
akta, oberoende, inte tillrédttalagt eller fargat och publicerat i samband med att den
foreteelse som beskrivs dgde rum (Esaiasson m.fl, 2007: 314). Genom att ha dessa
kriterier som utgdngspunkt for att kritiskt bedoma det material jag anvédnt mig av
okar trovérdigheten for analysen och studien 1 helhet.

Genom att anvdnda mig av partiernas partiprogram kan jag vara sdker pa att
materialet dr dkta, aktuellt och inte fargat av tillfilliga utomstdende héndelser.
Kravet pa oberoende dr svért att uppréatthalla di syftet med dessa dokument ar att
formedla partiernas stdndpunkter i olika fragor. Eftersom min undersdkning syftar
till att undersoka vilka miljoideologiska tankesdtt som tar sig i uttryck hos dessa
partier blir kravet pa oberoende material ndgot mindre betydelsefullt.

4.3.2 Urval och avgrinsning

For att avgransa min uppsats har jag valt att undersdka miljopolicyers hos tvéa av
Sveriges riksdagspartier. Materialet dr publicerat av respektive parti under skilda
tidsperioder. Materialvalet har gjorts utifrdn relevans och representation, det vill
sdga hur vil materialet formedlar varje partis miljopolitiska stindpunkter. Jag har
anvint mig av sddant material som Teorell och Svensson bendmner existerande
killor”, det vill sdga redan befintlig information (Teorell & Svensson, 2007: 87).
Materialet dr publikt och finns littillgédnglig pa de bagge partiernas hemsidor.

Det hade dven varit mgjligt att anvinda till exempel tidningsartiklar och
pressmeddelanden. Jag valde dock att inte gora det med tanke pa att den bild som
formedlas av de politiska partiernas miljopolitik ofta relaterar till en, 1 stunden,
aktuell frdga. Det dr siledes svart att fi en helhetsbild av den miljopolitik
partierna forordar endast genom att granska sadant material, d& deras
stillningstagande 1 en viss fradga inte behdver vara representativt for andra
liknande fall.

4.4 Problem med metodval

Ett huvudkrav for vetenskapliga studier dr en hog grad av intersubjektivitet. Med
det menas 1 princip att en forskare skall kunna upprepa en annan forskares
tillvigagangssatt och slutligen uppna samma resultat (Bergstrom & Boréus, 2007,
s.54-55). 1 textanalytiska studier och undersokningar, da analysen till stor del
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bygger pa forskarens tolkningar, kan detta anses som ett forsvirande faktum. Jag
ar medveten om denna problematik och kommer i min analys att motivera mina
val, resonemang och argument for att fa sa stor transparens som mdjligt och for att
pa sa sétt dven fortydliga vad som utgdr mina egna tolkningar och vad som ar vl
grundade argument.

Som beskrivet 1 forgaende avsnitt vore det mdjligt att utféra en liknande
studie med hjdlp av intervjumetodik dér utvalda politiker skulle fa uttala sig om
partiets miljopolitiska standpunkter. Fordelen med denna metod skulle vara
mojligheten att belysa de omrdden som jag tror dr mest relevanta och som
tydligast Overensstimmer med antingen det djupekologiska eller ekologiskt
modernistiska synsittet. Intervjuer dr dven anviandbart d& det gar att fa reda pa vad
som diskuterats innan beslut tas och resulterar 1 olika policyers (Teorell &
Svensson, 2007: 89). Jag ansdg dock att den kvalitativa textanalysen var ett
intressant redskap att anvdnda mig av dd miljopolitiska stdndpunkter och
strategier kan formedlas pd olika sdtt och dd denna metod mojliggér en
granskning om vilka idéer som formedlas dven nir de inte uttrycks explicit 1
texten (Widén, 2009: 138).
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5 Analys

I analysen kommer materialet att granskas utifrdn de teorierna och de
kategoriseringar som redogjordes for 1 uppsatsens teoridel. Granskningarna
kommer att ske utifrdn de olika dimensioner som Widén presenterade; (1)
granskning av avsidndarna bakom texten, (2) granskning av textens sprakliga form
och innehéll, och (3) en granskning av texten ur ett bredare, mer samhélleligt,
perspektiv. Materialet som analyseras dr fran olika tidpunkter, ndrmare bestamt
Miljopartiets partiprogram fran ar 2005 och 2013, samt Centerpartiets
partiprogram fran ar 2001 och 2013. Detta gors for att fortydliga huruvida
partiernas dndrat sina stillningstagande och asikter 6ver tid eller inte.

5.1 Miljopartiets miljopolicy

5.1.1 Problemuppfattning

Miljopartiets partiprogram fran 2005 inleds med en forklaring till vad de menar &r
gron ideologi. Det mérks tydligt att miljon har en central betydelse och att partiets
fokus handlar om att belysa dess betydelse inom politiken. Dagen miljoproblem
beskrivs fraimst som en konsekvens av en ohallbar anvindning av jordens resurser
vilket framkommer av citatet nedan:

“I dag forstor vi var enda jord. Den biologiska méngfalden och den genetiska
variationen minskar i okande takt. Forutsittningarna for framtida liv slas ut
genom Okad miljoforstoring. Mot béttre vetande anvidnder vi mer och mer av
fossila brinslen pé ett sitt som fordndrar klimatet och mdjligheterna for liv pa
jorden dramatiskt. Kampen om vara gemensamma och krympande naturresurser
hérdnar.” — (MP, 2005: 4)

Var moderna livsstil har gjort sa att médnniskor inte lever efter de spelregler som
naturen satt upp och ddrmed har d@ven den naturliga balansen rubbats (MP, 2005:
19). Ord som solidaritet upprepas i partiprogrammet for att betona den ojaimlika
resursanviandningen och ménniskors 1 den ekonomiskt starka delen av virlden
ansvarslosa agerande gentemot andra méinniskor och djur (MP, 2005: 3).
Partiprogrammet formedlar en relativ krass syn pa dagens ekonomiska
forhdllanden som beskrivs som:

”Jakten efter stindig materiell tillvaxt, kortsiktiga vinstintressen och en dverdriven
konsumtion har lett till att vi star pé troskeln till en ekologisk katastrof.” —s. 20

18



Med denna beskrivning av det som skapat dagens miljoproblem &r det dven tydligt
att Miljopartiet betraktar problemen som akuta och att det beteende som beskrivs
maste fordndras.

I partiprogrammet som publicerades under varen 2013 beskrivs fortfarande
livsstilen i de industrialiserade linderna vara den frimsta anledningen till de
miljoproblem vi idag upplever runt om i vérlden.

”Var livsstil i Sverige och andra ekonomiskt starka lédnder ger upphov till
miljoeffekter langt utanfor véara landers granser.” — (MP, 2013e: 13)

Pa ett tydligt sitt forklaras det i citatet ovan att det dr en Gverexploatering av de
naturliga resurserna som orsakat dessa problem, samtidigt som detta lett till
vélstand i vissa delar av virlden. Miljoproblemen anses saledes vara en fraga om
ojamlik fordelning dér vissa lander med stark ekonomisk tillvdxt under en langre
tid anvint en allt for stor del av jordens resurser vilket skapat problem langt
bortom dessa landers grianser (MP, 2013e: 13).

Sittet pa vilket dagens miljorelaterade problem beskrivs 6verensstimmer till
stor del med de tankar som presenteras av det djupekologiska perspektivet. Dir
betonas ojdmlikheter i samhillet och precis som Miljopartiet beskriver i sitt
partiprogram syftar det till ordttvisor mellan oss ménniskor savidl som mellan
dagens samhille och djur och natur (Jacob, 1994: 479-480). Den frimsta orsaken
till de problem vi idag upplever beskrivs som ett dverutnyttjande av de naturliga
resurserna. Inom det djupekologiska perspektivet menas det, precis som
Miljopartiet gor, att vi inte har tagit hinsyn till jordens begrdsningar vilket
kommer att drabba oss, kommande generationer och andra levande varelser
(Luke, 2002). Vad giller problemuppfattning skiljer sig de tankar som presenteras
av partiprogrammet mycket fran vad som belyses av det ekonomiska
modernistiska perspektivet. Dér betonas dalig ekonomisk tillvdaxt i vissa ldnder
medan Miljopartiet snarare menar att det dr den snabba ekonomiska utvecklingen i
vistvirlden och industrialisering som lett till den situation vi idag befinner oss i.

5.1.2 Mal och riktlinjer

I Miljopartiets partiprogram frdn 2005 mérks en stark tilltro till folkliga och
sociala rorelser som ett sitt att dstadkomma fordndringar. Detta kan hérledas till
deras egen historia om hur de blev ett politiskt parti. Som en I8sning till de
miljoproblem som idag upplevs upprepas vikten av att vi ménniskor kénner att vi
tillsammans kan fordndra och att vi tar vart ansvar gentemot naturen, andra arter
och kommande generationer, vilket citatet nedan &r ett exempel pa.

”Mainniskor 6ver hela vérlden reser sig i krav pa fordndring och finner sétt att 16sa
de problem som vid en forsta anblick kan synas oldsliga.” — (MP, 2005: 4)

D& den moderna livsstilen 1 rika ldnder beskrivs som en orsak till dagens
miljoproblem menar Miljopartiet att det ar wviktigt att vi fOrédndrar vara
levnadsvanor och tar ansvar for att badde tinka och agera utifrn ett langsiktigt
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perspektiv. Nar det talas om malséttningar och sétt att uppna férdndring betonas
aven utbildning och forskning. Det grundar sig i tanken om att méanniskor i1 olika
sociala sammanslutningar har mdjlighet att skapa fordndringar och att det inte
ricker med enbart politiska styrmedel utan att attityderna méiste fordndras i
grunden (MP, 2005: 12).

Aven i det senare partiprogrammet framhivs det att det krivs en jimnare
fordelning tillsammans med en effektivare hushéllning av de naturliga resurserna
(MP 2013e: 13). Den grona kretsloppstanken dr fortfarande néirvarande vilken
bygger pd tankar om langsiktighet och jimn resursfordelning som inte belastar
ekosystemet (MP, 2013e: 14). Det talas fortfarande om méanniskors ansvar och var
mojlighet att péverka utvecklingen och hir betonas dven Sveriges roll som
forebild inom miljopolitiken pé ett annat sitt &n tidigare.

”Sverige ska ha en pédrivande roll i internationella klimatforhandlingar och
utveckla klimatsamarbetet mellan ldnder, samtidigt som vi visar solidaritet i
handling genom kraftfullt stdd till fattigare lander.” — (MP, 2013e: 15)

Perspektivet har sidledes breddats och pa ett flertal stillen talas det betydligt mer
om miljopolitiken ur ett internationellt perspektiv. Trots den starka tilltron pa
enskilda ménniskor och sociala sammanslutningar av olika slag har internationella
organisationer och forhandlingar mellan stora aktorer fétt storre utrymme 1
Miljopartiets nya partiprogram (MP 2013e: 14). Det gar siledes att ana en svag
skiftning frdn det folkliga till det mer storpolitiska.

Miljopartiet och det djupekologiska perspektivet foddes ur samma tankar
och under samma period. Det visar sig bade i hur de uppfattar problemen men
dven pa vilket sitt de redogor for atgdrder och malsittningar. Pa ett liknande sitt
beskriver de vilka samhéllsférandringar som krdvs samt vad som bor vara véra
riktlinjer. Pa senare ar gar det dock att skonja en viss forskjutning fran eko-
centerismen, som &r det djupekologiska perspektivets huvudmalsittning till tankar
som Overensstimmer med konceptet hallbar utveckling och som internationellt
sett lange varit en prioritering inom miljopolitiken och som delar manga idéer
med ekologisk moderniserings teori.

5.1.3 Implementering

Miljopartiet har lange varit for en stark decentralisering. De vill att besluten och
makten ska ligga s nira invdnarna som mojligt. Detta for att alla manniskor ska
kénna sig delaktiga och dirmed ta storre ansvar for sitt agerande, vilket beskrivs
nedan.

“Ansvar vilar ocksd pd individen och dennes egen insats. Vart synsétt ar att
individen och individer i samspel ska utgdra grunden for samhillsbygget.” — (MP,
2005: 6)

De samhéllsreformer som foresprakas syftar siledes till att stirka medborgarnas
inflytande 1 politiken och den demokratiska kontrollen. Detta framhédvs dven nir
det talas om EU som Miljopartiet 4r mycket kritiska till. I partiprogrammet fran
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2005 star det uttryckligen att de vill att Sverige ska ldamna EU-samarbetet, dven
om de &r positiva till mellanstatligt samarbete inom vissa omraden (MP, 2005: 7).
Miljopartiet forordar dven att de ekonomiska strukturerna ska forédndras i1 grunden
och formas efter ekologiska principer.

I det nya partiprogrammet har vissa stdndpunkter fordndrats. Deras starka
avstandstagande till EU-medlemskapet har minskat, d&ven om de fortfarande
foresprakar fordndringar av sjidlva samarbetet. Samtidigt som de vill begrénsa
EU:s makt menar de att EU:s inflytande kan anvidndas for att &stadkomma
fordndringar inom miljdomradet 1 ett flertal lander, vilket de ser som positivt (MP,
2013e: 33-34). Partiprogrammet presenterar alltjimt idén om en ny ekonomisk
politik. Miljopartiet menar at de ekonomiska strukturerna behover fordndras och
anpassas efter naturen och de begrénsningar den representerar.

”Standig ekonomisk tillvaxt i traditionell bemaérkelse 4r inte mdjlig pa en planet med
begransade resurser.” — (MP, 2013e: 18)

Fordndringar av den ekonomiska politiken krédver 1 sin tur fordndringar inom en
rad andra samhéllsomradden som alla ska stéllas om for att dverensstimma med ett
ekologiskt hinsynstagande.

Detta synsiitt skiljer sig fran det ekologiska modernistiska perspektivet som
tydligt foresprdkar ekonomisk tillvixt som ett sétt att komma till bukt med
miljoproblem. Samtidigt betonas det att all ekonomisk tillvaxt inte dr negativ, men
att den traditionella tillvixten bor fordndras sa att den istéllet grundas pa gron
produktion och grona tjanster (MP, 2013e: 19). Att anvidnda sig av ny teknik och
grona produktionstekniker Gverensstimmer desto mer med de tankar som
presenteras av det ekologiska modernistiska perspektivet, samtidigt som det
skiljer sig fran djupekologismen som menar att fordndringarna méste vara verka
mer djupgdende. I och med Miljopartiets kritiska instdllning till EU och andra
miktiga internationella organisationer har minskat gar det dven dér att se en viss
forskjutning frdn det djupekologiska perspektivet mot det som snarare betonas
inom ekologisk moderniseringsteori. Dédr anses det som viktigt att bevara de
strukturer som finns idag, men att fordndra dessa sé att de blir béttre pd att hantera
miljoproblemen.

5.1.4 Styrmedel och Reglering

For att 4stadkomma de nodvéndiga fordndringarna som ndmns i partiprogrammet
menar Miljopartiet att det behovs bade 6kad politisk och ekonomisk styrning samt
skérpa lagar inom vissa omraden.

”Miljoskatter, miljoavgifter, handel med utslappsritter, panter, terlamningspremier,
miljostod och subventioner dr exempel pa ekonomiska styrmedel som vi vill
anvinda i hog omfattning i omstillningen av samhallet.” — (MP, 2005: 20)

Samtidigt som de uttryckligen skriver att en ny ekonomisk politik dr nddvéndig
for att astadkomma en ekologisk omstéllning menar de att det gér att anvédnda
vissa av de ekonomiska strukturer som redan finns 1 dagens samhille. De ska dock
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anvidndas pa ett annat sitt for att tydligare frdmja miljovanliga val. Trots
Miljopartiets kritiska instillning till EU-samarbetet skriver de i1 partiprogrammet
att de inte dr emot Gverstatligt samarbete inom vissa omraden:

“Vi kan tidnka oss Overstatliga beslut angdende miljoskyddande atgédrder s som
hantering av griansdverskridande miljofoéroreningar, skydd for hotade arter och
biotoper samt miniminormer for gransvarden i utsldpp, natur och mat.”(MP, 2005:7)

Samtidigt betonas det dven 1 partiprogrammet att ny, gron teknik mojliggoér de
forindringar i vér livsstil som ir positiva for miljon (MP, 2005: 4). Aven hir har
staten en viktig roll att se till sd innovationer inom miljoteknik kommer samhallet
till nytta. Med statlig hjilp dr det 4ven mojligt att pdverka produktionssétten sd att
det som &r skadligt for miljon blir dyrare, medan de produkter och produktionssétt
som inte paverkar miljon negativt blir billigare (MP, 2005: 20).

Miljopartiet menar dven idag att det krdvs en starkare politisk styrning for
att hdnsynstagandet till miljon ska bli patagligt inom flera omrdden. Marknaden
ska till viss del regleras genom ingripanden fran staten vilket kommer att leda till
en stabilitet som gynnar savédl ménniskor som djur och miljon (MP, 2013e: 19). I
det nya partiprogrammet papekas det att den offentliga sektorn é&r alltfor
marknads- och tillvixt beroende, samtidigt som de betonar att d&ven niringslivet
behdver anpassas till att bli mer ekologiskt hallbart (MP, 2013e: 20).

Detta tankesdtt Overensstimmer med djupekologin som i1 motsats till
ekologisk modernism menar att det behOvs statlig styrning for att garantera
miljohdnsyn. Samtidigt dr de atgérder som foreslds inte lika radikala som de som
foresprakas inom djupekologin. Miljopartiets strategi att blanda statlig styrning
samt tilltro till den nya tekniken och att tydligare anvdnda sig av de
marknadsmekanismer som finns redan idag blir séledes en kompromiss mellan
strategier som foresprakas inom djupekologin och ekologisk modernisering.

5.2 Centerpartiets miljopolicy

5.2.1 Problemuppfattning

Det ir tydligt att miljopolitiken blivit en allt viktigare fraga for Centerpartiet och
detta omrade ges betydligt storre utrymme i partiprogrammet fran i ar till skillnad
fran 2001. I det forra partiprogrammet beskrevs miljoproblemen foljande:

”Vastvirldens vidlstdnd och livsstil har i stor utstrdckning byggt pa forbrukning av
andliga naturresurser och kortsiktig exploatering. Denna strdvan har ocksé inneburit

en rovdrift pa resurser i andra delar av vérlden.” (Centerpartiet 2001: 29)

Av detta citat gar det att utldsa det som Centerpartiet framstéller som kédrnan till
miljoproblemen.  Centerpartiet och MP  har sédledes en liknande
problemuppfattning dd de menar att det dr frimst en alltfor stor anvéindning av
jordens naturliga resurser som resulterat i dagens problem. Det betonas dven hir
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att det &r framst i véstvdrlden som detta ohallbara resursanvindande har dgt rumt
men som #ven fatt konsekvenser i andra delar av vérlden (Centerpartiet 2001: 20-
21). Att betona resursanvdndandets negativa konsekvenser for miljon dr framst
nagot som paminner om det djupekologiska perspektivets grundsyn som till
skillnad fran ekologisk modernisering betonar vart ansvar och vart agerande.
Aven i det senare partiprogrammet presenteras problemen med den
kortsiktiga synen pa miljon som vi sd linge har haft. Hiar beskrivs &ven
klimathotet och de faror som de globala klimatférindringarna representerar:

”Klimatforindringarna &r det storsta miljohotet méanskligheten kénner. Dess
konsekvenser riskerar att underminera frihet och vélfird for kommande
generationer. Snabba, konkreta atgdrder for klimatet l6nar sig, medan passivitet
kommer att bli extremt kostsamt.” — (Centerpartiet, 2013c: 8)

Samtidigt som bade Miljopartiet och Centern beskriver problemen pa liknande
sdtt gor de det med tva olika fokus. Centern fokuserar pa att definiera problemen
utifrin ménniskors synsétt och beskriver fraimst de problem som i forsta hand
drabbar minniskor. Detta gar emot de djupekologiska idéerna som uppfattar det
antropocentriska synsittet som en anledning till att vi inte tagit vart ansvar
gentemot djur och natur (Jacob, 1994: 480). Som aterges av citatet ovan ldgger
Centern stor vikt vid de ekonomiska foljderna av dkade miljoproblem. Detta
stimmer Overens med det ekologiskt modernistiska perspektivet som fokuserar
mycket pd den ekonomiska aspekten av miljoproblemen. I partiprogrammet
framgar dven att Centern i samstimmighet med den ekologiskt modernistiska
teorin anser att det kridvs ekonomiskt bistand till fattigare ldnder for att uppritta
bittre miljoskydd i dessa lander (Centerpartiet 2013c: 9).

5.2.2 Mal och riktlinjer

Malet for Centerns politik som det beskrevs 2001 var att skapa god livskvalitet for
oss ménniskor, vilket 1 sig krdver en bra miljo och ett fungerande kretslopp
(Centerpartiet 2001: 3, 9). D& vi drabbas pd flera olika sdtt om den naturliga
balansen rubbas menar Centern att det dr viktigt att vinda den utveckling som
varit;

”Det ar nédvindigt att anvinda naturresurser mycket mer effektivt for att ekonomisk
tillviaxt ska vara mojlig och samtidigt skapa lika mdjligheter for alla ménniskor pa
jorden. Forskning, ny teknik och ett miljoklokt beteende blir nddvéandiga redskap for
att forma en héllbar utveckling.” — (Centerpartiet 2001: 21)

Aven dessa tankar gir att tolka utifrin ett méinskocentrerat perspektiv di det ir
framst nir miljoproblemen riskerar att forstora vér livsmiljo och pa sé sétt riskerar
vart vdlbefinnande som de behovs dtgidrdas. Nér det sedan talas om riktlinjer ar
tillvaratagandet av tekniska innovationer och ny teknik en central del av
Centerpartiets strategi inom miljopolitiken. Béde 1 det gamla och nya
partiprogrammet foresprakas en tilltro till tekniska 16sningar och mgjligheten att
skapa gron tillvixt med hjdlp av miljovénliga produkter (Centerpartiet 2001: 8).
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Till skillnad frin MP anser inte Centern att det ekonomiska systemet bor
forandras, utan deras maélsittning dr att anvdnda sig av marknadsekonomiska
mekanismer for att forbéttra miljoskyddet vilket mérks tydligt med foljande citat:

”Vi behover sitta ett ekonomiskt virde pa vart naturkapital och pa miljon.” —
(Centerpartiet, 2001: 12)

Tanken s& som det beskrivs 1 citatet dr att anvdnda sig av
marknadsekonomiska krafter och en fortsatt tillvixt men att anpassa bada dessa
begrepp utifrdn en tanke om hallbarhet. Centerpartiets dverhidngande mal kan i
mangt och mycket sammanfattas med begreppet hallbar utveckling. Detta mirks
inte minst dd partiprogrammet frdn 2013 har namnet “En hdllbar framtid”
(Centerpartiet 2013c). Begreppet hallbar utveckling innebér att ekonomisk tillvaxt
skall ske pa vissa grunder for att d&ven gynna den ekologiska och sociala
utvecklingen. Tanken &r sdlunda att fOrena en framtida utveckling med
miljohdnsyn (Baker, 2006, s. 21-22). Konceptet om hallbar utveckling och
ekologisk modernisering dr lika pa sa sitt att de inte foresprédkar djupgaende
samhéllsreformer pad samma sitt som djupekologin, utan istillet vill forbéttra och
forstirka de anpassningar efter miljon som redan gjorts eller pa vig att géras med
de strukturer som redan finns i samhéllet (Connelly & Smith, 2003: 66-68).

5.2.3 Implementering

Precis som MP ér Centern for en stark decentralisering. De menar att ett
decentraliserat samhille ger invanarna storre frihet och stirker demokratin. De
anser dven att decentralisering ger den okade flexibilitet som behdvs 1 dagens
samhdlle for att mota de utmaningar som vi star infér. Att sprida makten och
resurserna gdr hand 1 hand med utvecklingen av kunskapsbaserade néringar,
informationsbaserade innovationer och o©kad globalisering. Saledes blir
decentraliseringen en central del for att anpassa samhéllet utifrdn de ekologiska
principerna och etablera en hallbar utveckling (Centerpartiet 2001: 8-9).

P4 grund av deras motstind till att forflytta makten fran en regional niva till
Overstatliga organisationer har de en nagot forsiktig instillning gentemot EU. I det
forra partiprogrammet uttrycktes deras Onskan att fordndra EU (Centerpartiet
2001: 15-16), och 1 det nya partiprogrammet specificeras det att de vill fordjupa
samarbetet inom bland annat klimatpolitiken men begrdnsa den inom andra
omraden. De anser dock att Forenta Nationerna (FN) bor vara det organ som 1
forsta hand handskas med de globala milj6- och klimatproblemen (Centerpartiet,
2013c: 20-21).

I partiprogrammet frdn 2001 talas det om en social marknadsekonomi som
underléttar for en ekonomisk tillvixt samtidigt som den med starka institutioner
garanterar att vissa regler géillande miljon uppritthélls. Den strategi som framst
foresprakas ar att lata det verkliga priset for negativa effekter aterspeglas 1 priset,
och pé si sitt uppritta bittre miljoskydd (Centerpartiet, 2001: 18). Aven i det
senare partiprogrammet ar det tydligt att Centern vill anvinda sig av
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marknadsekonomiska mekanismer for att bdde garantera en ekonomisk tillvaxt
och en gron omstéllning av samhillet (Centerpartiet 2013c: 8-9).

Pé det sitt vilket Centern forordar ekonomiska mekanismer for att fa bukt
med milj6- och klimatproblemen stammer vidl Overens med det ekologiskt
modernistiska perspektivets tankar. Det dr dven en punkt ddr Miljopartiet och
Centern skiljer sig 4t. Trots att de badda foresprakar decentraliserat styre, har de
olika asikter om den ekonomiska tillvixtens betydelse for att &stadkomma
forandring inom miljopolitiken.

5.2.4 Styrmedel och Reglering

Viljan att decentralisera samhillet hiarstammar frdn tankarna om den enskilda
individens frihet och Onskan att stirka demokratin 1 samhéllet. Centerpartiet &r ett
uttalat liberalt parti som med hjilp av marknadsekonomiska medel vill verka for
decentralisering vilket de 1 sin tur anser kommer ha positiva effekter pd miljon.
Samtidigt som de foresprakar starkare lokalbestimmande, har de en positiv
instdllning till globaliseringen som de menar kommer att bidra till en réttvisare
fordelning och Okat vilstdnd 1 andra delar av vérlden. Genom att oka tillvixten 1
fattigare lander kommer detta bidra till att mgjligheterna att upprétta en hallbar
utveckling 6kar (Centerpartiet, 2013c: 9)

Bade 1 det gamla och nya partiprogrammet tar Centern ett tydligt
avstandstagande fran planekonomi och statliga styrning av marknaden. Statens
roll bor frimst vara att garantera ménniskors grundldggande rittigheter medan
andra aktorers, sa som privata foretag, internationella organisationer samt
forsknings- och utbildningsbaserade néaringar betonas 1 allt hogre grad nér det talas
om miljofragan (Centerpartiet, 2013c: 15). De menar att framgangen 1 att upprétta
battre miljoskydd ligger 1 att forena marknadsekonomi och ett hinsynstagande till
miljon:

”Vi dr ett av f4 grona, miljoorienterade partier i virlden som aldrig forordat en
planekonomisk agenda. Vi tror pd att kombinera miljdansvar med tilltro till
teknikens och utvecklingens kraft.” — (Centerpartiet 2013c: 8)

Samtidigt som det betonas att miljoproblemen &r akuta har Centern en kritisk
instdllning till samhéllsomstortande reformer. De anser att snabba reformer kan
leda till otrygghet och de vill istéllet att de fordndringar som gors skall ske utifran
ett langsiktighetstinkande (Centerpartiet 2001: 21-22). Nir ansvarstagande
diskuteras gors det med fokus pd kommande generationer. Det betyder att den
politik som fors fradmst innefattar 1angsiktiga 16sningar dd en omstéllning till ett
hallbart samhélle skett inom alla omrdden 1 samhéllet (Centerpartiet 2013c: 8)

I citatet ovan och 1 partiprogrammet dr det tydligt att Centern delar de mest
vasentliga tankarna kring styrning och reglering med det ekologiskt modernistiska
perspektivet. Deras idéer Overensstimmer nédr det géller sdvdl synen pa
globaliseringen, som pa tekniken och olika aktorers betydelse. Det ér sdledes inom
detta omrade som Centerpartiet och Miljopartiet skiljer sig som mest.
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6 Jamforelse och diskussion

I analysen har Miljopartiets och Centerpartiets partiprogram frdn 2005 och 2013
respektive 2001 och 2013 granskats och tolkats utifrdn de teoretiska perspektiven
om djupekologi och ekologisk modernisering. Efter en klassificering av
nyckelbegrepp inom de bdda teorierna har partiprogrammen och de stdndpunkter
som forts fram bade kategoriserats och jAmforts.

Analysen visar att Miljopartiet och Centerpartiet har en liknande
problemuppfattning diar betoning gors pa ohdllbar resursanvdndning och ett
kortsiktigt tdnkande kring vara levnadsvanor. Resursdverutnyttjandet dr nagot
som betonas framst inom djupekologin och sdledes gar det att se tydliga likheter
mellan de bada partierna och detta teoretiska perspektiv. I analysen framkom det
dven att de bdda partierna presenterar vissa skillnader s& som ett eko-centrerat
respektive ménniskocentrerat synsdtt, vilket tyder pd att det &ndd finns vissa
skillnader mellan de bada partiernas problemuppfattning.

I analysen gér det att uttyda att Miljopartiet och Centerpartiet dven har vissa
malséttningar och riktlinjer gemensamt trots att de forordar fordndringar och
reformer 1 olika utstrickningar. Bdda menar att vi madaste minska var
resursforbrukning, men medan Miljopartiet framhéver att detta bor ske genom
gemensamt ansvarstagande och jimnare fordelning betonar Centerpartiet framtida
teknologi som ett sétt att effektivisera och minska anvindningen. I analysen
mirktes det sdledes att detta dr ett omrdde dir det finns skillnader mellan
partierna, precis som mellan teorierna djupekologi och ekologisk modernisering,
dven om Miljopartiet 1 det senare partiprogrammet dven betonar forskning och
utveckling inom miljéteknik som en malsittning.

Miljopartiet foresprdkar sedan liange i1 enlighet med djupekologi stora
samhaéllsreformer inom flera omraden sa som ekonomi, internationella samarbeten
och fordelning av makt och resurser. I analysen mérks det dock en svag skiftning
pa senare ar da de deras krav pé stora fordndringar tonats ner till férman for andra
typer av 16sningar som frimst foresprakas av ekologisk moderniseringsteori. Aven
de implementeringar som foreslds av Centerpartiet kan hérledas till denna teori
dar fokus ligger pd att anvdnda befintliga samhéllsstrukturer och ekonomiska
institutioner. Analysen visar alltsd skillnader mellan de béda partierna, d&ven om
vissa av dessa minskat pa senare ar.

I analysen gar det att uttyda att det omrade diar Miljopartiet och
Centerpartiet skiljer sig som mest &ar gillande styrmedel och reglering.
Miljopartiet forordar 1 enighet med djupekologi en 1 viss utstrackning okad statlig
styrning och kontroll 6ver marknaden medan Centerpartiet dr starka foretradare
for en fri marknad och marknadsbaserade aktorer. Detta kan tolkas som att
Miljopartiets partiprogram pa denna punkt frimst Overensstimmer med
djupekologin medan Centerpartiets program i synnerhet delar sina uppfattningar
med det ekologiska modernistiska perspektivet.

Analysen visar upp sdvil skillnader som likheter mellan partierna. Det gar
dven att uttyda en viss fordndring 6ver tid mellan de olika partiprogrammen fran
respektive parti. De skillnader som framtrdder 1 analysen berdr framst
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Miljopartiets uppfattning ndr det géller tilltron till ny miljovanlig teknik,
ekonomisk tillvixt samt mojligheten att skapa en hallbar utveckling. I det senaste
partiprogrammet visar analysen att Miljopartiet 1 viss man talar allt mer om
principer och strategier som foresprakas av ekologisk modernisering, till skillnad
frdn det forra partiprogrammet dédr det djupekologiska tankeséttet framtriddde
tydligare. Denna fordndring beskrivs av Carter som en konsekvens av de grona
partiernas anpassning till det politiska systemet och deras omstéllning fran
radikala folkrorelser till troviardiga regeringsalternativ (Carter, 2007: 141). Att de
bada teorierna &terspeglas 1 Miljopartiets program tolkar jag som en konflikt
mellan den gamla miljérorelsen och viljan att betraktas som ett alternativ till de
aldre politiska partierna.

Den skillnad som framtridde vid en jdmforelse av Centerns bada
partiprogram visar frimst att miljofragan blivit en allt vdsentligare del av deras
politik. Detta kan forklaras utifrdn Carters teori dér det okade intresset for
miljofragor samt bildandet av grona partiers beskrivs som faktorer som driver pa
de redan etablerade politiska partierna att utdka sina miljopolitiska program
(Carter, 2007: 138-39). I enighet med denna teori fann jag bade 1 det gamla och
nya partiprogrammet att vissa delar som framst berdr problemuppfattning samt
malséttning innehéller tankar som Overensstimmer med den djupekologiska
teorin. Samtidigt gar det att utifrdn analysen tolka det som att &ven de ekonomiska
principerna och tanken att med marknadens kraft etablera allt starkare miljoskydd
blivit tydligare. Carter menar att de svédrigheter som miljéfrdgan utgér mérks hos
liberala partier d& de i vanliga fall har starkt stdd inom néringslivet och verkar for
att 0ka den ekonomiska tillvixten (Carter, 2007: 127). Att Centerpartiet pa senare
tid stirk de strategier som Overensstimmer med det ekologiskt modernistiskt
perspektivet tolkar jag som ett sdtt att kombinera tvd 1 vanliga fall motstridiga
intressen, ndmligen att utmarka sig som ett gront parti samtidigt som de ménar om
deras liberala ideologi.
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7  Slutsats

Syftet med denna uppsats var att besvara fragan om vilket teoretiskt perspektiv
som bast beskriver Miljopartiet respektive Centerpartiets miljopolicyers samt
fortydliga vad det finns for likheter samt skillnader mellan de bada partiernas
miljopolitik. Min mélsittning var dven att klargora om dessa fordndrats over tid
samt vad som kan forklara dessa fordndringar. Hypotesen som presenterades 1
samband med fragestdllningen visade sig till viss del gé& att verifiera da det
framgick att det som presenterades 1 Miljopartiets partiprogram framst
overensstimmer med den djupekologiska teorin, medan de stdndpunkter som
fordes fram av Centerpartiet 1 synnerhet Overensstimmer med ekologisk
modernisering. Det finns dock undantag diar Miljopartiet forordar aspekter som
framst foresprdkas inom ekologisk modernisering, samt vissa fall dir idéerna 1
Centerpartiets partiprogram liknar de som presenteras inom djupekologin. Det gar
dven att utifrdn analysen se viss fordndring over tid, dar Miljopartiet inom en del
frigor pd senare &r anammat ett mer ekologiskt modernistiskt perspektiv. Den
hypotes jag presenterade 1 borjan visade sig dock vara felaktig pd den punkt dir
jag forutspddde att Centerpartiet, pd grund av deras tydligare position inom
miljopolitiken, skulle ha anammat ett mer djupekologiskt perspektiv. Istdllet
visade analysen att de pa ett allt tydligare sétt forordar ett ekologiskt modernistiskt
perspektiv och de strategier som foreslds inom denna teori. Trots de tendenser
som tydligt syns 1 min analys &ar svart att ge ett rakt svar pd min huvudfraga,
frimst di det endast &dr vissa aspekter av partiernas miljopolitiska strategier som
undersokts samt da politiken stindigt forandras och tvingas anpassa sig efter nya
forhallanden. 1 enighet med Carters teori dr det tydligt att Centerpartiet paverkats
av Miljopartiets intrdde pa den politiska arenan samtidigt som Miljopartiet delvis
anpassat sin politik efter de redan befintliga politiska strukturerna.

7.1 Forslag pd vidare forskning

Det skulle i framtiden vara mdjligt att bdde utvidga valet av kriterier, eller vélja
andra teorier. Ytterligare ett fOrslag dr att se till andra partiers miljopolitik
antingen 1 Sverige eller utomlands. Det hade till exempel varit intressant att géra
en liknande studie men att jimfora milj6-inriktade partier 1 andra ldnder. Slutligen
hade det 1 vid en storre studie dven varit intressant att undersdka policyprocesser
for att péd sa sitt se vilka av de idéer som presenteras som verkligen resulterar 1
faktiska beslut.
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