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Sammanfattning

De sarskilda skattereglerna for famansforetag aterfinns i 56 - 57 kap. IL. Reglerna
syftar motverka att arbetsinkomst omvandlas till kapitalinkomst. Sedan de forsta
reglerna om famansforetag och dess agare infordes ar 1977 har reglerna
diskuterats och det ar tydligt att problem kvarstar. Reglerna ar allmant
formulerade och har visat sig vara svartolkade och svar tillampade.

De andelar som innehas av aktiva deldgare kallas kvalificerade andelar.
Kvalificerade andelar ar andelar i ett famansforetag dar andelsagaren eller ndgon
narstaende under beskattningsaret eller nagot av de fem foregaende
beskattningsaren varit aktiv i betydande omfattning. Andelarna anses aven vara
kvalificerade om foretaget, direkt eller indirekt, under beskattningsaret eller nagot
av de fem foregdende beskattningsaren har agt andelar i ett annat famansforetag
och andelséagaren eller ndgon narstaende under denna tid varit aktiv i betydande
omfattning i detta famansforetag.

| praxis fastslas att begreppet samma eller likartad verksamhet omfattar situationer
dar hela eller delar av verksamheten har Overforts till ett nytt bolag vars
verksamhet ligger inom ramen for den tidigare bedrivna verksamheten.
Domstolen har i praxis uttalat att bade kapital och kdpeskilling omfattas av
begreppet samma eller likartad verksamhet, for att foretagen ska anses bedriva
samma eller likartad verksamhet. Det kravs daven att det foreligger ett samband
mellan bolagen efter dverlatelsen.

Reglerna ska aven tillampas for att motverka att den skattskyldige uppnar en
obehorig skatteforman, genom exempelvis omstrukturering av bolagsstrukturen.
For att klargora innebdrden av begreppet “samma eller likartad verksamhet” for
famansforetagare bor begreppet fortydligas i lagstiftningen.






Summary in English

The special tax treatment for closely held companies can be found in 56 - 57 Ch.
IL. These rules aim at preventing labor converted into income. Since the first rules
for closely held companies and their owners were introduced in 1977, the rules
have been discussed and it is clear that the problem persists. The rules are
generally formulated and have proven to be difficult to interpret and difficult
applied.

The shares held by active shareholders called qualifying shares. Qualifying
holdings are shares in a closely held companies where the shareholder or a loved
one during the taxable year or any of the previous five tax years been active in
substantial quantities. The shares are also considered to be qualified when,
directly or indirectly , in the fiscal year or any of the five previous fiscal years
have owned shares in another close company and the shareholder or a loved one
during this time has been active in significant quantities in this closely held .

In practice, states that the concept of same or similar activities includesituations
where all or part of the business has been transferred to a new company which
business is located within the former venture activity. The Court has stated that in
practice both the capital and the purchase price within the concept of same or
similar activities, for companies to be deemed to be the same or similar
businesses. It also requires that there is a relationship between the two companies
after the transfer.

The rules should also be applied to offset the taxpayer in attaining an
unauthorized tax benefit, for example by restructuring the corporate structure. To
clarify the meaning of ""same or similar activities” to close companies, the concept
clarified in the legislation.
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1 Inledning

1.1 Amne | Bakgrund

Ett aktiebolag med fyra eller féarre deldgare &r enligt definitionen i
Inkomstskattelagen 1999:1229 ett famansforetag.!l ett fidmansforetag kan
delégaren i princip vélja om han vill ta ut inkomst som 16n, utdelning eller
kapitalvinst. | Sverige beskattas inkomst av I6n i inkomstslagen tjanst mellan 32
och 57 % enligt inkomstlagen 67 Kap 78. Berékningen av skatten i detta
inkomstslag gors progressivt, vilket innebér att ju mer en &gare tar ut i ett

12‘émansbolag desto hogre blir skattebelastningen. Skattenivan kan uppga till 57 %.

I inkomstslaget kapital &r beskattningen av en inkomst proportionerligt hogre
I6neuttag med en enhetlig skatteniva pa 30 %. For dgare av famansbolag kan
skattenivan dessutom minskas till en effektiv skattesats pa 20 % i inkomstslagen
av kapital. Skillnad i skattesatserna gor det nodvandigt att skilja pa
kapitalinkomster och tjansteinkomster.®

Ar 1991 infordes i samband med skattereformen sérskilda regler for att dgare av
famansforetag inte skulle kunna kringga den hogre tjanstebeskattningen genom att
ta ut arbetsinkomster i form av lagt beskattad utdelning eller kapitalvinst. For en
delagare som &r aktiv i ett famansforetag innebar reglerna att t.ex. utdelning fran
ett fimansforetag skall beskattas delvis i inkomstslaget tjanst enligt 57 Kap 2 &
48 § IL.

De géllande famansbeskattningsreglerna som numera ar placerade i 57 kap IL
fanns tidigare i 3 § 12 mom. SIL Darfor kallas reglerna emellanat for 3:12-
reglerna. Reglerna finns for att forhindra att erséttning for arbetsinsats istéllet
betalas ut som aktieutdelning och darmed innebar skattelattnader for delégarna i
ett  famansaktiebolag.  Lagstiftaren  vill ~ forhindra den  ekonomiska
intressegemenskap som kan finnas mellan bolaget och dess agare. Reglerna blir
tillampliga da delagaren anses inneha sa kallade kvalificerade, andelar i
famansaktiebolaget.

For att avgora huruvida andelarna som deldgaren innehar utgor kvalificerade
andelar, ska bedomningen goras utifran om delagaren, eller narstaende till denne,
under beskattningsaret eller de senaste fem aren varit aktiv i betydande omfattning
i bolaget eller i ett annat bolag som bedriver samma eller likartad verksamhet.*
Denna bedémning &r viktig for delagaren da den reglerar majligheten till lagt
beskattad utdelning. I denna uppsats ska darfor utredas hur rekvisitet “samma eller
likartad verksamhet” tolkas i1 praxis och hur vil denna tillimpning stimmer
Overens med syftet av de sérskilda reglerna.

! 56 kap. 3 § IL och Tjernberg, Mats, Beskattning av fAmansforetag, 6:e upplagan, 2006,
Thomsons Fakta s. 12

2 65:3 och 5 IL och Lodin, Sven-Olof m.fl. Inkomstskatt- en l4ro- och handbok i skatteratt
Fjortonde upplagan, 2013, Studentlitteratur, Lund s76

% Prop. 1990/91:54 s. 218
“57 kap.4 81st.1pIL.



1.2 Syfte | Fragestallning

Syftet med uppsatsen &r att redogéra for tolkningsinnebdrden av begreppet
”samma eller likartad verksamhet ”som finns i 57 kap. 4 § 1st. 1p. IL. Genom en
studie av aktuell lagtext, rattspraxis, forarbeten samt doktrin skall jag med denna
uppsats besvara fragan om hur begreppet tolkas i skatterdtten samt ocksa hur det
tolkas i praxis.

Den huvudsakliga fragestallningen ér:

» Vilka omstidndigheter tas med i beddmningen av begreppet” samma eller
likartad verksamhet” som namns i 57 kap. 4 § 1st. 1 p. IL?

1.3 Avgransningar

Uppsatsen skall huvudsakligen utreda radande tolkning av rekvisiteten samma
eller likartad verksamhet som ndmns i 57 kap. 48 IL. Det innebdr att resterande
delar i den namnda paragrafen kommer att utelamnas. Nagon djupgaende
beskrivning av beskattningen av famansforetag i allmanhet kommer inte att géras.
Skillnaden i beskattning om en andel &r kvalificerad eller inte kommer att
behandlas ytligt och enbart i syfte att betona att det finns en skillnad i
beskattningen. | famansforetag kan delar av eller hela verksamheten flyttas pa
olika sétt till andra famansforetag, for att pa sa satt betala lagre skatt. Rattsfallen i
uppsatsen ror i grunden amnet skatteplanering men i uppsatsen behandlas inte
begreppet skatteplanering, eller skatteflyktslagen.

1.4 Metod och material

For att uppna syftet med studien och besvara fragestallningen kommer jag att
anvanda mig av sa kallad rattsvetenskaplig metod. Det innebéar en analys av
befintliga rattsk&llor med lagtext och forarbeten till denna som priméra rattskallor
och réttspraxis som sekundar rattskélla. Dartill kommer en genomgang av
befintlig doktrin for att inhdmta kringmaterial avseende rekvisiten "samma eller
likartad".

Uppsatsen bygger pa en tolkning av rattspraxis. Dels de rattsfall som finns
kommenterade i befintlig litteratur, vilket motsvarar rattspraxis fram till 2010-ars
fall, dels de som kommit darefter fram till och med aren 2013.

De rattsfall (fram till 2010 ars fall) som redan finns kommenterade i befintlig
litteratur behandlar jag mer summariskt. Jag har med utgangspunkt i den samlade
bedémning som HFD gjorde 2010 och de kommentarer detta ledde till i
litteraturen studerat den fortsatta utvecklingen inom réttspraxis. Jag har darfor l&ast
och gatt igenom samtliga HFD-avgoranden déarefter. Inget av dessa avgoranden
har tidigare kommenterats i befintlig litteratur. Analyserna och slutsatserna &r
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saledes betraffande dessa senare ars rattsfall helt mina egna och bygger enbart pa
egna studier av rattsfallen ifraga.

1.5 Disposition

Uppsatsen ar indelad i sju kapitel med tillhérande underrubriker. Inledningsvis
berér andra kapitlet famansforetagsreglerna i sin helhet. | uppsatsen foljer en
oversiktlig genomgang av reglerna kring famansaktiebolag, detta for att ge lasaren
en inblick i hur reglerverket fungerar och hur de sarskilda reglerna kring
beskattning av famansaktiebolag ser ut. Darefter forklaras vad kvalificerade
andelar ar samt hur utdelning och kapitalvinst pa kvalificerade andelar ska
beskattas.

Tredje Kkapitlet behandlar utvecklingen av begreppet samma eller likartad
verksamhet i rattspraxis, i syfte att forklara tolkningen av rekvisiteten for samma
eller likartad verksamhet.

| Fjarde kapitlet behandlas HFD-domar kring samma eller likartad verksamhet
fran januari 2010

| det femte kapitlet behandlas HFD-domar fran 2011 fram till det senaste
forhandsbeskedet fran 2013.

| det sjatte kapitalet aterfinns en analys, forst om 3:12-reglerna, sedan gallande
”samma eller likartad verksamhet.” Darefter aterges en sammanfattande slutsats
for att tydliggora och sammanfatta svaret pa uppsatsens fragestallning och syfte
besvaras som stélldes i uppsatsens inledande kapitel. Uppsatsens huvudsyfte ar att
besvara tolkningen av begreppet samma eller likartad verksamhet.

11.



2 De sarskilda famansforetagsreglerna

2.1 3:12-reglerna

Beskattning av dgare i famansforetag regleras i de s& kallade 3:12-reglerna.® Idag
ar reglerna i huvudsak placerade i 57 kap inkomstskattelagen, men &ven 56 kap,
inkomstskattelagen som innehaller viktiga definitioner och hanvisningar. Reglerna
hanterar enbart dgarens beskattning och inte foretagets.

Syftet med 3:12-reglerna &r att en person som &ger och arbetar i ett famansforetag
ska jamstdllas med en lontagare som dger aktier i exempelvis ett borsnoterat
bolag.® Detta innebar att de i storsta méjliga utstrackning ska drabbas av samma
skattebelastning om de har samma faktiska arbetsinkomster och kapitalinkomster.
| ett fAmansforetag ar det svart att avgora vad som ar arbetsinkomster och vad som
ar kapitalinkomster for en person som sjalv kontrollerar foretaget. Darfér gors en
skattemassig uppdelning, mellan inkomstlagen kapital och tjanst, pa ett
schablonméssigt satt.

3:12-reglerna reglerar beskattning av utdelning och kapitalvinster for aktiva
delagare i fdmansforetag.” Reglerna ska motverka att arbetsinkomster, som
beskattas med hogre skattesats 1 inkomstlaget tjanst, omvandlas till
kapitalinkomster. Reglerna bestammer storleken pa den del av inkomsten som ska
beskattas i inkomstlaget kapital. Den inkomst som Gverstiger denna summa
beskattas med hogre skattesats i inkomstlaget tjanst.

2.2 Allmént om famansforetag

Inom skatteratten definieras famansforetag pa tva satt. Den skatterattsliga
grunddefinitionen aterfinns i inkomstskattelagen (1999:1 229). Enligt 56 kap. 28
IL &r ett famansforetag foljande:

"Med famansforetag avses aktiebolag och ekonomiska foreningar dar:

1. fyra eller farre delédgare &ger andelar som motsvarar mer &n 50 procent av rosterna for
samtliga andelar i foretaget, eller

2. naringsverksamheten ar uppdelad pa verksamheter som ar oberoende av varandra och dar en
fysisk person genom innehav av andelar, genom avtal eller pa liknande satt har den faktiska
bestammanderatten 6ver en sddan verksamhet och sjalvstandigt kan forfoga éver dess resultat .

> Rydin, Urban & Bévall, Bertil, Beskattning av &gare till famansféretag, 2.uppl., Norstedts juridik
2008, S. 50-52.

® SOU 2002:52, 5.351.
7 SOU 2002:52, 5.351 och 57 kap. IL.
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(Lag 2000:1 341) "8

Det forsta stycket i paragrafen bestar av huvuddefinitionen som poéngterar
betydelsen av aktiernas rostvarde. Av den tidigare lagstiftningen om
famansforetag framgick inte att aktiernas rostvarde var av sadant vasentligt
inflytande i foretaget. Istéllet anvidndes uttrycket “tillovervdgande del”. Redan
innan propositionen 1989/ 90:10 som tydliggor att rostvardet skall beaktas, insag
man rostetalets vasentlighet i praxis, RA 1986 ref 47.°

Det andra stycket kallas for subsididrdefinitionen och &r dandrad sedan
skattereformen 1991. Avsikten med lagandringen var att utéka definitionen sa att
den &aven kan tillampas pa bolag dar verksamheten &r uppdelad pa flera oberoende
rérelsegrenar.™

Nar definitionen i 56 kap. 28IL inte kan tillampas finns ytterligare ett satt att
definiera ett famansforetag. Det utvidgande famansforetagsbegreppet aterfinns i
57 kap. 38 2st. IL. Syftet med denna lagstiftning ar ett foretag som bedrivs av
flera delédgare, som alla &r verksamma i foretaget skall behandlas som ett
famansforetag. Denna bestammelse innebar att alla aktiva deldgare skall anses
som en person.! Sedan(Prop. 2001/02:46)omfattar denna bestdmmelse &ven
moderbolag. Till foljd av att deldgarna ar verksamma i dess dotterbolag bedéms
andelarna i moderbolaget vara kvalificerade. Anledningen till den &ndrade
utformningen av den utvidgade famansforetagsdefinitionen ar att forhindra att
3:12-reglerna kringgas genom att verksamhet forlaggs i ett dotterbolag.*?

2.1.1 Delagare och foretagsledare

| 56 kap 68 1 st. IL finns definitionen for delagare, delagare i ett famansforetag ar
fysiska personer som direkt eller indirekt ager eller pa liknande satt innehar
andelar i foretaget.® Foretagsledare for verksamheten ar den eller de personer
som har ett véasentligt inflytande i foretaget. Om néringsverksamheten &r uppdelad
i olika verksamheter som &r oberoende av varandra anses foretagsledaren vara den
som har den faktiska

Bestammanderatten dver en viss verksamhet dar denne sjalvstandigt forfogar 6ver
dess resultat.

Vid beddmningen av om en foretagsledande stéllning foreligger vags flera
omsténdigheter in. Det racker inte att en person har vasentligt inflytande i
foretaget pa grund av agarintresse. Det vésentliga inflytandet grundar sig aven pa
dennes stéllning i foretaget. Forutom personens stallning och arbetsuppgifter i
foretaget ska &ven hansyn tas till andra befogenheter som personen tilldelats
genom avtal eller liknande. Agarintresset bedéms utifrdn eget och narstdendes
aktie- eller andelsinneha

856 kap. 2§ IL

% Prop. 1989/90:110 s. 602, Tjernberg, Mats Beskattning av fAmansforetag, 6:e upplagan, 20086,
Thomsons Fakta s.26

9 1bid. s. 602, Tjernberg s. 28
1 prop. 1989/90:110 s. 704
12 Prop. 2001/02:46 s. 44-45
1356 kap. 6 § IL.
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2.1.2 NaAarstaende

Som tidigare namnts anses en dgare och dennes narstaende vara en och samma
delégare i ett fAmansbolag.’* Definitionen av nérstdende finns i 2 kap. 22 § IL
och anger att foljande personer utgor narstaende till den skatteskyldige: make,
foralder, mor- och farforaldrar, avkomling och dess make, syskon, syskons make
och avkomling samt till sist dodsho som den skatteskyldige eller nagon av de nyss
namnda personerna &r deldgare i.® Enligt 2 kap. 20 § IL ska begreppet makar
ocksa innefatta sambor som tidigare har varit gifta eller har eller har haft
gemensamma barn.’® Med makar menas ocksa personer av samma kén som har
1tit registrera partnerskap. Aven ogifta personer som lever tillsammans och som
har varit gifta omfattas av det skatteréttsliga narstaende begreppet.'’

2.2 Kvalificerade andelar

| 57 kap. 4 8 1 st. Inkomstskattelagen forklarar innebdrden av begreppet
kvalificerad andel och anger forutsattningarna for vad som ska anses utgora en

kvalificerad andel i eller avseende ett famansforetag.

Enligt bestdmmelsen utgdr en andel i eller hela foretaget en kvalificerad andel

om...

1. aktieagaren eller denne narstdende under beskattningsaret eller ndgot av de fem foregdende
beskattningsaren varit verksam i betydande omfattning i foretaget eller i annat famansforetag
som bedriver samma eller likartad verksamhet, eller

2. foretaget, direkt eller indirekt, under beskattningsaret eller négot av de fem féregdende
beskattningsaren, har agt andelar i ett annat fAmansforetag i vilket aktiedgaren eller denne
narstdende under samma tid varit verksam i betydande omfattning*®

Forsta punkten handlar om delégaren, eller ndgon narstaende till denna, varit
verksam i betydande omfattning ndgon utav, i lagtexten namnda beskattningsar.
Det vill sdga antingen under det aktuella beskattningsaret eller nagot av de fem
foregaende beskattningsaren. Famansforetaget kan ha slutat utgora ett
famansforetag om exempelvis nya deldgare tillkommit och 3:12 reglerna kan anda
komma att tillampas om foretaget under ovan namnda period utgjort ett
famansforetag, i vilket den skattskyldiga varit aktiv i. *°

| andra punkten tar man hansyn till om foretaget har direkt eller indirekt &gt
andelar i ett annat fAmansforetag, under beskattningsaret eller de fem forgaende
beskattningsaret. Om delégaren eller nagon néarstaende till denna varit aktiv i

1956 kap. 5 § IL.
12 kap. 22 § IL.
62 kap. 20 § IL.

7 Sandstrém, Kjell., Svensson, Ulf., "Famansforetag — Skatteregler och skat-teplanering”, 8:e
upplagan, s. 32. Nésviken, Bjorn Lundén Information AB, 2010.

57 kap. 4§ 1st. 1,2 p. IL.
19 prop. 1989/90:110 s 703, Prop. 1995/96:109 s 67
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betydande omfattning i annat &gt famansforetag skall andelarna anses vara
kvalificerade.”

2.21 Verksam i betydande omfattning

Av bestammelsen i 57 kap. 4 § IL framgar uttryckligen att en andel &r kvalificerad
om andelsagaren, eller narstdende, varit verksam i betydande omfattning i ett
foretag nagon gang under beskattningsaret eller de fem foregaende
beskattningsaren. Inneborden av verksam i betydande omfattning har i
forarbetenas allménna motivering avgrénsats till att omfatta den som varit
verksam i foretaget och haft en pétaglig betydelse for vinstgenereringen.?! |
specialmotiveringen framgar att verksam i betydande omfattning ska tolkas sa att
arbetsinsatsen har haft stor betydelse for vinstgenereringen. %

Lagtexten kan anses antyda en kvantitativ bedémning medan forarbetena tyder pa
en mer kvalitativ bedémning, dar arbetsinsatsen visserligen bedéms men dér det
viktiga ar vinstgenereringen. Det betyder att bedémningen inte gors utifran ett
bestamt tidsmétt eller nedlagd arbetstid.?® Syftet med kravet pd verksamhet i
betydande omfattning ar att identifiera agare vars famansforetag innehaller
vinstmedel som harror frin agarens, eller narstdendes, arbetsinsatser.*

2.2.2 Femarsperioden

Andelar i ett famansforetag anses vara kvalificerade om andelsagaren eller nagon
narstdende under beskattningsaret eller nagot av de fem foregaende
beskattningsaren varit verksam i betydande omfattning. Denna femarsperiod finns
for att deldgarna inte ska kunna ta ut uppsamlade forvarvsinkomster som
utdelning direkt efter att verksamheten upphort.” Ursprungligen var karenstiden
tio ar, men frdn och med taxeringsaret 2007 &r karenstiden séankt till den
nuvarande femarsperioden. Regeringen gjorde beddémningen att en sankning
kunde genomforas utan att ndgon beaktningsvard majlighet till skatteplanering
uppkom.

Vid 3:12-reglernas tillkomst skulle bestammelserna tillimpas om den
skattskyldige eller nagon néarstdende varit verksam i foretaget i betydande
omfattning under den senaste tioarsperioden. For att forhindra att verksamheter
flyttades mellan olika foretag, for att pa sa satt spara arbetsinkomster i ett vilande
foretag, kunde tidsfristen pa tio ar forlangas om den skattskyldige eller nagon
narstaende startade en likartad verksamhet i ett annat foretag. Om mer an tio ar
forflutit mellan tidpunkten da verksamheten i det forsta foretaget upphorde och
den tidpunkt da verksamheten i det andra foretaget paborjades skulle reglerna inte
tillampas.?

2 Sandstrom, Kjell., Svensson, Ulf., "Fadmansforetag — Skatteregler och skat-teplanering”, 8:e
upplagan, s. 34. Nasviken, Bjorn Lundén Information AB, 2010

2! Prop. 1989/90:110 s. 468.
% |bid s 703.

2 Rydin, Urban & Bévall, Bertil, Beskattning av agare till fAmansforetag, 3 uppl., Norstedts
juridik 2012, s. 66-67.

? Prop. 1989/90:11, s. 468, 703.
% Prop. 1996/97:45, s. 44.
%6 57 Prop. 1989/90:110 s. 703-704.
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Under ar 2005 gjordes flera forandringar i 3:12-reglerna. Bland annat togs regeln
om “forlangd tidperiod” bort ur lagstiftningen. I prop. 1995:96/109%" férklaras att
reglerna innebéar att aktier i ett foretag kan anses kvalificerade pa grund av att
verksamheten tidigare bedrivits i ett annat foretag. Detta innebér att reglernas
innebérd i stort sett & den samma idag aven fast den forlangda karenstiden &r
borttagen ur lagstiftningen.

2.2.3 Beskattningsregeln av utdelning och kapitalvinst

Utdelning kan komma att beskattas av deldgarna i bada inkomstlagen kapital och
tjanst. Utdelning till en viss grans, det s.k. gransbeloppet, beskattas i inkomstlaget
kapital med 20 %.” Resterande del, som overstiger gransbeloppet, beskattas i
inkomstlaget tjanst. Gransbeloppet beraknas vid arets ingang och tillgodoraknas
den som da ager andelen. Om utdelningen understiger gransbeloppet far delagaren
spara den resterande delen till nasta ar eller till eventuell forséljning av aktierna
under &ret.”’Den delen av gransbeloppet som inte utnyttjas kallas sparat
utdelningsutrymme

Nar deldgaren séljer sina aktier kan aven kapitalvinsten komma att beskattas bada
i inkomstlagen kapital och tjanst.*® Hur vinsten ska férdelas beror p& hur mycket
sparat utdelningsutrymme del&garen har. Kapitalvinst som ryms inom summan av
grénsbeloppet och det sparade utdelningsutrymmet beskattas med 20 % i
inkomstlaget kapital. Den resterande delen av kapitalvinsten beskattas i
inkomstlaget tjanst med ca 32-57 % kommunal och statlig skatt. Det finns dock en
Ovre grans for hur mycket som ska beskattas i inkomstlaget tjanst. Om den
skattskyldige med sina narstdende under avyttringsaret och de fem foregaende
beskattningsaren sammanlagt tagit upp ett belopp som motsvarar 100
inkomstbasbelopp (546 000 kr kronor taxeringsaret 2013) ska resterande del
beskattas i kapital.

%7 Prop. 1995:96/109 s. 88.
%57 kap. 21-22 8§ IL.
257 kap. 10 & 13 8§ IL
%057 kap. 11§ p. 2 IL
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3 Samma eller likartad verksamhet

3.1 3:12 reglerna fram till nuvarande lydelsen av 57 kap 4 § 1st
IL

3:12-reglerna infordes i svensk lagstiftning genom 1990/91 ars skattereform. Den
ursprungliga lydelsen i 3 § 12 mom. 5st SIL* var:

”Bestimmelserna i forsta — tredje styckena tillampas endast om den skattskyldige eller nagon
honom narstéende varit verksam i foretaget i betydande omfattning under beskattningsaret eller
nagot av de tio beskattningsar som narmast foregéatt beskattningsaret. Bestammelserna géaller dock
aven om den skattskyldige eller den honom néarstaende under nagon del av denna tidsperiod varit
verksam i ett annat famansforetag, som bedriver “samma eller likartad verksamhet” under
forutsattning att denna verksamhet inte pabdrjades senare &n under det tionde beskattningsaret
efter det &r d& verksamheten i det forst avsedda foretaget upphdrde. ” *

| forarbetena till lagen uttrycktes ett behov av att inféra regler som tog hénsyn till
agar- och verksamhetsforhallanden, inte bara vid utdelnings eller
forséljningstillfallet av andelar i bolaget, utan dven under tiden som forflutit fore
utdelnings- eller forséljningstillfallet. En karenstid pa 10 ar ansags lamplig med
tillagget att karenstiden kunde forlangas om den skattskyldige, eller narstaende,
efter det att verksamheten avslutats i bolaget, fortsatte med verksamheten i ett
annat famansforetag. * Vidare forklarades foljande i propositionen:

”’Bestdammelserna i momentet skall tillampas aven nar arbetsinsatsen i foretaget upphort for mer
an tio &r sedan men i stallet sker i annat famansforetag med samma eller likartad verksamhet,
eftersom det annars kunde bli méjligt att flytta verksamheten mellan olika foretag och spara
arbetsinkomsten i ett vilande foretag. Tio&rsperioden raknas i sadant fall forst fran det
vederborandes verksamhet i det senare foretaget upphort. Som lagradet papekat ar det en
forutsattning for forlangning att det finns en kontinuitet i den meningen att den som ar verksam i
det senare foretaget tidigare skall ha varit verksam i den skattskyldiges eget foretag. Vidare skall
inte mer an 10 ar ha forflutit mellan den tidpunkt d& verksamheten i den skattskyldiges foretag
upphérde och den tidpunkt dé verksamheten i det andra foretaget pdbérjades.”

Det foljer alltsa av forarbetena att en huvudanledning, till att reglerna dven skulle
galla om samma eller likartad verksamhet drevs vidare i ett annat famansforetag,
var att vinster inte skulle kunna sparas i ett vilande foretag samtidigt som
verksamheten drevs vidare i ett annat foretag. Om sa skulle vara fallet skulle detta
kunna séttas i system och efter den tioariga karenstiden skulle arbetsinkomsterna
kunna plockas ut till en lagre beskattning. | de har fallen syftade alltsa 3:12-
reglerna till att karenstiden i det “ursprungliga” foretaget skulle forlingas om
verksamheten drevs vidare i ett nytt foretag.

31 Lagen (1947:576) om statlig inkomstskatt
% Lydelse i SFS 1991:1833.
%% Prop 1989/90:110 s 468.
 Prop. 1989/90:110 s 703
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3.2 Samma eller likartad verksamhet i aldre praxis

3.2.1 Inledning

Lagtexten i 57 kap. 4 8§ IL ar valdigt allmant hallen och det finns inte ndgon
definition av begreppet samma eller likartad verksamhet varken i lagtext eller i
forarbeten.*  Av den anledningen utgor rattspraxis en viktig del for att utreda
inneb6rden och tillampningsproblem av begreppet. Det som har framforts ar att
bestammelsen syftar till att forhindra att arbetsinkomster forvandlas till
kapitalinkomster,*® samt att regeln kan exempelvis ha betydelse fér att undan-
dréja oklarheter i ett inledningsskede nar verksamheten pabérijas i ett nytt bolag.®’

Den praxis som finns pa omradet har bidragit till en gransdragning av begreppet
och tillampningsproblem med detta, sa val som att identifiera vilka typer av
situationer/generationsskiften®® som leder till en beddémning av begreppet” samma
eller likartad verksamhet, ”samt karenstidens betydelse vid dessa férfaranden. |
framstallningen nedan framhalls de viktigaste avgorandena angaende begreppet
samma eller likartad verksamhet

3.2.2 RA 1997 ref

| RA 1997 ref. 48 | och Il avgjordes tvd mal avseende rekvisitet samma eller
likartad verksamhet som har haft stor betydelse. | malet diskuterades hurvida
uttagsbeskattning ska ske vid Gverlatelse av tillgangar till underpris. Om bada
famansforetagens andelar ar kvalificerade sker ingen uttagsbeskattning. 1 mal |
overlats en aktiepost till underpris fran X AB till ett nytt foretag NY AB och i mal
Il 6verlats en fastighet till underpris. Beddomningen om kvalificerade andelar
skedde i enlighet med reglerna i 3 § 12 mom. SIL.

SRN ansag i mal I att NYAB:s verksamhet som avsag forvaltning och innehav av
aktier, var betingad av verksamheten i XAB och ar darmed fanns det en
anknytnying mellan den 6verlatna tillgdngen och det Gverlatande féretaget. Detta
medférde att foretagen bedrev samma eller likartad verksamhet. RegR gjorde
samma beddmning som SRN och menar vidare att aktieposten var en
vardemassigt betydande post som blivit betingat av X AB:s verksamhet. RegR
menade ocksa att anknytningen mellan aktieinnehavet och X AB:s rorelse
kommer att besta efter Gverlatelsen. Domstolen forklarar inte narmare varfor det
antas att anknytningen kommer att bestd. Bedémningen medforde dock att
andelarna ansags kvalificerade i bada foretagen och att uttagsbeskattning inte
skulle ske.*

| RA 1997 ref. 48 Il var det i stéllet en 6verlételse av en rorelsefastighet och HFD
ansag dven i det malet att samma eller likartad verksamhet forelag pa samma
grund som i mal I. Det motiverades med att det nya bolagets verksamhet skulle
avse forvaltning och innehav av den éverlatna tillgangen. Tillgangen hade tidigare

% 50U 2002:52, s. 280.

% Prop. 1989/90:110, s. 467-468
% Prop.1995/96:109 s.88

% SOU 2002:52, s. 280

% RA 1997 ref. 48 s. 272.
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anvants i det dverlatande foretagets verksamhet och skulle aven efter dverlatelsen
anvéndas i denna rorelse.

HFD ansag att samma eller likartad verksamhet foreldag i bada fallen pa grund av
innehav och forvaltning av tillgangar som tidigare tillhort ett famansforetag, samt
som efter overforingen tillhdr ett annat famansforetag. Dessutom hade
tillgangarna i malen, dven efter Gverlatandet, anknytning till det Gverlatande
foretagets verksamhet. Deldgarna eller narstaende till dem, skulle fortfarande vara
aktiva i betydande omfattning i de &verlatande foretagen, men inte i de
forvarvande foretagen.*°Med samma eller likartad verksamhet avses séledes sédan
verksarrmet som ligger inom ramen for tidigare bedriven verksamhet i delagarens
foretag.

3.2.3 RA 1999 ref. 28

| RA 1999 ref. 28 planerade &garna till X AB och Y AB att ta utdelning, och
onskade via ett forhandsavgorande fran SRN ta reda pa om utdelningen skulle
tjanstebeskattas enligt 3:12 reglerna. X AB bedrev verksamhet inom Corporate
Finance omradet. X AB erbjod bland annat finansiell radgivning vid
kapitalanskaffning och foretagsoverlatelser till foretag. Y AB var ett
vérdepappersbolag och verksamheten bestod av att férvalta en nationell fond.*?

Agarforhéllandet i X AB och Y AB ség ut pé foljande satt:*®

Agarkretsen

21% (A) A 21% (A)
15,8% (A) B 15.8 % (P)
15,8% (A) C 15.8 % (P)

k

X AB 15,8% (P) D 158% (A) YAB

15,8% (P) E 15.8 % (A)

k
158 (P) F 15.8% (A

(A) = Aktiv 100% 100 %

(P) = Passiv

“0 Silfverberg, Christer, Samma eller likartad verksamhet, Skattenytt, s. 442.

' Selvaag, Robert, Vad menas egentligen med samma eller likartad verksamhet?
Skatteinformation, s. 1.

42 RA 1999 ref. 28 170-171
3 RA 1999 ref. 28 s. 171
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Som framgar av bilden ovan var endast en av deldgarna verksam i betydande
omfattning i bada bolagen. De 6vriga delagarna var aktiva i endast ett utav
bolagen. SRN menar att 3:12 regel inte &r tillamplig i detta fall. De menar att en
utomstaende ar en fysisk person som inte dger kvalificerade aktier i ett annat
famansaktiebolag som bedriver samma eller likartad verksamhet. For att avgora
huruvida tva bolag bedriver samma eller likartad verksamhet ska verksamhetens
inriktning samt de faktorer som genererar inkomst i bolaget beaktas. SRN menar
att da arbetsinsatserna i bada bolagen bestar av finansiell radgivning bedriver
dessa samma eller likartad verksamhet.  Sokandena  Overklagade
Skatterattsnamndens beslut till Regeringsratten. Aven Regeringsratten beslutade
att bestammelserna i 3:12-reglerna om undantagsregeln inte var tillamplig vid
utdelning till &gare av kvalificerade aktier i respektive bolag men &ndrade
Skatterattsnamndens beslut och ansag att foretagen inte bedrev samma eller
likartad verksamhet.

HDF hénvisade &ven i detta mal till forarbetena dar det framholls att
bestammelsen kan ha stor betydelse i inledningsskede nar verksamhet paborjas i
ett nytt bolag.*’Baserat pa forarbetena och motiven i évrigt framholl HDF att
bestdmmelsen samma eller likartad verksamhet:

i huvudsak tar sikte pd sddana fall déir hela eller delar av verksamheten i ett famansforetag
overfors till ett annat sadant foretag och dar verksamheten i det senare foretaget ligger inom
ramen for den tidigare bedrivna verksamheten eller pa fall dar likartat samband foreligger mellan
bolagen”.* (prop. 1995/96:109 och RA 1997 ref. ).

I malet ansags inte samma eller likartad verksamhet foreligga trots att de bada
foretagen enligt ordalydelsen bedriver ”samma eller likartad verksamhet”. Det
visar att kriteriet inte tar sikte pa vad som enligt ordalydelsen menas med samma
eller likartad verksamhet utan att “hela eller delar av verksamheten” ska ha
overforts till ett annat foretag eller dar likartat samband foreligger.

HFD hanvisar tillbaka till RA 1997 ref. 48 vilket tydliggér domstolens
resonemang i det tidigare malet. 1 mal RA 1997 ref. 48 fordes delar av
verksamheten Gver till ett nystartat famansforetag med samma agare. Malet
Oppnade dock upp foér nya tolkningar i och med uttalandet att regeln i huvudsak
tar sikte pa sadana fall dar hela eller delar av verksamheten har overforts till ett
foretag dar verksamheten ligger inom ramen for den tidigare bedrivna
verksamheten eller fall dar likartat samband foreligger.

3.2.4 RA 2005 ref. 3

| RA 2005 ref. 3 beslutade HDF att ett sddant likartat samband, som enligt tidigare
praxis innebar att samma eller likartad verksamhet skall foreligga, inte forelag
mellan ett moderbolag och det Gverlatande foretaget i det fall en Gverforing sker
till dotterbolaget.

I malet ville en delagare bland annat fa klarhet i fragan ifall aktierna i
moderbolaget skulle anses kvalificerade av den anledning att moderbolaget fick
anses bedriva samma eller likartad verksamhet som det 6verlatande foretaget med
anledning av att ett antal fastigheter fordes over fran det dverlatande foretaget till
moderbolagets dotterbolag.

* HFD hanvisar till prop. 1995/96:109 s. 88.
* RA 1999 ref. 28.
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Den fysiska personen X agde 100 procent av aktierna i X AB (det dverlatande
foretaget) samt 100 procent av aktierna i Y AB. Y AB var ett nybildat
holdingbolag som i sin tur skulle bilda bolaget Ny AB till vilket fastigheterna
skulle 6verforas till skattemassigt varde fran X AB. Ny AB skulle relativt snart
darefter séljas till en extern kopare till marknadspris, vilket var ett vésentligt
hogre pris an det skattemassiga vardet. Malet roérde i huvudsak frdgan om
overlatelsen skulle ses som en underprisdverlatelse och darmed uttagsbeskattas.
Sokanden fragade SRN ifall aktierna i Y AB och NY AB skulle anses
kvalificerade, dé det &r en forutsattning for att uttagsbeskattning inte skall ske.*®

Bilden visar hur oOverlatelsen och avyttringen skedde i nara anslutning till
varandra.*’

X

/

X AB Y AB Extern

kopare

NY AB

Steg 1: Fastighetsoverlatelse av XAB till NYAB
Steg 2: Avyttring av NYAB till Extern kdpare

SRN ansag att aktierna i Y AB inte skulle anses kvalificerade av den anledning att
X inte var aktiv i betydande omfattning i foretaget dd hans arbetsinsatser inte
kunde anses ha en pataglig betydelse for vinstgenereringen. Nasta steg blev darfor
att avgdra om X-s aktier i Y AB blev kvalificerade med anledning av att X varit
verksam i betydanden omfattning i ett annat famansforetag som bedriver samma
eller likartad verksamhet. Aven har hanvisade SRN tillbaka till RA 1999 ref.28
och uttalandet om att det skall vara en o6verforing av hela eller delar av
verksamheten och att den nya verksamheten skulle ligga inom ramen for den
tidigare bedrivna verksamheten eller ha ett likartat samband.

| fallet rorde det sig om en verksamhetsgren i form av fastigheter som skulle
overforas. Till skillnad fran tidigare fall avgjorda av HFD skedde inte
overforingen mellan de bolag som skulle anses bedriva samma eller likartad
verksamhet, utan mellan det ena foretaget och det andra foretagets dotterbolag.

% RA 2005 ref. 3, s. 1-2.
*" Egen bild
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Fragan var darmed om det kunde foreligga ett likartat samband mellan
moderbolaget och det dverlatande bolaget, trots att det var det Gverlatande bolaget
och dotterbolaget som kunde anses bedriva samma eller likartad verksamhet. 42
SRN uttalade att i det fall moderbolaget endast bedriver férvaltning av aktierna i
dotterbolaget, kan det ligga nara till hands att jamstdlla moderbolagets och
dotterbolaget verksamhet. SRN tar dock har hansyn till andra punkten i 57 kap 4 8
1 st. IL. I den berdrda paragrafen finns ingen hénvisning till att aktierna kan anses
kvalificerade i det fall delagaren varit verksam i ett annat famansforetag som
bedriver samma eller likartad verksamhet.

SRN foljer bestammelsens ordalydelse men framhaller samtidigt att d&ven om en
sadan skillnad mellan forsta och andra punkten inte var asyftad av lagstiftaren ar
lagtexten tydlig. For att aktier skall anses kvalificerade, da ett bolag direkt eller
indirekt ager aktier i ett annat bolag, kan aktierna enbart anses kvalificerade i det
fall andelsagaren eller nagon narstaende varit verksam i betydande omfattning i
det bolag i vilket det férstndmnda foretaget direkt eller indirekt &ger andelar i.
Med anledning av ordalydelsen i paragrafens andra punkt anser SRN att ett
likartat samband inte kan foreligga mellan moderbolaget och det Gverlatande
f(‘jretag% i det fall overlatelsen sker till dotterbolaget. HDF faststallde SRN:s
beslut.

3.2.5RA 2007 not 66

I RA 2007 not 66 behandlar huruvida samma eller likartad verksamhet foreligger i
och med ett franchiseavtal. A ager X AB som é&r ett renodlat holdingbolag och
moderbolag till Y AB. Y AB bedriver forséljning och montering och har ett
franchiseavtal med foretag Z AB. A innehar 1/7 av aktierna i Z AB men &r inte
verksam i betydande omfattning i Z AB. A &r verksam i betydande omfattning i Y
AB. A begirde ett forhandsbesked fran SRN om hans andelar i Z AB ar
kvalificerade pa grund av att han ar verksam i betydande omfattning i ett annat
famansbolag som bedriver samma eller likartad verksamhet.

HFD faststallde forhandsbeskedet varfor SRN:s argumentation aterges nedan.
SRN hanvisar till RA 1999 ref. 28 dar HFD klargor, att bestimmelsen i huvudsak
tar sikte pa sadana fall dar hela eller delar av verksamheten i ett famansforetag
overfors till ett annat sadant foretag dar verksamheten i det senare foretaget ligger
inom ramen for den tidigare bedrivna verksamheten eller pa fall dar likartat
samband foreligger mellan foretagen.

| malet dverfordes ingen verksamhet mellan foretagen och SRN menar att det
faktum att verksamheten bedrivs i form av franchising inte innebér att ett sadant
likartat samband foreligger mellan foretagen. Namnden menar darfor att Z AB
och Y AB inte anses bedriva samma eller likartad verksamhet. Malet faststéller
aven att franchising inte per automatik innebdr att ett likartat samband foreligger.
Vidare haller domstolen fast vid kravet pa att verksamhet ska ha éverforts for att
samma eller likartad verksamhet ska anses foreligga.

8 RA 2005 ref. 3, s. 2-3.
49 RA 2005 ref. 3, s. 3.
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3.3 Sammandrag fran réattsfallen

Av réttsfallen framgar féljande omstandigheter da bolagen anses bedriva samma
eller likartad verksamhet:

En verksamhet som ar overford fran ett famansforetag till det andra, och ligger
inom ramen for den tidigare bedrivna verksamheten, leder till att bolagen anses
bedriva samma eller likartad verksamhet och det rdcker inte att verksamheten
bedrivs i likande foretagsform exempelvis franchising.

Inte heller foreligger samma eller likartad verksamhet nér agarkretsen ar identisk i
bada bolagen och en jamforelse om bolagen bedriver likartad verksamhet kan
aven goras mellan det Gverlatande bolaget och moderbolaget av ett Gvertagande
bolag.
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4. Hdogsta forvaltningsdomstolen domar:
samma eller likartad verksamhet, januari
2010

4.1 Rattsutvecklingen RA 2010 ref. 11 mal I-V

Regeringsrétten har den 26 januari 2010 faststéllt fem forhandsbesked om hur
begreppet “samma eller likartad verksamhet” ska tolkas. 1 RA 2010 ref 11
presenteras foljande forhandsbesked.

411 Mall

Fram till ar 2005 agde A samtliga aktier i X AB dar han var aktiv i betydande
omfattning och bedrev konsultverksamhet. Efter ar 2005 forvaltade bolaget enbart
kapital och A var anstalld av ett annat bolag, &gt av utomstaende. A atergick ar
2007 till att bedriva konsultverksamhet men genom enskild firma. A funderar pa
att borja bedriva konsultverksamheten i ett annat av honom heldgt aktiebolag, Y
AB. A undrar om X AB och Y AB da skulle anses bedriva samma eller likartad
verksamhet och andelarna i XAB darfor skulle ”smittas” av (ett s.k. tradabolag)
den nya verksamheten i Y AB.

SRN menar att den ursprungliga verksamheten har behallits i och med
kapitalforvaltandet i X AB. Verksamheten som kommer att bedrivas i Y AB ar
enligt namnden en fortsattning pa verksamheten i X AB. Detta da den ar knuten
till A som person genom hans affarskontakter och kunskap. Darfor ska
verksamheten i Y AB anses overford trots att inga tillgangar har dverforts mellan
foretagen.

Det faktum att det har varit uppehall mellan verksamheterna har ingen betydelse.
Av malet framgar att det inte spelar nagon roll om tillgangar fran verksamheten
har 6verforts till det nya foretaget. Da ett nytt foretag aterupptar verksamhet som
tidigare bedrivits i ett av dgaren &gt foretag som forvaltar kapital fran den tidigare
verksamheten foreligger samma eller likartad verksamhet. Det gar saledes inte att
avkvalificera andelarna genom att avsluta verksamheten och sedan pabdrja den i
ett nytt foretag inom femarsperioden.®® Verksamheten kan dock bedrivas som
enskild naringsidkare.

4.1.2 Malll

A och hans syster dgde hélften var av aktierna i Y som i sin tur dgde samtliga
aktier i Z samt 49 procent av aktierna i X. Resterande aktier i X &gdes till halften
var av syskonen. Verksamheten som fran borjan bedrevs i X bestod av uthyrning
och forséljning av lyftkranar. Denna verksamhet fordes forst dver fran X till Y

%0 Tivéus, UIf. Regeringsratten tolkar begreppet samma eller likartad verksamhet, Skattenytt, s.
244.
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och sedan fran Y till Z. Efter dverlatelserna bestod verksamheten i X av att hyra ut
den fastighet déar verksamheten i Z bedrevs. Y bedrev fastighetsférvaltning och
hyrde ut fastigheter till externa kunder. A var verksam i betydande omfattning i Z
och undrade om hans andelar i X var kvalificerade pa grund av uthyrningen.
Enligt lagtexten ska andelarna i ett famansforetag anses vara kvalificerade om
andelsagaren ar verksam i betydande omfattning i ett annat famansforetag. |
forevarande fall var kravet uppfyllt och A:s andelar i X ansags vara kvalificerade.
X och Z ansags aven bedriva samma eller likartad verksamhet da en del av
verksamheten i det ena foretaget overforts till det andra.

"Av praxis framgdr att jimforelsen med ett annat famansforetag som bedriver samma eller
likartad verksamhet i huvudsak tar sikte p& sadana fall dar hela eller delar av verksamheten i ett
famansforetag 6verfors till ett annat sadant foretag och dar verksamheten i det senare foretaget
ligger inom ramen for den tidigare bedrivna verksamheten eller pa fall dar likartat samband
foreligger mellan bolagen ”(RA 1999 ref. 28)

Skatterattsnamnden ansag, mot samma bakgrund som i mal 1452-09, att sa var
fallet. Motiveringen var att foretagsgruppens huvudverksamhet ursprungligen
bedrevs i X och att overlatelsen av all del av verksamheten férutom
fastighetsforvaltningen till Z endast innebar att huvudverksamheten delades upp
pa tva bolag. Vidare lade skatterattsnamnden vikt vid att Z bedrev sin verksamhet
I X:s lokaler.

4.1.3 Mal lll

| malet d4gde A det nybildade foretaget X AB samt halften av aktierna i Y AB.
Resterande aktier i Y AB dgs av systerdotter till A. Y AB &r moderbolag i en
koncern som bedrev fastighetsforvaltning. A &mnade bilda ett nytt bolag, NYAB
som &dven det skulle bedriva fastighetsforvaltning. Y AB avsag att avyttra aktierna
I sitt dotterbolag Z AB till underpris till X AB och ett bolag &gt av systerdottern.
XAB skulle sedan avyttra aktierna till marknadspris till utomstaende. Darefter
skulle tillgangarna i XAB besta av likvida medel som skulle lanas ut till Y AB
med dotterbolag och till NYAB. Fragan i malet var om aktierna i X AB skulle
anses kvalificerade pa grund av att bolaget ansags bedriva samma eller likartad
verksamhet som YAB alternativt NYAB.>

Skatterattsnamnden uttalade, mot samma bakgrund som i tidigare namnda mal, att
vid avyttringen av ZAB kommer verksamheten som bedrivs i Y-koncernen att
delas upp pa ytterligare ett bolag, XAB. Verksamheten i XAB kommer att besta
av utlaning av kapital till den verksamhet som Y AB bedriver. Forutsattningarna
skall darfor anses uppfyllda for att XAB och YAB ska anses bedriva samma eller
likartad verksamhet pa grund av denna bedémning forfoll fragan om rekvisitet
samma eller likartad verksamhet” var uppfyllt i NYAB.

4.1.4 Mal v

A och B &gde hélften var av bolaget X AB, tidigare X Forvaltning AB. Bolaget
bedrev, fram till ar 2000, handel genom ett helagt dotterbolag med namnet X AB.
A och B hade vardera tva barn som arbetade inom verksamheten. A och B bilade i

ST RA 2010 ref 1 mal I11s 1
52 RA 2010 ref 11 mal 1ll's 3
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slutet av ar 2000 tva nya bolag, Y AB och Z AB. Vidare delade X AB upp sin
verksamhet genom att dverlata den till Y AB respektive Z AB for att sedan genom
en fusion ga ihop med X Forvaltning AB under namnet X AB. Darefter 6verlat A
och B bolagen Y AB och Z AB till barnen sa att vart och ett av bolagen kom att
agas av en syskongrupp. Barnen har darefter fortsatt bolagens verksamhet. Y AB
och Z AB bedrev sin verksamhet i en lokal som &gdes av X AB for vilken de
betalade hyra. Foretagen betalade &ven royalty till X AB for deras anvédndande av

X AB:s upparbetade “varumirke”. *3

Forsta fragan som A och B Onskar fa svar pa ar om deras andelar i X AB anses
vara kvalificerade. Om svaret &r ja pa forsta fragan vad hander dd om A och B
bildar ett nytt bolag, NYAB, till vilket de avyttra sina aktier i X AB till
omkostnadsbeloppet, ddr NYAB endast ska forvalta de forvéarvade aktierna.
Andra fragan blir sdledes om andelarna dven i NYAB é&r att anse som
kvalificerade. Ar svaret nej pd den frdgan &r den tredje frdgan om
skatteflyktslagen* anses tillamplig.>

Skatterattsnamnden besvarade den forsta fragan pa samma grund som ovan
refererade fall. Om verksamheten overfors fran ett bolag till ett annat ska det
anses som samma eller likartad verksamhet. En skillnad fran tidigare fall var dock
att det var barnen som i detta fall varit verksamma i betydande omfattning.
Andelarna i X AB var darmed kvalificerade.

Andra fragan blev nu aktuell eftersom andelarna var kvalificerade. A och B skulle
inte vara verksamma i betydande omfattning i NYAB. Eftersom den verksamhet
som NYAB bedriver inte faller inom verksamheten for Y AB och Z AB ska
narstaende till A och B inte anses bedriva samma eller likartad verksamhet.
Darfor aktierna inte kvalificerade enligt lagtextens definition. Det ansags inte
heller falla inom 57:4 § 1 st. 2 p. IL tillampningsomrade eftersom A och B inte
var verksamma i betydande omfattning i foretaget. Sista fragan som besvarades
gallde da om Skatteflyktslagen var tillamplig vid situationen vilket besvarades
nekande.’® Eftersom svaret pa fragan tva var nej.

HFD faststdllde SRN:s foérhandsbesked men undanrdjde svaret avseende
tillampligheten av skatteflyktslagen med motiveringen att det inte fanns
tillrackligt med underlag for att besvara fragan. Foredraganden var av avvikande
mening och ansag att bestimmelsen avseende samma eller likartad verksamhet
endast tar sikte pa andelarna i det famansbolag dit verksamheten har overlatits.
Med hanvisning till 3:12-tredningen som genomférdes ar 2002 forklarar
foredraganden vidare att andelarna i AB inte kan vara kvalificerade eftersom
“smittan” (ett s.k. tradabolag) inte kan ga i motsatt riktning.

HFD faststallde vidare att smittan upphdorde efter att andelarna i X AB Overlats till
omkostnadsbeloppet till ett av sokanden &gt holdingbolag, NYAB. Att andelarna i
X AB i stéllet ags indirekt medfor saledes att andelarna i X AB inte langre anses

3AR 2010 ref 11 mal 1V s1
> Lag (1995:575) mot skatteflykt
AR 2010 ref 11 mél 1V sl
% AR 2010 ref 11 mal IV s3
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kvalificerade vilket i sin tur innebér att aktierna i NYAB inte heller &r
kvalificerade i aktiedgarens hand. Ett till synes ganska enkelt sétt att avkvalificera
smittade aktier pa. Detta p.g.a. att bestammelsen i 57 kap. 4 § 1 st. 2 p. IL endast
ar tillamplig da 4&garen eller narstdende har varit aktiv i antingen
holdingbolaget/moderbolaget eller dotterbolaget, dd nagon motsvarande
bestammelse avseende samma eller likartad verksamhet inte existerar i 57 kap. 4 §
1st.2p. IL.

415 MalvVv

A som i detta fall &r sokande, dger foretag X AB, bolaget &r ett holdingbolag som
enbart ager och forvaltar andelar i dotterbolaget Y AB. Deldgare A ar aktiv i
betydande omfattning i Y AB som bedriver konsultverksamhet. A:s andelar i X
AB ar darfor kvalificerade. A vill avskilja medel fran dotterbolaget Y AB till
antingen X AB eller till ett nytt bolag, Ny AB.

A fragar Skatterattsnamnden om andelarna ar kvalificerade i nagot av de
foreslagna alternativen. Det forsta alternativet innebar att utdelning gors fran Y
AB till X AB. X AB overlater sedan aktierna i Y AB till underpris till Ny AB. Det
andra alternativet innebar att X AB avyttrar en viss del av aktierna i Y AB till Ny
AB till underpris. Ny AB loser sedan in aktierna till marknadspris. Kapitalet i X
AB skulle sedan forvaltas diskretionért av extern forvaltare. A kommer fortsatta
att vara verksam i betydande omfattning i Y AB.

Namnden ansag att verksamheten delades upp pa ytterligare ett foretag i samband
med Overlatelse av aktierna. Konsultverksamheten kommer att bedrivas i Y AB
medan X AB:s verksamhet kommer att avse forvaltning av kapital som bolaget
mottagit fran Y AB genom utdelning. SRN anser att forutsattningarna ar uppfyllda
for att X AB alternativt Ny AB och Y AB ska anses bedriva samma eller likartad
verksambhet.

4.2 Sammanstallning av rattsutvecklingen

Av réttsfallen framgick foljande omstandigheter da bolagen anses bedriva samma
eller likartad verksamhet:

Overforing av upparbetat kapital fran det ena bolaget till det andra bolag, den
kunskap och affarskontakter som overfors fran ett famansforetag till ett annat
anses vara rekvisit nog for att bolagen skall anses bedriva ”samma eller likartad
verksamhet” och det kan finnas en anknytning mellan det 6verlatande bolaget och
overlatna verksamheten som leder till att bolagen fortséttningsvis anses bedriva
likartad verksamhet. En anknytning kan vara att verksamheten bedrivs i en
fastighet som ags av det dverlatande bolaget.

27.



5. Hogsta forvaltningsdomstolens domar:
2011

5.1 HFD 2011 ref. 75 och not. 88

Den 25 oktober 2011 faststallde HFD tva avgdranden som tidigare avgjorts i
SRN.>" | HFD 2011 ref.75 4gs X AB av A, B och C, vilka alla &r verksamma i
foretaget, for att genomfora ett generationsskifte Gverlats aktierna till Holding AB
som A, B och C &ger tillsammans. X AB delar ut det utdelningsbara beloppet till
Holding AB. Darefter 6verlater Holding AB aktierna i X AB till NYAB1 som ags
av B och C. Aktierna som A, B och C &ger i Holding AB séljs till NYAB2 som A
ager ensam. Darefter kommer Holding AB att fusioneras med NYAB?2, likvideras,
sdljas eller dela ut tillgangarna till NYAB2. En av fragorna i detta ar mal & om
A:s aktier i NYAB2 dr kvalificerade eller inte.

Bilden nedan visa hur forfarandet gick till.*®

P 858 ¥
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SRN anfor att varken A, B eller C varit verksamma i betydande omfattning i
NYAB 2 och A:s aktier kan darfor inte med detta som grund anses vara
kvalificerade. Fragan blir dd om NYAB 2 kan anses bedriva samma eller likartad
verksamhet och att A:s aktier darfor kan anses vara kvalificerade. Med héanvisning

till RA 1999 ref 28 och RA 2010 ref 11 1-V menar SRN att jamforelsen med ett annat
famansaktiebolag tar sikte pa situationer da hela eller delar av verksamheten i ett
famansaktiebolag Gverforts till ett annat famansaktiebolag och dar verksamheten i det senare
bolaget ligger inom ramen for verksamheten i det forsta bolaget eller i fall dar det foreligger ett

likartat samband mellan bolagen. D& X AB genom utdelning till Holding AB
alternativt genom Holding AB:s Overlatelse av aktierna i X AB till NYAB 1
tillfors kapital som hanfor sig fran X AB, i vilket de tre sokandena varit

5" HFD 2011 ref. 75 och HFD 2011 not. 88.

% Stefan Asklof & Daniel Gliickman,.Skattedagarna 2011 Beskattning av vinsthemtagning fran
agarledda foretag.
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verksamma i betydande omfattning. Holding AB kommer dérefter att forvalta
detta kapital vilket sedan 6vertas av NYAB 2.

SRN menar att det inte finns anledning att gora en annan bedémning da kapital
overfors till NYAB 2 genom avyttring av Holding AB eller da kapital 6verfors
direkt fran X AB till NYAB 2 och anses darfor bedriva samma eller likartad
verksamhet som X AB, RA 2010 ref 11 1. SRN menar darfor att A:s aktier i
NYAB 2 &r kvalificerade och ddrmed att de sérskilda reglerna kring beskattning
av famansaktiebolag ar tillampliga vid utdelning fran NYAB 2. HFD faststaller
SRN:s forhandsbesked.

5.1.1 HFD 2011 not. 88

HFD 2011 not. 88 behandlade en omfattande omstrukturering, A och B &r syskon
och ager tillsammans med C bolaget YAB. A och C ar verksamma i XAB som &r
ett heldgt dotterbolag till YAB. A och C d&verldt sina aktier i Y AB till det
utldndska bolaget ZAB som A och C #4gde indirekt genom tvé utldndska bolag A
AB och A AB. A, B och C bildade tillsammans med D AB bolaget C AB. D AB
ager 31 procent av aktierna i C AB, resterande andelar dgdes av A, B och C.
Under 2009 avyttrade A AB och A AB alla aktier i Z AB till C AB for
marknadsvardet. A AB och A AB:s verksamhet bestér enbart i att forvalta kapital
fran forsaljningen av andelarna i Z AB. | samband med att CAB kdpte andelarna i
Z AB skedde en omstrukturering som medforde att C AB direkt &dger &ven Y AB
och X AB.

Forutsattningarna illustreras av figur *°
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SRN slar fast att A respektive C:s andelar i A AB respektive B AB inte kan anses
vara kvalificerade till foljd av att de varit verksamma i betydande omfattning da
de i dessa bolag inte varit aktiva. Det aterstar da att avgora huruvida andelarna
kan anses vara kvalificerade till foljd av att B och C varit verksamma i ett
famansaktiebolag som anses bedriva samma eller likartad verksamhet som A AB
respektive B AB.

% Stefan Asklof & Daniel Gliickman, Skattedagarna 2011 Beskattning av vinsthemtagning fran
&garledda foretag
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SRN menar att denna jamforelse med ett annat famansaktiebolag tar sikte pa
situationer da hela eller delar av verksamheten i ett famansaktiebolag 6verforts till
ett annat famansaktiebolag och dar verksamheten i det senare bolaget ligger inom
ramen for verksamheten i det forsta bolaget eller i fall dar det foreligger ett
likartat samband mellan bolagen, RA 1999 ref 28 och RA 2010 ref 11 1-V. A och
A har tidigare indirekt 4gt X AB, d& detta bolag sedan saldes externt fick A och A
del av det kapital som fanns i bolaget, detta kan hanféras till det arbete som B och
C utfort. A och A har forvaltat detta kapital som nu 6verfors till A AB respektive
B AB vid likvideringen. SRN anser darfor att B och C:s andelar i A AB respektive
B AB ér kvalificerade. HFD faststéller forhandsbeskedet.

5.2 HFD 2012 ref 67 1

HFD 2012 ref 67 A dger samtliga aktier i X AB. Bolaget &gde tidigare aktier i Y
AB dir A var verksam i betydande omfattning. Ar 2006 avyttrade X AB aktierna i
Y AB till en extern kopare. X AB har efter avyttringen av aktierna i Y AB inte
bedrivit nagon annan verksamhet an kapitalforvaltning. Under 2008 bildade A
tillsammans med en annan person Z AB. A avyttrade av sina aktier i X AB till
underpris till Z AB varefter dessa aktier Iostes in till marknadsvardet. Under 2008
forvirvade Z AB samtliga aktier i A AB. Forvirvet finansierades delvis med de
medel som Z AB erhdllit vid inlésen av aktierna i X AB. A AB tillhandahaller
tjanster och varor avseende viss verksamhet.

Y AB:s verksamhet géallde marknadsforing och forsaljning av viss annan
verksamhet. A och den andre deldgaren i A AB &r verksamma i betydande
omfattning i A AB. Z AB, har under ar 2009 tillskjutit aktieagartillskott till A AB
och ldamnat ett 1an till bolaget. Senare har A AB lamnat utdelning till Z AB. A:s
uppfattning ar att fraga inte ar om samma eller likartad verksamhet eftersom den
verksamhet som bedrivs i A AB 4r helt annorlunda 4n den verksamhet som
bedrevs i YAB.

A fragar om hans aktier i X AB kan anses kvalificerade pa den grunden att han ar
verksam i betydande omfattning i ett annat famansforetag som bedriver samma
eller likartad verksamhet i den mening som avses i 57 kap. 4 § forsta stycket 1 IL.
SRN anfor att det av praxis, RA 1999 ref. 28, RA 2010 ref. 11 1-V och HFD 2011
ref. 75, framgar att jamforelsen med ett annat famansféretag som bedriver samma

eller likartad verksamhet i huvudsak tar sikte pd s&dana fall dar hela eller delar av
verksamheten i ett famansforetag har 6verforts till ett annat sddant foretag och dar verksamheten i
det senare foretaget ligger inom ramen for den tidigare bedrivna verksamheten eller pa fall dar
likartat samband foreligger mellan bolagen.

| detta fall menar SRN att kapital som harrér fran A:s verksamhet i Y AB
visserligen har éverférts via X AB till A AB men anser 4nda att bolagen inte kan
anses bedriva samma eller likartad verksamhet. Eftersom X AB far anses bedriva
en verksamhet som motsvarar den som fanns i Y AB medan verksamheten i A AB
ar av annat slag skiljer sig detta fall fran det som bedémdes i RA 2010 ref. 11 V.
SRN anser vidare att lagen mot skatteflykt inte ar tillamplig.

HFD ansag att de foretag som mottagit kapital hade bedrivit en verksamhet som
ytterst harrorde fran det gamla verksamhetsbolaget. Darmed var det fraga om
samma eller likartad verksamhet. Den omstindigheten att fOretagen bedrev
verksamhet av olika slag medfoérde ingen annan bedémning.
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5.2.1 HFD 2012 ref 67 11

Detta fall géaller A och hans bror B som gemensamt dger X AB. Bolaget bedrev
tidigare verksamhet i form av tradgardsodling och blomsterhandel. Ar 2006 sélde
X AB sin rorelse till ett famansforetag varefter detta bolag fusionerades med Y
AB. Samtidigt salde X AB den fastighet pa vilken den avyttrade rérelsen bedrevs
till famansforetaget Z AB. Broderna saknar agarintressen i koparbolagen. Varken
A eller hans bror B har fran tidpunkten for forsaljningarna varit verksamma i
betydande omfattning i X AB. A var verksam i betydande omfattning i Y AB
t.o.m. den 30 november 2007 medan brodern ar verksam dar i betydande
omfattning. Brdderna fortsatte arbetet i det kopande foretaget och erhdll
kollektivavtalsenlig I6n.

Bilden visar A och B:s arbetsforhallande i Z AB.*°

° ° A och B ar anstélldai Z AB

X AB ZAB

2006 sélt rorelsen fusion

Y AB

A vill ha svar pa fragan om hans aktier i X AB &r kvalificerade efter utgangen av
ar 2011. A anser att aktierna i X AB inte ar kvalificerade.

SRN framhaller att syftet med bestammelserna i 57 kap. &r att motverka att
personer med hoga arbetsinkomster tar ut dessa som lagre beskattad utdelning
eller som kapitalvinst i samband med forsaljning av aktier enligt prop.
1989/90:110 del 1 s. 467.

SRN menade ocksd att bestammelsen ifraga i huvudsak tar sikte pa fall dar
andelsagaren eller nagon narstaende i det ena foretaget som under aktuell
tidsperiod varit verksam i betydande omfattning i det andra famansforetaget ocksa
ska vara del&gare i det foretaget.

RA 2010 ref. 11 | och HFD 2011 ref.75 har uttrycket tolkas s& att det &r
tillampligt i sadana fall slagits fast att uttrycket i huvudsak tar sikte pa sadana fall
dar hela eller delar av verksamheten i ett famansforetag Gverfors till ett annat
sadant foretag och dar verksamheten i det senare foretaget ligger inom ramen for
den tidigare bedrivna verksamheten eller pa fall dar likartat samband foreligger
mellan bolagen.

| detta fall menar SRN att vinsten fran forsaljningen av rorelsen forvaltas i XAB.
Harigenom far X AB anses ha tillgodogjort sig kapital som fram till dess
genererats i verksamheten och som kan hanforas till brodernas arbetsinsatser i

0Stefan Asklof Skattedagarna 2012 Beskattning av  vinsthemtagning for &garledda
foretag(Deloitte AB)
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bolaget. Det innebér att verksamhet ska anses ha forts mellan X AB och Z AB.
SRN menar den omstandigheten att inte vare sig A eller hans bror efter denna
tidpunkt direkt eller indirekt varit agare till nagra aktier i koparbolaget utgor ett
hinder mot att anse att Z AB och X AB bedriver samma eller likartad verksamhet.
Lagtexten ger inte svar pd om &garsamband &r ett krav for att bestammelsen ska
kunna tillampas och saken har inte prévats i praxis.

| det aktuella fallet finns inget sadant dgarsamband, avtalet innehaller inget annat
an att A och B endast ska erhalla sedvanlig 16n i anstéallningsforhallandet. Av det
foljer att A:s aktier i X AB kan darmed inte kan anses utgora kvalificerade andelar
efter utgangen av ar 2011.

5.2 Forhandsbeskedet 2013

52.1 Dnr66-12/D

| férhandsbesked som meddelades 2013-04-09%" anség SRN att tva foretag inte
hade ansetts bedriva samma eller likartad verksamhet da agarsamband saknats.
Forekomsten av tillaggskopeskilling och hyresavtal inte hade paverkat SRN: s
bedémning.

Dnr 66-12/D makarna A och B, deras tva soner C och D &gde aktierna i Y AB.
Verksamhet bedrev i en av bolaget dgd fastighet. Samtliga deldgare var
verksamma i YAB i betydande omfattning. Infor en extern forsaljning av
verksamheten i YAB forvarvade deldgarna ar 2008 det nybildade bolaget X AB
till vilket de Overlat sina aktier i Y AB. Samma ar kopte X AB i sin tur det
nybildade bolaget Z AB varefter Y AB d&verlat hela sin verksamhet till Z AB.
Kvar i Y AB fanns efter forséljningen enbart den fastighet i vilken verksamheten
bedrivits.

2008 sélde X AB aktierna i Z AB till en extern képare A AB som overtog
verksamheten i Z AB. Ingen av deldgarna i X AB eller nagon narstaende till dem
hade nagra dgarintressen i A AB. . Férutsattningen var att C och D d& fortfarande
var anstéllda i A AB. Vid forvarvet av Z AB tecknade A AB aven ett avtal med Y
AB om att hyra den fastighet varifran den forvarvade verksamheten bedrivit.

® Dnr 66-12/D 2013-04-09
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Y AB hade sedan verksamheten avyttrades endast bedrivit fastighetsforvaltning
som skoétts av externa entreprendrer, X AB hade inte bedrivit ndgon annan
verksamhet &n kapitalforvaltning. Fragorna som A och B ville ha svar pa var
huruvida deras aktier i X AB var kvalificerade andelar &ven efter utgangen av
femarsperioden.

SRN ansag att enligt forutsattningarna far X AB och A AB anses bedriva samma
eller liknande verksamhet. | det senare bolaget har C varit verksam i betydande
omfattning men daremot inte makarna A och B sjilva eller nagon annan
narstaende. | sin beddmning refererade SRN till RA 2010 ref. 11 | och HFD 2011
ref.75. Av HFD 2012 ref. 67 Il. framgar for att villkoren i 57 kap. 4 §
forstastycket 1 ska vara uppfyllda kravs darutover att andelségaren eller nagon
narstaende i det ena famansforetaget som under aktuell tidsperiod varit verksam i
betydande omfattning i det andrafdmansforetaget ocksa ska vara delagare i det
foretaget. Ett sadant dgarsamband saknas i detta fall.

SRN forklarade vidare att omstandigheten kring den utbetalade
tillaggskopeskillingen varit beroende av C och D:s fortsatta anstallningar i A AB
inte kan anses leda till ndagon annan bedomning. Inte heller forekomsten av
hyresavtalet av fastigheten mellan Y AB och A AB leder till ndgon annan slutsats.
A och B:s aktier i X AB upphor att vara kvalificerade andelar nar femarsperioden
I6pt ut.

5.3 Sammanstallning

Av HFD:s domar framgick foljande omstandigheter da bolagen anses bedriva
samma eller likartad verksamhet:

Ett &garsamband forutsatts efter dverforingen av det upparbetade kapitalet, om det
dvertagande bolaget hade tillgodogjort kapital som genererat i det Overlatande
foretaget, medel som har Gverforts fran det kapitalforvaltande foretag, genom att
direkt avyttra en aktiv rorelse extern och paborja pa en passiv kapitalforvaltning.

%2 Egen bild
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Och verksamhetsoverforing mellan tva bolag verksamheten i det mottagande
foretaget maste ligga inom ramen for den tidigare bedrivna verksamheten.

34.



6 Analys

6.1 3:12-reglernai allméanhet

3:12-reglerna ar under standig diskussion och kommer troligen sa alltid att vara.
Reglerna som infordes for att skapa neutralitet och likformighet vid beskattningen
har &ven en annan sida att ta hansyn till. Reglerna ska namligen beakta det faktum
att Sverige har sma och medelstora foretag ur ett samhallsekonomiskt perspektiv
vidare finns det idag mer, internationell konkurrens &n tidigare.

Reglerna i Sverige paverkar svenska foretags forutsattningar i forhallande till
internationella foretag pa internationell mark. Att reglerna ska ta hansyn till detta
ar nagot som troligen har gjort att reglerna andrats och omdiskuterats dnda sedan
dess tillkomst. Reglernas syfte, att forhindra att forvarvsinkomst omvandlas till
lagre beskattad kapitalinkomst, ar utgangspunkten som maste finnas med i all
diskussion. Reglerna ska vara neutrala och likformiga, det vill séga, reglerna ska
inte ha nagon inverkan pa valet av foretagsform ska vid olika
jamforelsesituationer utslaget vara det samma. Men det svara har varit att valja
jamforelsesituation for 3:12-reglerna.

Syftet med 3:12-reglerna &r att famansforetag ska jamstallas med andra
foretagsformer och att reglerna ska forhindra att arbetsinkomst férvandlas till
lagbeskattad kapitalinkomst. For att reglerna ska vara sa effektiva som majligt
behover de, enligt SOU 2002:52, vara allméant formulerade. For att klargora
begreppet samma eller likartad verksamhet for famansforetagare anser jag att
begreppet bor fortydligas i lagstiftningen. | réttsfall, dar Regeringsratten gjort
bedéomning om samma eller likartad verksamhet foreligger, anvdnds samma
motivering.

Regeringsratten anser att reglerna i huvudsak tar sikte pa sadana fall dar hela eller delar av

verksamheten i ett fAmansforetag Gverfors till ett annat sddant foretag och dar verksamheten i det
senare foretaget ligger inom ramen for den tidigare bedrivna verksamheten eller pa fall dar

likartat samband foreligger mellan bolagen. Denna beskrivning anser jag skulle klargora
lagstiftningen och bor dérmed féras in 1 57 kap. IL. Eftersom begreppet i
huvudsak anvéands kan reglerna tillampas dven nar nagon verksamhetsoverlatelse
inte skett, exempelvis nar den skattskyldige forsokt uppna en obehorig
skatteforman genom att omstrukturera bolagsstrukturen kringga 3:12-reglena.
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6.2 samma eller likartad verksamhet- gallande ratt

57 kap. 4 § 1 st. 1 p. IL innehaller begreppen verksam i betydande omfattning och
samma eller likartad verksamhet. Tolkningen av dessa begrepp har mer eller
mindre Overlatits till praxis. Vad géller begreppet verksam i betydande omfattning
har forarbetena dock haft stdrre betydelse och visat védgen i rétt riktning. Den
praxis som finns pa omradet foljt samma riktning som forarbetena. Detta har
inneburit att manga av de fragetecken som funnits angaende begreppet har
klarlagts. Detta innebdr dock inte att tillampningsproblematiken avseende
begreppet ar klarlagda i alla vidkommande fall. Varje situation ar unik och det
kommer troligen dven i framtiden finnas omstandigheter som gor det svarbedomt
huruvida begreppet ska anses vara uppfyllt. Men denna tillampningsfraga bor
aven i fortsattningen overlamnas till domstolarna.

Vad galler begreppet samma eller likartad verksamhet far dess tolkning anses vara
nagot otydligare. Den forsta fragan som bor stillas avseende dess tolkning ar
huruvida 1995-ars andring andrade dess tillamplighet. Tidigare preciserade
lagtexten klart och tydligt att paragrafen skulle tillampas pa det ursprungliga
foretaget vid en verksamhetsflytt. Denna del togs dock bort och det papekades
endast att paragrafen skulle tillampas pa det nya foretaget vid inledningsskedet da
ett nytt foretag startades. Huruvida den tidigare uttalade situationen d&ven
fortsattningsvis skulle falla in under den nya lydelsen angavs inte. Av uttalandena
i RA 1997 ref. 48 1 och Il och RA 1999 ref. 28 kan eventuellt slutsatsen dras att en
jamforelse endast kan utga fran det overlatande foretaget det vill sidga det foretag
som ursprungligen bedrev verksamheten inte kan bli smittat vid en
verksamhetsflytt. Aven i de tva stora utredningarna som gjorts avseende 3:12-
reglerna har denna tillampningsproblematik uppméarksammats. Utredningarna har
darfor foreslagit att en lagandring borde vara for handen.

Att lagstiftaren anda valt att inte andra utformningen av lagtexten kan innebara tva
saker. Antingen att lagstiftaren anser att denna situation omfattas, eller att den helt
enkelt inte bor omfattas. | enlighet med 3:12-reglernas syfte borde denna situation
dock omfattas. Det skulle annars vara mojligt att flytta verksamheten till ett nytt
foretag och sedan lagga det tidigare i karens for att undkomma 3:12-reglerna.
Detta innebdr att forvarvsinkomst omvandlas till kapitalinkomst for den
skattskyldige vilket ar emot reglernas syfte.
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6.3 Tolkningen av utvecklingen - gallande ratt

Syftet med uppsatsen var att utreda hur tilldmpningen av rekvisitet samma och
likartad verksamhet sker i praxis. | HFD:s tidiga avgorande har fokus legat pa
overlatelse av hela eller delar av verksamheten till ett annat famansforetag. HFD
uttalade i RA 1999 ref. 28 att bestammelsen 57 kap. 4 § p. 1 IL i huvudsak tar
sikte pa fall dar hela eller delar av verksamheten har éverlatits och fall dar likartat
samband foreligger. | avgdranden som féljde RA 1999 ref. 28 fortsatte domstolen
att géra samma beddmning och det krdvs emellertid att hela eller delar av
verksamheten Gverlats for att rekvisitet ska vara uppfyllt.

| RA 2005 ref. 3 framkom att om en overlatelse sker fran ett famansforetag till ett
annat famansféretags dotterbolag ska jamforelsen goras mellan det 6verlatande
bolaget och det forvarvande bolagets moderbolag. Samma eller likartad
verksamhet ansags inte foreligga eftersom paragrafens forsta punkt inte var
bestammelsens. Anknytningskriteriet samma eller likartad verksamhet saknas i
paragrafens andra punkt varfor kvalificerade andelar inte kunde foreligga. 1 RA
2010 ref. 11 mal Il faststalldes att det gar att avkvalificera aktier som ar
kvalificerade genom begreppet samma eller likartad verksamhet, genom att skapa
ett holdingbolag och sedan féra Gver aktierna i famansforetaget dit. De tvd malen
oppnar saledes upp mojligheterna for delagare att avkvalificera sina andelar.

I RA 2010 ref. 11 vidgades HFD:s tolkning av begreppet till att dven omfatta
kapital och vinstmedel. Tidigare har Overlatelse av hela eller delar av
verksamheten inte omfattat kapital. Domstolen likstaller i malet 6verforing av
kapital och vinstmedel med att aktivt bedriva verksamhet. Samma eller likartad
verksamhet ansags foreligga bade pa grund av “framétsmitta” och “bakétsmitta”.
Begreppet kan saledes omfatta bade fall da hela eller delar av verksamheten
overlats till ett nytt bolag som bedriver aktiv verksamhet och fall da det
dverlatande bolaget enbart ar ett forvaltade bolag och kapital har 6verforts fran ett
aktiv bolag till ett nytt bolag som enbart &r forvaltande.

| HFD 2011 ref. 75, HFD 2011 not 88 och HFD 2012 ref 67 I - Il utdkades
begreppet samma eller likartad verksamhet. | malen hade kopeskilling 6verforts
mellan tva famansforetag vilket medférde att samma eller likartad verksamhet
forelag. HFD likstaller séaledes kopeskilling med vinstutdelning/kapital.
Domstolen betonade i malen att kopeskillingen harrér direkt fran upparbetade
vinstmedel fran deldgarnas arbetsinsatser varfor andelarna ska vara kvalificerade.
Avgorandena pekar pa vikten av att deldgarens arbetsinsatser beskattas i
inkomstslaget tjanst.

Begreppet samma eller likartad verksamhet innefattar séledes situationer dar hela
eller delar av verksamheten har 6verforts fran ett famansforetag till ett annat. Det
som i vanligt sprakbruk menas med samma eller likartad verksamhet har i praxis
inte tolkats av ordalydelsen. Det vill sdga, tva foretag som faktiskt bedriver
samma eller likartade verksamheter tacks inte in i tolkningen. Begreppet har &ven
kommit att innefatta Overlatelse av kapital och kopeskilling da delagarens
arbetsinsats ar den bakomliggande orsaken till kopeskillingen/kapitaltillgangen.
Samma eller likartad verksamhet kan foreligga om hela eller delar av
verksamheten Overlats till ett nytt bolag som bedriver aktiv verksamhet och det
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overlatande bolaget enbart &r ett férvaltande bolag efter dverlatelsen. Men aven i
de fall kapital overfors fran ett aktivt bolag till ett nytt bolag som efter
overforingen enbart ar forvaltande.

6.4 Sammafattande slutsatser

For att tva famansforetag skall anses bedriva samma eller likartad verksamhet
kravs i huvudsak: att av omsténdigheterna har skett:

Overforing av upparbetat kapital fran det ena bolaget till det andra, den kunskap
och affarskontakter som 6verfors fran ett famansforetag till ett annat samma eller
likartad verksambhet, att det dvertagande bolaget hade tillgodogjort sig vinst som
var genererat i det Gverlatande foretaget och ett dgarsamband forutsétts efter
overforingen av det upparbetade kapitalet

HFD har utvidgat tolkningen av begreppet och fastslagit att samma eller likartad
verksamhet skall anses foreligga i de fall vinstmedel som harror fran
verksamheten i vilken deldgaren varit verksam i betydande omfattning fors dver
till ett nytt bolag. Genom att kapitalet harror fran den ursprungliga verksamheten
anses bolagen uppdelade pa tva bolag under forutséttning att den ursprungliga
verksamheten bedrivs vidare. Det &r vidare inte av betydelse om kapitalet fors
over i form av vinstutdelning eller om kapitalet tillgodogjorts genom det
mottagande foretaget i form av kopeskilling.

Tva bolag kan aven anses bedriva samma eller likartad verksamhet utan att en
overforing i form av materiella tillgangar sker mellan bolagen. Det éar tillrackligt
att 6verforingen sker i form av kunskap och affarskontakter. Det &r heller inte av
betydelse om delédgaren upphor att vara verksam i betydande omfattning i
ursprungsbolaget och forst tre ar senare startar upp ett nytt foretag. Aktierna i det
ursprungliga foretaget skall anda anses kvalificerade.

Vidare har HFD beslutat att det inte ar av betydelse vilka aktier prévningen gors
ifall aktierna skall vara kvalificerade utan att aktierna kan vara kvalificerade bade
i det ursprungliga och det mottagande foretaget med anledning av att bolagen
anses bedriva samma eller likartad verksamhet. Det &r darfor inte langre mojligt
att 1agga bolaget i trdda samtidigt som verksamheten fortsatter att bedrivas i ett
annat bolag, vilket varit den allmanna uppfattningen sedan lagandringen ar1995.
Numera borjar karenstiden l6pa forst den dag delédgaren upphor att vara verksam i
betydande omfattning i det bolag som bedriver samma eller likartad verksamhet.

De aktiedgare i famansforetag som tidigare har genomfort transaktioner som
genom dagens tolkning av begreppet samma eller likartad verksamhet faller in
under paragrafen och skall darfor beskattas enligt 3:12 reglerna, kan komma att fa
sina tidigare beskattningsbeslut omprévade. Det finns dven risk for
efterbeskattning da andelsdagaren lamnat en felaktig uppgift till ledning for
beskattningen. Dock torde risk for skattetillagg vara minimal med anledning av att
den felaktiga uppgiften kan anses ursaktlig da fragan om hu ren sadan inkomst
skall beskattas varit omtvistad.
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| RA 2010 ref. 11, HFD 2011 ref. 75,HFD 2011 not 88 och HFD 2012 ref 67 | - 1l
har begreppet vidgats och omfattar numera dven kapital, kopeskilling samt
tillaggskdpeskilling. Det kan diskuteras huruvida kopeskilling ska omfattas av
begreppet verksamhet da ingen aktiv verksamhet bedrivs. Men utifran
bestammelsens bakomliggande syfte bor anda kopeskilling omfattas for att
forhindra att delagare utnyttjar bestammelsens ordalydelse. | RA 2010 ref. 11 mél
Il avkvalificerades andelar eftersom bestammelsen 57 kap. 4 § IL inte kunde
tolkas pa nagot annat satt. Maojlighet att avkvalificera andelar inte ligger i linje
med bestammelsens syfte varfor lagstiftaren bor andra lydelsen. Bestammelsen
har i praxis inte kommit att omfatta situationer som inte var avsedda fran borjan.

| HFD 2011 ref. 75 2011 not 88 och HFD 2012 ref 67 | likstalldes kopeskilling
och det 6verforda kapitalet med kapitalvinst. 1 malen papekade domstolen att
kopeskillingen var direkt kopplad till deldgarens arbetsinsats i bolaget varfor
kvalificerade andelar ansdgs foreligga. Om domstolen inte hade tolkat
kopeskilling i begreppets omfattning skulle mojligheterna for deldgare genom
bolagskonstruktioner undga beskattning i tjanst, Syftet med bestammelsen skulle
pa s vis kunna kringgas.

HFD konstaterade att HFD 2012 ref 67 Il lagtexten inte klart uttrycker nagot krav
pa att ett &garsamband maste finnas mellan bolagen. Mot bakgrund av syftet med
3:12 -reglerna kom domstolen &nda fram till att bestammelsen, i huvudsak tar
sikte pa situationerna dar den verksamma personen ocksa ar delagare i det andra
famansforetaget. De bada bolagen skulle darfor inte anses bedriva samma eller
likartad verksamhet. | det senaste férhandsbeskedet som publicerades den 25 april
2013 med dnr-12/D har inte skatterattsnamndens bedomning paverkat
tillaggskdpeskilling eftersom dgarsamband saknas.
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