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Abstract

Apartheid is the Afrikaans word for apart-hood, meaning that the country is in a
state of being apart. First used to describe the South African regime during the South African
National Party’s rule between the years 1948 to 1994, which was based on a system of racial
segregation. During this time the rights of the black population would be deprived and a minority
rule would maintained and prolonged their dominance over the black majority.

The term would during the 20™ century get another legal meaning which meant that
the apartheid system was not only applicable to the South African regime, even though the
meaning of the term has similar regulations to South Africa during the rule of the National Party.
However, the term has evolved into a crime against humanity and may be applicable to any state
that uses similar practices as the ones used in South Africa. One of those states that could be
labeled as an apartheid state is Israel because of their actions and practices within the state itself

and in the occupied Palestinian territories.
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1. Inledning

Situationen i Palestina har ldnge intresserat mig. Hur ockupationen av Gaza sé vil
som Vistbanken bedrivs, och de ménniskoréttskrankningar som sker 1 de Palestinska
territorierna, bedrivna av staten Israel, har jag funnit fascinerande. De bryter mot internationella
lagar, men Israel lyckas gora detta utan ndgon direkt form av repressalier. Under den senaste
delkursen som behandlade vald och ansvarsutkrdvande, blev jag mer intresserad av internationell
lagstiftning och juridiska bestimmelser. Jag har tidigare haft turen att besoka Véstbanken och dér
fick jag forsta gdngen hora talas om att Israel bedriver en form av apartheid mot palestinier.
Darfor har jag valt att skriva denna uppsats, om det faktiskt kan vara sa att Israels ockupation av
Palestina rent juridiskt eller de facto kan klassas som apartheid. Genom att undersdka begreppen
apartheid, ockupation och vilka etniska grupper som &r inblandade ska jag ta reda pa, beroende pa
vilken definition av begreppen man anvénder, hur de skiljer sig och d&ven argumentera for varfor
det kan kallas for apartheid. Jag kommer édven att studera detta genom att titta pd varfor det inte

klassas som apartheid och vilka juridiska aspekter som talar for det.

1.1 Syfte och fragestillning

I denna uppsats ska jag titta pa under vilka omstindigheter och tolkningar Israels
agerande inom de ockuperade omrddena och inom staten Israel kan tolkas som ett apartheidbrott.
For att kunna besvara den fragestdllningen kommer jag forst redogora begreppet apartheid genom
internationella konventioner och dven begreppet ockupation kommer att redas ut, och ges
tolkning for att mojliggora syftet med uppsatsen. Det kommer att vara fragor om vad apartheid ar
utifran juridiska kriterier samt vilka praktiska utforanden som Israel begar, trots att dessa kan
vara inom israeliska lagar men kan bryta mot internationell lag och om det finns flera ageranden
frén Israels sida som tillsammans kan klassa staten som en apartheidstat under internationell lag
efter tolkning av bestimmelserna och dess egentliga innebdrd. Genom olika definitioner och
tolkningar av olika begrepp som ir relevanta for bestimmelserna ska jag komma fram till ett svar
pa fragan. Det kommer jag att gora i tre olika forhallanden genom att titta pa levnadsforhallanden
1 Gaza, Viastbanken och for palestinier som lever inom Israels landsterritorium. Genom dessa

frdgor hoppas jag kunna besvara hur det dr mojligt att tolka apartheid och om Israels agerande é&r



mojligt att se som ett apartheid brott, och jag dven kommer att forsoka tala for varfor Israel inte
kan klassas som en apartheidstat nir det ar relevant for att tolka begreppen. Uppsatsen d&ndamal
kommer trots det vara att se hur det gér att tolka Israel som en apartheidstat. Genom att sedan titta
ndrmare pa olika agerande och handlingar frin Israels sida ska jag analysera fram ett svar pa hur

det ar mojligt att definiera Israel som en apartheidstat.

1.2 Avgriansningar

Jag viljer att avgransa mig till att forsoka klassificera Israel som en apartheidstat ur
ett de facto perspektiv dir omstandigheterna tolkas sa att de &r mojliga att appliceras pd Israel,
och dir fokus pé internationell lagstiftning frimst utgér grunden for tolkningarna. Aven tidigare
vetenskapliga artiklar kommer jag anvdnda mig av for att fa fram ett svar pa varfor ockupationen
och situationen inom Israel klassas som apartheid beroende pa hur man analyserar begreppen.

Det hade varit intressant att titta pa det internationella samhéllets och USA:s roll
och ansvar i denna situation, som ar kinda supportrar av Israel och har ett stort intresse av
inflytande 1 mellanostern, och ddarmed vilket intresse och roll Israel har 1 mellanostern {6r
omvérlden. P& grund av brist pa utrymme kommer jag inte anvénda delar av det for att titta pa
ndgot, som visserligen dr oerhdrt intressant och relevant i diskussionen kring varfor situationen
ser ut som den gor idag, men som inte kommer leda mig framat for att besvara mina tolkningar
kring hur Israel kan anses vara en apartheid stat.

Den religidsa aspekten av detta som finns mellan judar och muslimer framst, men
dven kristna, dir fragan om vem som har rétt till land ur ett historiskt religiost perspektiv och
dven ur ett juridisk perspektiv spelar stor roll, véljer jag att bortse ifran d& den fragan ar for stor
och inte heller alltfor relevant for min fradga, nér det inte géller {for att skilja mellan ménniskors
rattigheter. Landsfragan i sig kommer dock fortfarande ldmnas obesvarad om det inte &r relevant
for just det kriteriets mdojlighet att kunna anses var uppfyllt.

Aven andra stater som har intresse i konflikten skulle vara intressant att tala om,
bade vésterldndska stater men dven stater som Egypten och Jordanien som dr aktorer 1 denna
frdga och dven grinsar till Israel, Vastbanken och Gaza. Hur de ser och agerar mot Israel och de
palestinska territorierna &r ytters relevant i den stora kontexten men kommer inte diskuteras i

denna uppsats. Jag véljer darfor att avgrinsa mig frén dessa om de inte kan ha relevans for att



forklara Israels agerande i viss specifika fall.

Uppsatsen kommer inte bli objektiv eller forsoka rittfardiga handlingar mer an att i
vissa fall forklara vilket tolkningsutrymme som ges eller forklaringar som kan nyansera och
forklara vissa ageranden och policys. Dérfor kommer uppsatsen inte handla om Israels syn pé
detta, dir med inte sagt att de har fel och detta ar ritt, det blir enbart ett mojligt sett att anse varfor

situationen kan anses vara apartheid.

1.3 Metod och Teori

Jag kommer att anvinda mig av en juridisk metod som kommer vara baserad pa

“International Convention on the Suppression and Punishment of the Crime of Apartheid”
definitioner av vad apartheid dr. ICSPCA kommer dven att utgéra mitt primarmaterial
tillsammans med artiklar som fraimst kommer frén den israeliska ménniskorétts organisationen
B'Tsalem men dven andra rapporter och artiklar som rapporterar om ménniskoréttsbrott som
begés inom de ockuperade omradena och inom Israel. Jag kommer dven till viss del dven titta pa
artiklar som forsvarar Israel och menar att de inte dr en ockupation som pagar. Utifrdn ICSPCA
kriterier kommer jag anvédnda ytterligare kéllor for att hitta stod for att ett kriterium antingen
uppfylls eller inte. Mot ICSPCA kommer jag sedan diskutera vad som passar in, eller inte passat
in, efter en begreppsanalys av vad apartheid &dr och vad ockupation innebér var pa det
kontextuella och teleologiska perspektiven kommer spela stor roll for att sammankoppla
maénniskoréttsbrott till en klassificering av ett apartheidbrott. Det kontextuella perspektivet
innebdr 1 denna uppsats hur en handling kan tolkas och forstas i forhallande till kontexten till
andra handlingar som kan tillsammans utgora ett apartheidbrott, och dven vad den handlingen har
for roll f6r vad som kan anses vara apartheid. Det teleologiska perspektivet kommer definiera
handlingarna efter vad for &ndamal handlingarna har, huruvida de kan vara en del av ett storre
dndamal dn vad det kan verka som. Ett grammatologiskt perspektiv kommer éven anvéndas for
att kunna applicera, eller avfirda, handlingar till ICSPCA:s bestimmelser. Det kommer sedan
foras en argumentationsanalys utifrdn begreppens betydelse. I denna uppsats kommer den
internationella rattens moraliska fiber anses vara naturrittslig da den ska vara baserad av alla
ménniskors egenvarde. Mitt sekundidrmaterial kommer bestd av konventioner som behandlar

ockupation och sedan vetenskapliga artiklar och statistik som behandlar &mnet.



1. Definitioner

For att kunna tillimpa apartheid pé situationen i Israel och de palestinska
territorierna maste en rad begrepp forst redas ut. I denna uppsats dr de viktigaste begreppen
apartheid och ockupation, men det ar ocksé viktigt att redogdra vilka grupper det ar vi talar om 1

denna konflikt.

1.1 Apartheid definierat

I ICSPCA artikel 2 stéar det att “For the purpose of the present Convention, the term
"the crime of apartheid", which shall include similar policies and practices of racial segregation
and discrimination as practised in southern Africa, shall apply to the following inhuman acts
committed for the purpose of establishing and maintaining domination by one racial group of
persons over any other racial group of persons and systematically oppressing them'”. Det foljer
sex paragrafer av inhumana ageranden, som tillsammans med kriteriet att syftet maste vara att
upprétthdlla en dominans dver en annan grupp, definierar apartheid. For att applicera detta pd
Israel far varje paragraf beaktas och se om Israels agerande och rddande relation till Palestina kan
definieras som apartheid.

Forsta paragrafen lyder ”Denial to a member or members of a racial group or
groups of the right to life and liberty of person”. Detta dr sedan uppdelat i tre punkter dér punkt
ett behandlar mord pa medlemmar av en etnisk grupp eller grupper, punkt tva patvingandet av
kroppslig eller mental skada pa medlemmar av en grupp, ett intrang pé deras frihet eller
vardighet, eller utsdttningen for tortyr eller annan hemsk, inhuman eller fornedrande behandling
eller straff. Den tredje och sista punkten inkluderar godtyckliga arrestranden och olagligt
fangslande av ménniskor tillhdrande etniska grupp eller annan grupp.

Paragraf B handlar om att staten pa ett genomtéinkt sitt ska forstora
levnadsforhéllandet for en grupp sé att gruppen tar fysisk skada, oavsett om det ar hela gruppen
eller bara en del av gruppen.

ICSPCA bendamner sedan vilka lagstiftningar staten maste ha i paragraf C och D i

artikel tva for att kunna definieras som en apartheidstat. Paragraf C kraver att staten har

1 UN General Assembly, International Convention on the Suppression and Punishment of the Crime of Apartheid,
30 november 1973, Artikel 2



lagstiftningar som ar utformade for att “prevent a racial group or groups from participation in the
political, social, economic and cultural life of the country and the deliberate creation of
conditions preventing the full development of such a group or groups”. Detta specificeras i
samma paragraf genom att forklara att det giller lagstiftningar som bland annat frdntagandet av
fundamentala ménskliga réttigheter, som bland annat inkluderar ritten till arbete och utbildning,
ritten att [dmna och atervanda till sitt land, ritten att sjalv bestimma var man vill bo samt
yttrandefriheten. Paragraf D behandlar lagstiftningar som dr av en natur dér staten aktivt maste
arbeta for att skilja en grupp fran resten av samhéllet. Paragrafen sdger att staten maste uppfylla
kriteriet att man har sérat populationen genom att en grupp bor inom vissa grinser eller ghetton,
forbjuder dktenskap mellan medlemmar fran olika grupper och att man frantar tillhorigheter fran
gruppen.

De tva sista paragraferna handlar om utnyttjandet av arbete, och dé speciellt
slavarbete, samt att man forfoljer grupper och personer som motsitter sig apartheid genom att
ifran ta dem dess fundamentala réttigheter.

Om alla dessa paragrafer ar uppfyllda av en stat racker det 4ndé inte att kunna
bendmna staten som en apartheidstat. Syftet med allt detta maste ocksa vara att en grupp ska vilja
uppritta och behélla dominans dver en annan grupp.

Detta kan analyseras tillsammans med det som ar 1998 skrevs i Romstadgan om att
apartheidbrottet dr av samma karaktir som brott mot ménskligheten i den mening att brottet
utdvas av en regim som utdvar systematisk dominans, och planerar att lata det fortga pa det viset,
over en specifik grupp®. Bigge dessa juridiska definitioner gor en sak vildigt klar, att
apartheidbrottet stracker sig langt utanfor den sydafrikanska regimen, den stat som anvander
lagar som gor detta praktiskt mojligt kan bli funna sig skyldiga for att bega apartheidbrott. Det
behover inte heller vara en regim som &r samma som den som var i Sydafrika, och mélet behover
inte vara de samma. Mélet i Sydafrika var att exploatera den inhemska befolkningen. I Israel dr
malet snarare att uppratthélla en judisk stat varpa tvangsforflyttning av den inhemska
befolkningen r nddvindigt’.

Ur detta fods dé fragan om det inte finns direkta lagar som dr gjorda i detta

2 UN General Assembly, Rome Statute of the International Criminal Court (last amended 2010), 17 July 1998,

Artikel 7.1.J
3 S. OBroin, "4 Finding of Apartheid”, al majdal, Vol. 48, 2012, s. 3



specifika syfte, kan en stat fortfarande vara skyldiga for apartheidbrott?

Definitionen av apartheid kan ses ur tre perspektiv. Det forsta ér att regimen ska
vara som den sydafrikanska, med samma mal och tydliga lagstiftningar som skiljer manniskor
emellan. Den andra dr den internationellt juridiskt bestimda som tidigare har forklarats.
Problematiken med det dr nér vi talar samma juridiska sprak och det &r enbart detta som ar
mojligt att definiera apartheid ur, s kan man missa det de facto apartheidbrottet som pagar. Detta
brott dr det som genom olika lagar, som inte nddvéndigtvis dr av en segregerade natur pa pappret
eller genom spraket, men konsekvenserna leder till en segregering och minniskoréttsbrott mot en
grupp ménniskor.

Apartheid kommer i denna uppsats anvindas som ett begrepp som &r baserat pa de
bestimmelser som ICSPCA bendmner tillsammans med de faktum att de ska vara uppfyllda med

att de &r en del av en systematisk dominans, alltsd en de facto definition av apartheid.

1.2 Ockupation definierat

Historiskt sett har ockupation setts som seger och det ockuperade omradet har setts
som statens tillhdrighet att gora vad staten vill med®. Detta kom dock att f4 en annan innebord
under 1800-talet med tanken pd att de som ockuperade kom att behdva bli subjekt for lagliga
begransningar, och med detta kom problemen att definiera vad dessa begriansningar skulle vara,
och dven hur man definierar en ockupation for att kunna applicera dessa lagar. Det forsta
internationella bestimmelsen som fick acceptans var i Haag-konvenionen 1899, dir artikel 42°
och 43° skapade de forhallanden som skulle klassificera en ockupation. Artikel 42 och 43 frén

1899 ars konvention dr identiska med artikel 42 och 43 fran 1907 &rs resolution’. De lyder:

4 Sharon, Avinoam, "Why is Israel's Presence in the Territories Still Called Occupation?”, Jerusalem Center for
public affairs, 2009, s. 5

5 International Conferences (The Hague), Hague Convention (IV) Respecting the Laws and Customs of War on
Land and Its Annex: Regulations Concerning the Laws and Customs of War on Land, 29 juli 1899, Artikel 42

6 International Conferences (The Hague), Hague Convention (IV) Respecting the Laws and Customs of War on
Land and Its Annex: Regulations Concerning the Laws and Customs of War on Land, 29 juli 1899, Artikel 43
TInternational Conferences (The Hague), Hague Convention (IV) Respecting the Laws and Customs of War on Land
and Its Annex: Regulations Concerning the Laws and Customs of War on Land, 18 oktober 1907, Artikel 42 &
Artikel 43



Article 42

Territory is considered occupied when it is actually placed under the authority of
the hostile army.

The occupation extends only to the territory where such authority has been

established and can be exercised.

Article 43

The authority of the legitimate power having in fact passed into the hands of the
occupant, the latter shall take all the measures in his power to restore, and
ensure, as far as possible, public order and safety, while respecting, unless

absolutely prevented, the laws in force in the country

Utifran detta kan tre slutsatser dras. Forst att territoriet som anses vara ockuperat
ska vara under en fientlig makts auktoritet, sedan att denna makt enbart striacker sig si lang som
auktoriteten kan anvéndas. Det tredje &r att ndr makten faller tillbaka till den ockuperade skall
den ockuperande staten uppritta ordning i landet. Utifran det mdste ddirmed ocksa tanken med
ockupationen vara att territoriet ska ldmnas tillbaka till den forna staten, och det dr nér det sker
som det inte langre kan klassas som en ockupation.

Att ” Territory is considered occupied when it is actually placed under the authority
of the hostile army” kom att forindras efter andra varldskriget eftersom att “hostile army”
indikerar att ockupation dr ndgot som sker under krigstid®. Den forandringen kom med den fjérde
Genévekonventionen ar 1949 med artikel tvd som séger att konventionen skall gélla ockupationer
som “meets with no armed resitance””. Det betyder da att det ska finnas en intressekonflikt
mellan de som ockuperar och de som blir ockuperade, som inte behdver vara vipnad men
kommer som en konsekvens av att administrationen i landet styrs av en annan makt &n det

ockuperade omradets administration.. Den fjairde Genéve konventionen dndrar fokuset pa

8 Ronen, Yaél, lllegal Occupation and its Consequenses” i Israel Law Review, Vol. 41 No. 1-2, January 2008, s.
201-202

9 International Committee of the Red Cross (ICRC), Geneva Convention Relative to the Protection of Civilian
Persons in Time of War (Fourth Geneva Convention), 12 August 1949, Artikel 2

10



ockupation genom att beskriva lagar som géller for de som ockuperar, men anvénder sig av
samma definition av vad ockupation dr som Haag-konventionen, men med att detta nu dven géller

under fredstid och att det inte behover vara en vipnad konflikt'’.

I denna situation ar ockupation mojligt att applicera om man ser det till att Israel ar
en fientlig makt for palestinier som utdvar sin auktoritet inom de palestinska territorierna. Trots
att Israel har [dmnat 6ver makten till Hamas 1 Gaza och att area A pa Viastbanken ar helt under
palestinskt styre s& ockuperar Israel fortfarande Palestina trots att makten officiellt r 6verldmnad
och det bor betyda att det inte langre kan klassas som en ockupation. Gaza ar ockuperat eftersom
att Israels totala kontroll av luft- och vatten utrymmet samt blockaden forhindrar Gazas mojlighet
till att faktiskt vara sjélvstyrt, ddrav pagar det en de facto ockupation i omréadet trots att makten
och statsskicket dr dverlamnat till Hamas. P4 Viéstbanken &r fortfarande area C, som utgdr 60
procent av Véstbankens territorium, kontrollerat av Israel och i area B dr Israel fortfarande 1
kontroll dver sikerheten tillsammans med den palestinska myndigheten''. De som bor i area A ér
dven ockuperade 1 den meningen att de maste gé genom sédkerhetskontroller for att rora sig inom
Vistbanken och sedan av muren som gér runt Véstbanken vilket visar vilken makt Israel utdvar

pa Vistbankens territorium.

1.3 Relevanta grupper

Artikel 2 1 ICSPCA inleder med att forklara att apartheidbrottet ska innehélla: “’the
following inhuman acts committed for the purpose of establishing and maintaining domination by
one racial group of persons over any other racial group of persons and systematically oppressing
them'?”. Innan vi da kan titta pa vilka bestimmelser som ér tillimpliga p4 situationen maste man
forst bestimma vilka rasliga/etniska grupper vi talar om.

Om man kan pésti att palestinier och israeliska judar &r etniska grupper, sd méste
man klargora vilka som ingar 1 dessa grupper. Inkluderas alla judar och palestinier in i dessa

grupper eller dr det en begriansad andel? I denna uppsats kommer jag definiera dessa tva grupper

10 Sharon, Avinoam, “Why is Israel's Presence in the Territories Still Called Occupation? ”, Jerusalem Center for
public affairs, 2009, s. 7

11 Raffoul, Antonie, “As Simple As A, B, C!”, Intifada-Palestine, 23 april, 2010

12 UN General Assembly, International Convention on the Suppression and Punishment of the Crime of Apartheid,
30 november 1973, Artikel 2
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med foljande modell:

I Israel-Palestina konflikten ar offren for apartheid de palestinska folket, alltsé de
maéanniskor som tillhor Palestina. Det som krdvs for att anse sig vara en del av det palestinska
folket innebér 1 denna uppsats inte mer @n att man identifierar sig som en person som tillhor den
palestinska “nationen”. Om man gor det sa skapar man tillsammans en etnisk grupp som delar en
identitet, som exempelvis inkluderar en delad kultur, historia och ursprung. D4 spelar det ingen
roll om vart man rent geografiskt befinner sig, & medborgare i Israel, flykting eller tillhor de
palestinska territorierna, sd linge man identifierar sig sjélv som palestinsk. Palestinier ar alltsd
ménniskor som &r en etnisk grupp som baseras pa huruvida man kan identifiera sig som en del av
det palestinska folket. I denna uppsats kommer dock fokuset ligga pa de palestinier som berors av
israeliska dad och ageranden, alltsa framst de som finner sig inom de palestinska territorierna pa

Vistbanken och Gaza och dven inom Israel.

Den dominerande gruppen och fordvarna i konflikten dr de méanniskor som
identifierar sig sjdlva som judiska medlemmar av staten israel och sionister. Detta inkluderar
dock inte alla judar. Israels "Law of Return” ger alla judar i vérlden rétten att bli medborgare i
staten Israel”®, men detta dr en ritt som inte alla véljer att ta del av. Déarfor kan inte alla manniskor
som tillhor judendomen anses vara en etnisk grupp i kontexten av den hér situationen. Detta trots
att Israel anser sig vara en representant for det judiska folket virlden 6ver. I denna kontext &dr det
de ménniskor som frivilligt har blivit medborgare 1 staten Israel och anammar dess politiska
ideologi, Sionismen, som &r den relevanta “etniska” gruppen. Uri Davis skriver beskriver
politiskt sionism genom: ”The transformation of Palestine, in whole or in part, into the Jewish
Land of Israel (Eretz Israel), through the dispossession and mass transfer of the native indigenous
Palestinian Arab population out of Palestine, and the establishment, through the Jewish

colonization of Palestine, of a sovereign Jewish state'*”

och att det dr detta som dr den juridiska,
politiska och historiska sanningen inom staten Israel som ska vara en stat styrd av sionistiska
judiska israeler. Alltsa dr denna “etniska” grupp de manniskor som identifierar sig som judiska

israeler och sionister.

Déaremot kan man inte inkludera alla judiska israeler och hélla alla ansvariga pé

13 Israel: Law No. 5710-1950, The Law of Return, 5 juli 1950, Artikel 1
14 Davis, Uri, Apartheid Israel: Possibilities for the Struggle Within, Zed Books, London, 2003, s. 19
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samma niva. Det israeliska samhallet kan héllas ansvariga som delaktiga i apartheidbrottet genom
att de finansierar systemet genom att betala skatt, delta 1 militér tjanstgoring eller vara delaktiga 1
andra institutioner som bidrar till att fortrycka palestinier. Daremot finns det ocksa de judiska
israeler som motsitter sig sionismen och erkdnner och kimpar for palestinska rittigheter. Dessa
kan man inte halla ansvariga pa samma niva trots att de betalar skatt eller ha gjort den
obligatoriska® tjdnstgoringen i militdren. Darfor att det viktigt att inkludera den politiska
sionismen fOr att kunna ringa in dem som ar framst ansvariga, vilket frimst ar dem som soker sig
och arbetar inom staten och aktivt vill arbeta inom militdren for att upprétthalla den judiska
staten. Man skulle hir dessutom kunna hélla internationella institutioner ansvariga, da det finns
flera utomstadende som &r sionister, exempelvis kristna sionister. Dessa kommer dock vara

exkluderade 1 denna uppsats nir man talar om sionistiska judiska israeler.

For att kunna tillimpa bestimmelserna kring apartheid kommer tva grupper vara

relevanta: Palestinier och sionistiska judiska israeler.

3. Vilka av de bestdmmelser kring apartheid &r tillimpliga pé situationen

1 Israel och de ockuperade palestinska territorierna?

For att kunna definiera ett apartheidbrott i den radande Israel-Palestina konflikten
behover de bestimmelser som ges i ICSPCA styrkas av olika israeliska bestimmelser och
ageranden 1 omrddena. Dérfor kommer varje paragraf i konventionen undersokas var for sig och

se om ett tolkningsutrymme ges for att kunna anse att det ar ett de facto apartheidbrott som pagar.

”A)Denial to a member or members of a racial group or groups of the right to life and liberty of

person:”

Pé vistbanken rdknar man att sedan ar 2000 har 6ver 5000 palestinier dott av
israeliska trupper'®. Som resultat av detta dppnade Israels "Military Police Criminal
Investigations Department(MPCID)” upp 179 fall angdende misstankar om civila palestinier som

dott av israeliska soldater. Av dessa fall ledde enbart 16 till atal, dir 21 soldater stod atalade. Av

15 Central Intellegence Agency, The World Fact book, Isreal Millitary, 2013
16 Yesh Din, “Updated Statstics on Investigations, Conveictions and Penalizations Following the Death of
Palestinians”, 27 augusti, 2013
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dessa var det sedan bara 7 som domdes for handlingar som lett till 6 civila minniskors dod, 5
stycken palestinier och en brittisk person. Enbart en av dessa blev domd for drap, soldaten som
hade haft ihjil den civila britten. Enligt Yesh Din 6ppnas alla anklagelser mot israeliska soldater,
men man riknar att ungefar 94 procent av dessa ldggs ned utan dtal. Nér nadgon faktiskt falls ar
det ofta véldigt lindriga straff. Om en palestinier vill ppna &tal blir det svért d& den totala
avsaknaden av polisstationer som dr Oppna for allménheten pa Vistbanken gor det direkt omojligt

att gora en anmdlan direkt till MPCID.

Detta dr exempel pa direkta mord som begds mot palestinier och visar ocksa hur
virdet av ett palestinskt liv star i israeliska 6gon. Samtidigt kan detta ur ett lagligt perspektiv ses
som nodvéndigt fran Israels sida for att kontrollera situationen som kom efter Al-Aqsa-
Intifadan'’, det andra upproret som ledde till massdemonstrationer och stenkastning, vilket &r ett
legitimt argument dé bide israeliska soldater och civila israeler forlorade sina liv under denna
period. Daremot kan ménga av de militira operationerna som begas inte anses vara rittfairdigade
ur en juridisk mening eftersom genom Israels officiella policy for sa kallade “’targeted killings”
inte enbart paverkar “maélen”. Den israeliska armén riktar in sig pa palestinska aktivister och
medlemmar av bevipnade grupper med malet att forebygga och ta ut allt motstand mot Israels
styre. Att sla ut bevdpnade grupper som utgdr ett direkt hot mot staten Israel &r sjdlvfallet
rattfardigat i juridisk mening, ddremot slér Israel ockséa ut hundratals familjemedlemmar och
andra civila genom luftanfall och genom operationer vars syfte dr att na dessa “targets”. Nar sa
ménga olycksoffer blir resultatet av Israels officiella policy kan det ses ur tvd perspektiv.
Antingen ser man det som offer for vad som kallas “collateral damage” och att det var nddvandigt
for att nd mélet med operationen, eller sa kan det direkt tolkas som att Israel nekar rétten till liv
for medlemmar ur den palestinska gruppen. Punkt 1 i1 paragraf a i ICSPCA 4r genom detta

tillimplig pa Israel som lyder: ”By murder of members of a racial group or groups.'”

“By the infliction upon the members of a racial group or groups of serious bodily or mental

harm, by the infringement of their freedom or dignity, or by subjecting them to torture or to cruel, inhuman

or degrading treatment or punishment'”

17 Al Jazeera, ”Remembering the Second Intifada”, Jon Elmer
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De israeliska minniskoréttsorganisationerna HaMoked(Center for the Defence of
the Individual) och B'Tsalem lamnade ut rapporten Kept in the Dark™ i oktober 2010. Rapporten
ar baserad pa vittnesmal fran 121 palestinier som holls av Israel Security Agency(ISA) i forhor

varav vissa satt i upp mot tvd ménader.

I 30 procent av fallen blev de hiktade utsatta for fysiskt vald antingen under
arrestenandet eller pa végen till hiktet. Under hdktningen befann fingarna sig under hemska
levnadsforhéllanden 1 sma celler med lagt tak och sa liten golvyta att den tunna madrass de hade
tog upp nistan hela golvet dir de kunde sitta isolerade stor del av sin tid vid hiiktet. Aven
hygienen var extremt 1ag vilket ledde till att ménga hade utvecklat problem med huden nér de

kom ut®.

Nir de sedan skulle forhoras blev de hiktade bundna till en stol och kunde bli
héllna i denna position for timmar 1 strack i forhorsrummet utan att ndgon forde ett forhor mot
dem. 36 procent har uppgett att de har blivit utsatta for verbala attacker och 56 procent
rapporterar att de blivit utsatta for hot, bland annat hot om vald. 9 procent har sedan sagt att det
har blivit utsatta for vald fran forhorsledaren. Denna forhorsteknik ar gjord for att bryta ner
personer och kan inte ses som annat d4n hemsk, inhuman och nedvérderande, och vid vissa

tillfdllen anses vara tortyr*'.

1999 beslutade den israeliska hogsta domstolen att ISA forhdr inte far skilja sig frén
vanliga polisidra forhor, som maste utféras resonabelt och réttvist utan att krinka den anhéllne
personens vardighet. Trots att det har skett fordndringar efter detta, s verkar det fortfarande paga
manniskorittskrinkningar fran ISA’s sida. Sedan 2001 har 645 (oktober 2010) klagomél pa

forhoren inkommit till Israels justitiedepartement, men ingen har lett till en utredning®.

Detta ér ett tydligt exempel pé hur ett brott kan ge ett vildigt brett

tolkningsutrymme. Eftersom att Israels officiella policy ar att alla forhor ska ske med respekt for

18 UN General Assembly, International Convention on the Suppression and Punishment of the Crime of Apartheid,
30 november 1973, Artikel 2§A.1

19 UN General Assembly, International Convention on the Suppression and Punishment of the Crime of Apartheid,
30 november 1973, Artikel 2§A.2

20 Wolfson, Yossi, Kept in the Dark, B'Tsalem & HaMoked, 2010, s. 5-6

21 Wolfson, Yossi, Kept in the Dark, B'Tsalem & HaMoked, 2010, s. 6

22 Wolfson, Yossi, Kept in the Dark, B'Tsalem & HaMoked, 2010, s. 6-7
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den ménskliga virdigheten sa dr denna bestimmelse inte mojlig att applicera pé Israel nir det
kommer till frdgan att avgora om det i kontexten till apartheid kan anses vara relevant. Samtidigt
har den israeliska staten ett ansvar mot manniskors negativa réttigheter och sérskilt se till att de
inte dr ménniskor som &r statligt anstdllda som bryter mot dessa. Det kan man sjalvklart inte alltid
kontrollera och man kan beskylla enskilda individer for dessa handlingar som bryter mot Israels
officiella stdllningstagande, och ddrmed avsidger man sig ansvaret och dr ddrmed inte ldngre

relevant 1 kontexten.

Viljer man ddremot att se ur ett de facto perspektiv blir det mera tydligt att det ar
en del av den systematiska dominans som Israel utdovar mot palestinier. Det stricker sig dven
langt utdver vad som kan anses vara nodvandigt och rattfardigat att begé av sikerhetsskal.
Oavsett om man anser att det inte &r Israel som stat som begar dessa handlingar sa har Israel alltid
ett ansvar for att se till att detta inte sker och blir ddrmed direkt ansvariga. Det blir ocksé véldigt
tydligt om man har i atanke att det inte har blivit ndgra utredningar alls for de som det har forts
klagomal mot, att Israel inte har ndgot intresse av att utreda detta vilket 1 kontexten kan kopplas
till att anledningen ar att man vill visa sin dominans 6ver den palestinska gruppen. Detta
pastaende att det dr en riktad form av strukturell apartheid stirks dven av den illa behandling som
palestinier upplever i israeliska fingelser. Intagna palestinier bendmns som sé kallade “’security
prisoners” och far uppleva en annan form av behandling 4n de israeliska fingarna, som i princip
aldrig oavsett brott gir under benimningen “security prisoners”. Ar 2012 s4 satt dver 4000
palestinier i fingelse under bendmningen “security prisoners”. 300 av dessa var héllna under
“administrativa arrestranden”. Administrativt arresterade dr en form av fingslande dér det varken
kréavs ett atal eller en rattegang, ofta finns det inte heller nog intention att stilla dem infor ritta for
nédgot brott”. Detta kan sedan paga i upp till sex manader med risken att fa det fornyat och

forldngt pd obestdmd tid.

Vidare faller detta, tillsammans med det faktum att godtyckliga anhallanden och
kvarhéllande som kan fortga dnda fram till rattegdngen utan ndgon form av juridisk assistans,

under den tredje punkten 1 forsta paragrafen som lyder: ”By arbitrary arrest and illegal

23 Amnesty International, Starved of Justice, Amnesty International Ltd., London, 2012, s. 6
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2 Palestinier faller ocks& under

imprisonment of the members of a racial group or groups
militdr domstols jurisdiktion som inte ndr kraven som ar satta for internationella bestimmelser for
en rattvis rattegang. For israeliska judar giller ett helt annat juridiskt system som har valdigt stora
skillnader i rattigheter for den misstinkte.

Angéende den andra punkten i paragrafen ir inte fangelsesystemet det enda som dr
frihetsberovande och utsétter manniskor for hemsk, inhuman eller fornedrande behandling.
Muren, checkpointsystemet, forstorelsen av hus, tvangsforflyttningar och forstorelsen av

olivtradsfalten bidrar dven till att denna punkt &r relevant att tillimpa pa situationen i de

ockuperade omrédena. Dessa kommer jag att tergé till senare i texten.

”B) Deliberate imposition on a racial group or groups of living conditions calculated to cause
its or their physical destruction in whole or in part”

Denna bestimmelse ér svér att tillimpa pa Israels systematiska dominerande dver
palestinierna. Att bestimma att Israel har besvérat palestiniers levnadsforhallanden och har
orsakat fysisk nedbrytning finns det flera exempel pa. Tydligast 4r mojligtvis blockaden av Gaza
och Israels dvertagande och kontrollerande av Palestinas vatten tillgdngar. Blockaden av Gaza for
med sig, forutom det faktum att ingen varken kommer in eller ut ur omrédet, att viktiga
livsmedel, bland annat medicin, inte kommer in i omradet vilket resulterar att ménniskors fysiska
hilsa far allvarliga konsekvenser.

Israels kontrollerande av de palestinska vattentillgdingarna underminerar Palestinas
mdjlighet till att kunna utveckla en héllbar utveckling och krénker det palestinska folkets, inom
de ockuperade territorierna, rétt till sikert och tillgidngligt vatten. 85 procent av de palestinska
vattentillgdngarna kontrolleras av Israel for att kunna tillhandahalla 25 procent av den israeliska
vattenkonsumtionen®

Problematiken &r dock att tillimpa detta pa det faktum att det dr gjort med avsikt
och &r utrdknat att forstora och skada den palestinska befolkningen fysiskt. Detta eftersom

t26

blockaden mot Gaza rent officiellt™ finns pé grund av att Israel ska kunna uppritthalla sikerheten

for den israeliska civilbefolkningen och att kontrollerandet av vattentillgdngarna gors for att

24 UN General Assembly, International Convention on the Suppression and Punishment of the Crime of Apartheid,
18 Juli 1976, Artikel 2§A.3

25 Center for Economic and Social Rights, The Right to Water in Palestine: A Background, Brooklyn, 2003, s. 1

26 The palestine Chronicle, 70 Keep Gaza on Brink of Disaster is Security Interest of Israel, Jassat, Igbal, 22 december, 2013
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kunna tillfredsstélla vattenbehovet hos den israeliska befolkningen, snarare 4n att avsiktligen
skada den palestinska befolkningen fysiskt. Detta far vidare stod av att Vastbanken anses vara
“principal reservoir of drinking water for the Dan region, Tel Aviv, Jerusalem and Beersheba” och
“the most important long-term source in the [national] water system.*””

Grammatologiskt sett dr inte detta forenligt med appliceringen av apartheid pa
Israel. Det hade kriavts en omformulering av bestimmelsen, men for att den skulle fungera 1 detta
sammanhang hade den tappat legitimitet dd den bakomliggande orsaken att det ska vara ett
upprétthdllande av systematiskt dominans av en grupp dver en annan hade forsvunnit. Det &r
fortfarande ett manniskoréttsbrott, men &r inte hopkopplat till ett potentiellt apartheidbrott.

Kontextuellt sett dr bestimmelsen ordagrant véldigt bestimd och
tolkningsutrymmet blir véldigt begransat. Om det bevisligen inte finns nagot uppsét eller
medveten tanke bakom kan den omgjligtvis appliceras korrekt pa Israel. P4 det hela kan bade
blockaden av livsmedel till Gaza och kontrollen av Vistbankens vattentillgdngar bidra till att
forsta vilket dominans Israel har 6ver Palestina och att ett apartheidbrott r aktuellt, och i dess
kontext dr biagge dessa manniskorittsbrott relevanta. Dock dr de inte mojliga att applicera pa
denna paragraf varken ur ett grammatologiskt eller ett kontextuellt perspektiv.

Genom ett teleologiskt perspektiv kan vi utifrén Israels &ndamal att uppritthalla den
judiska staten se att bada tva exemplen darigenom snarare kan forklaras med just upprittandet av
den judiska staten, snarare én att man har tanken att skada den palestinska befolkningen. Detta &r
sjdlvfallet det mest klassiska av forsvarsargument frén Israels sida, men angdende denna
bestimmelse blir den forklaringen mer relevant 4n i manga andra. Trots att fysisk skada for
palestinierna blir en konsekvens av detta. Bagge exemplen bidrar till det jag vill kalla de facto
apartheid, men det gér inte ur denna juridiska konventions bestimmelser att applicera pa just
denna situation.

Det svingrum man fér i tolkningsutrymmet ar att detta kan vara en del av den
bakomliggande orsaken, men troligtvis &r det frimst for Israels egna sjdlvbevarelse som édr den
bakomliggande huvudorsaken. Blockaden av Gaza blir i detta fall inte mdjlig att applicera trots
att den dr en del av en uttdnkt dominans och kommer spela en annan, storre roll i andra

bestammelser men blir hir inte mojlig eftersom att man direkt inte kan bevisa att det dr utténkt att

27 Center for Economic and Social Rights, The Right to Water in Palestine: A Background, Brooklyn, 2003, s. 1
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ménniskor faktiskt ska fysiskt brytas ner.

”C) Any legislative measures and other measures calculated to prevent a racial group or
groups from participation in the political, social, economic and cultural life of the country and the deliberate
creation of conditions preventing the full development of such a group or groups, in particular by denying to
members of a racial group or groups basic human rights and freedoms, including the right to work, the right
to form recognised trade unions, the right to education, the right to leave and to return to their country, the
right to a nationality, the right to freedom of movement and residence, the right to freedom of opinion and
expression, and the right to freedom of peaceful assembly and association”

I Israels juridiska system finns det lagar och bestimmelser som ofta forsatter
palestinier 1 en underldgsen position i forhallande till israeliska judar. Dessa lagar och ojdmna

forhallanden bryter ofta mot palestiniers ritt att delta dels i1 det israeliska samhillet, men &ven att

fora sin egen agenda inom de palestinska territorierna.

Palestiniers ratt till att delta i de politiska, sociala, ekonomiska och kulturella livet
hindras av Israel genom olika dtgérder, lagstiftande sa vél som 1 andra former. Dessa handlingar
faller inom denna bestimmelse manga rekvisit, som specificerar vilka rittigheter som ska vara
forhindrade for att den ska vara mojlig att applicera. Dock ér den varken limiterad till dessa eller
tvingande till att alla ska vara mdjliga att bevisa, utan syftar pa de grundliggande ménskliga
rattigheterna som hindrar, 1 detta fall, palestinier fran att delta i samhéllet. For att denna
bestammelse ska kunna tilldmpas far man titta om varje manniskoréttskrinkning begds mot

palestinier och om de kan vara en del av en systematisk dominans.

Ritten till arbete for palestinier som inte kan finna arbete inom de palestinska
territorierna krénks ofta nér de finner sig 1 en situation dir de méste arbeta som migranter inom
Israel. Israel har vildigt daliga arbetsvillkor for dessa manniskor vilket &r for att forhindra att
palestinier ska kunna slé sig ner i Israel. Det dr forbjudet for migranter att komma in i landet med
direkta familjemedlemmar, barn, fordldrar eller partner. Om tvd ménniskor fran samma familj
hittas som arbetade migranter inom israel foljer direkt frantagande av arbetsvisa och utvisning
foljer’®. Detta innebdr att man som person med en familjemedlem som arbetar i Israel inte far

samma mojligheter till att f arbete som andra i en jamforbar situation.

28 Global Research, Human Rights in Israel and Occupied Palestine, Stephen Lendman, 2009
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Det finns @ven stora problem med avsaknad av restriktioner for arbetsgivare for hur
man far behandla denna arbetskraft. Ar 2006 bestimde den israeliska hogsta domstolen att de
davarande arrangemangen som géllde for palestinska migranter i landet for de som arbetade inom
lantbruk, vard och industri var krinkande mot grundldggande ménskliga réttigheter. De
davarande arrangemangen gjorde att man var “bunden” till sin arbetsgivare. Detta har dock inte
fordndrats eftersom att det man har gjort for att forebygga detta har varit svagt eller icke-
existerande. Palestinier far ofta problem med de sé kallade “’brokers fee” som arbetsgivare kraver
att migranter betalar. Manga tvingas da ta lan for att kunna betala detta men far ldgbetalda jobb

som gor det svart att betala tillbaka lanen®.

Situationen 1 Gaza har lett till att arbetslosheten dr ndstan 40 procent. 95 procent av
den industriella verksamheten &r just nu suspenderad eftersom att de inte kan fa de ravaror de
behover for produktionen eller inte lédngre har mdjligheten till att exportera det som har
producerats. I juni 2005 fanns det 3 900 fabriker som tillsammans hade 35 000 arbetstagare. Efter
blockaden av Gaza har dock detta sjunkit till 195 aktiva fabriker som ger arbete at 1700
maénniskor. Den privata sektorn overlag har fatt lida av detta och manga foretag har forsats i
konkurs vilket har lett till att 75 000 méinniskor, av 110 000, har forlorat sina jobb. Tidigare, ar
2000, raknade man med att 24 000 ménniskor reste in som migranter i Israel dagligen. Idag, efter

blockaden, ir den siffran noll*.

Palestinier har inga problem med att skapa fackféorbund inom de palestinska
territorierna, daremot finner ménga migrantarbetare sa vl som palestinier som bor i Israel det
svért att bade ga med i fackforbund sévél som att skapa egna. Ett exempel pd detta dr "the Israeli
Labour Federation the Histadrut” som inte slédppte in palestinska medlemmar forrdn 1960, men
trots att detta rent officiellt har dndrats s fortsdtter diskriminering mot palestinier. Ett sétt detta
g0rs pa dr genom att exkludera palestinier fran arbetsgruppen pa grund av kravet pd militér
tjanstgoring, detta trots att det ofta inte finns ndgon koppling mellan de erfarenheter som man fér
av tjanstgoringen och jobbet i fraga. Det kan lata neutralt i sig att man kraver detta, men det ar

diskriminerande mot palestinier eftersom att palestinier inte far géra militdr tjinstgdring i Israel,

29 Global Research, Human Rights in Israel and Occupied Palestine, Stephen Lendman, 2009 (KF: Arabs in israel)
30 Save the Children UK, The Gaza Strip: A Humanitarian Impolsion, 2008, s. 4-5
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vilket dven inkluderar palestinier som bor i Israel.’!

Human Rights Watch rapport ”Second Class: Discrimination Against Palestinian
Arab Children in Israel's School” rapporterar om den systematiska diskrimineringen som finns
inom det israeliska skolsystemet. Det offentliga skolsystemet ar uppdelat i tva olika system, ett
for israeliska judar och ett for israeliska medborgare som har palestinsk bakgrund. Mellan dessa
tvé skolsystem finns det en stor skillnad i kvaliteten i utbildningen som barn och ungdomar far ta
del av. Skolorna for palestinska araber &r ofta underbemannade med stora klasser, simre byggda
med daligt underhéll av lokalerna, och &r inte alltid tillgéingliga for barn med palestinsk bakgrund
eftersom att det finns betydligt farre skolor &n de som erbjuds for israeliska judar. Detta paverkar
ungefdr en fjardedel av de 1.6 miljoner barn som omfattas av de israeliska skolsystemet eftersom

de &r av palestinsk bakgrund™.

Denna diskriminering innebér sjdlvklart méngder av problem for palestinska araber
i Israel, exempelvis for barn med handikapp som inte kan fa den extra hjilp de behdver som de
hade fatt om de var av judisk harkomst och hur dramatiskt mycket sémre utbildningen blir av
avsaknaden av bibliotek och datorer. Det storsta problemet som barn och fordldrar méter dr dock,
kanske, distansen till skolorna. Forskolorna finns inte alltid inom avstidnd fér manga palestinier
att ta sig till, trots att det dr obligatorisk skolgéng och fore detta utbildningsminister Yosi Sarid
lovat att alla barn i Israel ska kunna g i skola®. Detta nekar méngas ritt till utbildning och

antalet barn som hoppar av sin utbildning ar vildig hog.

Dessa tvd system gér sedan ihop néir de nir den punkt d& man vill soka sig till en
hogre utbildning. Detta &r pd grund av att systemet dr utvecklat sa att examination fran skolan &r
fordelaktig for israeliska judar. Eftersom att skolan ar betydligt simre for ungdomar som har gatt
1 genom de system som &r utvecklat for de med palestinsk bakgrund presterar de samre pa de
prov som finns for att man ska fa ta sin examen for grundskolan/gymnasiet. Dessa prov ér sedan
de man soker till hogskolan med och sjélvklart blir avslagen da betydligt hogre for de med
palestinsk bakgrund 4n de som gatt i de judisk israeliska skolsystemet. Ar 1999 var det enbart 5,7

31 Ziadah, Rafeef, Fragmentation of Palestinian Labor and Control Over Palestinian Economy,

32 Human Rights Watch, Second Class: Discrimination Against Palestinian Arab Children in Israel's School, New
York, 2001, s. 1

33 Human Rights Watch, Second Class: Discrimination Against Palestinian Arab Children in Israel's School, New
York, 2001, s. 1
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procent av de som tog examen frén israeliska universitet som hade palestinsk bakgrund. Israel har
kommit med en rad forklaringar till varfor det ser ut sé hér, var pad man pekar pa att det handlar

om fattigdom och att det finns en kulturell attityd hos palestinier som gor att de presterar saimre?**.

Under min egen resa till Vistbanken besokte jag palestinska beduiner som levde i
en by mot bergen, som hade delats av en vég i area C. Under min vistelse dir fick jag besoka
deras skola och tala med en man som hade varit med och byggt upp skolan. Detta var inte den
forsta skola som byggts i byn. Tidigare hade man byggt en mindre skola utan bygglov fran Israel
och sedan hade rivits av israeliska militarer. Denna skola hade man dock bygglov for, och trots att
det inte var mycket till byggnad utan plywoodskivor och plattak pa alla skolbyggnader forutom
en som var byggd av bilddck och cement, sa var det dndé en skola med larare och griffeltavlor.
Dock hade byn nagon vecka innan min vistelse fatt hora att den maéste rivas, trots bygglov. Denna

géng skulle dock inte militéren riva skolan utan de 1 byn som hade byggt den.

Genom de tvé olika skolsystem som finns inom staten Israel och genom att inte ge
beduiner pa Vistbanken mojlighet att bygga skolor krianker man bade palestinier inom de

palestinska territorierna och palestinier inom Israel rétt till utbildning.

Israel har genom olika lagstiftningar och handlingar krénkt palestiniers ritt till att
lamna och att dtervinda. Detta finns det massa exempel p4, flyktingarna som bodde i det som nu
ar staten Israel, blockaden av Gaza, muren, som ofta beskrivs som “The apartheid wall”, som gar
kring Viastbanken, checkpointsystemet inom Viastbanken, israeliska boséttningar inom de

palestinska territorierna dér palestinier inte dr vilkomna m.m.

Eftersom att Palestina inte 4r en erkénd nation kan man inte erhélla palestinsk
nationalitet. For palestinier som bor pa Viastbanken erhéller de flesta ett jordanskt
medborgarskap®, vilket det finns manga olika problem med da det sker att detta medborgarskap
dras in for manga méinniskor utan férvarning och gér méinga statslosa. Det &r 1 sig inte relaterat
till huruvida Israel krénker palestiniers rétt till en nationalitet, om man inte resonerar att Israel bor

ta ansvar och ge palestinier ritt till ett israeliskt medborgarskap for att hjélpa ménniskor som

34 Human Rights Watch, Second Class: Discrimination Against Palestinian Arab Children in Israel's School, New
York, 2001, s. 3

35 Minority Rights Group International, World Directory of Minorities and Indigenous Peoples - Jordan :
Palestinians, 2008, s. 1
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finner sig i en situation dér man &r statslos. For dessa ménniskor som inte har ett jordanskt
medborgarskap och for ménniskor som bor i Gaza lamnar Israel dock ut identifikationskort pé att
man tillhor Palestina och det gér att fa pass efter israeliskt godkdnnande, men det innebér inte att
man dr medborgare av staten Israel®®. Krankningen av rétten till en nationalitet kan man inte
riktigt halla Israel ensamt ansvarig for, det blir snarare hela de internationella samhéllet som inte
erkdnner Palestina som en egen stat och dirmed inte kan dela ut medborgarskap till de
palestinska folket. Israel har en stor roll i varfor Palestina inte erkdnns, men att Israel krinker
ritten till en nationalitet &r svart att bevisa.

En av de stora fragorna i Israel-Palestina konflikten &dr inskrdnkandet av
palestinierns ratt till att forflytta sig. Detta tar sig olika former for palestinier som bor antingen pa

Vastbanken eller 1 Gaza.

For de som bor pa Vistbanken upplevs dagliga problem for de ménniskor som bor
dir genom den administrativa indelning, som kom som ett resultat av Osloavtalet som till stor del
gick ut pa att Palestina skulle fa sitt sjilvstyre av Israel i faser. Detta ledde till att Véstbanken
delades in i tre omraden(areor) med olika administrativa styren. Area A ar helt under palestinskt
sjdlvstyre, Area B ér ocksd under palestinskt styre men sikerhetskontrollen i omradet delas av de
israeliska och palestinska myndigheterna. Area C, som utgor 60% av vistbankens territorium, ar i
sin tur helt under den israeliska militdrens kontroll. Inom de palestinska territorierna, mellan
areor och mellan grénsen till Israel finns det ett checkpointsystem som krénker den ménskliga
rattigheten att fritt fa rora sig. Detta checkpointsystem dr frén Israels sida en nddvindig handling
for att uppritta sikerheten for att ingen som har syfte att skada israeler ska kunna ta sig in i Israel.
Detta har lett till att man exempelvis inte kommer igenom checkpointsen med privata palestinska
bilar utan att ha ett sérskilt tillstand for det. Det &r inte ovanligt att det sker manga olika former
av fornedring av israeliska soldater mot palestinier och att makten missbrukas och anvénds fel, 1
enlighet med vad Israels officiella hallning &r, som har lett till palestinier var akuta hélsa har fatt
std pa spel. Ett av de mest framtrddande och extrema fallen av detta ar gravida kvinnor som varit
pa vég att foda men inte fatt passera, och varit tvungna att foda vid sida av checkpointen, vilket

ofta slutar i missfall och vid tillfillen att modern dven dott®’.

36 Loewenstein, Jennifer, /dentity and Movement Control in the OPT, Forced Migration Reveiw, No. 26, 2006
37 Rehman, Aliyah, Palestinian Woman are Being Forced to give Birth at Israeli Military Checkpoints, 1
Acknoledge Apartheid Exists
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Israel har ocksa placerat ett flertal hinder som bestar av diken, grindar, cementblock
med mera pa de palestinska végarna . Detta leder till, forutom att bilar har det svart eller omojligt
att ta sig fram pa végarna, att utryckningsfordon upplever samma problem och att fotgéngare,
speciellt dldre, gravida och mindre barn fér det svért att ta sig fram eller maste ta omvégar. Vidare
sa forhindrar man palestinier rétt till att rora sig med fysiska végar genom att vissa vigar ér
forbjudna for palestinier att anvdnda. 2013 radknade man med att det fanns 64 kilometer véig pa
Vistbanken som enbart &r avsett for israeler, dessa ar da frimst byggda for de israeler som bor 1
olika boséttningar pa Vistbanken. Palestinier far inte heller kora 6ver dessa vigar som géar genom
Vistbanken utan tvingas da att kora fram till véigen, ga 6ver vagen och sedan hitta nagon form av

transport pa andra sidan.

Muren, som av israeler kallas for separationsbarridren och av ménga palestinier
som “’the apartheid wall”, som stricker sig runt Véstbanken adderar ytterligare krinkningar mot
palestiniers rétt till att rora sig. Léngst med muren finns det 31 checkpoints som kréver tillstdnd
for att fa passera, till exempel bonder som bor inom muren men har sin gard utanfor har sddana
tillstdnd. Vidare f6ljer sedan grundliggande genomsokning av bade fordon och andra dgodelar™.
Under det som kallas for Comprehensive Closure” sd lamnas det inte ut nigra tillstdnd for att
laimna Vistbanken oavsett om det &r for att arbeta eller for medicinsk behandling. Hur ofta detta
sker skiljer sig fran ar till &r men sker oftast under judiska hogtider. Senast 2012 var det ’bara” 11
dagar som det var helt stingt och omojligt att resa ut fran Véstbanken, medan for lite mer dn 10 ar
sedan &r 2001 var det stingt i 244 dagar®. Sjélvklart var detta ocksa ett resultat av den andra
intifadan, men faktum kvarstar att systemet finns kvar och alltid 4r mojligt for Israel att anvéinda

sig av.

Blockaden av Gaza, som tidigare har nimnts, paverkar givetvis friheten till att rora
sig enormt. Sedan Hamas fick makten i omradet har man dragit at restriktionerna dnnu mera én
tidigare for att forflytta sig och forhindrar ménniskor frén att lamna och att dtervénda eller besoka
Gaza. Enbart i speciella fall far palestinier lamna Gaza, om det sker i s kallade humanitira
syften. Vidare blir Israels totala kontroll av luft- och vattenutrymmet 1 territoriet ytterligare en

begrinsande faktor till palestiniernas ritt till forflyttning. Israel forbjuder palestinier att bygga

38 B'Tsalem, ”Checkpoints, Physical Obstructions, and Forbidden Roads”, 16 januari, 2011
39 B'Tsalem, "Figures on comprehensive closure days”, 1 januari 2012
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hamnar och flygplatser, som inte bara hindrar mojligheten att forflytta sig utan ocksa att
exportera och importera varor som dr nddvéndiga 1 livsmedels-, produktions- och hélsosyften

med mera®.

Det finns undantag for minniskor som har familj som bor i Gaza, s kallade
”foreign residents”, som far komma in i Gaza. Det hdr ger ytterligare makt till Israel d& man

besitter makten dver minniskors énskan att 3 triffa sin familj*'.

Ratten till att fa rora sig fritt blir dagligen inskrénkt for palestinierna, genom detta
och andra bestammelser frén Israels sida blir rétten till att {4 bosdtta sig var man vill ocksé
krankt. De som bor i Gaza kommer inte undan blockaden i vanliga fall och inte heller nér det
kommer till att flytta dir ifrdn. Daremot finns det de som bor utanfér Gaza men &r registrerade i
Gaza som flyttade till Véstbanken innan blockaden inférdes. Dessa médnniskor finner dock
fortfarande problem nér de vill bosétta sig pd annan ort pa grund av att de &r registrerade 1 Gaza.
Det beror pa att i Israels 6gon ér de inte erkénda rétten till att bo pa Viastbanken sa vida de inte
har speciella tillstand. Blockaden av Gaza och nekandet till ménniskors ritt till att forflytta sig
och bositta sig pa annan ort forklaras av israeliska auktoriteter med att det dr nddvéndigt for
sdkerheten som behdvde aterupprittas efter “the breakdown that occurred in the relationship
between Israel and the Palestinian Authority” efter “the outbreak of hostilities in September
2000.**”. Det har diremot visat sig att palestinier ofta blir nekade méjligheten att flytta trots att
Israel inte uppger nagot sédkerhetshot. Genom detta blir ocksa det rekvisit i paragraf C som sdger
att for att paragrafen ska vara mojlig att appliceras, s ska ritten till att ldmna och atervinda

krinkas, ocksa géllande.

Manga demonstrationer pa olika platser runt omkring Viastbanken har lett till att
Israel aktivt forsoker forhindra demonstrationer genom olika metoder sa som arresterandet av
arrangorer, deporterat utlinningar som deltagit i demonstrationerna och vid négra tillfdllen anvéant
sig av vald for att upplosa protesterna. Platserna dir man tidigare demonstrerade mot den
israeliska regimen pa Viastbanken varje fredag har den israeliska militdren nu bestimt att dessa

platser &r stingda militiriska zoner under tider som de tidigare anvindes for demonstrationer. Da

40 B'Tsalem, ”The scope of Israeli control in the Gaza Strip”, 1 januari 2011
41 B'Tsalem, "The scope of Israeli control in the Gaza Strip”, 1 januari 2011
42 Human Rights Watch, ”Forget About Him, He's Not Here”’, USA, 2012, s. 4
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har man inte rétt att gi in i omradet eller vistas dér, vilket d& gor de potentiella demonstrationerna
som skulle hallas dir olagliga®. Detta ir ett brott mot den internationella ritten att fa del ta i
fredliga forsamlingar och dven en krinkning mot palestiniers, och dven utlanningars, rétt till

yttrandefrihet.

Det fysiska vald som ibland brukas sker ofta i samband med stenkastning, var pa
dodlig ammunition ska vara forbjudet att bruka om det inte handlar om att en israelisk soldat eller
nagon annan ir i fara. Man anvénder sig i forsta hand av sa kallade ”crowd control measures”,
som till exempel tar sig genom térgas. Den israeliska militdren har som officiell policy att all
form av dodlig ammunition dr forbjuden, vilket dven géller nir stenkastning pagar. Daremot sker
det fortfarande att soldater anvander dodliga vapen, oftast mot stenkastare, och det har lett till att
sedan 2004 har 15 personer dott frén israeliska soldaters kulor och tva stycken fran vakter som
statt 1 vakttornen som gér ldngst med muren kring Véstbanken. Av dessa dodsoffer har tta

stycken varit minderariga*.

Att applicera detta krav till listan av de médnniskoréttskrankningar som skall
uppfyllas for att paragraf C i ICSPCA ska vara mojlig att se som uppfylld av Israel genom att
undersdka hur demonstrationer forhindras eller begrinsas, kan ses som en krdnkning av
palestiniers rétt till yttrandefrihet och ritt till fredlig forsamling, 4r inte mdjligt utan att forsoka

subjektivt argumentera for att det dr relevant for paragrafens rekvisit.

Nér véld frén Israels sida har brukats har det varit i samband med att ménniskor
som varit delaktiga i demonstrationen har varit valdsamma genom exempelvis att kasta sten mot
soldater. Vid dessa tillfdllen far man dndd ge militéren rétt att agera for att hotet ska forsvinna,
vilket sjdlvklart maste ske i enighet med Israels egna hallning till nér det ar rattfardigat att
anvénda sig av vald och internationella bestimmelser som finns kring rétten att fa protestera, och
sjdlvklart till vilken grad man far ta védldet. Eftersom att Israel sjélva forhéller sig till anvindandet
av vald restriktivt nir man talar om dodliga vapen, sa dr det svart att beskylla staten for att
soldater trots detta har anvant dodlig ammunition i sina gevar. Man far komma ihag att soldaterna
sjdlva kan infinna sig i situationer som kan vara hotfulla mot dem och dér de sjdlva maste ta

beslutet om det dr nddvindigt att anvinda sitt vapen med dodlig ammunition. Samtidigt stir

43 B'Tsalem, ”Background on demonstrations in the territories”, 7 september, 2011
44 B'Tsalem, ”Background on demonstrations in the territories”, 7 september, 2011
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Israel ansvarig for sina soldater och att de ska kunna ha fétt utbildning nog for att detta ska vara
ett sista alternativ nér allt annat har misslyckats. Det man ddremot kan beskylla dem f6r ar att
man genom att exempelvis gora platser ddr veckoliga demonstrationer holls till ’stingda militdra
zoner” och dirmed aktivt agera for att stiinga ner demonstrationer innan de har borjat. Aven de
faktum att ménga av de som har arrangerat demonstrationer blir arresterade och provade for att
olagligen demonstrerat och gett uppsat till vald bidrar till att hur Israel hanterar demonstrationer
pa Vistbanken dr en inskrankning av rétten till att yttra sig och fredlig forsamling, trots att dessa
forsamlingar kan ha gétt dver till att minniskor har kastat sten. Ytterligare pekar det pa att det
begés krinkningar mot palestinier eftersom palestinier blir provade i militira domstolar under
militdr lag som forbjuder demonstrationer, till skillnad frén utlainningar och israeler som blir

provade i israeliska domstolar som erkdnner ritten till att protestera®.

For att denna paragraf ska vara mgjlig att tillimpa pa Israels agerande inom de
ockuperade palestinska territorierna ar det viktigt att man forstar det kontextuella sambandet som
finns mellan de rekvisit som bestdimmelsen anger. Nér alla dessa grundlaggande ménskliga
rattigheter pa ett eller annat sitt, och olika grader, tas ifran en grupp méanniskor och en annan
grupp besitter en dominans dver ena parten blir det enkelt att se att det finns ett strukturellt
overtag som kranker ménskliga réttigheter till den nivén att det kan ga under betickningen
apartheid. Trots att vissa av dessa handlingar inte alltid &r 1 linje med vad Israel har for officiell
hallning och det sker repressalier for vissa individer som bryter mot dem, sé finns det en struktur
dér man vill halla kvar sin dominans dver palestinierna for att bevara den judiska staten. Israel dr
ocksa i forsta hand ansvarig for médnniskoréttsbrott som sker i area B och C pd Vistbanken, ur ett

t46

Poggeianskt®™ perspektiv sitt dér staten halls som framst ansvarig for att uppratta ménskliga
rattigheter. I Gaza gar det pasta att de manniskorattsbrott som sker dir &r den palestinska
myndighetens ansvar sedan dverlamnandet av makten till Hamas ar 2006. Dock ska Israel, och
delvis Egypten, hallas ansvariga till stor del for de forhallanden som skapats pa Gazaremsan.
Blockaden och den totala kontrollen av luft- och havsomradena é&r direkta handlingar som

fortrycker folket i Gaza. Genom att titta pa alla dessa brott mot ménskliga rattigheter inom de

45 B'Tsalem, ”Background on demonstrations in the territories”, 7 september, 2011

46T.W. Pogge, ”How Should Human Rights be Conceived?” i Hayden (red.), The Philosophy of Human Rights,
Paragon House, St. Paul, 2001, P. 197

27



palestinska territorierna blir det enkelt att se, genom ett kontextuellt perspektiv, att paragraf C i

ICPSCA ér tillamplig 1 Israel och det ockuperade Palestina.

For Israel ar andamélet med ockupationen att upprétthélla den judiska staten, och
beroende pd hur man véljer att se pé israeliska bosittningar pa Viastbanken att gora hela “det
heliga landet” judiskt. Genom att titta pa detta blir det klart att forsta att Israel vill ur ett
teleologisk perspektiv upprétthélla en dominans dver Palestina vilket gors genom tidigare

forklarade handlingar och agerande mot de palestinska folket.

Om man tittar pd det som enskilda héndelser och att det dr enskilda individer som
begér dessa handlingar, exempelvis de som begas vid demonstrationer, kan de forklaras som icke
relevanta i forhallande till ICSPCA och dven att det strukturella systemet ar utvecklat och finns
dér for allas sékerhet, israeler sa vél som palestinier. Men genom detta tappar man helhetsbilden
och man réttfardigar ett system déir en grupp har dominans dver en annan. Det resulterar 1 att det
ar oerhort viktigt att se varje minniskoréttsbrott som en potentiell del av den stora kontexten av
den rddande situation som har tagit form sedan bildandet av staten Israel 1948 och komma ihag

Israels teleologiska syfte med ockupation for att staten ska behallas judisk.

“d) Any measures, including legislative measures, designed to divide the population along
racial lines by the creation of separate reserves and ghettos for the members of a racial group or groups, the
prohibition of mixed marriages among members of various racial groups, the expropriation of landed
property belonging to a racial group or groups or to members thereof”

Den israeliska judiska befolkningen och den palestinska befolkningen dr separerad
och fordelas olika fysiska platser att bo och leva 1, och dir emellan skiljer det sig i flera olika
avseenden s& som infrastrukturen och tillgéngligheten pé tillgdngar och resurser. For palestinier
skiljer detta sig beroende pd om man befinner sig inom de ockuperade omradena eller om man
lever 1 Israel med palestinsk bakgrund.

Som tidigare ndmnts finns det en segregering pa Vistbanken med vigar som
palestinier inte far anvidnda, boséttningar dér palestinier inte fér ga in 1 utan speciella tillstdnd,
checkpoints och separationsbarridren som tillsammans fordndrar landskapet och haller
palestinierna isolerade. P4 Vistbanken skiljer sig kvaliteten av levnadsstandarden betydligt for

palestinierna och de israeliska bosittarna. Inom de israeliska bosdttningarna har mianniskorna
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skydd under sina egna lagar av militdren och séker tillgéng till vatten, pa palestiniernas
bekostnad. Expropriering av palestinska tillgdngar och tillhérigheter tar sig form framst genom
Overtagandet av landmassa for att bygga boséttningar vilket resulterar 1 husforstorelse och
forstorelse av jordbruk.

Inom Israel finns segregeringen nérvarande med tidigare nimnda skolsystem déar
man for tva olika system for barn av judisk israelisk hdarkomst och for israeliska medborgare som
har palestinsk bakgrund. Manga tvingas ocksd bo i sma byar, minga av dessa &r inte ens officiellt
erkinda, ddr man séllan far renovera eller bygga om sina bostéder. Detta &r mojligt eftersom att
bade “Jewish National Fund” och “Isreal Land Administration”, som ar statliga myndigheter,
reserverar stora delar av de israeliska landet till exklusivt judiskt anvindande.

Eftersom att det inte finns nagra israeler som bor 1 Gaza finns det inte heller ndgon

direkt segregation inom omradet.

“e) Exploitation of labour of the members of a racial group or groups, in particular by
submitting them to forced labour”

Denna bestimmelse ar svér att tillimpa pa situationen 1 Israel och de ockuperade
omradena. Israel har inget arbetssystem som exploaterar palestinier. Ddremot har Israels
bestimmelser och policys lett till att man har fortryckt den palestinska industrin genom tidigare
nimnda blockad av Gaza och separationsbarridr. Det har lett till att de palestinska omrédena

behover stod fran Israel och dven stort stod fran det internationella samhallet.

“f) Persecution of organisations and persons, by depriving them of fundamental rights and
freedoms, because they oppose apartheid”

For denna bestimmelse ska vara mojlig att tillimpa pa denna situation méste man
forst redogora vad forfoljelse innebdr. I ICC statute star det i artikel sju att brott mot
maénskligheten inkluderar brottet forfoljelse som sker mot ”any identifiable group or collectivity
on political, racial, national, ethnic, cultural, religious, gender*’ ”. Vidare foljer forklaringen av

forfoljelse som: ”‘Persecution’ means the intentional and severe deprivation of fundamental

47UN General Assembly, Rome Statute of the International Criminal Court (last amended 2010), 17 July 1998,
Artikel 7.1.H
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rights contrary to international law by reason of the identity of the group or collectivity*®”. Allts&
ska i detta fall Israel har frantagit flera minniskors grundlaggande ménskliga rattigheter och det
ska ha skett pa grund av, i detta fall, etnicitet. Det ska ocksé ha varit en del av en medveten
systematiskt dominans 6ver gruppen. Detta gér att tillimpa pd Israel som vid flera tillfdllen, som
tidigare ndmnts, pd grund av etnicitet frantagit palestinier ménskliga rattigheter och allt detta for
att behalla dominansen Over palestinierna i syfte for att behalla den judiska staten.

For denna bestimmelse dr det dock forfoljelsen av en grupp méanniskor som dven
motsitter sig apartheid. Genom de demonstrationer som férhindras, ibland innan de ens har
borjat, och arrestenandet av arrangorer blir detta tillimpligt eftersom att man frantar manniskor

ratt till att protestera och yttrandefriheten fran ménniskor som motsatter sig apartheid.

4. Slutsats

I juridisk mening dér ett system som genom lagar och policys skapar ett
apartheidbrott, ar svart att tillimpa pa Israels agerande inom det palestinska territorierna savél
som inom staten, vilket inte heller var syftet med denna uppsats. De forhdllanden och
omstandigheter som skapas efter Israels agerande 1 denna situation kan tolkas ur olika perspektiv
och kan genom tolkning forstds som ett apartheidbrott enligt internationell ritt om man tittar pa
vilka ménniskorittskrankningar som begas. Adderar man dessutom Israels teleologiska syfte med
uppratthéllandet av den judiska staten kan man dven forsta intresset av att behélla en dominans
Over palestinierna samt att en enstatslosning, dar de palestinska folket och de judiska folket enas
inom en stat, troligtvis inte dr mdjlig sd lange den sionistiska politiken fors. Men trots denna
forstaelse och att man kan tolka Israels handlingar efter dess teleologiska syfte, faller Israels
handlingar rent juridiskt utanfor det som juridiskt definierar apartheid.

Om man tittar pa den kontextuella delen forstas det 1 ytterligare perspektiv och
Oppnas upp for nya tolkningar. Genom detta blir det tydligt att det &r en de facto diskriminering
som existerar mot palestinierna som har gatt sa 1angt att Israel kan anses begé ett apartheidbrott.
Eftersom att alla ICSPCA bestammelser uppfylls pa nagot sett utom mojligtvis paragraf B dir det
ar svart att faktiskt bevisa att det 4r med syfte att skada den palestinska befolkningen, sé& bildar

48UN General Assembly, Rome Statute of the International Criminal Court (last amended 2010), 17 July 1998,
Artikel 7.2.G
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dessa handlingar tillsammans det som kan gi under apartheid som samlingsnamn for alla de
manniskobrott som Israel bedriver mot Palestina. Det teleologiska hér far sjalvklart stor betydelse
for niar man ska tolka det och ger ytterligare stod for att det dr ett apartheidbrott som begas
eftersom att det ger ett tydligt motiv till varfor Israel vill uppritthalla en systematisk dominans.
Situationen i Israel-Palestina kan d& genom dessa tolkningar och forstaelse for olika begrepp
genom analys tolkas som ett pagdende de facto apartheidbrott. I detta perspektiv handlar det mer
om médnniskorna som tvingas leva i detta system snarare dn de som skapar dessa lagar och hur
omvérlden ser pé den juridiska aspekten, och ur de juridiska synséttet och en diskussion dér det
juridiska spréket sitter agenda kan folket som tvingas leva under dessa omstédndigheter gldmmas
bort. Istillet far det grammatologiska std for vad som dr apartheid och hur detta maste formuleras,
dels for vad som definierar apartheid s& vdl som ockupation, men dven hur, i detta fall, Israel
officiellt méste forhélla sig till handlingar och hur deras bestimmelser uttrycks. Klarar man
forklara och forhalla sig juridiskt korrekt till sitt agerande sé gar det att komma undan med ett
apartheidbrott. Dar av &r det viktigt att komma ihdg vad ménniskorna som lever i detta samhélle
tvingas leva 1 och hur det faktiskt ser ut, och dérefter se det kontextuella sambandet som kan
finnas dir. Genom detta perspektiv blir det klarare att se att det som sker inom staten Israel och

de ockuperade palestinska territorierna ér de facto apartheid.
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