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Summary

This essay examines the evidence and intent with regard to violations of
sexual autonomy and sexual integrity. In this context, | have analyzed the
structure of the "man" and "offender" in the relevant court of appeal
judgments.

The sources of law relevant to the issue is legislation, its legislative history,
case law and doctrine in relation to alleged rape, consent and intent.
Discourse analysis of the Court of Appeal’s judgments shows that the
Court's assessment in quite large extent is influenced by the male norm and
gender constructions of sexuality. Discourses in the appeal courts construct
a "unified masculinity"” where sexuality and reproduction can be separated
or kept together, without expressing dichotomous, incompatible male
subjects. His sexuality is relatively simple, and his libido and reproduction
are within one and the same man. Discourses however construct a
fragmented femininity position. It therefore becomes difficult for the man to
decipher her message and place her in the right “category". The "normal
woman" is constructed from the mythical anchorage, which separate
sexuality and reproduction. She is hence sexual but non-reproductive
respectively reproductive but non-sexual. The woman is fragmented into
two subject positions which | call the "unworthy" and the "virtuous"
woman. Overall, these constructs from the male perspective lowers the
protection of sexual self-determination and sexual integrity. Evidence
valuation and intent consideration is based on the woman's behavior and
assumptions about male sexuality.

My conclusion is that the sexual integrity has no independent value and that
the Court's approach in the evaluation of evidence and intentional
examination leads to a dead end, where the injured party consistently is
questioned on the basis of the male norm, assumptions about the man's
uncontrolled libido, and the woman’s passive and available sexuality. These
standards reproduces gender constructions and serve as a confirmation of
"masculine” sexuality. This leads to an exclusion of the woman's
experiences of violation of sexual autonomy and sexual integrity.



Sammanfattning

| uppsatsen undersoks bevisvardering och uppsatsprovning vid krankningar
av den sexuella sjalvbestdammanderétten och den sexuella integriteten. |
relation till detta analyseras konstruktionen av “mannen” respektive
”géarningsmannen” i de aktuella hovréattsdomarna. Uppsatsens
huvudfragestallning undersoker pa vilket satt bevisen varderas i forhallande
till bevis- och uppsatsprovningen i detta sammanhang.

De réattskallor som ar relevanta for fragestallningen &r lagstiftning,
forarbeten, praxis och doktrin, ifraga om valdtakt samt samtycke och uppsat.
Dessa kopplas vidare till reglering och praxis kring bevisvérdering och
uppsatsprovning. For att besvara fragestéallningarna har jag, utdver
rattskalleldran, anvant mig av genusteori och diskursanalys.

Diskursanalysen av hovréttsdomarna visar att domstolens beddmning i stor
man styrs av den manliga normen och genuskonstruktioner kring sexualitet.
Diskurserna i hovratterna konstruerar en sammanhallen manlighet”, dar
sexualitet och reproduktion kan separeras eller hallas samman, utan att detta
anses uttrycka dikotoma, oférenliga manssubjekt. Hans sexualitet &r
forhallandevis enkel, och hans drift samt reproduktionsbehov finnes inom en
och samma man. Han handlar utifran logiska slutledningar, medan kvinnan
frekvent anses utsanda dubbla budskap. Da diskurserna vidare konstruerar
en “splittrad kvinnlighetsposition”, sa blir det besvarligt for mannen att tyda
hennes budskap och placera henne i rétt ”fack”. Normalkvinnan konstrueras
saldes utifran den mytiska forankringen i separationen mellan sexualitet och
reproduktion. Hon &r dérav sexuell men icke-reproduktiv, alternativt
reproduktiv men icke-sexuell. Kvinnan splittras darav i tva
subjektspositioner som jag bendmner den “ovérdiga” respektive den
“drbara” kvinnan. Sammantaget leder dessa konstruktioner till att det
manliga perspektivet premieras och till att skyddet for den sexuella
sjalvbestdimmanderéatten och den sexuella integriteten ar tamligen begrénsat.
Bevisvarderingen samt uppsatsprévningen utgar fran kvinnans beteende och
antaganden om manlig sexualitet. Detta leder till en offerfokus, vilket
osynliggér mannens beteende och kontexten.

Min slutsats &r vidare att den sexuella integriteten inte har nagot
sjalvstandigt varde och att domstolens ensidiga metod vid bevisvardering
och uppsatsprévning leder till en atervandsgrand, dar malsagande
konsekvent ifragasatts utifran den manliga normen och antaganden om
mannens driftstyrda, aktiva och okontrollerbara sexualitet samt kvinnans
passiva och tillgangliga sexualitet. Dessa normer reproducerar
genuskonstruktioner och fungerar som en bekréftelse pa mannens
forvantade “maskulina” sexualitet och garningsmannens avart. Detta leder
vidare till en exkludering av kvinnans upplevelse av krénkningar av den
sexuella sjalvbestammanderatten och den sexuella integriteten.
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1 Inledning

1.1 Bakgrund

Mitt intresse for sexualbrott baseras framst pa amnets pastadda komplexitet.
Parallellt med examensarbetet har jag av nyfikenhet last en kurs, ”Sex,
erotik och religion”, pa Lunds universitet. Kursen syftar framst till att
redogora for sexualitetens roll i olika religioner. Under ett seminarium
behandlades de grekiska filosoferna och deras dualistiska syn pa kropp och
sjal, vilket i ett historiskt perspektiv paverkat religionernas forstaelse av
sexualitet och dess roll for manniskan. Grekernas dualism foresprakade ett
avgransat forhallande mellan kropp och sjal, dar sjalen upphdjdes och
kroppen nedvérderades. Kroppen, d.v.s. den materiella aspekten av
manniskan, var enligt nyplatonismen oviktig. Sjéalen skulle vara manniskans
drivkraft. Detta ledde till att sexualdrift ansags vara nagot som kunde
korruptera sjalen.t

Ovan beskrivning fick mig att tanka pa den dualism som foreligger mellan
de tva skyddsvarden som anges vid sexualbrott, d.v.s. skyddet for den
sexuella sjalvbestammanderatten och den sexuella integriteten. Jag menar
saledes att detta gar att jamfora med den sexuella sjalvbestammanderatten,
da vi anses ha ~aganderatt” till var kropp. I ett historiskt perspektiv ansags
aganderétten till kvinnan tillhdra maken alternativt hennes far. Det var
mannens dganderitt till kvinnans kropp som kranktes vid ett dvergrepp.? |
modern diskurs ses kroppen som individens egendom, vilken individen
disponerar over.® Nar den sexuella sjalvbestimmanderétten kranks kan
garningspersonens agerande liknas vid att garningspersonen olovligen tar
sig ratten att anvanda ndgon annans kropp/objekt/agodel efter eget behov.
Vi har sdledes sjalva ratten att bestimma under vilka férhallanden och vilka
tidpunkter vi avser genomfora sexuella aktiviteter, samt pa vilket satt de ska
utforas. Det innebar att vi har ratten att disponera 6ver var kropp pa sa satt
vi vill. Den sexuella integriteten kan vidare kopplas till sjalen, eller i ett
modernt samhalle till mé&nniskan”. En krdnkning av den sexuella
integriteten ar saledes en krankning av oss i egenskap av manniskor och
darav var integritet. Med andra ord star den sexuella
sjalvbestdimmanderéatten for ett konkret varde, medan den sexuella
integriteten star for ett abstrakt vérde (i detta fall utan kopplingar till religion
och filosofi). I forarbeten till sexualbrotten konstateras att rattsreglerna ska
skydda bada dessa virden?, d.v.s. oavsett den dualistiska forstaelsen av
kropp och “sjdl”, sa jamstalls den sexuella sjalvbestimmanderatten med den
sexuella integriteten.

Religionsvetenskap: Sex, erotik och religion 7.5 hp, Centrum for teologi och
religionsvetenskap, 2013-12-12.

2 Se t.ex Lacey Lacey, Unspeakable Subjects, Impossible Rights: Sexuality, Integrity and
Criminal Law (1998), s. 52-54.

3 Lacey, (1998), s. 52-54.

4 Se t.ex. Prop. 2012/13:111 En skarpt sexualbrottslagstiftning.



1.1.1 Den sexuella sjalvbestammanderatten och
den sexuellaintegriteten

Krankningar av den sexuella sjalvbestimmanderétten och den sexuella
integriteten ar brottsliga. Brottsdefinitionerna i 6 kap 1 § Brottsbalk
(1962:700) tar sikte pa tvang eller nagon annan form av utnyttjande. Ett
Overgrepp som kan placeras under dessa rekvisit anses rikta sig mot den
sexuella sjalvbestammanderatten och den sexuella integriteten. Oftast talar
forarbeten om den absoluta ratten till sexuell integritet tillsammans med den
sexuella sjalvbestimmanderatten®. Sjalvbestaimmande forvaxlas ofta med
frivillighet. Det ar dock tva olika begrepp. Barn anses inte kunna samtycka,
d.v.s. deras sjalvbestimmanderétt blir irrelevant vid sexualbrott®.
Prostitutionslagstiftningen ifragasatter inte prostituerades autonomi och ratt
till att sjalv rada 6ver sina val, men daremot den fria vilja”, eller i vart fall
forutsattningar for den fria viljan’. Frivillighet ar inte heller helt synonymt
med den fria viljan, da frivillighet oftast baseras pa individuella, konkreta
handlingar/uttryck. Den fria viljan inkluderar till skillnad fran detta ett
maktperspektiv. Nagonstans i granslandet mellan dessa begrepp befinner sig
den sexuella integriteten. Den juridiska definitionen ar emellertid oklar, trots
det faktum att den sexuella integriteten anses ha ett sjalvstandigt varde och
att krankningar av den sexuella integriteten bor straffas.

1.1.2 Objektivitet

Den “rena” juridiken anses utga fran en neutral och objektiv position, pé sd
satt att den inte tar hansyn till ovidkommande omsténdigheter. Med denna
forstaelse sa blir det enligt mig problematiskt att inkorporera ett
maktperspektiv i ratten. Det géller inte minst svardefinierbara begrepp
sasom den sexuella integriteten. Fragan &r om juridiken &r
verklighetsforankrad och om den uppratthaller en rattsséker tillampning i
domstolarna. Christian Diesen och Eva F. Diesen har i Overgrepp mot
kvinnor och barn — den rattsliga hanteringen, undersokt hanteringen av
pastadda overgrepp och kommit fram till att det finns betydande brister
inom rattsvasendet.® Vald mot en svagare part forekommer frekvent, men
klaras sallan upp. Ofta baseras beddmningarna pa stereotyper.
Valdtaktsmannen anses vara en kriminellt belastad man med utlandsk
harkomst®. Detta 4r dock inte fallet om man tittar pa valdtiktsanmalningar.
Svenskfodda och utlandsfodda forekommer i stort sett Gverensstdmmande
med nivan i befolkningsmangden. Daremot &r utlandsfédda
overrepresenterades ifraga om atalade och ddmda mén. Den sociala

5 SOU 1995:60 Kvinnofrid., SOU 2001:14 Sexualbrotten — Ett 6kat skydd for den sexuella
integriteten och angransande fragor, SOU 2010:71 Sexualbrottslagstiftningen —
utvardering och reformférslag. Samtliga rekommenderar samtliga ett 6kat skydd for den
sexuella integriteten och sjalvbestammanderatten.

® Se t.ex. Prop. 2004/05:65 En ny sexualbrottslagstiftning.

7 Se t.ex. SOU 1995:15 konshandeln.

8 Se t.ex. Diesen, Overgrepp Mot Kvinnor och Barn — den réttsliga hanteringen (2013), s.
39, 42-60.

® Diesen (2013), s. 32-33.



sallningen av man som inte redan ar socialt eller psykiskt belastade leder till
att andra har goda chanser att komma undan med valdtakt. Undersékningar
visar ocksa att fordomar och myter om falskanmélningar bland &klagare och
polis styr huruvida anmalningen leder till &tal eller inte.° Moa Bladini
menar i sin avhandling, | objektivitetens sken, att den s.k. positivistiska
objektiviteten ar det objektivitetsideal som har starkast faste i modern
vetenskap, inkluderat juridik.!! Enskilda domar som &r oklanderliga ur ett
strikt juridiskt perspektiv - juridiska sanningar - kan ses i ett annat sken da
det som uppfattas som naturligt, neutralt och nédvéandigt analyseras. Den
rattstillampande diskursiva praktiken styrs av de syften och normer som
réder inom den.!?

1.2 Syfte och fragestallningar

Syftet med uppsatsen ar att undersoka bevisvarderingen vid pastadda
krankningar av den sexuella sjalvbestammanderétten och den sexuella
integriteten, samt uppsatsprovningen vid pastadda krankningar av den
sexuella sjalvbestdammanderétten och den sexuella integriteten. Avsikten &r
vidare att i analysen utréna den konstruktion av normalmannen och
garningsmannen som avspeglas i hovrattsdomarna. Det beteende som leder
till ansvar tillskrivs garningsmannen och det beteende som faller utanfor
mannens ansvar &r accepterat, i vart fall i juridisk mening. Uppsatsens
huvudfragestallning ar;

Hur varderas bevisen och hur bedéms garningsmannens uppsat i fall av
pastadda krankningar av den sexuella sjalvbestammanderéatten och den
sexuella integriteten? Hur konstrueras maskulinitet i denna bedémning?

For att besvara huvudfragestallningen s kommer jag utga fran foljande
fragestallningar;

- Hur ser bevisvarderingen ut vid pastadda krankningar av den
sexuella sjalvbestammanderéatten och den sexuella integriteten?

- Hur ser uppsatsprévningen ut vid pastadda krankningar av den
sexuella sjalvbestammanderéatten och den sexuella integriteten?

- Pavilket satt kommer forestallningar om manlig sexualitet till
uttryck i provningen av fall som ror valdtakt (och kan darmed tankas
paverka skyddet av den sexuella sjalvbestammanderatten och den
sexuella integriteten)?

De tva forsta fragestéllningarna fodrar en genomgang av anslutande
rattsregler och &r darfor framst beskrivande. Den tredje fragestéllningen
undersoks genom diskursanalys av hovrattsdomarna. Fragestallningarna gar
dock till viss del in i varandra. | analysen och slutsatsen redogors resultatet
med ett genusperspektiv och huvudfragestallningen besvaras.

10 Diesen (2013), s. 42-70.
11 Bladini (2013), s. 41-43.
12 Bladini (2013), 5.352 ff.



1.2.1 Avgransning

Genomgangen av bevisvardering och uppsatsprévning begransas till det
som blir aktuellt for domslutet, d.v.s. de faktorer som leder till friande eller
fallande dom. Uppsatets paverkan pa straffvarde och svarighetsgrad lamnas
saledes utanfor. Uppsatsen avser inte heller undersoka en eventuell
samtyckeslagstiftnings lamplighet eller paverkan pa domstolarnas
tillampning av valdtaktsparagrafen. Samtycke ar emellertid en av de
relevanta faktorerna vid pastadda valdtakter. Samtycket (som det ser ut
idag) kommer darav tas upp som en del av bevisvarderingen och
uppsatsprovningen.

Rattsfallsanalysen avgrénsas vidare till fall dar samlag konstaterats.
Valdtakt av barn inkluderas inte, da andra omstandigheter an vad som
omfattas av min fragestallning, maste beaktas. Valdtakt av barn skiljer sig
aven rent juridiskt, da barn inte anses kunna samtycka, och da det i dessa
fall framst ar oaktsamhet i relation till aldersrekvisitet som ar aktuellt for
bevisvarderingen och uppsatsprévningen. Urvalet kommer mer
genomgaende presenteras i kapitel 4.2.

1.2.2 Material

Bevisvardering och uppsatsprévning i férhallande till den sexuella
integriteten har inte direkt behandlats i doktrin. Samtycke har
problematiseras av bl.a. Madeleine Leijonhufvud i Samtyckesutredningen?
med forslag till skydd for den sexuella integriteten, av Asp i Sex & Samtycke
och i den senaste sexualbrottsutredningen (SOU 2010:71). Det finns dven
till viss del doktrin som behandlar den sexuella integriteten, dess koppling
till ratten samt angransande fragor. De som tidigare problematiserat
innebdrden av sexuell integritet ar b.la. Nicola Lacy i Unspeakable Subjects,
Impossible Rights: Sexuality, Integrity and Criminal Law, Ulrika Andersson
i avhandlingen Hans (ord) eller hennes? och Linnea Wegerstad i artikeln
Om erotik, makt och sexualbrottens sexualiteter. Aktuella forarbeten séger
inte mycket om innebdrden av sexuell integritet. Det finns dock vissa
uttalanden i forarbeten som konstruerar krdnkningen av den sexuella
integriteten sdsom ett resultat av krankningen av den sexuella
sjalvbestammanderitten.®

Nedan redogorelse for gallande ratt baseras pa lagstiftning, forarbeten,
praxis samt traditionell doktrin. Beskrivningen av diskursanalys och
genusteori kommer kopplas till teoretiker pa omradet, sasom Judith Butler
och Michel Foucault. Domar i hégsta domstolen har prejudicerande verkan
och hogre auktoritet vid juridisk metod och juridiska studier i allménhet.
Denna uppsats fokuserar dock pa konstruktionen och forstaelsen av
sexualitet och dess paverkan pa bevisvérdering och uppsatsprovning,
varmed samtliga instanser blir relevanta. Fér en lamplig geografisk
spridning har jag valt att behandla hovréattsdomar, och de tingsrattsdomar

13 Se t.ex. SOU 2001:14.



som foregatt dem. Det som undersdks i hovrattsdomarna ar inte i forsta hand
géllande ré&tt utan de underliggande diskurserna.

1.3 Disposition

Jag kommer forst redogdra for rattslaget i kapitel 2 och kapitel 3. I kapitel 2
ligger fokus pa bevisning och i kapitel 3 beskrivs regleringen for uppsat. |
kapitel 4 kommer diskursanalysen av hovrattsdomarna, vilka redogors for i
kapitel 5 med ett genusperspektiv.

1.4 Metod

Uppsatsen utgar fran tva olika metoder. For att undersoka rattslaget har jag
anvant mig av sedvanlig juridisk metod (inklusive ett kritiskt perspektiv)
och for vidare problematisering har jag anvant mig av diskursanalys. Valet
av metod baseras pa att det ar en juridisk uppsats med en tvérvetenskaplig
ansats. Diskursanalys &r ett verktyg som anvénds bl.a. for att undersoka
eventuella underliggande vérderingar och lampar sig aven for ett kritiska
perspektiv. Det kritiska perspektivet och dérav teorin ar inte helt avgrénsat
fran diskursanalys, d.v.s. metoden.!* Jag har 4nda valt att separera detta i
uppsatsen, sa att lasaren far en klarare bild av tillvagagangssattet. Nedan i
detta kapitel foljer en beskrivning av sedvanlig juridisk metod och sedan av
diskursanalys.

1.4.1 Rattsdogmatik

Sedvanlig juridisk metod utgar fran rattskallelaran, d.v.s. en viss hierarkisk
ordning mellan olika rattskéallor. Relevanta kallor ar lagstiftning,
lagforarbeten, rattspraxis och juridisk doktrin.*® Ofta benamns detta dven
som rattsdogmatisk metod. Claes Sandgren menar att det &r oklart vad detta
exakt innebar. Generellt uppfattas det som att studiet sker inom en bestamd
ram. Rattsdogmatiken utmarks genom rattskéllelarans metodologi och
material, syftet att faststélla géllande ratt, funktionen att reglera vad som &r
juridiskt godtagbart, sitt inifrAnperspektiv, sitt satt att tolka och
systematisera ratten, synen pa rattsreglernas auktoriserade karaktar samt ett
antal grundantagande, t.ex. “materiell rittssikerhet”.’® Sandgren menar att
metoden inte ar begréansad till gallande ratt. Gallande rétt kan fungera som
en utgangspunkt for t.ex. ideala l6sningar.'” Begreppet dogmatik &r
emellertid inte helt oproblematiskt. Sandgren anser att det oundvikligen
associerar till att det finns en forborgad sanning och att nagon som ar
ofelbar har auktoritet att uppenbara denna®®, vilket enligt hen ger en

14 Widerberg (2002), Kvalitativ forskning i praktiken, s. 158, 174-175.

15 Jareborg (2001), Allman kriminalratt, s. 101-106.

16 Sandgren (2005), Ar rattsdogmatiken dogmatisk?, Tidskrift for Rettsvitenskap, Nr 04-05,
2005s. 649-651.

17 Sandgren (2005), s. 651. Se dven Jareborg, Rattsdogmatiken som vetenskap, SVJT 2004
S. 4.

18 Sandgren (2005), s. 649.



felaktig bild av dagens rattsdogmatik.'® Gunnarsson och Svensson ser
rattsdogmatik som en utgangspunkt for bl.a. genusrattsvetenskap.
Genusréattsvetenskapen problematiserar dess begrénsningar och anvander
séledes dven andra kunskapskallor an s.k. auktoritativa rattskallor.2> Min
instéllning 6verensstammer i stort med det senare. Nedan foljer en
presentation av diskursanalys och dess roll i uppsatsen samt genusteori.

1.4.2 Diskursanalys

Diskursanalys har utvecklats som en reaktion pa den traditionella
(positivistiska) kunskapssynen, som baseras pa utgangspunkten att de fragor
forskaren stéller om verkligheten har en oberoende stéllning i relation till
bade forskaren och den som besvarar fragorna. Rattsdogmatiken har en
liknande forestéllning om att lagar och verkliga fakta ar separerade. Den
socialkonstruktionistiska kunskapssynen, vari diskursanalys &r en del, ser
emellertid relationen mellan verklighet och sprak som central for forskning.
Verkligheten existerar forstas oberoende av spraket, men spraket
konstruerar verklighetens sociala betydelse, de &r sammanflatade?!. Fakta
hamtas in fran verkligheten, men reproduceras genom paverkan av situation
och kontext. Spraket utgor abstrakta termer av observationer genom
tolkningar och konstruktioner.?? P4 s sétt skapar vi representationer av
verkligheten och spraket som system konstituerar den sociala vérlden. Nya
representationer i diskursen kan genom sprakets foranderliga struktur
omskapa det sociala. Férandringar kan ske genom en utgangspunkt och ett
ifrdgasattande (alternativa tolkningar) i de konkreta kontexterna dar spraket
satts i spel.2® Hari blir de ledande diskurserna (de diskurser som frekvent
aterkommer) intressanta. Diskursanalys som verktyg for tolkning av ratten
har anvands av bl.a. Ulrika Andersson, Monica Burman, Jenny Westerstrand
och Moa Bladini i deras avhandlingar?.

Michel Foucault var den som satte fokus pa diskursanalysen. Foucaults syfte
var att klarlagga strukturen i de olika kunskapsregimerna, det vill saga dels
reglerna for vad som éver huvud taget kan sdgas och vad som &r helt
oténkbart, och dels reglerna for vad som betraktas som sant respektive
falskt”2. Diskursernas forhallandevisa regelbundenhet sétter gréanser for
manniskans meningsskapande. Makten i de sociala praktikerna konstituerar
diskurser, kunskap, kropp och subjektiviteter. Detta innebér ett antal
procedurer som bendmns som utestangningsmekanismer, vilket medfor

19 Sandgren (2005), s. 648, 655.

20 Gunnarsson och Svensson (2009), Genusrattsvetenskap, s. 165.

21 Gunnarsson och Svensson (2009), s. 173.

22 Gunnarsson och Svensson (2009), s. 173.

23 Jorgensen, m.f. (2000), Diskursanalys som teori och metod, s. 15-18.

24 Andersson (2004), Hans (ord) eller hennes? En konsteoretisk analys av straffrattsligt
skydd mot sexuella dvergrepp, Burman (2007) Straffratt och mans vald mot kvinnor,
Westerstrand (2008), Mellan méns hander: kvinnors rattssubjektivitet, internationell ratt
och diskurser om prostitution och trafficking, Bladini (2013), | objektivitetens sken: en
kritisk granskning av objektivitetsideal, objektivitetsanspréak och legitimeringsstrategier i
diskurser om démande i brottmal.

25 Jorgensen m.fl. (2000), s. 19.
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begransningar for vissa och majligheter for andra. Exempel pa detta ar nar
nagot blir forbjudet, bestdms som sjukt eller inte sjukt. Makt kan emellertid
ocksa ses som nagot positivt, da den ar produktiv, skapar var sociala
omvarld och skiljer objekt at. Objekt far karakteristiska och relationer till
varandra. Makt ar saledes bade produktiv och begransande. Makt och
kunskap forutsatter varandra, da makten skapar var sociala omvérld, och det
som gor att omvarlden ser ut och kan omnamnas pa vissa satt medan andra
alternativ utesluts. Makt &r vidare snavt forbundet med diskurser.
”Sanningen” ar egentligen sanningseffekter skapade inom diskurser,
begransat till den radande maktuppfattningen. Makt ar darav nara forbundet
med etablerad kunskap som paverkas av de varderingar och uppfattningar
som uttrycks av dem som star higst i makthierarkin.2.

Ett framtrddande drag i diskursanalys ar konstruktionen av subjektet
inspirerat av Foucaults subjektsuppfattning. Subjektet skapas i diskurser och
har inte en egen grund. Genom detta skapas en roll som ses som sjélvklar.
Detta resulterar dven i att ”problemen konstrueras som personliga problem
som individen sjélv har ansvar fér och inte som offentliga problem som
kriver kollektiva 16sningar”?’.28 VVad som &r majligt att séga och hur, styrs
av kunskapen. Foucault tillbakavisar darav tanken pa ett enhetligt och
sjalvstandigt subjekt, vilket &r en premiss for att uppfatta aktérer som
autonoma, fornuftiga och sjéalvstyrande. Diskurser producerar saledes
subjektspositioner dar handlingsutrymmet &r begransat. Denna uppsats
baseras pa den kritiska diskursanalysen?®, vilken intresserar sig for
diskursiva praktikers ideologiska verkningar (vilket finnes i domskélen).
Genom detta finns det mojligheter till motprocesser (konkurrerande
diskurser) och férandring®.

1.5 Genusteori

Poststrukturalistisk genus- och sprakteori har som ansats att genom
dekonstruktion av kon ge stod at den sprakteoretiska uppgorelsen med
biologisk determinism™®!, d.v.s. kon ses inte som nagot givet, naturligt och
konskategorierna ses inte som strikt avgransade.3? Spréakets betydelse, kon,
kropp och begar ar en rod trad i den poststrukturalistiska
konstruktionismen.®® En mer genomgéende forklaring av genusteoretiska
begrepp finns i bilaga A.

26 Jorgensen m.fl. (2000), s.19-21. Bergstrom och Boréus, (2012), Textens mening och makt
— Metodbok i samhéllsvetenskaplig test- och diskursanalys, s. 360-361.

2" Jorgensen m.fl. (2000), s. 22.

28 Jorgensen m.fl. (2000), s. 21-22.

29 Jorgensen m.fl. (2000), s. 25-28. Bergstrom och Boréus (2012), s. 361.

30 Bergstrom och Boréus (2012), s. 361-362.

31 Lykke (2009), Genusforskning: En guide till feministisk teori, metodologi och skrift, s.
77.

321 ykke, (2009), s. 75-77.

3 | ykke, (2009), s. 80-81.
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1.5.1 Kon, genus och begar

Uppsatsen utgar fran Judith Butlers genusteori och forstaelse av “kon” i bl.a.
Genustrubbel. Butler menar att det inte & mojligt att ha en forestélining om
ett naturligt, biologiskt kon som inte redan &r kulturellt konstruerat som
genus. De olika genusakterna skapar forestallningen om genus och utéver
dessa finns inget genus. De som inte deltar i dessa konstruktioner utsétts for
straff och ses som avvikande.3*

Olika discipliner, inkluderat vetenskapen och juridiken, gagnar en saregen
sammanflatning mellan sprak och makt samt skapar forestallningen om ett
biologiskt kén, som ar upphov och orsak till den sociala
genuskonstruktionen. Vetenskapliga diskurser bestdmmer vad detta
“naturliga” biologiska kon &r, och forstar det antingen som ett system av
kromosomer och gener, en viss kroppsmorfologi eller hormonella strukturer.
| slutdandan blir det inte majligt att skilja kon fran genus och kon visar sig
aven det vara en genuskonstruktion som skapar forstaelsen av ett ”stabilt
kon”. Konstruktionen framjar vissa automatiska slutsatser och kopplingar
mellan de olika subjektfunktionerna, d.v.s. mellan kén, genus och begér.
Detta leder till kulturellt konstruerade forestallningar om det naturligt
”maskulina” och ’feminina” och av naturen givet heterosexuellt begar.
Butler visar hur dessa sociala konstruktioner i sista hand gar att harleda till
ett maktpolitiskt system, som via en styrande regim performativt producerar
kdn som idén om det naturliga och biologiska konet.

Genus baseras pa antagandet om en (redan) kénsdifferentierad kropp och
denna betydelse finns enbart i relation till en annan motsatt betydelse.®
Innebdrden av att vara kvinna eller man ar egentligen en evig imitation
baserat pa social inkludering. Butler kallar detta for en performativ akt med
sin bdrjan vid barnets fodsel. Faststallandet av konet ser Butler som ett
villkor for att bli manniska. Vi blir flickor och pojkar och konstaterandet av
konet ar egentligen ett politiskt uttalande som skapar konsskillnaderna.®
Man och kvinnor ar genom denna forstaelse gjorda for varandra®”.

Sanningsregimens maktpolitiska system syftar till att det ena kdnet, det
manliga, far en dominerande position med makt 6ver det andra konet, det
kvinnliga. Bade kon och genus tar sin utgangspunkt i diskurser om
heteronormativitet samt ”manlig” och “kvinnlig” sexualiteten. Kroppar och
sexualitet som avviker fran normen ses som abnormiteter och undantag.
Konsekvensen ar vidare att det finns olika forvantningar och normer som
reglerar “kvinnors” och "mins” beteende och naturliga” egenskaper. Det
som uppfattas som en grundladggande orsak (det biologiska konet) &r vid en
mer genomgaende granskning en diskursiv effekt av den kons- och

3 Butler (2007), Gensustrubbel: feminism och identitetens subversion, s. 16, 21-22, s. 55-
57.

35 Butler (2007), s. 55-59.

% Butler (2007), s. 212-221.

37 Butler, Judith (1990/2005), Kon, genus och begar som subjekt i konet brinner! Texter i
urval av Tina Rosenberg, s. 45.
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sexualitetsregim, som Butler kallar den heterosexuella matrisen. Specifika
konsskillnader existerar inte fore vart intrade i den symboliska ordningen.®
Det ar ménniskan som skapar olika véarden och genom ord skapar strukturer
och sammanhang for att fylla verkligheten med mening och symbolik.
Butler menar att makten oundvikligen &r inskriven i maktens doméan pa sa
satt att det inte existerar nagon utopisk plats utanfor fortrycket fran vilken vi
kan utdva politik. Forutsattningar for forandring finns inom makten och ett
motstand bor ske inifran.®

Butlers maktperspektiv medfor att det ar ofrankomligt att anvanda genus
som kategori, trots dess inskrankande och begrasande karaktar, for att géra
motstand mot samma ordning. Det ar déari makten ligger och det &r en
premiss for social paverkan. Det ar saledes nédvandigt att forhalla sig till
kon, genus och begar, da den sociala kontexten och makthierarkin &r
uppbyggt kring detsamma. Problematiseringar och ifragasattande av kon,
genus och begar maste darfor inbegripa dessa normativa kategoriseringar.
Jag kommer dérav anvénda mig av begrepp sasom “manlig sexualitet”, trots
att hela poangen ér att en naturlig och given sadan inte finns. Nedan
beskriver jag hur dessa begrepp anvands i uppsatsen.

1.5.2 Begrepp

| beskrivande delar av uppsatsen kommer jag anvanda mig av begrepp som
inte antyder nagot specifikt genus, d.v.s. "girningsperson” samt ’hen”.
Detta motiveras av att jag inte vill att lasaren ska bli paverkad av diverse
genuskonstruktioner vid genomgangen av den “neutrala” juridiken. I de
analytiska delarna kommer jag anvanda mig av begrepp som framhaller ett
visst genus, da diskursanalysen avser avslja genuskonstruktionernas
eventuella paverkan vid tillampningen av de juridiska reglerna. Analysen
kopplas saledes till genuskonstruktioner sdsom han”, ”hon” samt
’gdrningsmannen’.

38 Butler, Judith (2004), Undoing gender, s. 53-55.
39 Tollin och Tornqvist (2013), Feministisk teori i rérliga bilder, s 117.
40 Tollin och Toérngvist (2013), s 117.
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2 Juridiskt ramverk

| detta kapitel kommer juridiska réttsregler, forarbeten, praxis och doktrin
presentera i enlighet med rattskélleldran. Presentationen avser vara ett
juridiskt underlag for vidare analys. De relevanta réttsreglerna for uppsatsen
ar framst valdtakt i 6 kap 1 § BrB och anknytande regler. Vidare behandlas
bevisreglerna och uppsat. Tillampningen av dessa rattsregler kommer
problematiseras i diskursanalysen av hovrattsdomarna.

2.1 Valdtakt

Enligt 6 kap 1 8 1 stycket BrB innebér valdtikt att ndgon ”genom
misshandel eller annars med vald eller genom hot om brottslig garning
tvingar en person till samlag eller till att foreta eller tala en annan sexuell
handling som med hénsyn till krankningens allvar &r jamforlig med
samlag”. 6 kap 1 8 2 stycket BrB stadgar att ”detsamma géller den som med
en person genomfor ett samlag eller en sexuell handling som enligt forsta
stycket ar jamforlig med samlag genom att otillborligt utnyttja att personen
pa grund av medvetsloshet, somn, allvarlig radsla, berusning eller annan
drogpaverkan, sjukdom, kroppsskada eller psykisk storning eller annars med
hinsyn till omstdndigheterna befinner sig i en sérskilt utsatt situation”.

For straffansvar kravs att garningspersonen otillborligt utnyttjat den sérskilt
utsatta situationen*!, d.v.s. straffansvaret ska inte omfatta sddana situationer
dar de sexuella handlingarna inte kan sagas medféra ett angrepp pa den
andres sexuella integritet. Det ar en objektiv beddmning som ska tillampas
for att avgora om det ar fraga om ett otillborligt utnyttjande. Det kréavs dven
att garningspersonen ska ha uppnatt sitt syfte genom att utnyttja den andres
beldgenhet. Det innebdr att det ska finnas ett orsakssamband mellan
tillstandet hos den mot vilken garningen riktade sig och dennes deltagande i
garningen.*?

Betankande av 2008 ars sexualbrottsutredning (SOU 2010:71)
rekommenderar ett 6kat skydd for den sexuella sjalvbestammanderatten och
den sexuella integriteten. Detta genomfors i propositionen En skarpt
sexualbrottslagstiftning (2012/13:111) genom att bl.a. kriminalisera fler fall
av utnyttjande. Utvidgningen syftar till att kriminalisera garningar dér
garningspersonen otillbérligen utnyttjar en person som med hansyn till
omstandigheterna har sérskilda svarigheter att varna om sin sexuella
integritet, utdver fall da garningspersonen utnyttjar en person som befinner
sig i ett hjalplost tillstind. Med begreppet “virna” avses ett fredande av den
egna personen genom ord eller handling i vid bemaérkelse, d.v.s. inget krav
pa att valdtaktsoffret ska bjuda pa fysiskt motstand (vilket redan gallde innan
utvidgningen). Utvidgningen formuleras i propositionen genom ett tillagg av

“ Innan 1.7.2013, s4 tillimpades istillet rekvisitet "hjélplost tillstdnd”.
42 Prop. 2004/05:45, s. 138.
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situationer da offret annars med hansyn till omstandigheterna befinner sig i
en sarskilt utsatt situation.*® Lagandringarna tradde i kraft den 1 juli 2013.%4
Rekvisitet allvarlig radsla har genom andringarna lagts till i upprakningen
av omstandigheter i valdtaktsbestammelsen. Syftet ar att utvidga
tillampningsomradet i 6 kap 1 § 2 stycket BrB. Kompletteringen ska
tydliggora att dven en sadan omstandighet kan innebara att offret befinner
sig i en sarskilt utsatt situation. Vidare ska det tydliggora att dven sadana
situationer dar offret moter Overgreppet med passivitet omfattas av
valdtaktsbrottet. Avgdrande ska vara hur situationen har tett sig fran offrets
synpunkt och att det handlar om en rddsla av kvalificerat slag. Det kan
inbegripa tillstand av “frozen fright”. Som exempel ndmner regeringen en
situation dar offret pa grund av garningspersonens beteende, t.ex. att denne
plotsligt laser dorren och forandrar karaktar, blir paralyserad av skrack och
darfor moter 6vergreppet med passivitet. Regeringen tillagger att en sadan
reaktion ocksa kan vara en medveten strategi for att inte bli utsatt for vald.
Det som krévs dr vidare fortfarande ett ”otillborligt” utnyttjande av den
foreliggande situationen. Ett otillborligt utnyttjande ska emellertid genom
detta fa storre betydelse &n i den gamla lagstiftningen, da detta blir
avgorande for utvidgningen och da ett faktiskt samtycke fran den utsatte
aldrig ar ansvarsbefriande. Detsamma galler redan for hjalplost tillstand.
Otillborlighetsbedomningen bor till viss del 6verlamnas &t domstolarna att
avgora da en uttommande precisering svarligen kan goras.*®

| frdga om garningspersonens uppsat géller att garningspersonen sjalv inte
behover klassificera ett tillstand hos offret som att hen befinner sig i en
”sarskilt utsatt situation”. Uppsatet ska tdcka forekomsten av de
omstandigheter och sakforhallanden som domstolen ska géra en bedémning
av, t.ex. berusning. Detsamma ér fallet for rekvisitet att otillborligt
utnyttja”.*® | nedan réttsfallsanalys sa ar det “hjilplost tillstind” som
tillampas, da lagandringen annu inte tratt i kraft vid tidpunkt for de pastadda
garningarna. Det ar emellertid samma tillvagagangssétt vid bevisbedomning
och uppsatsprovning som géller for den nya lagstiftningen, vilket i vissa fall
kan ge en indikation pa framtida avg6randen.

2.2 Samtycke

Det finns flera ansvarsfrihetsgrunder som utesluter ansvar for brott. Den
ansvarsfrihetsgrund som i detta sasmmanhang blir relevant for valdtakt ar
samtycke. Det innebdr att uppsat till brott utesluts i den man ett giltigt
samtycke forekommit, vilket &r ett uttryck for sjalvbestammanderétten. Nar
det kommer till valdtakt sa &r det ett resultat av att den enskildes autonomi
har respekterats, vilket bl.a. foljer av Bulgariendomen.*’ 6 kap 1 § BrB har

4 Prop. 2012/2013:111 s. 25. Se dven ovan i kapitel 4.2 (6 kap 1 § 2 st).
4 Prop. 2012/13:111, s. 2, s. 24, s. 29-30.

450U 2010:71 s. 239-240, Prop. 2012/13:111, s. 112-113.

4 Prop. 2012/13:111.

47 M.C. v. Bulgaria Application no, 39272/98 4 dec 2003.
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emellertid inte bristen av samtycke som ett rekvisit. | dessa fall sker
tillampningen av samtycket genom en tolkning av brottsrekvisiten.*®

24 kap 7 § kan anvandas som en végledning vid beddmningen av vad som
konstituerar ett giltigt samtycke. Bestammelsen foreskriver att ett samtycke
fran personen som utsétts for garningen inte ska leda till straffansvar, sa
lange garningen ej kan anses oforsvarlig.*® Ett giltigt samtycke innebar
ocksa ett samtycke fran den utsatte, att samtycket foreligger under hela
garningen, att den som samtycker ska vara behdrig att forfoga dver sina
intressen, kunna forsta innebdrden av garningen och ha lamnat samtycket
frivilligt samt att samtycket ska vara allvarligt menat.>® Det finns inget krav
pa ett specifikt viljeuttryck fran den som samtycker. Det vasentliga for ett
giltigt samtycke ar istéllet viljeinriktningen. Avgorande & om garningen
faktiskt har godtagits. Detta &r ocksa mojligt vid ett s.k. inre samtycke som
innebar att samtycket inte har manifesterats for omgivningen pa nagot satt.>!
Emellertid friar samtycke inte fran ansvar vid brott enligt 6 kap 1 § 2 st.>?
Samtycket saknar i detta sammanhang betydelse, da en person som befinner
sig i ett hjalplost tillstand eller i en sarskild utsatt situation inte kan
samtycka till garningen.>3

2.3 Procesuell utgangspunkt

I 1 kap 9 8 Regeringsformen (1974:152) stadgas att ”domstolar samt andra
forvaltningsmyndigheter och andra som fullgdr uppgifter inom den
offentliga forvaltningen skall i sin verksamhet beakta allas likhet infor lagen
samt iaktta saklighet och opartiskhet”. | 4 kap 11 § Rattegangsbalken
(1942:740) hittar man den s.k. domareden. Olaus Petri domarregler i 35 kap
1 § ger uttryck for den for svensk ratt grundlaggande principen om den fria
bevisprévningen. Bestammelsen anger att "Ratten skall efter samvetsgrann
prévning av allt, som forekommit, avgora vad som i malet ar bevisat." Den
fria bevisprovningen innefattar tva principer. Den forsta ar principen om fri
bevisforing, vilken innebdr att part har rétt att presentera vilka bevismedel
hen vill, samt att det inte finns begransningar av vilka bevis som far
framforas. Det finns sdledes inga direkta bevisforbud. Den andra é&r
principen om fri bevisvardering, vilken medfér att domstolen vid sin
bedémning inte ar bunden av nagra legala regler eller metoder i fraga om
bevisprovningen.®* Utover valet av metod péverkar &ven domarens
vardering av bevis en viss risk for personlig paverkan. Nar domarna ska
foreta bevisvardering kréavs, for att minimera risken att domarnas egna
varderingar skall inverka pa bedomningen och att irrelevanta faktorer
paverkar utslaget, att domarna varderar varje bevis enskilt, och inte foretar

48 Asp m.fl. (2010), s. 253-254.

49 Asp m.fl. (2010), s. 248-249.

%0 Asp m.fl. (2010), s. 249-253.

51 Asp m.fl. (2010), s. 248-253.

52 Bl.a. Berggren m.fl., BrB 6:1 s.10.

%3 Berggren m.fl., BrB 6:1 s.6, och Prop. 2004/05:45, SOU 2010:71 s. 60, Prop.
2012/13:111.

5 Ekel6f m.fl. (2009), RATTEGANG FJARDE HAFTET, s. 34, 160.
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en helhetsbedémning. Trots detta sa ar, enligt Diesen, den sammanslagna
bedémningen karnan i bevisprévningen.>®

| rattsprocessen sa ar det aklagaren som har bevisbordan for samtliga
omstandigheter i atalet>®. For en fallande dom innebér detta ett krav pé att
motbevisa alla relevanta invandningar®’.

Hjalpfaktum &r ett faktum som antingen kan hoja eller sanka vardet pa ett
bevisfaktum eller rattsfaktum. Ett enkelt exempel pa skillnaden mellan
bevisfaktum och hjalpfaktum kan illustreras med ett vittnes observation av
ett knytnavsslag som A pastas ha tilldelat B i ett atal for misshandel.
Utsagan om observationen &r ett bevisfaktum, ett faktiskt bevis®®. For att
beddma vérdet i vittnets utsaga behdvs dock ytterligare information, bl.a.
om avstand, tidsutdrakt, ljusférhallanden, vittnets syn, uppmarksamhet,
psykiska status (eventuell chock, berusning e.dyl.) vid tillfallet samt vittnets
eventuella relation till parterna etc. Dessa omstandigheter ar hjalpfakta och
kan séaledes inte i sig bevisa nagot brott (alltsa ingen baring for bevistemat)
men ge styrka at bevisfaktumet.>®

Begreppet stddbevisning har introducerats inom rattsvetenskapen och
domstolstillampningen forst under senare ar. Det ar emellertid inte helt klart
vad stodbevisning innebér och vad det omfattar. Inneb6rden av begreppet
kan ségas vara nérliggande begreppen hjalpfaktum och indicier, utan att
egentligen vara sammanbundna med dessa. Begreppet stddbevisning avser
enligt Ekel6f ett bevisfaktum som endast tillsammans med andra bevisfakta
kan na upp till beviskravet. Ekel6f menar dock att termen inte alltid ar
praktisk vid juridisk analys. Om domstolen uppger att det saknas
stddbevisning &r det sannolikt att ratten ar av den uppfattning att den
foreliggande bevisningen inte nar upp till beviskravet, men att det skulle
gjort det i det fall det forelegat ytterligare bevisning som samverkat med den
foreliggande bevisningen®. Begreppet stodbevisning stalls frekvent mot
begreppet huvudbevis. Detta ar en felaktig slutsats, i det fall tolkningen ar att
huvudbeviset ar nagot avgorande, medan stodbevisningen skulle ha perifer
betydelse. Det dr istillet friga om flera bevis med olika bevisvérde. "Det
bevis som har lagt bevisvarde — stodbeviset — skulle kunna vara avgérande
darigenom att det kunde ha betydelse for domslutet om det lades fram i
malet eller inte®?.%2 Katrin Lainpelto har skrivit en doktorsavhandling
avseende stodbevisning i brottsmal. Avhandlingen ar en kritisk analys av
begreppet och bygger pa en granskning av hur begreppet anvands i
praktiken. Genom att granska ett hundratal domar, har hen funnit att
begreppet framstar som vagt, mangtydigt och 6verflodigt. Hen menar att det
redan finns etablerade begrepp for det som domstolarna avser med

% Diesen (1994/2002), Bevisprovning i brottmal, s. 33-35.

% Nordh (2011), Praktisk process, s.35.

57 Carlsson och Persson (2001), Processréattens grunder, s.69.
%8 Ekelof m.fl.(2009), s. 83.

% Ekelof m.fl.(2009), s. 18-21.

60 Se t.ex. NJA 2005:712

61 Ekelof m.f.(2009), s. 26.

62 Ekelof m.f1.(2009), s. 25-26.
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stodbevisning. Kritiken ar saledes att stodbevisning anvands inkonsekvent.
Detta resulterar i brister avseende likabehandling, forutsebarhet och
rattssakerhet.3 NJA 2005 s. 712 kan tolkas som att stodbevisning alltid
krévs i sexualbrott om ingen annan bevisning finns, trots dess oklara
betydelse. Jag kommer inte vidare problematisera detta, da det inte omfattas
av min fragestallning. Daremot finns det anledning att uppmarksamma nar
hovratten synes mena att stddbevisningen tillsammans med malsagandes
utsaga inte har tillrackligt varde for att na upp till beviskravet.

2.4 Bevisprdvning

Som ovan namnt sa finns inte nagra egentliga regler for domstolens
bevisprévning. Det finns dock viss vagledning i doktrin om hur detta
vanligen och lampligen gar till.

1) Domstolen undersoker vilka rattsfakta (objektiva rekvisit) som
ar ostridiga. Da den tilltalade och malsagande har
dverensstammande uppgifter angaende omstandigheterna i ett visst
handelseforlopp, sa behover detta inte utredas vidare (om inte
bevisning talar emot detta). | den rattspraxis som redovisas nedan
handlar detta i vart fall om att samlag eller annan sexuell handling
forekommit.

Trovardighetsbedémning och tillforlitlighetsbeddmning. Dessa
begrepp ar inte helt klara och angransar till varandra. Generellt sa
anvands trovardighetsbeddémningen for att fornimma sanningen i
beréttelsen och beréttandet. Detta innebar en subjektiv bedémning av
samma sort som vi gor i det dagliga livet och ror var intuitiva
magkansla om personen talar sanning och om uppgifterna
overensstammer med var version av verkligheten. Det som framst
maste utronas ar vilka forutsattningar uppgiftslamnaren 6ver huvud
taget haft att Iamna korrekt information i sin utsaga®.
Tillforlitlighetsbeddmning i utsagan konstituerar dess bevisvérde.
Det gar till genom en provning av utsagan i relation till andra
utsagor och fakta.®® Syftet ar framst att utréna vilken av den
tilltalades eller malsagandes beréattelse som ska laggas till grund for
bedémningen. Ut6ver det sa ar det ett rimligt krav att malsagandes
utsaga, till den del det ar praktiskt mojligt, kontrolleras i
forundersokningen. %

HD har i NJA 1992 s. 446 foreskrivit att det inte ar tillrackligt att
malsagandes uppgifter framstar som mer tillforlitliga &n den
tilltalades beréttelse for en fallande dom. Domstolen ska genom en
helhetsbedomning av allt som framkommit i malet avgora om det ar
stallt utom rimligt tvivel att den tilltalade ar skyldig. Vidare sa ska

83 Lainpelto (2012), Stodbevisning | brottmal.

64 Se t.ex. Diesen (1994/2002), s. 41-42.

8 Sutorius (2003), Bevisprévning vid sexualbrott, s. 90.
8 Sutorius (2003), s. 110.
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bedémningen av malsigandes trovardighet och utsagans
tillforlitlighet utforas objektivt och utan subjektiva varderingar.
Detta innebér bl.a. att malsagandes tidigare beteende eller parternas
tidigare relation innan tidpunkten for det pastadda brottet ar
irrelevant for bedémningen och brottsrubriceringen.

I NJA 2009 s. 447 hénvisar HD till NJA 1992 s. 446 och menar att
det faktum att malsagandes berattelse ar mer trovardig an den
tilltalades beréttelse inte ar tillrackligt for en fallande dom. En
trovardig utsaga fran malsagande i forening med vad som i vrigt
framkommit i malet kan vara tillrackligt for en fallande dom. Som
exempel namner HD att malsagandes beteende efter det pastadda
brottet kan anses vara nagot som “6vrigt framkommit i malet”.

I NJA 2010 s. 671 uttalar sig HD om vilka faktorer som &r relevanta
vid bedémningen av en utsaga. Dessa &r huruvida beréttelsen &r klar,
levande, logisk, fri fran felaktigheter, motsagelser och dverdrifter
m.m. Vidare sa ska domstolen inte bedoma trovardigheten i
malsagandes utsaga i relation till det allménna intrycket av
malsdgande, utan bedémningen ska se till berattelsen som sadan.

Hérefter provar domstolen de objektiva och subjektiva rekvisiten (se nedan)
och huruvida dessa nar upp till beviskravet. Den storsta problematiken med
en fallande dom vid valdtakt ar da ord star mot ord. De flesta valdtaktsoffer
har inte nagra synliga skador att dokumentera och det finns t.ex. oftast inga
direkta vittnesiakttagelser. Det som sedan sarskilt bor uppméarksammas &ar
att en persons allménna trovardighet dels kan forvéaxlas med hens formaga
att avge en korrekt utsaga i det enskilda fallet, dels att férvéaxla personens
uttalade sékerhet med den verkliga sakerheten. Hari kan social status,
kunskap o.s.v. spela roll, da ett vittne med hogre status t.ex. kan ge
auktoritet at en vag och oséker observation och tvartemot.®’

2.4.1 Beviskrav

Ibland uppstar forvirring da det finns olika uppfattningar i doktrin vad
beviskravet egentligen &r. En del menar att detta ska uttryckas sasom “stillt
bortom allt rimligt tvivel”. Diesen papekar emellertid, i Festskrift till Per
Ole Traskman: Bortom allt tvivel?, att gillande beviskrav ar ”bortom rimligt
tvivel” i enlighet med HD:s uttalanden i t.ex. NJA 1980 s. 359. Diesen
menar vidare att det rimliga tvivlet bor aterfinnas i det aktuella
processmaterialet och inte bedémarens hjarta. Beviskravsnormen ér saledes
alltid ett konkret tvivel. Sékerheten i slutsatsen foljer givetvis kvalitén pa
underlaget. D&rav bér man préva underlagets omfattning forst. | det fall det
finns outredda relevanta omstandigheter, t.ex. da underlaget ar smalt och
brackligt, som skulle kunna féréandra bevisbilden ska man fria. Diesen
menar att frigan om vad som éar ett ”rimligt” tvivel bor kopplas till hur
tvivlet ska provas. Forst ska domstolen underséka om beviskravet ar

87 Diesen, (1994/2005), s. 42-43.
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uppfyllt, d.v.s. om det inte langre kvarstar nagot beaktans tvivel. Efter det
maste domstolen avgora huruvida det ’beaktansviarda” omfattar bade
kvarstaende osékerhet och alternativa forklarningar eller bara det
sistnamnda. Genom en provning av den kvarstaende osakerheten
(robustheten) undersoks om bevisningen klarat den tillatna felmarginalen.
Tvivel som genom en analys av utredning anses rationellt (d.v.s. kan
motiveras logiskt) och anses vara konkret (d.v.s. underbyggs av fakta i
malet) nar ej upp till beviskravet. Bade fallande och friande alternativ maste
konkretiseras. Daremot haller dessa olika standard. Samtliga delar av
garningspastaendet maste vara bevisat for fallande dom, medan det for
friande dom ar tillrackligt att en alternativ hypotes har ndgon substans, dven
om den &r hogst begransad.®®

Traskman menar ifraga om omstandigheter for vilka aklagaren har en
motbevishdrda, d.v.s. vid ansvarsfrihetsgrundande kriterier sisom samtycke,
sa vore det orealistiskt att krava att dessa grunder endast kan avfardas
“bortom rimligt tvivel”. Det ar i princip omdojligt att bevisa icke-existens
bortom rimligt tvivel och “radera ut” majligheten av en ansvarsfrihetsgrund.
Diesen menar att sadant undantag aven galler i flera situationer inom ramen
for garningspastaendet. Detta motiveras med att det inte ar mojligt att
utesluta en alternativ forklaring med den sékerhet som beviskravet
uttrycker®®. Detta bor rimligen gélla vid rekvisit som bygger pa kausalitet,
normavvikelser eller mentala processer. Diesen menar att beviskravet till
uppsat maste relateras till prévningsmajligheterna. Diesens uppfattning ar
vidare att uppsatsprovningen i Sverige inte ar en utpraglad objektiv
prévning, da man tar in individuella och subjektiva omstandigheter i
bedémningen. Problem uppstar t.ex. da domstolen ska beakta vad den
tilltalade sjalv sager om sina avsikter. Detta forsatter bada parter i en
omojlig position. | det fall det finns flertalet objektiva omstéandigheter som
stoder den tilltalades uppsat, sa kan den tilltalade svarligen konkretisera stod
for sin bristande intention. I det fall han kan det, hur ska aklagaren kunna
falsifiera detta? Domstolens subjektiva stéllningstagande skapar en abstrakt
beddmning som inte kan motbevisas “bortom rimligt tvivel”. Ldmpligen bor
kravet istallet innebéra en avvagning for och emot uppsat. Diesen menar
saledes att bedomningen av huruvida bevisen racker till att faststalla uppsat
hor till det forsta skedet av bevisvarderingen. Detta ar da domstolen vager
bevisen for och emot bevistemat (det som ska bevisas) och tar stéllning till
om aklagarens garningspastaende kan hallas for visst. Detta leder till att
uppsatsfragan inte ska tas upp nar ratten évergar till den slutliga prévningen
och fragar sig om det finns nagra konkreta omstandigheter som leder till ett
rimligt tvivel.”® Enligt mig faller detta sig naturligt d& uppsatsprovningen
utgar fran en abstrakt beddmning, d.v.s. man inte kan garantera att
bedémningen av skuldfragan inte paverkas av subjektiva och irrelevanta
faktorer da det enbart hanfors till de subjektiva rekvisiten i det andra ledet.
For att sa langt som mojligt behalla en verklighetsforankring fodras en
kontextforstaelse detta ssmmanhang. Det ar enligt mig ocksa ett resultat av

8 Diesen (2011), Festskrift till Per Ole Traskman: Bortom allt tvivel?, s. 148-165.
% Diesen (2011), s. 163.
0 Diesen, (2011), s. 160-165.
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handlingsteorin, som ska baseras pa garningspersonens beteende i en social
kontext, och inte pa gissningar om vad som férsiggar i hans huvud. En
uppsatsprovning som utgar fran konkreta handlingar kan bara baseras pa de
objektiva rekvisiten, da det ar i detta led som handelseférloppet utreds.
Sammantaget menar jag att detta leder till en mer rattsséker prévning och en
sékrare bevisvardering i relation till beviskravet samt till det slutliga
avgorandet. Diesen menar vidare att detta inte leder till en sénkning av
beviskravet i forhallande till garningspersonens handlande, da
bevissankningen endast forhaller sig den subjektiva tackningen’.

2.4.2 Falsifiering av alternativa hypoteser

Bevismetoden gar enligt Diesen ut pa att falsifiera alternativa hypoteser i
forhallande till garningsbeskrivningen (negativt uttryckt). HD har i NJA
1980 s. 825 klargjort hur detta ska prévas. Andra forklaringar &n grunden
for den tilltalades fornekande ska stéllas emot &klagarens tes.”? Enligt mig
torde detta dven innebara en kontextbaserad bedémning i forhallande till
bade den tilltalades pastaenden samt aklagarens garningsbeskrivning. Med
detta menar jag att jamférelsen inte ska begransas till de rekvisit som
uttrycks i garningsbeskrivningen, da aklagarens tes rimligen aven omfattar
omsténdigheterna till grund for garningsbeskrivningen. Det forandrar inte
beviskravet, som fortfarande &r bortom rimligt tvivel. De alternativa
hypoteserna utgor fortfarande hypoteser som kan ge stdd for den tilltalades
utsaga. Dessa baseras emellertid inte pa en konstruktion som avgransas fran
kontexten, da sadana alternativa hypoteser sannolikt blir langsokta och inte
verklighetsforankrade. Detta stods enligt mig &ven av Bolding som
beskriver metoden pa sa sétt att ’bevisvirderingen méste bestd av en
jamforelse mellan a ena sidan den hypotes, som aklagarens
stamningspastaende implicerar och & andra sidan styrkan hos alla de
hypoteser, som kunna konkurrera med det nyssnimnda”’3. Diesen uttrycker
det som att bortom rimligt tvivel 4ven ”ger provningen dess nodvédndiga
flexibilitet”’, d.v.s. det foreligger ett relevanskriterium i forhallande till
aklagarens garningspastaende. Tesen ar saledes ett pastaende som redan
grundats pa viss prévning medan hypotesen snarare &r ett antagande, som
aterstar att prova.” Enligt mig forandrar det inte heller att de alternativa
hypoteserna ska stallas till den tilltalades forman, men bedémningen utgar
fran att dessa ska vara rimliga i forhallande till de utredda omsténdigheterna
och kontexten’®. Diesen menar dven att fordelarna med att anvénda de
alternativa hypoteserna som bevisvarderingsmetod &r att samma metodik
kan anvandas vid den utredning som foregar bevisprévningen. Det ar
saledes angeldget att domstolen uppstéller sina alternativa hypoteser innan
Overlaggningen. Ratten skapar dérigenom en utredningsstrategi, dar
domstolen under hela férhandlingen jamfor vad som framkommit i malet

I Diesen (2011), s. 165.

2 Diesen (1994/2002), s. 120-121.

3 Diesen (1994/2002), s. 129.

" Diesen (1994/2002), s. 129.

S Diesen (1994/2002), s. 129-131.

76 Jfr. Diesen (1994/2002) s. 131-133.
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med vad som torde behdvas for att prova garningspastaendet i relation till
olika fakta i malet. Det &r vidare av vikt for en allsidig och objektiv
bedémning, att ratten ar lyhord for alternativa tolkningar av fakta i malet
och inte avgransar prévningen till vad parterna anger som forklaring
dérav.”’

" Diesen (1994/2002), s. 133-135.
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3 Uppsat

3.1 Bakgrund

Straffrattslig doktrin utgick tidigare fran att uppsat fordrade nagon slags
vilja fran garningspersonens sida. Detta motiverades med antagandet att
konkret beslutsfattande grundas i att garningspersonen forst ar medveten om
vissa fakta och darefter, utifran denna uppfattning, véljer att agera. Det
forutsatte att det var mojligt att identifiera och pavisa en sarskild viljeakt
(inom garningspersonen) som foregatt handlingen. De viljeteoretiska
ansatserna fick omfattande kritik. Begreppen avsikt, syfte och medvetenhet,
blir emellertid fortfarande aktuella i relation till uppsatslaran. Vilja ska nu
snarare forstas som handlingsskal, d.v.s. garningspersonen handlar for att
hen vill uppn& ndgot och viljan motsvarar da hens avsikt.”®

Det havdas frekvent att det finns besvarliga bevisproblem i fraga om uppsat.
Asp m.fl. menar dock att dessa ofta ar 6verdrivna, samt att detta baseras pa
ett foraldrat stallningstagande som gor skarp atskillnad mellan kropp och
sjal och invéndningar om att ingen kan veta vad som pagar ”inuti huvudet”
pa en annan manniska. Traskman menar i detta avseende att ett uppsat som
inte &r mojligt att bevisa med hallpunkter i sinnevarlden leder till godtycke i
rattstillampningen. Desto fler moment som innefattar en objektiv mattstock
vid beddmningen av uppsat, desto sékrare bevisning kan utféras. En
beddmning av objektiv karaktar av vad garningspersonen borde ha insett
om foljden underlattar uppsatsprévningen avsevart i jamforelse med vad
garningspersonen verkligen insett.”*Asp anser vidare att man ofta direkt kan
utlasa vad en person tror genom hens beteende.

Viljeteorin har som ovan ndmnt numera ersatts av handlingsteorin, som
utgar fran att garningsbegreppet ar socialt och att det som karakteriserar en
garning ar att garningspersonen gor den avsiktligen. Avsikt syftar pa en idé
om att manniskor agerar rationellt och handlar i enlighet med deras skal.
Detta motiveras med att en handling ofta inte gar att forstd om man inte
utgdr fran att den &r avsiktlig.®° Det finns vissa generaliseringar om vad
manniskor normalt vet om forhallandet mellan garning, orsak och féljd, dar
vi kan finna stod i hjélpfakta. Det kan handla om garningar déar foljden
synes vara praktiskt taget omojlig att undvika, vilket kan kopplas till en viss
attityd (fientlighet eller likgiltighet).8! I annat fall skulle det enligt mig tyda
pa en irrationell garning fororsakad av en irrationell manniska. Det skulle
exempelvis kunna handla om en person som tillfalligt & utom sina sinnes
fulla bruk eller lider av en allvarlig psykisk stérning.

8 Asp m.fl. (2010), s. 304.

7 Traskman (1985), Kan garningspersonens uppsat bevisas med hallpunkter i sinnevarlden
s. 71-72.

8 Asp m.fl. (2010), s. 305-306.

81 Asp m.fl. (2010), s. 307.
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3.2 Skuldkravet

For att ett brott ska ha begatts kravs att skuldkravet ar uppfyllt. Alla
garningar forutsatter alltsa uppsat, satillvida inte oaktsamhet ar foreskrivet i
det specifika lagrummet®. Detta motiveras av att den som utan uppsat utfort
en kriminaliserad garning som forutsatter uppsat, inte har sadan skuld i
brottet att hen bor drabbas av straffrattsligt ansvar. Detta kan ocksa
uttryckas med att brottets subjektiva sida maste vara uppfyllt, vilket foljer
av skuldprincipen och konformitetsprincipen.®® Uppsatsbegreppet innebar
allmant att man handlar med insikt om vad man gor och vad detta far for
foljd (om brottet kréver effekt), d.v.s. det behéver inte handla om ond eller
illvillig avsikt. Garningspersonen saknar inte uppsat enbart pa grund av att
hen handlat i stark affekt eller av impuls.

Konformitetsprincipen innebdr att en person inte anses ansvarig for ett brott,
om hen inte kunnat ratta sig efter lagen. Det handlar om situationer da den
tilltalade &r oférmaogen att kontrollera sitt beteende. Avsaknad av kontroll
kan bero pa ofrivilliga handlingar p.g.a. exempelvis medvetsléshet. Det
omfattar aven situationer da handlingen &r omgjlig att utféra p.g.a. t.ex.
bristande kunskap eller styrka samt da en psykisk stérning paverkar
garningspersonens kontrollforméga®®. Konformitetsprincipen staller saledes
krav pa att garningspersonen ska ha forstatt att hen gjort nagot visst (som
kan beskrivas enligt rekvisiten for en otillaten garning) och att det hen gjort
var straffrattsligt otillatet.® Utgangspunkten for bedémningen i strafflagen
ar manniskor med normal mental kapacitet. Kravet utstracker sig inte till att
en viss forestéallning ar direkt narvarande i en persons medvetande. Den
kognitiva instéliningen i detta sammanhang ar ett faktum eller ett tdnkbart
faktum, t.ex. att nagot visst har hant, haller pa att handa eller kommer att
handa, eller att ett visst tillstand rader. 1 1 kap 2 § 2 stycket BrB stadgas att
sjalvforvallad berusning samt da garningspersonen annars genom eget
vallande tillfalligt var fran sina sinnens bruk, inte ska foranleda att
garningen inte anses vara ett brott. En berusad person som genom vanliga
principer uppfyller uppsatskravet for ett brott ska domas utan att 1 kap 2 § 2
stycket BrB ska &beropas®’. Berusningen &r inte en faktor i sig som innebar
uppsatsbrist enbart for att garningspersonen agerat omdomeslost p.g.a. sin
berusning.®

Samtliga rekvisit - bade den brottsliga effekten och de 6vriga rekvisiten som
syftar till tidpunkten vid garningen - ska tackas av garningspersonens
uppsat, vilket féljer av tackningsprincipen.®® Garningspersonens uppfattning

8 Se 1 kap 2 § BrB.

8 Asp, m.fl. (2010), s. 65, Se dven prop. 1993/94:130, (NJA 11 1994 s. 411), Andringar i
brottsbalken m.m.

8 |eijonhufvud och Wennberg, (2009), Straffansvar, s. 55.

& Asp m.fl. (2010), s. 298-299.

8 Asp m.fl. (2010), s. 299-301.

87 eijonhufvud och Wennberg (2009), s. 74.

8 Asp m.fl. (2010), s. 379, Leijonhufvud och Wennberg (2009), s. 74.

8 Berggren m.fl., BrB 1:2s. 8.
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av handelseforloppet ska 6verensstimma med vad som faktiskt anses vara
utrett. Absolut éverenstammelse ar emellertid inte ett krav. Vidare sa ska

uppsat/oaktsamhet finnas vid tiden for den kontrollerade garningen eller i

vart fall under dess slutfas.*

Den eventuella skulden ska kopplas till den begangna garningen och inte till
t.ex. garningspersonens egenskaper, vem hen ar eller levnadssatt. Detta
sammanfaller med att den klandervarda géarningen inte utgér bevis for skuld
utan grundar skuld. Som ovan namnt sa utgar skuldkravet utifran en
“normal” person. Bakgrunden till gdrningspersonens agerande ar relevant
enligt forarbeten. Motivet till den aktuella garningen har betydelse for
bedémningen. Impulshandlingar ges exempelvis inte samma straffvérde
som ett dvervagt handlande.®® Enligt Jareborg kan det emellertid vara svart
att separera moraliska skuldbedémningar fran manskliga drag. Dessa gar till
viss del in i varandra, da skuldbedomningen ofta kopplas till de attityder,
motiv och karaktérsdrag som garningen ger uttryck for, exempelvis
likgiltighet infor att vissa varden eller intressen kranks. En uppsatsprovning
kan vid forsta anblicken te sig enkel. Ifall hen t.ex. har insikt i att hen
skjuter mot nagon, sa har hen uppsat, oavsett okunskap angaende
olagligheten. Bedomningen av uppsat avseende sa kallade normativa
rekvisit kan dock vara problematiska. Normativa rekvisit avser inte ett visst
faktum, sdsom t.ex. alder utan bygger pa varderingar. Detta &r fallet vid
uppsatsbedémningen vid valdtakt i 6 kap 1 § 2 st BrB. | denna paragraf
maste uppsatet tacka rekvisitet otillborligen utnyttja. Det &r inte den
tilltalades vardering som blir avgérande utan det ar tillrackligt att den
tilltalade har uppsat i fraga om de faktiska omstandigheter som utgor
underlag for varderingen. Nar det kommer till namnda exempel ska den
atalade ha uppsat (vetskap eller likgiltighetsuppsat) till att malsagande
befunnit sig i ett av de uppraknade tillstanden, t.ex. att hen befunnit sig i ett
hjalplost tillstand p.g.a. medvetsloshet. Det ska dven finnas ett
orsakssamband mellan tillstdndet och garningsmannens agerande.®?

3.2.1.1 Subjektiva och objektiva rekvisit

Uppsatsprovningen utgar saledes fran skuldkravet, vilket innebar att
rekvisiten uppsat eller oaktsamhet kan kopplas till garningspersonen.
Skuldkravet kan vidare indelas i tva kategorier:

A) REKVISIT FOR OTILLATEN GARNING; och
B) REKVISIT FOR PERSONLIGT ANSVAR.

Forstnamnda avser de objektiva rekvisiten och de senare de subjektiva
rekvisiten.®® Dessa kan darefter delas in i vardera tvd undergrupper:

A) REKVISIT FOR OTILLATEN GARNING

% Asp m.fl (2010), s. 297, 352.

%1 Prop. 1987/88:120, s. 81.

92 Jfr. Leijonhufvud och Wennberg (2009), s. 68.
% Asp m.fl. (2010), s. 33.
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- Brottsheskrivningsenlighet: en konkret handling eller underlatenhet
uppfyller de krav som en sadan brottsbeskrivning uppstaller
(rekvisiten i det aktuella lagrummet).®*

- Franvaro av rattfardigande omstandigheter: Undantagsregler,
exempelvis garningar begangna vid nddsituationer.%

B) REKVISIT FOR PERSONLIGT ANSVAR

- Det allménna skuldkravet: Krav pa att garningspersonen agerat med
uppsat (atminstone borde forstatt) eller agerat oaktsamt (om detta ar
foreskrivet).%

- Franvaro av ursaktande omstandigheter: Fall gallande excess,
frivilligt tillbakatradande, straffrattsvillfarelse eller da
garningspersonen utan eget vallande &r tillfalligt sinnesforvirrad.
Detta galler trots att garningspersonen forévat en otillaten garning.
Garningen &r inte helt ursaktad pa grund av nagon undantagsregel
som tar sikte pa garningspersonens ansvarsformaga. Garningen ar
inte heller helt ursdktad med stéd av undantagsregler om frivilligt
tillbakatradande.®’

3.2.1.2 Uppsatsbrist och ansvarsférmaga

Asp konstaterar att det torde vara relativt ovanligt att det forekommer
uppsatsbrist i fall av valdtakt som framtvingats genom vald. Detta foljer
naturligt av att situationen vid sexuellt umgange ar sadan att risken for
misstag angaende offrets samtycke ar liten. Asp menar att risken héarutéver
ar mindre an vid andra brottstyper, oavsett om man accepterar att
kommunikationen vid sexuellt umgénge ofta &r konkludent, indirekt och
subtil samt omgardat av beteendenormer som méjligen uppmuntrar till viss
tvetydighet. Detta ar en foljd av att de sexuella handlingar som ar
straffbelagda enligt 6 Kap BrB generellt & handlingar éver vilka
garningspersonen har kontroll. Det &r t.ex. svart att férestalla sig en situation
som leder till samlag genom knuff. Forutsattningarna for osékerhet om
garningens innebdrd minskar déarav. | sammanhanget bor dven tillaggas att
dessa handlingar tidsmassigt har en viss utstrackning. Det handlar ofta om
ett nagorlunda utdraget handelseforlopp, déar garningspersonen ges viss tid
att uppfatta relevanta forhallanden. Vidare sa forutsatter sexuella handlingar
generellt en viss narhet, vilket blir relevant for framst tvangsrekvisitet.
Omstandigheterna ger saledes ganska goda forutsattningar att uppfatta den
andra partens installning. Kommunikationen kan besta av t.ex. ord, laten,
gester och olika former av kroppslig beroring.

Asp ger exempel pa situationer dar undantag kan férekomma. Till exempel
menar hen att det kan vara sa att uppsatsbrist foreligger om den tilltalade,
utan att forsta det, framkallar en hotfull stimning som férorsakar att
malsagande aktivt deltar i visst sexuellt umgange. Uppsatsbristen kan uppsta

% Asp m.fl. (2010), s. 33-34, 42.

% Asp m.fl. (2010), s. 34, 39, 42, 228-289.
% Asp m.fl. (2010), s. 34, 42.

% Asp m.fl. (2010), s. 34, 42.

26



genom att den tilltalade saknat uppsat till tvanget, trots att hen kan ségas ha
framtvingat sex genom ett relevant hot.%

For mig ar det emellertid svart att se hur det inte skulle finnas i vart fall ett
likgiltighetsuppsat i en sadan situation. En person med normal mental
kapacitet framkallar generellt inte en hotfull stdmning utan att ha insikt i det.
Det skulle kunna ténkas att kvinnan bara genom mannens fysiska storlek
kanner sig hotad, men detta ar sannolikt inte vanligt. | ett genusperspektiv sa
kan denna uppfattning forklaras med att normal maskulinitet forvantas vara
aktiv och drivande samt att ett visst underliggande tvang &r sa att saga
inbyggt i relationen man-kvinna. Med detta menar jag att visst tvang
normaliseras och anses ej konstituera en valdtéakt, da det ar forvantat att
mannen ska erdvra (den passiva) kvinnan med hjilp av 6vertalning, tjat”,
aterkommande forsok till umgénge och i sista hand dominans. Det kan
innebdra att mannen uppfattar detta beteende som normalt, men det innebar
inte uppsatsbrist i forhallande till gdrningarna eller till den hotfulla
stamningen”. Det ar svart att tinka sig att samma uppfattning rader for
kvinnor. Som exempel skulle man kunna ténka sig en situation dar mannen
ar uppenbart ~borta” p.g.a. till exempel alkohol och ar passiv i forhallande
till den sexuella aktiviteten. Mig veterligen finns inga diskurser om att
kvinnor i detta sammanhang skulle ha svart att uppfatta bristen pa samtycke
och istallet skulle ”hoppa upp pa mannen” och inleda ett sexuellt ”samspel”.
Uppsatsbrist p.g.a. "kommunikationssvérigheter” verkar generellt uppfattas
som ett manligt problem.

3.3 De olika uppsatsformerna

3.3.1 Bakgrund

Tidigare uppsatsformer bestod av direkt, indirekt och eventuellt uppsat.
Genom rattsfallet NJA 2004 s.176 andrades detta till avsiktsuppsat,
insiktsuppsét och likgiltighetsuppsat, vilket enligt Nils Jareborg innebar
bade ett rittsligt och terminologiskt framsteg”. Eventuellt uppsat ersattes
med likgiltighetsuppsat. Avsiktsuppsat motsvarar det tidigare begreppet
direkt uppsat och insiktsuppsat motsvarar det tidigare begreppet indirekt
uppsat. De gamla uppsatsformerna &r saledes fortfarande relevanta for
uppsatsprovningen. Vidare kan det finnas sarskilda krav pa uppsatets form i
somliga lagtexter, d.v.s. garningspersonen ska ha haft en specifik avsikt och
syfte med garningen. Da inget specifikt krav uppstalls i lagrummet, sa blir
samtliga uppsatsformer relevanta.®

Eftersom uppsatsens fragestallning inte berdr vilken uppsatsform som
lampligen bor anvandas sa kommer jag inte problematisera detta vidare.
Istallet foljer en beskrivning av nuvarande uppsatsformer samt gransen

% Asp (2010), Sex & Samtycke, s. 180-183.

% Jareborg, JT 2004-05, Rattsdogmatiken som vetenskap, Svensk Juridisk Tidskrift s 811.
Se &ven Asp m.fl. (2010), s. 311.

100 Asp m.fl. (2010) s. 311-334.
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mellan likgiltighetsuppsat och oaktsamhet. Jareborg exemplifierar de olika
uppsatsformerna genom att anvanda termer av uppsat i relation till att orsaka
annans dod. For att anpassa det till mina fragestallningar har jag istéllet
anvant mig av uppsat till valdtakt. Uppsat till valdtakt innebar en krankning
av den sexuella sjalvbestdammanderéatten och den sexuella integriteten
(genom uppsat till de faktiska omstandigheterna). | valdtaktsparagrafen
stélls inte nagot sarskilt krav pa en specifik uppsatsform%!. Detta innebar att
samtliga uppsatsformer blir aktuella. Oaktsam valdtakt ar vidare inte
straffbart.

3.3.2 Avsiktsuppsat

Vissa straffrattsbestammelser fordrar att garningspersonen ska haft ett
avsiktsuppsat. | sadant fall kravs att garningspersonen haft kannedom om
sakforhallandena och en viss viljeinriktning, d.v.s. garningen ska avse nagot
specifikt. Detta kan vara ett slutmal eller ett genomgangsled for att uppna
vad som asyftat.'% Hari 4r det tillrackligt att garningspersonen ser det som
praktiskt maojligt att syftet uppnas. | ett moraliskt perspektiv handlar det om
villigheten att kranka ndgon annans sexuella sjalvbestammanderétt och
sexuella integritet.1%

3.3.3 Insiktsuppsat

Insiktsuppsat ar en konsekvens av det som avses med gérningen, d.v.s. ett
genomgangsled till ett slutmal. Genomgangsledet ar emellertid inte syftet
med gérningen.1% Vidare krévs att garningspersonen inte hyser nagra
egentliga tvivel (praktisk mojlig foljd) om att foljden ar ett faktum eller att
en omstandighet foreligger, som ett resultat av garningen. Vissheten ska
saledes omfatta att garningspersonen egentligen inte hyser nagra tvivel om
bade omstandigheter och féljder.2% I ett moraliskt perspektiv galler
klandervardheten insikt om relevanta forhallanden samt likgiltighet infor att
kranka annans sexuella sjalvbestimmanderatt och sexuella integritet.1%

3.3.4 Likgiltighetsuppsat

Det tidigare eventuella uppsatet innebar att garningspersonen hade insikt i
att det fanns en mojlighet att garningen uppfyllde ett visst brottsrekvisit och
att garningspersonen hade utfort garningen trots visshet om detsamma. Det
hypotetiska provet var avgorande for om ett eventuellt uppsat var for
handen.®” Som tidigare namnts maétte detta synsatt omfattande kritik, da det
hypotetiska provet forutsatte en uppsatsprovning som utgick fran hur
garningspersonen skulle ha handlat om situationen var annorlunda och inte

101 Se 6 kap 18 BrB.

102 Berggren m.fl., BrB1:2 s. 4f.

103 Jfr. Jareborg, JT 2004-05, s 811. Se dven Leijonhufvud och Wennberg (2009), s. 57.
104 Berggren m.fl., BrB 1:2s. 5.

105 Asp m.fl., s. 321. Jfr. Jareborg, JT 2004-05, s 811.

106 Jareborg, JT 2004-05, s 811.

107 Berggren m.fl., BrB 1:2 s. 5.
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pa den faktiska situationen. | rattspraxis utformades ett nytt resonemang
som utgick fran en likgiltighetsargumentation. | NJA 2004 s. 176 faststallde
HD att uppsatets nedre grans inte skulle avgoras av det eventuella uppsatet,
utan istéllet av likgiltighetsuppsatet.1®® Detta innebér en bedomning av
garningspersonens insikt om risken att en viss omstandighet foreligger eller
att en effekt kommer intréffa, och huruvida gérningspersonen har en
likgiltig instéllning infor detta. Bedémningen av garningspersonens
uppfattade sannolikhet och likgiltighet infér omstandigheterna och foljden
ar avgorande for prévningen. Detta innefattar en prévning av
likgiltighetsuppsat i tva steg.1%

1) Forst provas garningspersonens kognitiva element.
Garningspersonen ska ha haft en misstanke om risken for foljden
eller omstandigheten.

2) Dérefter provas om garningspersonens instéllning till foljdens
intraffande eller existensen av en omsténdighet kan beskrivas som
likgiltig.

Haéri ligger att garningspersonen inte ser omstandigheten eller féljden som
ett skal for att avstd handlingen. Genom detta anses garningspersonen ha
accepterat eller godtagit foljden eller omstandigheterna.''® Det ricker
saledes inte med att garningspersonen insett risken och att en viss
omstandighet foreligger, och varit likgiltig infor risken. Det krévs att
garningspersonen insett risken (praktisk mojlig foljd) och att en viss
omstandighet foreldg, och varit likgiltig infor forverkligandet av
omstandigheternal(risken). Likgiltighet ar emellertid inte detsamma som
att garningspersonen vid tidpunkten varit kanslokall eller ser den brottsliga
garningen och effektens forverkligande som négot positivt.!'? Grunden for
klander ar likgiltighet infor krankningen, d.v.s. den moraliska grunden
Overensstdammer med ett led i ett rattsfaktum. Jareborg menar att i det
praktiska réttslivet maste man i sddana bedomningar “falla tillbaka pd en idé
om subjektiv trolighet, en kognitiv installning som &r sadan att det &r
befogat att ta steget till tro”''3, d& begreppet “tro” ir alldeles for subjektivt
for att anvandas som rekvisit. Jareborg anser vidare att begreppet
insiktsuppsat till viss del ar 6verflodigt, da insiktsuppsat &r en form av
likgiltighetsuppsat. Skillnaden &r att likgiltighet inte beh6ver tas upp som en
fréga, da det alltid foreligger vid insikt.!14

HD har i NJA 2005 s. 732 klargjort att insikt om risk vid sarskilda
omstandigheter kan foreligga &ven om garningspersonen inte sarskilt tankt
pa risken. I NJA 2004 s. 176 uttalar HD att avgorande for att

108 Berggren m.fl., BrB 1:2 s. 5ff.
109 Asp m.fl. (2010), s. 321.

110 Asp m.fl. (2010), s. 321f.

111 Berggren m.fl., BrB 1:2s. 8.

112 Asp m.fl. (2010), s. 322.

113 Jfr, Jareborg, JT 2004-05, s 812.
114 Jareborg, JT 2004-05, s 812-813.
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garningspersonen ska anses ha haft en likgiltig attityd, till forverkligandet av
garningseffekten vid tidpunkt for garningen, ar att det inte utgjorde ett for
garningspersonen relevant skal att avsta fran garningen.

Likgiltighetsuppsat ar uppsatets nedre grans och skiljer sig fran oaktsamhet.
Oaktsamhet beskrivs generellt som ett agerande vilket &r avvikande i
relation till nédvéndig aktsamhet. Det ska harutéver kunna kravas av
garningspersonen att hen iakttagit nddvandig aktsamhet.!*
Garningspersonen ar saledes likgiltig infor risken, men raknar med att den
inte ska forverkligas. Vid likgiltighetsuppsat har garningspersonen istallet
insett risken eller férekomsten av en omstandighet och ar likgiltig infor
effektens forverkligande.!®

Trots HD:s praxis ar det fortfarande 6ppet i fraga hur den nedre gréansen -
likgiltighetsuppsat — ska bevisas. Fragan &r vilka omstandigheter som
bekraftar att garningspersonen inte sett féljden som ett relevant skl att avsta
garningen samt att hen accepterat eller godtagit effekten.!'’ Vissa
vagledande principer finns dock. Dessa omfattar:

- Den av garningspersonens uppfattade sannolikhet, vilket utgor ett
centralt bevisfaktum for garningspersonens instéllning till foljden
och omstandigheterna. Den kognitiva installningen avslojar
foljaktligen till stor del garningspersonens attityd. Hog/mycket hog
uppfattad sannolikhet tyder pa ett starkt bevisfaktum for
likgiltighetsuppsat. Utover detta kravs det aven bevisning som
styrker att garningspersonen varit likgiltig till foljden eller
omstandigheterna. Det finns dven situationer da den uppfattade
sannolikheten ar 1ag, men garningspersonen trots detta agerat
(uppenbart) likgiltig, vilket dven torde omfatta ett uppsat.*18

- Bevisfakta for likgiltigheten. Réattsl&get ar i detta avseende
fortfarande till viss del oklart. I det fall garningspersonen uppfattat
sannolikheten for foljdens intrade, eller omstandighetens
foreliggande kan forhallanden som hansynslost beteende, intresse i
garningen och upprord sinnesstamning (affekt) tyda pa att uppsat
foreligger. Exempelvis torde det faktum att nagon spelar “rysk
roulett” med en annan persons liv som insats tyda pa uppsat. HD
menar emellertid att dessa faktorer ska behandlas med “forsiktighet
och urskillning”. | de konkreta fallen kan aven forutsattningarna for
bevisprovningen skifta beroende av brott och vilka omstandigheter
provningen asyftar.1°

- Faktorer som talar emot likgiltighet (trots hdg sannolikhet) &r
handlande i forlitan pa att effekten inte ska intrada,

115 Berggren m.fl., 1:2 s.13f.
116 Berggren m.fl., 1:2 s.13f.
117 Asp m.fl. (2010), s. 325.
18 Asp m.fl. (2010), s. 325-326.
19 Asp m.fl. (2010), s. 326-327.
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garningspersonens intresse i garningen samt att garningspersonen
bemddat sig att vidta atgarder for att férhindra effektens intrade. 2

- Forhallanden knutna till garningspersonens individuella
omstandigheter. Detta kan vara garningspersonens alder och
psykiska halsotillstand. Det kan resultera i att garningspersonen inte
ska anses ha agerat uppsatligen vid outvecklad ansvarsformaga, trots
att allt annat tyder pa en likgiltig attityd.?

- Att medvetet halla sig i okunnighet om nagot som &r relevant for
uppsatsbedomningen i géllande ratt (t.ex. en okand vatska som
dumpas i miljon, utan att garningspersonen skaffar mer kunskap
trots misstanke om omstandigheten) leder inte till ansvarsfrihet.1??

Generellt sd konstateras eller avvisas uppsat vid sexualbrott, d.v.s.
uppsatsprovningen ar knapphandig. Uppsat anses vara for handen da
bevisen pavisar att de objektiva omstandigheterna uppfyllts. I annat fall frias
garningspersonen, d.v.s. da bevisvarderingen inte nar upp till beviskravet
angdende de objektiva omstandigheterna.'?

120 Asp m.fl. (2010), s. 327.

121 Asp m.fl. (2010), s. 327.

122 Asp m.fl. (2010), s. 328.

123 Se t.ex. Ulvang (2011), Fetsskrift till Per Ole Traskman: Uppsat som rattsfaktum och
bevistema, s.465f. Se dven redogorelsen for hovréttsdomar nedan.
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4 Diskursanalys av
hovrattsdomar

4.1 Bakgrund

Enligt BRA &4r sexualbrott en av de brottstyper som polisanmals i minst
utstrackning. NTU har berdknat att 23 procent av sexualbrotten anmals.
Déremot sa uppges att allt fler anmalt brottet till polisen, vilket
Overensstammer med okningen i kriminalstatistiken. Till stor del forklaras
6kningen av den nya sexualbrottslagstiftningen som trédde i kraft 1 april
2005, vilket innebadr att vissa garningar som tidigare klassificerades som
sexuellt utnyttjande numera rubriceras som valdtakt. Under senare ar har
anmalningar ifraga om valdtakt av man, dar garningsmannen ocksa ar man,
okat. De vuxna offren bestar av 96 procent kvinnor och 4 procent man.
Vidare ar det framst mén som missténks for sexualbrott. Det dr enbart 2
procent av de misstankta som &r kvinnor. Garningsmannen bestar till stor
del av unga man, medan kvinnor &r éverrepresenterade bland offren.'?* Den
amerikanska forskaren Michael Kimmel menar att valdet séllan ses som
sarskilt mans vald. Diskurser fokuserar tvartom pa klass, etnicitet, sociala
problem och psykiatriska diagnoser, d.v.s. individbaserade forklarningar!?,
Det &r i sin tur anmarkningsvart da valdtaktsman enligt statistik inte utmarks
av sadana gemensamma komponenter, utan snarare av deras uppenbara
“normalitet”. Det finns séledes inget som i dvrigt dr avvikande 1 férhallande
till andra méan, utéver det begangna brottet.2

Fa anmalda valdtakter leder till atal, ca 10 % av de anmalda &rendena.
Diesen forklarar detta med att manga misstankta aldrig blir férhorda, trots
att de blivit identifierade. Materialet fran 2004 visade att hela 33 % av de
kanda misstankta inte forhordes och att arendet lades ner. Detta baseras pa
en presumtion om att den misstankte kommer forneka brott och att
bevislaget darmed kommer forsvaras. Vidare sa medfor aklagarens strategi
att sa tidigt som mojligt tolka fram ett rimligt tvivel (och darmed ldgga ned),
i att man godtar hans invandningar om samtycke — hur svaga de &n synes
vara. Aklagares attityder paverkas av att de erfarenhetsmassigt sett att
domstolarna har en tendens at godta langsokta forklaringar fran forsvarets
sida. Detta leder dven till att allt for hdga krav stélls pa malséagandes utsaga.
Hon ska redan vid forsta forhor producera en utsaga som inte bara ar
detaljrik, utan som ocksa kan backas upp av stédbevisning som enligt
domstolen anses vara "tillriicklig” stodbevisning.?” De sexualbrott som
utmarks av ord mot ord situationer och kvinnor utan skador sallas snabbt ut
och leder séllan till &tal'?®. Detta galler an mer vid anmélningar dar offret ar

124 http://www.bra.se/bra/brott--statistik/valdtakt-och-sexualbrott.html. 2013.12.12.
125 3fr t.ex. SOU 2001:14, s. 101-103.

126 Kimmel, Michael (2005), s. 187, 189, Diesen (2013), s. 36.

127 Diesen C., Diesen E. (2013), s. 54f.

128 Djesen C., Diesen E. (2013), s. 56-57.
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en kvinna fran exempelvis Asien eller Osteuropa och har en relation med en
svensk man samt da offret har prostituerat sig, ar hemlos eller psykiskt sjuk.
De pastadda valdtakter som framst leder till atal ar de dar den atalade
mannen tillhor det socialt svaga skiktet i samhallet. De atalade utmarks dven
av att de ar kriminellt belastade och av utlandsk harkomst. Detta avspeglas
emellertid inte i anmalningsstatistiken som visar att andelen anmalda ar i
niva med befolkningsandelen, for de med svensk respektive utlandsk
harkomst.12°

Dessvarre finns det dven forestallningar om att manga valdtaktsanmalningar
ar falska, att kvinnan efterat angrat sig och vill hamnas. Dessa férdomar
existerar trots undersokningar som bekréaftar att den stora majoriteten utsatta
kvinnor avstar att anméla, bl.a. pa grund av den allmanna medvetenheten
om att finns sma utsikter att fa nagon falld for valdtakt och inte minst det
stigma som det medfor. Diesen fann genom utredningsmaterialet att sddana
attityder aven ar vanligt forekommande hos vissa poliser och aklagare. Detta
leder ocksa till att de rutinmassigt lagger ned utredningar.**® Denna kunskap
ar vidare av vikt for diskursanalysen, da det paverkar urvalet genom att
flertalet valdtakter forblir “osynliga” p.g.a. nedlagda forundersékningar
samt p.g.a. att manga offer inte anmaler brottet.

4.2 Urval och metod

Materialet omfattar de hovrattsdomar inklusive de tingsrattsdomar som
foregatt dem, vilka hovréatten faststallt tingsrattens dom eller da hovratten av
nagon anledning valt att inte beakta omstandigheter som framkommit i
tingsratten. Detta motiveras av att hovréttsdomar varderas hogre an
tingsrattsdomar i ett juridiskt perspektiv och ar vagledande for tingsratternas
tillampning. Vidare sa leder detta till en geografisk spridning éver hela
landet.

Diskursanalysen baseras pa en genomgang av hovrattsdomar fran och med
Dom 2013-08-23 (Mal nr B 6640-13) till Dom 2013-10-24 (Mal nr B 123-
13). Hovrattsdomarna har valts ut genom en sokning av “’valdtakt” pa
Infotorg. Vid urvalet har jag bortsett fran fall ifriga om valdtakt av barn, da
andra omstandigheter blir relevanta, samt da uppsatsprévningen blir
subsidiar eftersom barn inte kan samtycka. | dessa domar blir
oaktsamhetskravet i forhallande till aldersrekvisitet framst relevant, vilket
inte inkluderas i min fragestallning. Hovrattsdomarna har avgransats till de
domar, dar fragan ar huruvida samlaget eller den sexuella handlingen varit
frivillig vid den aktuella tidpunkten. Detta innebar att den tilltalade har
vidgatt att samlag eller annan sexuell handling jamforlig med samlag
férekommit, men menar att detta har skett med samtycke. Jag har dven valt
att inkludera de domar dar den tilltalade varken fornekar eller erké&nner att
samlag eller sexuell handling forekommit p.g.a. exempelvis pastadd
minnesforlust. Detta motiveras av att uppsatsen och fragestallningen framst

129 Djesen C., Diesen E. (2013), s. 32f.
130 Dijesen C., Diesen E. (2013), s. 65f.
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kopplas till bevisvardering i relation till kvinnans pastadda ofrivillighet och
till den tilltalades insikt, d.v.s. uppsatsprévningen, vid handelseforloppet.
Tva av fallen har ber6rt garningsman som varit utvecklingsstorda och ett
rattsfall har berort en malsagande som var utvecklingsstord. Dessa har ej
medtagits i analysen da den begransas till uppfattningen om méan och
kvinnor som anses ha “normal mental kapacitet”. Tva domar har dven gallt
overfallsvaldtakter och dessa har aven bortsetts ifran, da bevisvarderingen i
fraga om frivillighet forenklas och uppsatskavet generellt ar uppfyllt redan
pa basis av 6verfallet. De domar dar valdtaktsmannen erkant brottet har pa
samma grund som foregaende inte heller tagits med. Genusteorin och
diskursanalysen hade ocksa lampligen kunnat anvandas for att
problematisera bevisvardering och uppsatsprovning vid pastadda valdtakter
av Hbtg-personer. Ett av fallen berérde en sadan situation, men da den
tilltalade fornekat samlag sa har domen sallats ut genom urvalet. Detta har
resulterat i fjorton hovrattsdomar, vilka ar aktuella for undersékningen.

Metoden i denna del kommer som ovan namnt utga fran diskursanalys.
Auvsikten &r att undersoka underliggande forestallningar i forhallande till
genus och garningsmannen. Detta kommer sedan kopplas till relevant
géllande réatt. Det &r dock inte gallande ratt i sig som analyseras, utan de
konstruktioner som gar att utlasa vid tillampningen av gallande ratt. Den
gallande ratt som beskrivits ovan ar sa att saga ramen for hovratternas och
tingsratternas beddmning. Metoden kan beskrivas som en dekonstruktion av
texten dar avsikten ar att undersoka vilka aterkommande diskurser som
inkluderas respektive exkluderas. Jag kommer forst gora en analys pa
textniva av respektive rattsfall och identifiera olika diskurser. Av relevans &r
saledes ordval, ssmmanhang och textens uppbyggnad. Detta innebar dven
att jag i slutandan ifragasatter varfor diskurserna ser ut som de gor vid
bevisvardering och uppsatsprévning gallande valdtakt. Jag kommer hari
analysera hur de olika diskurserna producerar framst maskulinitet och
manlig sexualitet, men ocksa dess relation till femininitet och kvinnlig
sexualitet. Detta berdr indirekt den sociala praktikens niva da
genusforestallningar, i enlighet med mina utgangspunkter, ar av betydelse
for subjektet i den sociala praktiken!3. De &terkommande diskurserna i
rattsfallen bildar i ett sasmmanhang helheten. Detta analyseras saledes utifran
narlasning av respektive rattsfall.

Diskursanalysen kommer ske direkt efter citat hamtade fran domskalen, med
hanvisningar till den aktuella domen. Pa sa sétt ar det lattare for lasaren att
folja resonemanget. Referat utdver de citerade stycken kommer vidare ligga
relativt nara hovréatternas och tingsratternas formulering, for att i sa stor man
som mojligt sakra diskursanalysens reliabilitet. Eventuella skiljaktiga
meningar kommer inte omfattas, da det framst ar diskurserna i domskalen
och dess paverkan pa domslutet som avses med undersékningen. | kapitel
5.1 kommer sedan resultatet av diskursanalysen, med ett genusteoretiskt
perspektiv, presenteras. Diskursanalys som metod och genusteori har
beskrivits ovan i kapitel 1.

131 Inspirerat av Faircloughs Kritiska diskursanalys. For en genomgéende redogérelse se kap
1.7, Genusteori.
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4.3 Hjalplost tillstand

4.3.1 Hovratten for Vastra Sverige B 2531-13

| detta fall faststéller hovratten tingsrattens domslut och ogillar atalet.
Samma bevisning har aberopats i hovratten som i tingsratten. Hovratten
konstaterar att mélsdgande “berittat trovardigt och aterhallsamt och det har
inte framkommit nagot som ger hovréatten anledning att befara att hon
medvetet skulle limna felaktiga uppgifter”*®2. | tingsratten har det
framkommit att malségande, den tilltalade, L och F druckit betydande
méangder alkohol under den aktuella kvéllen. I utredningen har det vidare
framgatt att hon efter ankomsten till bostaden vid ettiden pa natten hade
telefonkontakt med F. De bestamde att hon skulle lamna lagenheten olast,
da nagon i sallskapet saknade nyckel. Efter det somnade malsagande i sitt
rum. Genom utredningen ar det dven klarlagt att den tilltalade nagon gang,
sannolikt omkring eller strax efter sextiden pa morgonen, har genomfort ett
vaginalt samlag med henne. Den tilltalade har gjort géallande att samlaget
varit frivilligt och att hon medverkade aktivt.

Den tilltalade har efter polisforhor andrat sina uppgifter om vad som hant.
Anledningen till detta, enligt den tilltalade, &r att han inte ville att hans
hustru skulle fa kdannedom om att han hade haft sex med tva andra kvinnor.
Hovratten menar att det p.g.a. ovan namnda finns anledning att ifragasatta
den tilltalade trovardighet och utredningen talar i viss man for att
malsaganden inte medverkat frivilligt till samlag. Av relevans for
bevisvarderingen ar att malsagande inte kunnat bidra med annat &n mycket
sumrr;griska uppgifter nar det galler handelseforloppet inne pa hennes
rum.!

Malségande har vidare beskrivit sig som mycket berusad, da hon bestamde
sig for att lamna nattklubben fore de andra, men hon har dven tagit sig hem
pa egen hand och hon har haft formaga att reflektera éver huruvida hon
skulle ta en taxi till bostaden. Hovratten menar att dessa omsténdigheter
talar for att hon inte befunnit sig i ett hjalplost tillstand. 3 Hovratten
fortsétter dock med att konstatera att detta inte hindrar att ett hjalplost
tillstand kan ha forelegat till foljd av att malsaganden har befunnit sig i ett
tillstand av somn. Malségande har vidare uppgett att hon i halvvaket
tillstand, liggande pa mage, kant att nagon var i henne, men att hon i
samband med handelsen inte har haft klart for sig om det har varit frdga om
drém eller verklighet. Hon somnade sedan direkt om.*3® Hovratten menar att
detta talar for att:

“mdlsdganden vid samlaget kan ha befunnit sig i ett hjalplost tillstand, men
det ar inte mojligt att utesluta att hon i sitt tillstand mellan drom och

132 Hovratten Vastra Sverige, Dom 2013-09-04, Mal nr B 2531-13, s. 3.
133 Hovratten Vastra Sverige, Dom 2013-09-04, Mal nr B 2531-13, s. 1-4.
134 Hovratten Vastra Sverige, Dom 2013-09-04, Mal nr B 2531-13, s. 4.
135 Goteborgs Tingsratt, Dom 2013-04-03, Mal nr B 3293-12, s. 4.
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verklighet kan ha agerat pa nagot satt som hon normalt sett inte skulle ha

i 136
gjort .

Hovréttens slutsats ar vidare att utredningen i denna del &r bristfallig (pa
vilket satt framgar inte) och att den tilltalades uppgifter om hur han har
uppfattat situationen kan darfor enligt hovréttens mening inte ldmnas utan
avseende. Det ar darav inte tillforlitligen utrett att den tilltalade otillbérligen
utnyttjat malsagandes hjélplosa tillstand. Atalet ogillas.**’

| detta fall anser hovrétten att den tilltalades insikt i malsagandes tillstand
inte kan faststallas och otillborlighetsbedomningen utgar uteslutande utifran
malsagande eventuella beteende vid sémn. Den nya regleringen som ska
leda till ett 6kat skydd for sjalvbestammanderatten och sexuell integritet
hade i detta fall anda lett till en friande dom, da kravet pa otillborlighet samt
uppsat inte kan konstateras. Detta hade enligt mig sannolikt lett till ett annat
resultat om hovratten hade beaktat den tilltalades beteende. Den tilltalade
har saledes kommit in i lagenheten, gatt in i malsagandes rum och borjat ha
sex med nagon som anses ha sovit. Sannolikt har malsagande i ett
somndrucket tillstand haft svarigheter att varna om sin sexuella integritet
och att uttrycka ovilja (vilket hon inte heller behdver, da samtycke blir
irrelevant vid ett hjalplost tillstand). Det &ar enligt mig emellertid inte rimligt
att detta skulle uppfattas som frivillighet och aktiv medverkan i sexuella
aktiviteter av en man med normal mental kapacitet. Ar det rimligt att anta
att nagon i ett tillstand av sdmn pa nagot satt kroppsligen eller verbalt beter
sig pa ett satt som kan uppfattas som sexuellt intresse, trots eventuella
fysiska rorelser? Ar det rimligt att t.ex. ryckningar och maéjligen rinnande
saliv missuppfattas som medverkan och lust? Enligt mig &r den alternativa
hypotesen sa pass langsokt att det inte pa ndgot satt kan anses vara inom
rimligt tvivel.

4.3.2 Gota hovratt, Mal nr B 407-13

| detta fall &ndrar hovrétten tingsrattens dom och domer den tilltalade for
valdtakt. | hovratten har samma bevisning som i tingsratten aberopats. Det
som ar utrett i fallet &r vidare att malsagande och den tilltalade varit pa
samma fest samt att bada sa smaningom blev tamligen berusade. Vid nagot
tillfalle har den tilltalade lagt sig i samma sang som malsagande och nagon
form av sexuell handling har forekommit, varvid andra festdeltagare kommit
och avbrutit det som skett mellan parterna. Den tilltalade hévdar att de
sexuella handlingarna var frivilliga, eller att han i vart fall uppfattat att det
var émsesidigt, och inte hade nagon avsikt att valdfora sig pa henne. Vid det
aktuella tillfallet har forst vittne T kommit in i sovrummet och
uppmaérksammat att malsédgande var helt ddckad” och att den tilltalade
stoppat ner en hand i malsagandes byxa framme vid konet. T fragade da vad
den tilltalade holl pa med varmed han svarade “ingenting”. Vittne T gick da
och hdmtade J och R vilka sedan bevittnat att A genomforde ett samlag med

136 Hovratten Vastra Sverige, Dom 2013-09-04, Mal nr B 2531-13, s. 4.
187 Hovratten Vastra Sverige, Dom 2013-09-04, Mal nr B 2531-13, s. 4.
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malsagande. J och R kande sig vid tillfallet inte berusade. J sag att
malsagande inte rorde pa sig eller i vart fall valdigt lite. Efter att de dragit
bort den tilltalade uppger R att malsagande inte var kontaktbar och att han
uppfattade henne som helt ”borta”. De bestamde sig da for att ringa polisen.
Den kvinnliga polisen som sedan kom till platsen hade svarigheter att vacka
malsagande. Hovratten konstaterar att de lamnat trovardiga och tillforlitliga
utsagor om handelseforloppet. Vidare menar hovrétten att det inte
framkommit att de haft ndgon anledning att ljuga om handelsen samt att de
sedan flera ar varit vanner med den tilltalade.3® Till skillnad fran tingsratten
sa uppger hovréatten foljande:

For bedémningen av det for atalet centrala momentet — sjalva samlaget och
fragan om malsagandens tillstdnd under detta — ar det inte av omedelbar
betydelse att malsaganden en stund efter det att samlaget avbrutits pa egen
hand gatt pa toaletten, att hon dar ropat pa T och samtalat med véaninnan
eller att hon darefter en kort stund suttit och pratat med J i soffan i
vardagsrummet. De forhallandena att malsdganden sedan aterigen fallit i
sémn och att saval T som polisen A efter ytterligare en stund haft patagliga
svarigheter att fa kontakt med malsaganden, utgor inte heller
omstandigheter som ar av omedelbar betydelse for bedémningen av atalet.
Av avgorande betydelse ar i stallet vad som ar utrett om malsagandens
tillstand under den tidsrymd som inletts med att T konfronterat P i
sovrummet och som avslutats med att R avbrutit samlaget, och for vilken
har redogjorts ovan. Det handelseférlopp som hovratten genom
vittnesutsagorna funnit utrett, innebar att P:s uppgifter om vad som skulle
ha &gt rum ar motbevisade. De iakttagelser som vittnena gjort &r i tid sa
koncentrerade att det helt enkelt inte finns ett tidsméassigt utrymme for det
handelseforlopp som P beskrivit. Till det kommer att flera fér saken
vasentliga detaljer som P atergett — som att malsaganden tagit av sig sina
byxor och trosor samt att malsdganden under samlaget legat och tittat pa
honom — vederlagts genom vittnesberattelserna.!3®

Hovratten beaktar hela handelseférloppet utifran den relevanta kontexten,
d.v.s. de drar slutsatsen utifran den tilltalades beteende da vittnena ifragasatt
och avbrutit de sexuella handlingarna. Hovrétten konstaterar dérefter att det
ar utrett att malsagande befunnit sig i ett hjalplost tillstand och att hon inte
varit fri att lamna samtycke till samlag. Vidare uppger hovrétten foljande:

For att P ska kunna démas for valdtéakt krévs ocksa att han varit medveten
om de faktiska omstandigheter som konstituerat malsagandens hjalplosa
tillstand och det otillborliga utnyttjandet darav. Vad forst galler
malsagandens berusade tillstand har P sjalv uppgett att han uppfattat henne
som berusad. Det ar alltsa styrkt att han varit medveten om hennes
berusade tillstand. Nar det galler det forhallandet att malsaganden varit
sovande, vilket jamte berusningen medfort att hon befunnit sig i en hjalplos
situation, maste, mot bakgrund av hur T, R och J beskrivit malsagandens

138G5ta Hovratt, Dom 2013-09-11 Ml nr B 407-13, s. 6-7.
139 Ggta Hovratt, Dom 2013-09-11 MAl nr B 407-13, s. 7-8.
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kropp, 6gon och avsaknad av reaktionsformaga, P under hela samlaget ha
forstatt att malsaganden sovit. Det maste darmed ha statt klart for P att han
utnyttjat att malsaganden befunnit sig i ett hjalplost tillstand under
omstandigheter som gjort utnyttjandet otillborligt.14°

Uppsatsprovningen utgar saledes fran att en man med normal mental
kapacitet har formaga att uppfatta nar en kvinna inte &r kontaktbar.

4.3.3 Svea Hovratt, Mal nr B 1606-13

| detta fall &ndrar hovratten tingsrattens dom och ogillar atalet. Parterna har
lagt fram samma bevisning i hovratten som i tingsratten. Den fraga som tas
upp i hovratten ar huruvida det &r stallt utom rimligt tvivel att den tilltalade i
november 2010 med malsagande genomfort ett samlag eller annan sexuell
handling som &r jamférlig med samlag. Hovrétten anser vidare att det ar
utrett i tingsratten att malséagande vid tillfallet befunnit sig i ett hjalplost
tillstand pa grund av sémn och paverkan av mediciner, vilket innebar att en
bedomning utifran samtycke utesluts. | tingsratten angav den tilltalade att
han varken kan forneka eller bekréfta samlag eller annan sexuell handling
da han haft minnesférlust och inte kan redogéra fér handelseférloppet. Det
framgar emellertid att han vid polisférhoret uppgett att:

“det” bara héint en gdng.***

Den tilltalade uppger vidare att han inte minns vad han sagt till polisen och
att han inte vet varfor han inte minns, mojligen har han blockerat
handelsen.4?

Den tilltalade har enligt hovratten “alitsd inte vid ndgot tillfille ldmnat
nagra uppgifter om vad han sjalv menar hande vid det aktuella tillfallet. Vid
huvudférhandlingen i hovratten har han berattat att han inte minns att han
skulle ha gjort det som pastas i garningsbeskrivningen och att han darfor
inte gjort det. 43

Hovratten lagger inte vikt vid att den tilltalade uppgett att det” bara hant en
gang. Hovratten konstaterar enbart att det inte ar utrett att det forekommit
samlag eller annan sexuell handling jamférlig med samlag. Ett alternativ
hade varit att beakta det tidigare erkdnnandet i relation till omstandigheterna
och utifran detta géra en bedomning om vad den tilltalade menar med “det”.
Uttalandet att ’det” bara hédnt en gang tyder 1 vart fall pa att den tilltalade
inte haft minnesforlust. Vidare ar det svart att forsta vad den tilltalade
menade med “’det” om han inte syftade pa samlag. Oftast f6ljer ett pastdende
eller en fraga (i detta fall om valdtéakt eller samlag) av ett svar i form av
erkannande eller férnekande kopplat till pastaendet eller fragan. Att
konstruerar en alternativ hypotes, utifran att den tilltalade bara fran

140 Gota Hovratt, Dom 2013-09-11 Mal nr B 407-13, s. 8.

141 Syea Hovratt, Dom 2013-09-23, Ml nr B 1606-13, s. 4.
142 Attunda Tingsratt dom 213-01-17, Mal nr B 5608-12, s. 4.
143 Syea Hovratt, Dom 2013-09-23, Ml nr B 1606-13, s. 4.
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ingenstans uttalat att det bara hant en gang och syftat pa nagot som inte alls
ar kopplat till kontexten, forefaller enligt mig langsokt. I och med att
hovratten anser att de objektiva rekvisiten inte har bevisats bortom rimligt
tvivel, d.v.s. det &r inte utrett att samlag eller annan sexuell handling
jamforlig med samlag forekommit, sa blir det inte heller aktuellt att gora en
otillborlighetsheddmning och uppsatsprovning. Nu har som férut namnt
rekvisitet hjalplost tillstand ersatts med “’sdrskilt utsatt situation” for att
malsagande inte ska hamna i ett moment 22. | detta fall sa hjalper inte denna
forandring da det &r malsagandes minnesférlust som blir avgorande och inte
ett ifragasattande av den tilltalades minnesforlust. I och med detta sa
konstrueras garningar och relationer sdsom nagot som finnes i ett samhalligt
vakuum, och den tilltalades beteende osynliggors. I tingsratten konstateras
angaende den tilltalades skuld att foljande ar utrett:

Genom forhoren ar inledningsvis féljande utrett. Vid tiden for handelsen
hade malsdaganden och den tilltalade ett férhallande sedan ett och ett halvt
ar. De bodde tillsammans hos A. | bostaden vistades ofta J, da 13 ar
gammal. Férhallandet mellan malsédganden och M var inte bra.
Malsaganden har beskrivit forhallandet som kallt och bl.a. uppgett att hon
inte ville ha sex med M. Malsaganden missbrukade lakemedel under den
aktuella perioden vilket bl.a. innebar att hon var mycket svar att vacka nar
hon hade somnat.”***

| tingsratten har malsagande uppgett att hon vaknat pa morgonen utan
pyjamasbyxor pa sig, att bada benen var i samma trosben och att det varit
kladdigt mellan benen. Efter det aktuella tillfallet sa dottern J att den
tilltalade satt pa” mélsdgande medan hon sov. Dottern berattade om
handelseforloppet mer detaljerat under dagen. Detta berattade malsagande
vidare for A, som konfronterade den tilltalade. Enligt A hade den tilltalade
da brutit ihop och sagt att det bara hant en gang och senare medgav han
dven att han haft sex med malsagande nar hon sov.'*® Dessa uppgifter
bekraftas dven av A och J.1%¢ Av ndgon anledning s& ndmns inte detta i
hovratten. Tingsrattens bedomning &r att malsagande har lamnat en utférlig
och detaljerad berattelse om vad som intraffat under den aktuella natten.
Uppgifterna bekraftas av malsdgandens egen beréttelse, dotterns utsaga och
de uppgifter som A har lamnat. Att det har varit fraga om ett samlag basers
framst pa vad som framkommit om malsagandens kladsel nar hon vaknade
och hennes egna uppgifter om hur hon da kande sig. Uppgifterna stods aven
av A:s utsaga om hur M reagerade nér hon konfronterade honom med det
intraffade. Tingsratten anser att det genom de angivna forhoren &r styrkt att
M har genomfort samlag eller darmed jamforlig handling med malséganden
nar hon har sovit. Det ar dven utrett att malsagande pa grund av sémn och
paverkan av medicin befunnit sig i ett hjalplost tillstand. M maste ha haft
insikt i detta. Detta har inte medfort att han Iatit bli att genomfora

144Aattunda Tingsratt dom 213-01-17, Mél nr B 5608-12, s. 3.
145 Attunda Tingsratt dom 213-01-17, Mal nr B 5608-12, s. 4.
146 Attunda Tingsratt dom 213-01-17, Mal nr B 5608-12, s. 4-5.
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handlingen och den tilltalade har darigenom otillbérligen utnyttjat hennes
tillstdnd. Tingsratten konstaterar att han darav ska démas for valdtakt.4’

Hovrattens domskal och domslut leder till slutsatsen att pastaende om
minnesforlust effektivt utesluter en otillborlighetsbeddmning och
uppsatsprovning, da domstolen bevisvardering begransas till malsagandes
minnesforlust, trots stoddbevisning i form av vittnen och ett “erkédnnande”
vid polisférhoret. Detta tyder enligt mig pa ett ensidigt perspektiv och ingen
hansyn till kontexten. Det ar anmarkningsvart att domstolen utelamnar sa
pass viktiga uppgifter vid beddmningen och att de dérav osynliggor den
tilltalades del i handelseforloppet.

4.3.4 Hovratten for Vastra Sverige B 2003-13

Hovratten faststaller tingsrattens dom och ogillar atalet. Samma bevisning
har dberopats i hovratten som i tingsratten. Foljande omstandigheter ar
utredda i malet menar hovratten. Malsagande och S hade fatt kontakt med
varandra genom en sajt pa Internet. De traffades senare i Goteborg och den
aktuella kvallen horde S av sig till malsédgande via sms. De kom fram till att
S och nagon av hans kompisar skulle komma hem till malsdgande. Genom
sms-konversationen kom de fram till att réka marijuana och ha sex. Vid
midnatt kom S och hans kompisar M, MA, E till malsagandes lagenhet dar
hennes syster ocksa befann sig. Efter ett tag forekom nagon slags sexuell
aktivitet mellan malsagande och S. Det ar ocksa klarlagt att malsédgande vid
nagot tillfalle somnade eller forlorade medvetande. Malsagandes syster
lamnade l&genheten innan de angivna sexuella aktiviteterna. Det ar vidare
enligt hovratten'#® utrett att malsagande fick en kraftig reaktion av nagot
slag av den narkotika hon rokte, vilket gjorde att hon blev orolig och skrek
pa hjalp utanfor huset sa att ndgon av grannarna ringde efter polisen’#°. Vid
denna tidpunkt tog sig S och hans kamrater bort fran platsen. Efter detta
vaknade malségande upp da hennes syster var i behov av hjalp. Systern
fordes ivag av polisen p.g.a. misstankt narkotikabrott. Systern berattade i
detta sammanhang att malsagande hade blivit valdtagen. En polispatrull
korde darefter malsagande till sjukhus for undersékning.*>°

Malségande har uppgett att S fragade om de skulle ha sex, varpa
malsagande svarade nej. S drog da 6ver henne till den sang dar han satt.
Hon kunde inte géra motstand da hon var tung i kroppen. S drog ner hennes
strumpbyxor och trosor. Efter det borjade hon somna. Vid detta tillfalle
tvingade S pa nagot satt upp hennes mun och tryckte in sin penis. S satte sig
sedan pa kna mellan hennes sarade ben och genomforde ett samlag. Hon
kande S penis tranga in i hennes slida.'®* Malsagandes syster har i huvudsak

147 Attunda Tingsratt dom 213-01-17, Mal nr B 5608-12, s. 5.

148 Detta framgar inte i tingsrattens dom, vilket redogdrs nedan. Dar anses istéllet utrett att
det 4r mélsagandes syster som sprang ut for att hon méadde daligt.

149 Denna omstandighet framkommer inte i tingsratten eller genom andra bevis som lagts
fram i hovratten. | tingsrétten uppger systern att hon sprang ut, vilket &ven bekréftas av
vittnen. Se nedan.

150 Hovratten for Vastra Sverige, Dom 2013-09-26, Mal nr 2003-13, s. 4-5.

151 Hovratten for Vastra Sverige, Dom 2013-09-26, Mal nr 2003-13, s. 5-6.
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uppgett foljande. Hon blev orolig och radd nar killarna kom, da de var fyra
“blattar” och dessutom éldre. S tjatade pa malsadgande om att de skulle ha
sex, varvid malsagande sa nej. Den tilltalade drog da dver malsagande till
den séing dér han satt. Mélségande “stretade emot” och hingde avslappnat
med kroppen. Vid denna tidpunkt sprang malsagandes syster ut ur
lagenheten da hon madde daligt och stannade pa utsidan. Hon tittade efter
ett tag in genom fonstret till sovrummet och sag att malsagande Iag livlos pa
sédngen och blundade med armarna ovanfor huvudet medan S satt mellan
hennes ben och gjorde gungande rorelser som hon uppfattade som ett
samlag. Det var vidare tydligt for henne att mélsédgande var ’borta” da hon
visste att mélsiagande vanligtvis inte var sa passiv. Ovriga Killar satt pa den
andra sangen. Malsagandes syster madde sen sa daligt att hon skrek att
nagon skulle ringa pa ambulans. De fyra killarna sprang da till bilen och
f(‘jrsvanZn fran platsen. Malsagande vaknade upp och visste da inte vad som
hant.

Den tilltalade har i stort sagt foljande. Han bad malsagande att komma over
till hans séng, vilket hon gjorde. Han undrade om hon fortfarande ville ha
sex och hon svarade ja. Sedan tog malsagande sjalv av sina strumpbyxor
och trosor. Da han inte kunde fa stand, sa fragande han henne om hon kunde
suga av honom och hon sa ja och tog sjalv hans penis i munnen. Efter det
forsokte han genomfora vaginalt samlag, men det gick inte eftersom han inte
fick stand och kunde inte tranga igenom. Nar han gav upp sa markte han att
malsagande inte reste sig eller sa nagot. Nar han tittade efter sa markte han
att hon bara lag stilla och tittade upp i taket. Han ropade direkt pa sina
kompisar och tillsammans forsokte de vacka malsagande bl.a. genom att ge
henne vatten. Malségande drack da vattnet och uppgav att det var okej med
henne. Innan detta hade malsagande varit helt normal och bade svarat pa
tilltal och rort pa sig.!>® De andra vannerna till den tilltalade som hérdes
uppgav att de uppfatta samlaget som frivilligt frin malséagandes sida. De
befann sig dock i koket vid tidpunkten for samlaget.™®* Det ar givetvis svart
att bedéma vardet av samtliga vittnesmal, d malsagandes vittne var hennes
syster och den tilltalades vittnen var hans kompisar.

Tingsrattens uppsatsprovning (vilken hovritten inte ifragasatter) angaende
den tilltalades skuld gar att hitta under rubriken Betydelsen av uppgifter om
malsagandens agerande efter handelsen. Tingsratten konstaterar till en
borjan att nar det bekréaftats att malsagande i nagot skede har forlorat
medvetande kan det ligga néara till hands att utga fran att S maste ha
uppfattat detta och att han darmed haft uppsat till att hon befann sig i ett
hjalplost tillstand. Tingsratten fortsatter sedan att vardera huruvida den
tilltalades uppgift - att han inte markte att malsaganden forlorade
medvetandet - ar rimlig och fortjanar tilltro eller om den &r sa osannolik att
den utan vidare gar att bortse fran den. Tingsratten konstaterar:
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”I malet har framkommit att malsdganden direkt efter hindelsen
medverkade i ett polisforhor pa platsen och att hon ytterligare en stund
senare genomgick en lakarundersokning pa Boras lasarett. Malsaganden
har sjalv beskrivit att hon da fortfarande var i ett sadant tillstand att hon
inte vet vad som hande och att hon inte minns annat an fragment av vare sig
forhor eller l1akarundersokning. Den polis som kom till platsen, har sagt att
hon noterade att malsaganden var trétt, men markte i Gvrigt inte att
malséganden agerade onormalt. | journalanteckningen fran
lakarundersokningen har under rubriken allmantillstand antecknats
"Opaverkad”, ”Medverkar till undersokningen och ger fullstandig
anamnes.". Denna anteckning ger intryck av att lakaren som undersokte
malsaganden inte uppfattade nagot anmarkningsvart med malsagandens
agerande i samband med undersokningen. Dessa uppgifter sammantagna
talar enligt tingsrattens mening for att det finns ett betydande utrymme for
att en utomstaende kan ha uppfattat malsagandens agerande som helt
adekvat, aven om hon sjalv har upplevt att hon befunnit sig i ett tillstand dar
hon inte visste vad hon gjorde. Det nu anférda innebar att S uppgift, att han
inte uppfattade nagot konstigt med malsaganden, inte kan lamnas utan
avseende. S maste ha uppfattat detta och att han darmed maste ha haft
uppsat till att hon befann sig i ett hjalplost tillstand. Fragan ar om S uppgift
- att han inte méarkte att malsaganden forlorade medvetandet - &r rimlig och
fortjanar tilltro eller om den ar sa osannolik att det utan vidare gar att
bortse fran den. ” 1>

Tingsrattens uppsatsprovning utgar fran malsagandes beteende efter den
aktuella handelsen. Det anses utrett att hon vid nagon tidpunkt forlorade
medvetandet, men den tilltalades uppsat utesluts p.g.a. att hon inte verkade
vara “’borta” vid polisforhdret och ldkarundersdkningen. Det dr ddrav rimligt
att S inte uppfattat hennes tillstdnd. Ar detta inom rimligt tvivel? Den
tilltalade har uppgett att da han inte kunde fa stand, sa fragande han henne
om hon kunde suga av honom och hon sade ja samt att hon sjalv tog hans
penis i munnen. Efter det forsokte han genomfora vaginalt samlag, men det
gick inte eftersom han inte fick stand och kunde inte tranga igenom. Néar han
gav upp sa markte han att malsagande inte reste sig eller sa nagot samt att
hon bara Iag stilla och tittade upp i taket. Den tilltalade har inte uppgett hur
den orala sexuella aktiviteten dvergick till forsok till penetration. Han
uppger dock att ”han” forsokte ”genomfora” vaginalt samlag. Ordvalet tyder
pa att detta var en ensidig handling, d man rimligen far forutsétta att
frivilligt samlag ofta kraver tva aktiva parter och att man rimligtvis har koll
pa den andras “aktivitet”. Har malsagande betett sig normalt, aktivt
medverkat till en sexuell handling och plétsligt forlorat medvetandet? Det ar
anmarkningsvart att tingsratten kopplar uppsatsprévningen till offrets
beteende efter handelsen, da de konstaterat att det far anses utrett att
malsagande forlorat medvetandet och da den tilltalade bekréftat att detta
skett vid tidpunkten for det vaginala samlaget.
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Hovratten konstaterar att det S berdttat inte ar sa osannolikt att det kan
lamnas utan avseende och den tilltalades uppgifter ska déarav laggas till
grund for bedéomningen. Hovratten menar vidare att malsagandes uppgifter
ska bedémas med stor forsiktighet, da den framsta bevisningen bestar av
hennes beréattelse. Hovratten verkar da inte beakta systern vittnesmal som
torde vara minst lika mycket eller lika lite vart som den tilltalades tva
kompisars vittnesmal. Hovratten namner att systerns vittnesmal maste
bedémas med stor forsiktighet, vilket ar rimligt da hon har en relation till
offret och aven synes ha fordomar, men ifragasatter inte alls den tilltalades
relation till de andra vittnena och dess paverkan pa deras trovardighet. Det
ar utrett att de var i koket och inte i det aktuella rummet vid tidpunkten och
darav inte kunde bevittna samlaget. Det ar emellertid inte utrett om att
systern inte sag det, da systern uppgav att hon tittat in i lagenheten da hon
statt utanfor.

Hovrétten fortsdtter med att konstatera att det inte finns tillrackligt stod for
att bevisa att malsagande befann sig i ett hjalplost tillstand. Det ar saledes
inte tillrackligt att det ar utrett att malsadgande forlorade medvetandet, att
malsagande hade en blandning av alkohol, THC, metadon och andra
medicinska substanser i blodet vid det aktuella tillfallet.**® Vidare beaktar
domstolen inte att malsagande hunnit bli vackt ur sitt tillstand och att det
tagit viss tid att kora systern till polisstationen samt hamta malsagande och
kora henne till undersokningen. Det har saledes tagit tid innan lakaren
konstaterat hennes "nykterhet”.

Genom nuvarande lagstiftning skulle rekvisitet “sérskilt utsatt situation”
sannolikt anvéandas for bedomningen. Det ar svart att séga hur detta skulle
paverka resultatet. Detta forutsatter att domstolen anser att offret haft
anledning att kiinna “allvarlig rddsla”. Oavsett resultat sd skulle
forestallningen om ett bristande uppsat, likt detta fall, &nda leda till
ansvarsfrihet. Hovratten ifragasatter éverhuvudtaget inte den tilltalades
beteende, utan konstaterar bara rimligheten i bristande insikt, genom hennes
beteende efter tidpunkten for garningen som atalet avser.

4.3.5 Svea Hovratt B 6426-13

| detta fall &ndrar hovratten tingsrattens dom, pa sa sétt att hovratten ogillar
atalet om valdtakt. Samma bevisning har dberopats i hovratten som i
tingsratten. Bakgrunden till atalet ar att M pa ifragavarande kvall haft fest i
den lagenhet dar han bor tillsammans med sin mamma. Pa festen var de
tilltalade, malsaganden och hennes vaninnor A och F samt ytterligare tva
killar. De var allihop vid tillfallet mellan 15 och 16 ar gamla. Malségande
kande emellertid inte nagon av killarna tidigare. | lagenheten blev tjejerna
bjudna pa alkohol och tilltugg. A blev efter ett tag patagligt berusad.
Somliga av killarna fick under kvallen kondomer av M. Innan den aktuella
handelsen férekom ett frivilligt vaginalt samlag, mellan malségande och en
person som ej omfattas av atalet. Nagon gang senare under kvallen férekom
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i samma sovrum ett oralt samlag mellan malsédgande och A samt vaginalt
samlag mellan mélsagande och M, Y, A och B. Aklagaren har vidare gjort
gallande att malsagande befunnit sig i ett hjalplost tillstand p.g.a. att hon
kéant radsla av de tilltalades patrangande upptradande, deras numeréara
overlage, att de tilltalade var okanda for malsagande och att dorren tidvis
varit stangd samt att hon p.g.a. sin radsla och utsatta belagenhet inte formatt
att varja sig eller tillkalla hjalp.*’

| tingsratten har konstaterats att malsagandes berattelse varit
sammanhangande, lang och detaljrik samt att beréattelsen inte innehaller
nagra motsagelser eller inslag som framstar som oférklarliga. Malsagandes
berattelse framstar enligt tingsratten som bade trovardig och tillforlitlig.
Hovratten anser att malsagande framstar som trovardig, men framhaller
vissa faktorer som de anser ska tas upp i relation till framst tillforlitligheten
av hennes berattelse. Dessa ar att hdndelsen agt rum i ett morkt rum (lampan
I rummet var slakt under en stor del av handelseforloppet), vilket anses ha
begransat malsagandes majligheter att gora helt tillforlitliga iakttagelser.*®
Det kan enligt mig ocksa vara ett resultat av att malsédgande sagt detta for att
Y sedan enligt henne valdfort sig pa henne och att B varit narvarande i
rummet nar andra valdfort sig pa henne. Hovratten har dock inte ifragasatts
att en av de tilltalade, under samma forhallande, angett att han sjalvklart
skulle ha sett om malséganden férsokte putta bort Y%,

Vidare har ett flertal personer passerat ut och in i rummet. | detta
sammanhang maste det varit svart for malsagande att ha en klar minnesbild
av i vilken ordning killarna kom in i rummet enligt hovrétten, vilket
hovréatten anser forstarks av att hon tidigare inte kant dessa. Malsagande har
aven uppgett att den forsta killen efter den malsagande haft frivilligt samlag
med var A, medan de andras samstammiga uppgifter ar att det var Y. |
tingsratten forklaras det med att malsagande forst trott att Y hette B da de
enbart var flyktigt bekanta och déarav forst uppgett fel namn®, och allts&
inte for att hon tog fel pa person p.g.a. morkret. Hovrétten konstaterar att de
namnda yttre svarigheterna har inverkat pa malsagandes mojligheter att géra
tillforlitliga iakttagelser och manar till forsiktighet vid bedémningen av
hennes uppgifter. Det finns emellertid &ven uppgifter fran malsagande som
till viss del paverkar trovardigheten enligt hovratten. Vid det inledande
polisférhoret har malsagande saledes lamnat uppgifter om att den forsta kille
hon haft sex med pa festen skulle ha forgripit sig pa henne, ndgot som hon
senare kom att dndra. Detta ar givetvis en omstandighet som kan paverka
bedomningen av malsagandes trovardighet. Det &r emellertid enligt mig
svart att bedoma, da pojken ifraga varit med vid de andra garningarna. Hon
har vidare vid det forsta forhoret beskrivit handelseforloppet sasom
innefattande av nagon form av tvang. Hovratten konstaterar att hon i
tingsratten kategoriskt fornekat att hon skulle ha uttryckt detta under den
aktuella kvallen. Det gar enligt ovan namnda inte utan vidare att utga fran
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hennes beréattelse nar det kommer till vad som hant men inte heller ifraga
om hur hon sjélv agerat eller hur hon upplevt situationen. Det har dven av
forsvaret uppmarksammats att hon enligt forundersokningsprotokollet till
den forsta killen som hon hade det férsta samlaget med skulle ha sagt att
hon tyckte om sex och att A som da var i samma rum kunde ha hort detta.
Hovrétten kommenterar inte detta vidare, men konstaterar det i samband
med trovardighetsbedomningen, vilket tyder pa att de kdper resonemanget.
Resonemanget verkar innebara att malsédgande saledes samtyckt till sex, da
hon sagt till den kille som hon frivilligt haft sex med att hon gillar sex,
respektive att A, med en normal mental kapacitet, i vart fall hade fog att tro
att detta ocksa innebar ett samtycke i fraga om sex med honom.

161

Samtliga, med undantag for B, har initialt nekat till att de befann sig pa
festen. Utbver det har pojkarna bl.a. uppgett att det skulle strida mot deras
religion att vara pa festen och att de var radda for att deras foraldrar skulle
fa reda pa att det varit pa festen dar det forekom alkohol. Hovratten menar
att de skal som pojkarna anfort for att de initialt fornekade att de varit pa
festen inte omedelbart ska lamnas utan avseende. Hovratten konstaterar
vidare att det inte forefaller markligt att nar de fatt kinnedom om att M
frihetsberdvats, varit radda for att det skulle komma ut att de varit pa
festen.'®2 Hovrétten menar vidare att:

de tilltalade har under héktestiden nar de haft restriktioner, sinsemellan
oberoende, lamnat versioner av handelseforloppet som inte pa ndgon
avgorande punkt star i motsatsforhallande till varandra. Det finns enligt
hovrétten inte anledning att, pa de skél som tingsratten anfort, bedéma att
deras trovardighet ar 14g.1%®

De tilltalade har dock, vilket framkommit i tingsrétten &ndrat uppgifter om
samlag, om att de varit i rummet samtidigt. Vidare har Y skrivit i ett
meddelande att "radera videon dar man tap henne" och en av de andra
tilltalade har forsokt fa vittne A att saga till polis att hon inte kande de
tilltalade samt att hon skulle radera konversationen och saga att de kom fran
Kista. Vidare uppgav den tilltalade under forundersdkningen att de var
“hungriga” vid det aktuella tillfillet. 164

Det som framkommit i tingsratten tyder enligt mig pa att de tilltalade
sannolikt forsokte morka vissa omstandigheter och inte ljugit p.g.a. radsla
for foraldrarna. Detta kan bl.a. utlasas fran sms-konversation, dar de
tilltalade forsokt paverka andra vittnen att ljuga och uppge omstandigheter
till stod for de tilltalade. Tingsratten har uppmarksammat flertalet
omstandigheter dar de tilltalade &ndrat uppgifter som de forst sagt vid
forhoret. Det som sammantaget uppgetts vid forhoret ar att de hade bestamt
| forvag att de skulle ha sex med flickorna, men att flicka A var for full. Det
har dven genom deras utsagor framkommit att alla ville ha sex med
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malsagande, att de stod i k6 utanfor rummet, att dorren var stangd och tidvis
last och att de “turades om”. Samtliga av dessa uppgifter har de sedan
fornekat.'®® Det torde vara ganska givet att man, inklusive yngre man, med
en normal mental kapacitet inte har anledning att uppge omsténdigheter
som ar graverande for dem sjalva om det inte stimmer med
handelseforloppet.

Det ar underligt att hovratten inte nd&mner att de innan forhoret med vetskap
om M:s frihetsberdvande forsokt paverka vad vittne skulle uppge vid ett
eventuellt forhor. Ovan av hovrétten ndmnd rimliga forklarning (rédsla for
foraldrars reaktion) till att de varit radda och i borjan fornekat att de varit pa
festen kopplas 6verhuvudtaget inte till deras egna och vittnesutsagor.
Hovratten menar att deras radsla ar rimlig da de fatt reda pa M:s
frihetsberdévande. Det forefaller underligt att hovratten finner det rimligt att
de skulle ljuga for att undvika foraldrarnas missndje, men riskerar att bli
ifrdgasatta i en domstol p.g.a. deras l6gn. De skulle i sadant fall vara mer
radda for foraldrarnas reaktion &n ett eventuellt atal. 1 fall det, i motsats till
deras utsagor, handlat om réadslan for atal, sa innebar det givetvis inte att de
ar skyldiga, men det finns anledning att ifragasatta deras trovardighet.
Speciellt med hansyn till évriga l6gner. | tingsréattens dom gar en avsevard
mangd sidor at for att redogora samtliga tilltalades motsagelsefulla
uppgifter. Hovratten uteldmnar dock helt dessa faktorer och synes mena att
dessa inte ar relevanta vid bevisvarderingen. Pa detta satt osynliggors det
“manliga” tvanget och kontexten. Hovrétten synes saledes utga fran den
manliga normen. Malsagandes har dock bedémts som trovérdig och
konsekvent uppgett samma uppgifter. Detta torde innebéra att det ar
malsagandes beréattelse om handelseforloppet som ska ligga till grund for
atalet. Med anledning av dvrig stodbevisning, rattsintyget som visar vissa
skador, vittnen som uppmérksammat de tilltalades beteende samt
malsagandes beteende innan, under och efter den aktuella handlingen, torde
atalet redan pa denna grund vara styrkt genom adekvat stodbevisning.
Tvanget har vidare bestatt av den stangda och ibland Iasta dorren, de
tilltalades numeréra dverlage, den stulna telefonen samt malsagandes utsaga
om viss fysiskt tvang. Vilka begrepp malsagande anvander for att beskriva
“tvanget” &r irrelevant for bedomningen sa linge det framgar av
beskrivningen att det i juridisk mening &r fraga om ett tvang. Det ar inte
allmén kunskap att tvang aven kan syfta pa psykiskt tvang sasom hot. Med
detta menar jag inte att det inte finns relevanta omstandigheter kring
malsagandes utsaga som bor behandlas. Det hovrétten gor ar dock en
ensidig bedomning, som helt utesluter omstandigheter som framgatt
angaende tilltalade.

Hovrattens bedémning ifraga om de tilltalade otillbérligen utnyttjat att
malsagande befunnit sig i hjalplost tillstand, ar att omstandigheterna kring
detta inte lever upp till beviskravet. Aklagaren har uppgett i sin
garningsbeskrivning att tillstandet paverkats av de tilltalades patrangande
upptradande, deras numerara éverlage, att de varit okanda for malséaganden,
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att dorren till rummet tidvis varit last samt att malsaganden pa grund av sin
radsla och utsatta belagenhet inte férmatt varja sig eller tillkalla hjalp.
Hovratten konstaterar att sadant tillstand i och for sig kan uppkomma p.g.a.
radsla. Detta bor dock ackompanjeras med nagon annan omstandighet som
varit lika handlingsférlamande som de exempel som uppges i lagtexten. 6
Hovratten fortsatter genom att konstatera foljande:

Malsaganden har beskrivit att hon kénde sig oséker pa festen eftersom hon
inte kande nagra av pojkarna. Det ar enligt hovréatten svart att dra nagra
sakra slutsatser om hur stamningen varit pa festen. Det kan dock
konstateras att malsaganden ute pa balkongen gjort sig bekant med den
kille som hon trodde hette B. Aven A synes ha fatt kontakt med F, ngot som
senare utvecklade sig till att de hanglade pa en sang. Hovratten gor
beddémningen att sjalva uppléagget for festen och vad som férekom dar, i allt
fall initialt, inte ger stod for att nagon av killarna haft ndgon slags
brottsplan.®’

Vad exakt hovrétten menar med detta uttalande &r oklart. Menar hovrétten
att det faktum att malsagande innan den pastadda garningen gjort sig bekant
med en av de tilltalade samt att hennes véan hanglat med A pa nagot satt har
att gora med huruvida en valdtakt gt rum eller inte? Menar hovratten att da
hon visat intresse for en av dem inneburit att de andra rimligen kunnat tro
att hon samtyckt till sex med alla? Radslan ifraga har inte pastatts infinna
sig innan den aktuella handelsen. Det &r inte heller ett krav att malsagande
ska ha kant radsla innan sjalva valdtakten. Annu besynnerligare ar uttalandet
om att sjalva upplagget for festen och vad som forekommit dér inte ger stod
for att nagon av killarna haft ndgon slags brottsplan. Det har for det forsta
uppgetts av bade killarna och andra vittnen att de haft for avsikt att turas om
med malsagande. Vidare ar det svart att se vad sjalva upplagget for festen
har att gora med vad killarna bestamt sinsemellan. Oavsett detta sa verkar
hovratten indikera att de skulle kravas nagon slags brottsplan for att en
garning ska innebara valdtakt. Detta ar dock inte fallet enligt mig, doktrin,
forarbeten och lagparagrafen.

Det har i malet vidare inte pastatts att det skulle forekommit nagot vald
eller nagot hot om vald som skulle gjort att malsaganden av den
anledningen sett sig tvungen att stanna pa festen. En av pojkarna har hallit
sin hand mot en dorrpost i en situation da malsaganden dvervagde att ga,
men inte ens malsdganden har menat att detta utgjort nagot reellt hinder for
henne att ga eller att det skulle ha inneburit nagot hot mot henne. Av
malsagandens egen berattelse framgar dessutom att hon haft tillfalle att
lamna lagenheten efter det att i vart fall nagon av de atalade héandelserna
agt rum, men att hon sjalv valt att stanna dar.

Det hovratten utlamnar &r att det inte krévs ett reellt (fysiskt) hinder for att
en valdtakt i juridisk mening kan ha begatts. Det racker saledes med hot i
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anslutning till dvergreppet. Malsagande har flera ganger uppgett att hon var
radd, inte minst p.g.a. deras numerara och fysiska éverlage. En sadan
uppfattning skulle antagligen delas med de flesta i ett sddant sammanhang
och da det aven framkommit i tingsratten att en av de tilltalade vid det
tillfalle hovratten syftar pa holl handen pa dorrposten samt att tva av dem
holl henne i vardera hand. Detta pastaende ar dven direkt felaktigt da det
framkommit av malsagande att visst vald forekommit samt att dorren varit
stangd respektive last av de tilltalade fran insidan. Det relevanta tvanget ar
darutover kopplat till vad som skett inne pa rummet vid dvergreppet och
inte pa festen generellt. Manniskors beteende i en redan hotfull situation ar
inte alltid logiskt eller likartat. Vidare ska de aktuella tvanget kopplas till de
ifrdgavarande handlingarna och inte till omstandigheter som sker efter
denna tidpunkt. | detta fall skuldbel&dgger hovratten hennes agerande vid de
tillfallen da en valdtakt inte pagick och utesluter valdtéakt utifran detta. Detta
synes annu mer anmarkningsvart da de inte ifragaséatter de tilltalades
beteende vid den pastadda garningen. Det ar tydligen mer relevant att vid
bevisvarderingen fokusera pa vad malsagande gjort eller inte gjort innan,
mellan och efter den pastadda géarningen, an vad de tilltalade gjort vid
tidpunkt for den pastadda garningen. Hovratten fortsatter vidare:

Malsaganden har sagt att anledningen till att hon It det hela ske var att
hon befarade att hon skulle bli misshandlad eller raka illa ut om hon sa nej.
Det saknas dock utifran vad som framkommit belagg for att hon i denna
situation verkligen kunde ha fatt den uppfattningen. Tvartom hade F, som
legat i samma rum som malsaganden och hanglat med A sagt ne;j till sex och
detta, vilket malsdganden maste ha noterat, var ett besked som accepterades
och ledde inte till nagot vald fran A sida. Hon har heller inte uppgett att
nagon av de tilltalade har uttalat n&got hot eller i dvrigt upptrétt hotfullt.®

Aterigen fokuserar domstolen pé irrelevanta omstandigheter. A och hennes
kompis hanglade innan den pastadda garningen. Givetvis hade malsagande
innan de aktuella garningarna inte ndgon anledning att kanna radsla. Den
aktuella radslan infann sig saledes nar malsagande var ensam med de
tilltalade i ett rum med stangd dorr. Det &r ocksa oklart pa vilket satt
hovrétten menar att A:s agerande mot hennes kompis har att géra med hans
senare agerande mot henne. En sannolik hypotes kan vara att en man med
normal mental kapacitet inte valdtar en kvinna framfér kvinnans kompis,
som da sannolikt kommer vittna mot honom. Vidare har A sjélv uppgett att
han var inte var intresserad av att ligga med kompisen, da hon var for full.

Hovrétten menar dock att hon vél kan s&gas ha befunnit sig i en mycket
utsatt situation, men att da hovratten inte helt kan forlita sig pa
malsagandens uppgifter om handelseforloppet och hur hon upplevde detta,
kan det daremot inte anses stallt utom rimligt tvivel att malséganden
befunnit sig ett hjalplost tillstand i den snava mening som detta begrepp
anses ha enligt lagstiftningen. Atalet for valdtakt och forsok till valdtikt ska
séledes ogillas.'’®

169 Syea hovratt, Dom 2013-09-27, Mal nr B 6426-13, s. 22.
170 Syea hovratt, Dom 2013-09-27, Mal nr B 6426-13, s. 21-23.
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Hovrétten gor efter detta en bedomning om de tilltalade kan anses gjort sig
skyldiga till sexuellt ofredande. Hovratten konstaterar att aklagaren maste
styrka att pojkarna haft uppsat att ofreda malsagande &gnat att kranka
hennes sexuella integritet for att fallas. Det fodras saledes att det kan styrkas
att pojkarna fatt klart for sig att malsaganden inte frivilligt varit med pa de
sexuella handlingarna. Hovrétten gér den bedémning att:

“det i och for sig kan anses visat att mdlsdganden upplevt en krdnkning av
sin sexuella integritet. Daremot framgar inte, med den bevisvardering som
hovrétten redovisat ovan, att malsaganden agerat pa ett sddant satt eller att
situationen varit sadan att nagon av de tilltalade insett eller maste ha insett
detta. Det ar darigenom inte styrkt att nagon av de tilltalade haft uppsat att
sexuellt ofreda malsaganden. Aven atalet for sexuellt ofredande ska séaledes
ogillas. "1™

Detta resulterar i att hovratten menar att man med normal mental kapacitet
rimligen inte forstar malsagandes situation, trots att hon var ensam i ett
morkt dar dorren var stangd och tidvis last med flera man som kéade utanfor
dérren. Hon hade vidare inte tillgang till sin telefon och ingen annan av de
andra festmedlemmarna synes ha gjort nagot for att hjélpa henne.

Foéljande bedomning blir densamma oavsett om det nya rekvisitet ”sérskilt
utsatt situation” tilldmpas, d.v.s. uppsatsprovning torde pa samma sétt leda
till ett bristande uppsat. Hovratten utgar vidare fran malsagandes beteende
for att bedoma uppsat. Hon anses inte ha varit tillracklig tydlig for att
pojkarna skulle ha kunnat ha insikt i hennes uppfattning och upplevelse,
trots ovan redogjorda kontext. UtGver detta sd har det konstaterats i SOU
2010:71 att dessa situationer redan omfattas av hjalplost tillstand, och att
detta sdledes har tillampats for snavt av domstolen.’? Lagstiftningen stéller
vidare ej krav pa vald, tvang eller hot vid ett hjalplost tillstdnd!™. Detta ar
saledes forarbeten som domstolen ska ha beaktat vid bedémningen och haft
tillgang till, vilket de helt utelamnar, tillskillnad fran tingsratten.

4.3.6 Hovratten for Nedre Norrland B 300-13

Hovratten andrar tingsrattens dom i ansvarsdelen och démer i detta fall E for
valdtakt. Samma bevisning har i stort framforts i hovratten som i tingsratten.
Hovratten bedomer att malsédgande har lamnat en spontan och detaljrika
berattelse som framstar som trovardig. Nagra direkta vittnesiakttagelser av
garningen har dock inte framkommit. De uppgifter som S och J ldmnat om
malsagandes upptradande omedelbart respektive kort tid efter att garningen
ska ha agt rum stoder emellertid hennes beréttelse. Vidare stdammer hennes
redogorelse, for handelseforloppet fore och efter den atalade garningen,
mycket val dverens med saval E som de vittnen som horts om nyarskvallen
och den efterféljande morgonen. Det framgar, genom det aberopade

171 Syea hovratt, Dom 2013-09-27, Mal nr B 6426-13, s. 24, 23-24.
172 SOU 2010:71, s. 225.
173 Se 6 kap 1 § 2 stycket.
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sakkunnigutlatandet, att sekret och DNA fran E patréffats pa de stallen hon
beskrivit, att han berort henne med tungan respektive en hand som han
spottat pa, i den del av handelseférloppet som utspelat sig efter det att hon
beskrivit att hon vaknat av att E haft samlag med henne.*’* | tingsratten
framgar att malsagande och den tilltalade &r kusiner. De har sedan
barndomen haft en néra relation till varandra och A har uppgett att E varit
hennes trygghet och att hon betraktat honom som sin bror. Det har under
arens lopp férekommit samlag mellan dem, men de har inte haft nagon
karleksrelation. A har uppgett att dessa skett mot hennes vilja, men att hon
inte gjort motstand eller sagt nej. E har emellertid havdat att det skett pa
badas initiativ.1"®

Hovratten bedémer bevisningen féljande.

Hovrétten finner att A:s berattelse vinner sadant stod av 6vrig utredning
som lagts fram i malet att det kan anses utrett att E pabdrijat ett samlag med
henne nar hon sovit och till féljd av detta har befunnit sig i ett hjalplost
tillstand.*"®

Detta uttalande tyder pa att hovréatten finner att 6vriga vittnesuppgifter och
DNA-spar ar av tillrackligt varde for att konstituera stodbevisning i
forhallande till malsagandes utsaga.

Hovratten konstaterar vidare att E framhallit att han helt saknar
minnesbilder av det intréffade eller varit omedveten om sina handlingar
p.g.a. hoggradig berusning. Detta uttalande stods dock inte av resterande
vittnen som inte uppfattat honom sa pass berusad. Vidare har det framgatt
att E kort fore han pabdrjade samlaget med A blandande vatskeersattning till
bl.a. sig sjalv samt masserade malséagandes och A:s nacke och axlar, vilket
enligt hovratten kraver viss sinnesnarvaro och formaga att kontrollera sitt
handlande.t’’

Mot bakgrund av det anférda finner hovrétten att det kan hallas for visst att
han, trots sin berusning, varit medveten om hur han agerat under natten.'’®
Hovrétten fortsétter enligt foljande:

Eftersom det av A:s berattelse framgatt att hon nar hon somnade haft sina
trosor pa sig och dessa, nar hon vaknade, varit nerdragna en bit ner pa
hennes lar, maste E innan han pabdrjade samlaget ha dragit ner trosorna.
Under det att han gjorde detta maste det enligt hovréttens bedomning ha
blivit klart for honom att A inte var vaken utan sov. E har inte kunnat utga
fran att A samtyckt till samlaget och han ska démas for valdtakt. 17°

174 Hovréatten for Nedre Norrland, Dom 2013-09-30, Ml nr B 300-13, s. 1-4.
1% Hudiksvall Tingsratt, Dom 2013-02-08, Mal nr B 1-13, s. 4-5.

176 Hovratten for Nedre Norrland, Dom 2013-09-30, Mal nr B 300-13, s. 4.
177 Hovréatten for Nedre Norrland, Dom 2013-09-30, Mal nr B 300-13, s. 4.
178 Hovréatten for Nedre Norrland, Dom 2013-09-30, Mal nr B 300-13, s. 4.
179 Hovréatten for Nedre Norrland, Dom 2013-09-30, Ml nr B 300-13, s. 4-5.
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Ifraga om den tilltalades insikt i malsagandes tillstand, bedoms utifran den
tilltalades beteende i relation till malsagandes berattelse. Enligt mig sa utgar
de aven utifran en man med normal mental kapacitet.

4.3.7 Hovratten for Ovre Norrland B 648-13

| detta fall &ndrar hovrétten tingsrattens dom och ogillar atalet. | hovratten
aberopas samma bevisning som i tingsréatten. | det aktuella malet finns inga
vittnesiakttagelser av det pastadda dvergreppet. Det framgar av rattsintyget
att undersokningsfynden varken har gett stod eller motsagt uppgifterna om
sexuellt dvergrepp. Det finns vidare bevisning i form av ett utdrag fran en
chatt mellan malsagande och X fran dagarna efter 6vergreppet. Malsagande
anklagar i denna konversation X for att ha valdtagit henne. X svarar att han
inte minns att han gjort nagot mot henne, men om han handelsevis hade
gjort ndgot sa ber han om ursakt'®, Hovritten kommenterar detta vidare:

Enligt hovrattens mening kan innehallet i chatten inte tas som intakt for
annat an att det speglar vad som har kommit att bli parternas stallning i
malet, d.v.s. att malsagande uppfattar sig ha blivit valdtagen och X inte kan
minnas att handelsen &gt rum. | och med att X i chatten konsekvent holl fast
vid att han inte mindes garningen, kan den omstandighet att han bad om
ursakt inte ges innebdrden att han erkande den pastadda garningen for
malsagande. 8

Hovratten har enligt mig rétt i att detta inte kan ses som ett erk&nnande, utan
enbart ett konstaterande av att han inte minns héndelsen. Hans ursakt
indikerar dock att han inte heller férnekar att handelsen kan ha &gt rum,
d.v.s. det kan inte heller ses som ett fornekande, i enlighet med X stéllning i
malet. Hovratten konstaterar vidare att detta innebar att den utredning som
kvarstar som stod for atalet sdledes endast ar malséagandes uppgifter i
forening med vittnesuppgifter om malsagandes beteende efter Gvergreppet.
Malsagandes uppgifter framstar enligt hovratten som i och for sig
trovardiga. Utover det sa stods hennes skildring av dvergreppet av vad
vittnena samstammigt har berattat om hennes beteende och om vad hon
uppgett efter handelsen. Det kréavs dock att hennes uppgifter aven framstar
som tillforlitliga samt att dessa kontrollerats i férundersokningen i den man
det gar.'®2 Hovrétten menar vidare att det finns visst utrymme att ifragasatta
tillforlitligheten av malséagandes uppgifter. Hovratten fortsatter enligt
foljande.

Den forsta gangen malsagande 6verhuvudtaget — enligt vad som framgar av
utredningen — satte ord pa varfor hon var upprord efter den i malet aktuella
natten var nar B genom forslag pa alternativa handelseférlopp fick
malsagande att bekréafta att hon hade blivit utsatt for valdtakt och senare
det att det var X som begatt den. Det var alltsa inte malsagande som
sjalvmant for forsta gangen berattade om vad som enligt hennes uppfattning

180 Hovratten for Ovre Norrland, Dom 2013-10-11, B 648-13, s. 4.
181 Hovratten for Ovre Norrland, Dom 2013-10-11, B 648-13, s. 4.
182 Hovratten for Ovre Norrland, Dom 2013-10-11, B 648-13, s. 4.
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hade hant, utan det framstar snarare som att det var B som foreslog det
alternativet for henne.8

For det forsta sa synes hovrétten inte ge mycket tid till malsagande att
anfortro sig. Det aktuella tillfallet var direkt efter hon blivit hemkord fran
garningsplatsen. Vidare bortser detta resonemang helt fran att det i de flesta
fall ar svart att beratta om en valdtakt. Vidare framstar det som tamligen
orimligt att B utan anledning skulle foresla alternativa handelseférlopp. Det
ar aven vanligt att valdtaktsoffer fortranger valdtakter alternativt tvekar till
att bendmna det sdsom “’valdtékt”. Det betyder inte i sin tur att
beskrivningen av handelseforloppet inte skildrar en valdtakt i lagens
mening®*. Det finns inte heller ngot krav pa att malsagande sjalv ska
anvinda ordet ”valdtakt”, sa linge det framgér av beskrivningen att det
uppfyller rekvisiten i valdtaktsparagrafen. Det verkar tamligen langsokt att
mamman, en vuxen person som sannolikt inte vill utsatta sin dotter for en
onddig valdtaktsprocess, fran ingenstans och utan grund skulle foresla
alternativa handelseférlopp sasom valdtakt. Hovratten fortsatter:

Det gar darmed inte — enligt hovrattens uppfattning — att utesluta risken for
att B kan ha paverkat malsidgandes minnesbilder genom den ledande
utfragningsprocessen hon genomforde. Detta galler i hogsta grad mot
bakgrund av malsagandens berusningsgrad under natten det pastadda
overgreppet ska ha hant.'&

Det har i tingsratten framkommit genom utsagor fran malsagande, hennes
mamma och ett annat utomstaende vittne att malséagande var upprord och
gréat innan hennes mamma borjade stélla fragor'®®. Detta ter sig enligt mig
underligt om det var s att inget hade hant, och da Y beréttat att hon tidigare
tyckt att det var kul att besoka makarna X och V, samt da Y uppgett att de
hade en trevlig kvall*®”. Hovréatten konstaterar vidare att:

Hovrétten kan vidare inte bortse fran V:s uppgift om att hon horde hur X
sov och att hon borde ha hort honom ga pa 6vervaningen om han hade varit
uppe och rort pa sig. Huset var lyhort och X torde pa grund av sin langt
gangna MS och kraftiga berusning ha haft svart att réra pa sig smidig.
Malsagande har beskrivit att X efter Gvergreppet tillfredsstallde sig sjalv sa
att han fick utlésning i sin hand. Hon har vidare beskrivit att han efter
dvergreppet reste sig fran sangen och tog pa sig sina jeans och sin tréja
innan han lamnade henne. Denna del av malsagandes skildring av
dvergreppet maste ses i ljuset av X:s sjukdomsbild. Hans sjukdom medfor
att han ar fumlig, skakig och stel. Om detta har hant skulle han sannolikt ha
lamnat spar av utlosning efter sig i rummet nar han reste sig fran séangen
och kladde pé sig.1®

183 Hovratten for Ovre Norrland, Dom 2013-10-11, B 648-13, s. 5.
184 Se 6 kap 1 § och ovan beskrivning av objektiva rekvisit.

185 Hovratten for Ovre Norrland, Dom 2013-10-11, B 648-13, s. 5.
186 Umed Tingsratt, Dom 2013-08-05, Mal nr B 1186-13, s. 5.

187 Umed Tingsratt, Dom 2013-08-05, Mél nr B 1186-13, s. 4-5.
188 Hovratten for Ovre Norrland, Dom 2013-10-11, B 648-13, s. 5.
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Hovrétten uppmérksammar inte overhuvudtaget att V &r den tilltalades
fru®. Denna relation borde innebéra att uppgifterna har ett 1agt bevisvérde.
Vidare varderar hovratten inte denna utsaga i relation till de andra vittnenas
utsagor. FOr mig ar hovrattens slutsatser synnerligen begransade. Deras
forklarning av X beteende, att det p.g.a. hans sjukdom finns skal att
ifragasatta vad malsagande uppfattat angaende aktiviteten efter Gvergreppet,
ar inte relevant for den pastadda garningen. Hon har varken havdat att han
fatt utlosning pa henne eller i henne. Vad detta har att géra med hennes
uppfattning om sjélva évergreppet ar svarforstaeligt. Om hovratten menar
att detta dven kan ha paverkat vad hon tror ha skett under 6vergreppet, sa
kan man enligt mig svarligen forsta i vilken situation man skulle kunna
forvéaxla skakningar med anal penetration eller andra sexuella handlingar
som sker med beroring. Hovratten kanske menar att X p.g.a. skakningar av
misstag penetrerat malsdgandes anus? Aklagaren har angdende utlésningen
inte redovisat att det skett nagon undersokning varken av rummet eller
kladerna, vilket ar beklagligt. Den tilltalade har emellertid inte fornekat
samlag, sa fragan ar vad det egentligen hade gjort for bevislaget. |
tingsratten framgar vidare att malsagande inte sagt att den tilltalade fick
utlésning i sin hand utan att:

Hon tror att X sedan fick utlésning i sin egen hand eftersom han skakade

och sténade efter det att han dragit ut sin “’snopp 1%

Det &r anmarkningsvart att hovratten anvander malségandes utsaga, som
grund for en sankt tillforlitlighet, utan att korrekt aterge den, d.v.s. att hon
“tror”, inte att hon vet.

Tingsratten uppmarksammar i domskalen att utéver malsagandes trovardiga
och tillforlitliga utsaga har X inte kunnat ge liv at nagot handelseforlopp alls
av den anledning att han inte minns nagot. Hans férnekande vilar
uteslutande pa ett antagande att han som person inte skulle kunna gora sig
skyldig till en sadan garning.!* Tingsratten har gjort en avvégning mellan
malsagande och den tilltalades utsagor och beteenden samt vittnesutsagor.
Hans minnesforlust gar aven att ifragasattas da han inte uppgett att han var
berusad och da han enligt egna uppgifter hjalpte malsagande upp i
sovrummet. Hans fru har vidare uppgett att han var mindre berusad &n
vanligt.?% Hovrétten ifragasatte som namnt tillforlitligheten av mélséagandes
beréttelse p.g.a. berusning, men later X:s icke-berusning ga obmarkt forbi,
trots pastadda minnesluckor. Hovrétten konstaterar att utredningen i malet
inte uppfyller de i praxis mycket hogt stallda kraven for en féallande dom och
X ska dérav frias frén atalet.!®® Hovrétten har, enligt mig, i sin
bevisvardering fokuserat pa malsagande, atergett felaktig uttalande fran

189 Umeéd Tingsratt, Dom 2013-08-05, Mal nr B 1186-13, s. 5.
190 Umeéd Tingsratt, Dom 2013-08-05, Mal nr B 1186-13, s. 4.
191 Umed Tingsratt, Dom 2013-08-05, Mél nr B 1186-13, s. 6.
192 Umead Tingsratt, Dom 2013-08-05, Mal nr B 1186-13, s. 5.
193 Hovratten for Ovre Norrland, Dom 2013-10-11, B 648-13, s. 6.
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malsagande samt baserat bevisningen pa den tilltalades frus utsaga. Detta
har i sin tur osynliggjort den tilltalades beteende.

4.3.8 Hovratten for Vastra Sverige B 2135-13

| detta fall &ndrar hovratten tingsrattens dom och domer den tilltalade for
valdtakt. Hovratten har tagit del av samma bevisning som presenterades i
tingsratten och ny bevisning i form av ett sakkunnigt vittne, KK dverlakare
vid Sahlgrenska universitetssjukhus och docent i anestesi, intensivvard samt
expert i klinisk toxikologi. De utredda omstandigheterna ar vidare att de
tilltalade, EY och EW, har utfort de sexuella handlingar som pastas i
garningsbeskrivningen. Aklagaren har tydliggjort att det endast gors
géllande att de tilltalade vid ett tillfalle vardera fort upp fingrar i MA:s
underliv. Saledes konstaterar hovréatten att en sadan handling i sig sjalv
redan &r en handling som ar jamforlig med samlag. Den fraga som i detta
fall blir aktuell &r huruvida MS, nér de skilda sexuella handlingarna &gt rum,
befunnit sig i ett hjalplost tillstdnd och huruvida, om sa ar fallet, EY
respektive EW otillborligt har utnyttjat att hon befunnit sig i ett sadant
tillstand. De tilltalade har relativt samstammigt berattat om begynnelsen till
de sexuella handlingarna och om handelseforloppet dérefter. Déremot skiljer
sig berattelserna angaende vad som &gt rum under de sexuella handlingarna
och i anslutning dartill samt betraffande vilken utstrdckning MA visat EY
och EW intresse tidigare under kvallen. Deras beréttelser kan emellertid inte
lamnas utan avseende, da beréattelserna inte kan ségas ha sa pass lag
trovardighet. De uppgifter som skiljer sig at ar framfarallt vad som skett i
samband med att de penetrerade MA vaginalt. Vidare har det framkommit
att EY vid huvudfoérhandlingen lamnat andra uppgifter an vad han gjorde
under forundersokningen. De uppgifter som framkommit under
huvudférhandlingen 6verensstammer i strre man med de uppgifter som
EW lamnat, vilket paverkar EY s trovardighet i negativ riktning. EW har
vidare gett intryck av att MA visat honom mycket intresse under kvéllen
vilket motségs av de som Ovrigt &r horda. Det har vid forhdren framkommit
att MA, utover det tillfalle hon sjalv berattat om nér hon satt i EW:s kn4,
inte visat EW nagot sarskilt intresse. EY har dven han pastatt att MA visat
honom intresse, vilket d&ven det motsédgs av dvriga. EY har dessutom i direkt
anslutning till handelsen erbjudit MA pengar for att hon inte skulle goéra en

polisanmélan och har uttryckt att han “trodde hon var med pa det”. 1%

Aven dessa uppgifter talar emot EY:s och EW:s uppgifter om att MA varit
aktiv i den bemarkelse som EY och EW har beskrivit!®.

Hovrétten har i detta fall inkluderat de tilltalades beteende, vilket kopplas
till vittnesutsagor om malsagandes beteende. | detta fall uttrycks inte en
begransad offerfokus. Det finns saledes en avvagning mellan malsagandes
utsaga och de tilltalades utsagor. Hovratten menar att malsagande lamnat en
trovardig berattelse. Vidare innehaller den atskilliga detaljer av sadant slag

194 Hovratten for Vastra Sverige, Dom 2013-10-16, Mal nr B 2135-13, s. 5-7.
195 Hovratten for Vastra Sverige, Dom 2013-10-16, Mal nr B 2135-13, s. 7.
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som talar for att berattelsen &r riktigt. Hovratten anser dock att det finns en
motsagelse som innebér att det finns anledning att ifragasatta riktigheten i
hennes utsaga.'®

Det har i malet gjorts géallande att MA:s beskrivning av hur hon under en
kortare tid gatt in i ett hjalplost tillstand for att omedelbart darefter inte
befinna sig i ett sddant tillstand, i sig ar en motsagelse som innebar att det
finns anledning att ifrdgasatta riktigheten i hennes utsaga. Det har &ven
framhallits att vriga i malet horda personer inte beskrivit MA som s&
berusad som hon sjalv har gjort. Det kan inledningsvis konstateras att
utredningen visar att MA hade 6ver 2 promille alkohol i blodet vid
tidpunkten for den pastadda garningen. Detta ger ett starkt stod at att MA
da varit patagligt berusad. Det kan dven framhallas att O och D lamnade
sallskapet i god tid innan de sexuella handlingarna &gde rum. Betraffande V
har han i och for sig gjort observationer i anslutning till héandelsen, men det
ska framhallas att han under forhoret visat en pataglig ovilja att lamna
uppgifter till men for sina kamrater EY och EW. Hans uppgifter i detta
avseende kan darfor inte tillméatas nagon storre betydelse. MA:s styvpappa
har observerat MA forst efter det att handelserna &gt rum och sedan MA i
upprort tillstand lamnat lagenheten. Inte heller hans iakttagelser kan darfor
ha nagon storre baring pad MA:s tillstand vid handelserna. Hovrétten faster
daremot stor vikt vid uppgifterna som det sakkunniga vittnet K lamnat. Av
dennes forhor har salunda framgatt att MA:s agerande inte ar oférenligt
med hur en person av MA:s storlek med 6ver 2 promille alkohol i blodet
agerar. Tvartom har K uppgett att agerandet inte bara ar forenligt med
hennes berusningsgrad utan dven framstar som helt rimligt. Sammantaget
far uppgifterna i MA:s berattelse enligt hovrattens uppfattning anses
uppfylla de kriterier som, enligt vad Hogsta domstolen uttalat i rattsfallet
NJA 2010 s. 671, generellt sett talar for en utsagas riktighet. Det
forhallandet att MA inte haft en fullkomlig minnesbild av kvallen framstar
som naturligt mot bakgrund av den hdga promillehalt som hon hade i
samband med handelsen och forandrar inte den nyss gjorda
bedémningen.®’

Hovratten har i detta avseende inte bara konstaterat malséagandes uppfattade
motsagelse utan kopplat det till ett storre sammanhang, vilket tyder pa en
kontextbaserad beddmning. De har vidare uppmarksammat vittne V:s
relation till de tilltalade och hans ovilja att lamna uppgifter till men for sina
kamrater. Angaende malsdgandes motségelse har de tillfragat en sakkunnig i
amnet, istéllet for att gora en egen beddmning om berusning och dess
individuella effekter, vilket de torde ha begransad kunskap om.

Hovratten tillagger att MA:s beréttelse dven stds ifraga om andra uppgifter
om t.ex. hennes reaktion. Hovratten finner darav att det &r malsagandes
uppgifter som ska ligga till grund for beddmningen. Det hovratten vidare
har att bedéma ar huruvida MA befunnit sig i ett hjalplost tillstand. Det
framgar av MA:s berdttelse att hon relativt omgaende sedan hon satt sig i

196 Hovratten for Vastra Sverige, Dom 2013-10-16, Mal nr B 2135-13, s. 8.
197 Hovratten for Vastra Sverige, Dom 2013-10-16, Mal nr B 2135-13, s. 8.
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soffan somnade in. Hon har beskrivit att EY och EW tog pa henne men att
hon inte formadde gora nagot. Vidare har hon beskrivit hur hon gatt in och
ut ur medvetande och att hon kénde att kroppen “’inte var med”, men att
“huvudet var det ibland”. Hon ville 1dmna platsen men kroppen var som
gelé och hon kunde inte réra sig. Hon somnade déarefter och vaknade av att
EY hade vaginalt samlag med henne. Hovrétten uttalar foljande:

Av MA:s beskrivning av sitt tillstand foljer att hon saknat formaga att varja
sig trots att hon bitvis varit vaken, och att hon sedan somnade in. MA:s
beskrivning av sitt tillstand stammer val 6verens med vad K har forklarat.
Av hans uppgifter har saledes foljande framgatt. En person av MA:s storlek
med Over 2 promille alkohol i blodet blir typiskt sett inte medvetslds men det
ar vanligt att man somnar och da ar vackbar. Det ar vidare vanligt att en sa
berusad person kanner en gvervéldigande trotthet och att
medvetandegraden ar fluktuerande innan personen till sist somnar. Han
eller hon far vidare typiskt sett svart att agera koordinerat och meningsfullt.
Allt detta stammer alltsa val med vad MA berattat. K har slutligen menat att
det framstar som rimligt att MA hort hur EY och EW talat med varandra
utan att hon for den sakens skull hade mojlighet att sjalv agera.'®

Hovratten konstaterar saledes att MA befunnit sig i ett hjalplost tillstand.
Hovratten har vidare att bedéma om EY och EW otillborligt utnyttjat MA:s
hjalplosa tillstdnd. EW och EY har uppgett att de inte uppfattade henne som
sérskilt berusad. De har dock beskrivit detta som att:

"hon spydde i alla fall inte" och "hon behdvde inte magpumpas eller aka
ambulans".1%

Detta tyder pa att de tilltalade atminstone haft fog for att oroa sig for hennes
halsa. Det har dven framkommit andra omstandigheter i detta sammanhang
som de tilltalade inte kan ha missat enligt hovratten. Hovratten konstaterar
saledes att de tilltalade otillborligt utnyttjat malsagandes tillstand och att
atalet darav ar styrkt.2%° Hovratten har enligt mig, som ocksa ovan namnt, en
kontextforstaelse i bevisvarderingen. De inser dven sina begransningar i
fraga om medicinsk kunskap och ar inte radd att kalla in sakkunnig, istallet
for att enbart konstatera “fakta” och utga fran detta som en sanning. Det
finns saledes en verklighetsforankring som leder till en adekvat bedémning i
den man det ar mojligt.

4.4 Vald/hot

4.4.1 Svea Hovratt B 6640-13

| detta fall faststaller hovratten tingsrattens dom och démer M for valdtakt.
Utredningen ar densamma som i tingsratten och hovréatten gor inte i nagot

198 Hovratten for Vastra Sverige, Dom 2013-10-16, Mal nr B 2135-13, s. 10.
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avseende en annan bedémning 4n tingsratten.?°! Den tilltalade hivdar att
han inte minns nagot p.g.a. berusning och nekar till anklagelserna. Den
tilltalade och K hade tidigare en relation. M domdes for olaga hot mot henne
innan den aktuella handelsen. M bodde trots domen fortfarande kvar hos K.
De delade emellertid inte séng. M sa att han skulle slita av henne trosorna
om hon inte tog av dem. Hon vagade inget annat da M gick emot henne
samt var berusad och oberaknelig och da hon ville undvika vald. Den
tilltalade tog av sig kalsongerna och sa att han skulle valdta henne. Det
gjorde ont och hon gjorde motstand genom att kranga sig undan. M fortsatte
da samlaget med hot och vald och sade bl.a. att det var skonare att valdta
henne. Efter valdtakten sade M bl.a. att han dnskade att hon var dod. Dagen
efter gick hon till en pub och berattade om héndelsen for restaurangégaren
D. Han tyckte hon skulle anmala det, vilket hon ocksa gjorde. Hon blev
sedan kord till sjukhuset av polisen for en undersokning.?°? Vad galler
skuldfragan, sa konstaterar tingsratten att utredningen vasentligen bygger pa
de uppgifter malsagande K lamnat. Inget av de horda vittnena har varit
direkt narvarande for att kunna gora iakttagelser av handelsefoérloppet.

Tingsratten finner att malsagande K lamnat trovardig och tillforlitliga
uppgifter och att de uppfyller de krav som maste stéllas pa klarhet, langd,
detaljrikedom m.m. som framgar i rattsfallet NJA 2010 s. 671. Dessa
uppgifter vinner aven visst stod av de dvriga omstandigheterna i form av
vittnesforhor, samt vad géller skador och réttsintyg. Tingsratten anser vidare
att det faktum att malsagande druckit inte paverkat henne i sddan man att
uppgifterna blir mindre tillférlitliga. Den tilltalade M har inte uppgett nagra
uppgifter av betydelse for de atalade handelseforloppet utan har istallet:

i mer allmant forklenande ordalag ifragasatt K:s trovardighet. Det senare
galler t ex hans pastaende att hon har livlig fantasi och vill finna nagot skél
att bli av med honom frén bostaden.?%

Tingsratten ser inte detta som rimligt och finner att malsagandes uppgifter
ska laggas till grund for bedémningen. Bedomningen leder till slutsatsen att
M gjort sig skyldig till valdtakt.?* | detta fall paverkas skuldbedomningen
av den tilltalades knapphandiga uppgifter samt konstaterade skador m.m.2%°,
De objektiva rekvisiten anses darav uppfyllda. Genom att konstatera vald, sa
forenklas uppsatsprovningen, och domstolen synes ha lattare att utga fran
den tilltalades beteende.

4.4.2 GOta Hovratt, B 1435-13

| detta fall sa faststaller hovratten tingsrattens dom och ogillar atalet.
Hovrétten har tagit del av samma bevisning som tingsratten. Genom
utredningen ar det klarlagt att den tilltalade V har haft samlag med

201 Syea Hovratt, Dom 2013-08-23, Mal nr B 6640-13, s. 3-10.
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malsagande i malséagandes sovrum. Fragan ar huruvida V tilltvingat sig
samlag eller om det enbart forekommit frivilligt sexuellt umgange.
Malségande har enligt hovratten lamnat en 1ang och innehallsrik
redogorelse, for vad som enligt hennes uppfattning utspelat sig mellan
henne och V, under den aktuella kvéllen samt i viss man tiden innan.
Hovrétten tillagger att hon pa ett tydligt satt berattat vad som hande nar hon
lag och sov och V plétsligt fanns dver henne och valdforde sig pa henne.
Hon har vidare pa ett malande satt beskrivit hur hon fick oanade krafter av
den smérta hon kande nar V forde in sina fingrar i hennes vagina och slet
till. Hon har inte heller &ndrat sin beréattelse under forundersokningen i
nagon vasentlig del. Hovratten menar att malsagandens berattelse genom
detta har ett hogt bevisvarde. Aven den tilltalade har emellertid Iamnat en
spontan och sammanhangande redogérelse for vad som enligt hans
uppfattning har hant mellan honom och malsaganden under den aktuella
kvillen. | detta fall pavisar rattsintyget och de dartill bifogade bilderna och
skisserna en méangd blamarken, rodnader, svullnader, sprickbildningar samt
rivméarken pa malsagandens kropp. Skadorna framstar som férenliga med
malsagandens uppgifter om vad som hant. Vittnet L &r van med den
tilltalade och vittnet B ar gift med malsiagande. Hovrétten tillagger sledes
att detta medfor att badas beréattelser maste beddmas med viss forsiktighet.

Malsagande har enligt henne sjélv och hennes man inte berattat om
handelsen till sin man eller om tillfallena innan da V ska ha antastat henne
(vilket framgar i tingsratten). Hon har daremot anfortrott sig at vittnet W
och bett honom ringa V och konfrontera honom angéende évergreppet.?%
Hovratten menar att:

Det framstar som markligt att malsagande varit sa Gppen mot en bekant
medan hon valt att inte beratta nagot for sin make, som hon lever med.?%’

Malsaganden har forklarat detta med att hon var radd for att det skulle bli
"krig" mellan maken (B) och VV om han fick reda pa vad V hade gjort mot
henne. Det har genom forhér med maken framkommit att han inte tagit
kontakt med V nar han fatt veta vad som hant malsagande. Hovratten
konstaterar att:

Det har alltsa inte framkommit att det fanns fog for malsagandens farhagor
om att det skulle bli brak mellan B och V om B fick veta nagot.?%

Det forefaller underligt att hovratten ifragasatter malsagandes beréattelse
p.g.a. att hon inte beréttat om handelsen for sin man, utan valt att berétta for
nagon annan. Malsagande ger dven en rimlig forklaring till detta. Det
faktum att nagon &r gift innebar vidare inte automatiskt att makar ar
bekvéma att berétta precis allt for varandra. Det torde &ven vara mer
kéansligt att beratta for den som hon har ett forhallande med, och an mer nér
denne har ett vanskapsforhallande med valdtaktsmannen. Vittne W bekréftar

206 Ggta Hovratt, Dom 2013-09-06, Mal nr B 1435-13, s. 6.
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att malsagande anfortrott sig till honom, och aven tidigare angaende de
“mindre” angreppen, vilket dverensstimmer med malsdgandes historia.
Vittnet W beréttar dven att den tilltalade tidigare “brukade gora s&” mot en
kamrats sambo. Vidare vittnar han om att V inte latit forvanad nar han
konfronterat honom med handelsen och att han efterat uppsékt honom och
anklagat malsagandes man for att ha varit den som utfort évergreppet?®,
vilket blir &n mer besynnerligt nar han erkant samlag, inte pastatt att
makarna vid nagot tillfalle haft samlag eller avlagsnat sig tillsammans under
den aktuella kvillen.?!% Det ar svart att forstd hur hovratten kommer fram till
att detta inte &r motségelsefullt. Det forefaller enligt mig inte heller som att
W har nagon anledning att ljuga om detta, da han enbart var bekant med
malsagande och kant den tilltalade ett bra tag. Snarare tvartom, da han
uppgett han inte tyckt att de tidigare incidenterna som malségande berattat
om “var sa allvarliga”?!l. Att hennes man sedan inte kontaktat den tilltalade
innebdr inte att hon inte haft fog for oro. Oro innebdr att man insett en risk
for P och i detta fall ville forhindra P. Oro &r inte synonymt med vetskapen
om att P ska handa. Ut6ver det sa kan en manniska dven kanna oro trots att
denne inte har fog for det, speciellt i en utsatt situation, vilket inte torde
paverkar trovardigheten i hennes beréttelse. Vidare framkommer det i
tingsratten att hon var orolig for att det skulle kunna uppsta brak och att
hennes make skulle bli skadad, da han skulle ha svart att forsvara sig
eftersom han hade kryckor?'?. Hennes radsla verkar framst vara kopplad till
den tilltalades eventuella reaktion, vilket inte &r orimligt da hon menar att
han angripit henne den aktuella kvéllen. Detta uppmarksammar inte
hovratten, utan verkar antyda att radslan grundar sig i makens eventuella
aggressiva reaktion.

Maken har inte kunnat ge klarhet i vad som férekommit mellan
malsaganden och V under kvallen. Han har dock uppgett att han var ute och
hamtade ved vid ndgon tidpunkt i cirka 10-15 minuter, och har dragit
slutsatsen att det maste ha varit da 6vergreppet skedde. Vittnet L (van till
den tilltalade) har sagt att malsagandes man satt kvar i koket hela tiden nar
V och malsaganden var pa 6vervaningen. Hovratten konstaterar att det i
denna situation star ord mot ord om huruvida maken fanns i huset eller inte
nar malsaganden och V var pa 6vervaningen. Hovrétten konstaterar att om
det gatt till pa det sétt L pastatt dvs. att:

B satt kvar i koket nar malsaganden och V gick upp till Gvervaningen, ar det
anmarkningsvart att varken han eller B reagerade nar malsaganden och V
forsvann i vag tillsammans och i synnerhet nar malséaganden, sa som hon
berdttat i sitt forhor, skrek pa hjdlp” och att "Om det gdtt till som B menar,
dvs. att V gatt upp till malsagandens sovrum och valdfort sig pa henne
under den korta tid B varit ute och med vetskap om att B nar som helst

209 Kalmar Tingsratt, Dom 2013-05-13, Mal nr B 3389-12, s. 9.
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skulle kunna komma tillbaka, s bor noteras att V tagit en mycket stork risk
att bli upptackt.?t®

Hovrétten konstaterar att L dven sagt att sovrumsdorren varit ppen vid den
aktuella tidpunkten. Dessa uttalande ar i for sig legitima avvéagningar, men
det som forefaller underligt ar att hovratten inte varderar detta utifran aven
malsagandes perspektiv. Det de nu gor &r att enbart ta upp alternativa
hypoteser som talar for den tilltalades berattelse utan en kontextférankring,
vilket innebar att en egentlig avvégnings aldrig gors. Ett mer “’neutralt”
angreppssatt skulle vara att dven begrunda det faktum att om det gatt till
som vittnet L séger, d.v.s. att bade maken och han varit i koket nar
malsagande och V gick upp pa évervaningen, sa torde det val vara lika stor
risk for bade den tilltalade och malsagande att bli upptéckt for frivilligt
samlag (i synnerhet om dorren stod 6ppen). Det &r val minst lika orimligt att
bade V och malsagande riskerar att malsagandes otrohet och V:s svek
upptacks, savida det inte finns skal som pekar pa att makarna haft ett Gppet
forhallande (vilket i vart fall inte framkommer i domen). Att ett samlag har
agt rum &r som hovrétten tidigare namnt utrett, vilket borde medfora att L
och maken sannolikt inte var dér, p.g.a. risk att upptéackas for antingen
otrohet eller valdtakt.

Vidare uppger den tilltalade att malsagandes och hans relation innan
incidenten inte varit trevlig och att malsdgande upptritt “tjurigt” gentemot
honom.?!* Det verkar besynnerligt att en sddan relation plétsligt skulle
overga till frivilligt samlag. Den tilltalade har dven uppgett att A stotte pa
honom, bl.a. genom att peta pa och innanfér hans mjukisbyxor.?*® Tidigare
uppgav han att hennes tjuriga installning berodde pa att hon forst tyckte att
den tilltalades flickvan var for ung for honom och sedan kravde att han
skulle gifta sig med flickvannen.?'® Malsagande har sjalv uppgett att hon
blev lattad nar det tog slut mellan dem p.g.a. flickans &lder.?t” Oro for en allt
for ung flicka och/eller krav pa giftermal mellan den tilltalade och flickan,
gar knappast ihop med ett intresse for sexuella aktiviteter med V. Hovrétten
begrundar dock inte alls den tilltalades uppgifter och beteende i
bevisvarderingen. Samma brister i bevisvardering finns ifrdga om vittne L:s
uppgifter som stoder den tilltalades beréttelse. Vittne L uppger vidare:

Efter en stund sag han en man iférd en gul vast utanfor huset. Mannen
knackade pa men B reagerade inte. Han gick da uppfor trappan for att
uppmarksamma V pa mannen utanfor. Nar han kom upp hérde han ljud som
fran ett frivilligt samlag fran sovrummet och da dorren stod 6ppen kunde
han se A ligga naken pa sangen. Det var ingen som ropade pa hjalp.?8
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Varken tingsratten eller hovratten synes analysera denna utsaga, utan bara
konstaterar vad som sagts. For mig forefaller detta sa pass orimligt sa att L:s
utsaga ska lamnas utan avseende. Ar det i nirheten av rimligt att L skulle g
upp och uppmarksamma den tilltalade som inte bodde i huset pa att nagon i
gul vast knackade pa dorren? Varfor uppmarksammade han i sadant fall inte
maken B, som &r husdgaren samt satt bredvid honom, pa detta.

L har &ven efter polisforhoret tillagt saker som varit till nackdel for
malsagande, d.v.s. uppgifter som inte framkommer av anteckningarna fran
polisforhdret samt andrat uppgifter som var till fordel for malsagande?L®.

Da den tilltalades och vittnet L:s utsagor visar pa flera motsagelser leder
detta enligt mig till att malsagandes utsaga ska laggas till grund for atalet.
Sammantaget torde ovan namnda omstandigheter innebara att malsagandes
beréttelse, i relation till hennes trovardiga och tillforlitliga utsaga samt
stddbevisning i form av vittnet W som bekréftar den tilltalades beteende och
flertalet dokumenterade skador, nar upp till beviskravet. Hovratten
uppmarksammar dock inte detta utan atergar till malsagande.

Malsaganden uppsokte lékare och fick sina skador fotograferade den 3
oktober 2012, dvs. tre dagar efter den kvall som avses med atalet. |
rattsintyget har lakaren angivit att skadornas utseende "kan" tala for att de
uppkommit vid den i polisrapporten ndmnda tiden eller annan narliggande
tid. Alltsa finns, tidsméssigt sett, utrymme for att malsaganden erhallit
skadorna under nagon av de kring den 30 september 2012 narliggande
dagarna. | brottmal har aklagaren bevisbordan for samtliga sina
pastaenden och for en fallande dom ska det inte finnas utrymme for nagot
alternativt hindelseforlopp”, vilket hovrdtten anser finnas i detta fall 2%

Hovrétten faststéller ddrav tingsrattens dom och ogillar &talet??*.
Beviskravet ar emellertid inte stéllt bortom ALLT rimligt tvivel, vilket
hovritten verkar tillimpa hér. Skulle malsdgande ha som avsikt att “’sétta
dit” den tilltalade, sa hade hon likvél kunnat gora det 5 minuter efter
samlaget. Hovratten ska dock konstruera alternativa hypotetiska
forklaringar. Det som blir problematiskt &r att dessa hypotetiska alternativ
enbart baseras pa att ifragasatta malsagande. Den tilltalades och vittne L:s
uppgifter konstateras och lamnas okommenterade. Det enda som ndmns om
vittnes L:s uppgifter &r att de, liksom makens uppgifter, ska bedémas med
forsiktighet. De synes dock beaktas i mycket stérre man &n vittnesutsagan
till stod for malsagandes uppgifter, gjord av en bekant till bade malsagande
och den tilltalade.

4.4.3 Hovratten for Ovre Norrland B 485-13

| detta fall andrar hovréatten tingsrattens dom och démer S for valdtakt.
Samma bevisning aberopas i hovratten som i tingsratten. De omstandigheter
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som utretts i tingsratten ar foljande. Malsagande A kom till lagenheten sent
pa kvallen tillsammans med S, F och I. Ytterligare tva personer befann sig i
lagenheten, inklusive vittnet Y. S och malsagande A gick in i sovrummet
efter att forst ha vistats i vardagsrummet. De kladde sedan av sig och hade
nagon form av 6msesidig sexuell samvaro. S har uppgett att detta dven
omfattade vaginalt samlag, vilket malsagande bestamt férnekat. Detta
avbréts nar F kom in i rummet. | filmade nar malsédgande A hade oralsex
med F. | begarde vidare att malsagande A skulle utféra oralsex dven pa
honom, men hon végrade detta. VVarken F eller S var vid detta tillfalle
narvarande i sovrummet. Nar F sedan kom tillbaka till sovrummet hade
malsagande A pa nytt oralsex med denne. Darefter kom S ater igen tillbaka
till sovrummet och det var da den pastadda handelsen ska ha agt rum. S har
uppgett att han tog upp flaskan fran golvet i sovrummet. Av I:s berattelse
framgar dock att han sett S ha en flaska i handen nar han gatt in i rummet. S
forde sen upp flaskan i malséagandes underliv och forde den fram och
tillbaka flera ganger. Detta upphorde S med forst efter tillséagelse av
malsagande A, | och F. Malsagande har uppgett att S inte avbrot sitt
forehavande direkt efter hennes tillségelse, utan att han fortsatte efter en kort
tid, vilket dverensstammer med de uppgifter som | lamnat i polisforhér. Den
aktuella fragan ar saledes om S fort in flaskan i malsagandes underliv mot
hennes vilja. Hovratten konstaterar att det far anses utrett att S hade med sig
en flaska n&r han kom in i sovrummet och i princip omedelbart fort in
flaskan i malsagandes underliv. Vid detta tillfalle har det inte forekommit
nagon sexuell aktivitet mellan henne och S, utan hon har varit tillsammans
med F.2%? For mig forefaller det oavsett detta dven folja av hennes utsaga
och vittne I:s utsaga, d.v.s. da S inte slutat direkt efter tillsagelsen.

| hovrétten framhalls att det av I:s uppgifter framgar att det var morkt i
rummet vid den aktuella handelsen, da S kom in med flaskan och stéllde sig
bredvid sangen dar malséagande A befann sig med F. S har emellertid
uppgett att han frdgade om han fick stoppa in flaska och att hon nickade.??3
Hovratten fortsatter med att konstatera foljande.

Varken F eller | har hort detta. Malsagande A har uppgett att S i stallet
fragade sina kamrater om han skulle anvanda flaskan mot henne.?

Hovréatten konstaterar vidare att de liksom tingsratten anser att malséagande
A framstatt som trovardig da hon lamnat sin beréattelse infor tingsratten. Den
har varit tamligen detaljerad och den har inte heller framstatt som ologisk,
motsagelsefull eller pa nagot satt 6verdriven. Vidare vinner hennes
beréttelse &ven visst stod av Facebook-meddelanden samt de uppgifter hon
lamnat till F samma natt som handelsen intraffat.?25 Hovréatten fortsatter
genom att konstatera foljande.
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Av utredningen framgar visserligen att polisanméalan gjordes i februari
2013, dvs. mer &n tre manader efter det att det pastadda brottet skulle ha
intraffat. Malsagande A far emellertid anses ha lamnat en rimlig forklaring
till varfér hon dréjde med att gora en polisanmélan. Hennes uppgift att S
sagt att han led av en livshotande sjukdom och darfor inte ville att hon
skulle gora nagon polisanmélan stods av den Facebookkonversation som
&klagaren har &beropat.??

Det &r svart att avgora hur hovratten hade bedomt malsagandes trovardighet
i det fall S 6nskan inte hade bekraftats. Men uttalande tyder pa att de anser
att malsagandes trovardighet hade paverkats i negativ riktning i det fall hon
annars ocksa anmalt mer &n tre manader efter den aktuella handelsen. Det ar
tdmligen vanligt att kvinnor vantar med att anmaéla eller inte anmaler alls.
Speciellt i situationer dar kvinnan k&nner gérningsmannen sedan tidigare
eller umgas i samma krets som garningsmannen. Det dr uppenbart att en
sadan handelse kan utl6sa olika slags reaktioner for olika individer, sasom
fortrangning, fornekelse, radsla m.m. Vidare &r det allméant ként att det finns
stora svarigheter med att fa en fallande dom samt att det férekommer
diverse fornedrande inslag i rattsprocessen. Hovratten synes dock &nda anse
att en sen anmaélan tyder pa I6gn fran kvinnans sida. En helt annan sak ar att
en sen anmalan, kan leda till bevissvarigheter, da undersokningen ofta
begrénsas till parternas utsagor.

Hovratten vérdera S utsaga md forsiktighet, bl.a. pa grund av han gjort
géllande att anvandningen av flaskan skedde som ett led i en sexuell
samvaro mellan honom och mélsidgande®?’. Detta Gverensstimmer dock inte
med 6vrigas uppgifter. Hovratten kommer dérav till foljande slutsats:

Det ar enligt hovrattens mening uppenbart att S forstatt att malsagande A
inte frivilligt gatt med pa att han forde in flaskan. S har saledes uppsatligen
med vald tvingat malsagande A att tala en sexuell handling som med hansyn
till krankningens art och omstandigheterna i dvrigt ar att jamféra med
samlag. Atalet for valdtakt &r darmed styrkt.??

4.4.4 Svea Hovratt B 8045-13

| detta mal faststéller hovratten tingsrattens dom. Utredningen ar densamma
som vid tingsratten. Enligt hovratten ger utredningen ingen anledning att
franga tingsrattens dom. Begéanget brott &r saledes valdtakt.??° | tingsratten
framgar att bade den tilltalade och malsagande &r s.k. fritidspolitiker i
samma kommun. Den tilltalade har emellertid mang-arig politisk erfarenhet,
tillskillnad fran malsagande. Foregaende de pastadda garningarna har de har
deltagit i samma namndsammantréden, men har fore den aktuella resan inte
haft nagon kontakt med varandra darutéver. Vidare anmalde sig bada tva till
en konferens i Stockholm som skulle dga rum den 6-7 maj 2013. Da de hade
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samma resvag kom de pa morgonen den 5 maj av en tillfallighet att aka med
samma buss till Goteborg och dérefter vidare till Stockholm med samma
tag. | Goteborg bjod den tilltalade G malsagande M pa en 6. M hann &ven
med ett drende pa stan. Vid tgresan hade de sina sittplatser i olika vagnar,
men at lunch tillsammans i tagets bistrovagn. Till lunchen drack de vidare
varsin 6l. Da de skulle 6vernatta pa samma hotell tog de séallskap dit fran
Centralstationen. Pa kvallen drack de en 6l i hotellbaren och gick darefter ut
pa stan, varvid de drack 6l pa Operabarens bakficka samt at middag pa
restaurang St. Andrews pa Ostermalm. Vid middagen delade de pa en flaska
vin. Sent pa kvallen var de tillbaka till hotellet. M foljde darefter med G upp
till dennes rum. Senare lamnade M rummet och kom ner till receptionen
strax fore kl. 2 pa natten, vilket bekriftats av tjdnstgorande “night audit”
samt andra som jobbade pa hotellet. Efterféljande morgon traffade M dven
assisterande receptionschef J. Vidare kontaktade malsagande sin vaninna K
via sms och beréttade att hon blivit utsatt for ett sexuellt dvergrepp, varvid
K foljde med M till sjukhuset dar hon undersoktes. Efter att den tilltalade
checkat ut fran rummet undersokte personalen rummet. De fann bl.a. en
knapp under séangen och en halskedja pa ett av nattduksborden. Nagra dagar
efter anmalde mélsigande dvergreppet.?®® Malsidgandes sms-konversation
med maken och véninnan K bekraftar malsdgandes utsaga i fraga
omstandigheterna kring valdtakten och avgoérande tidpunkter i
handelseforloppet.?*! Rattsintyget visar skador pa kropp och i vaginan.
Sammanfattningsvis dr bedomningen att “inget i status talar emot att

hindelseforloppet gétt till sisom M berittat”. 232

Utsagor fran vittnena dverensstammer i stort med M:s uppgifter. Inga
vittnen sag dock den aktuella handelsen. Deras berattelser bekraftar
malsagandes tillstdnd innan och efter den pastadda garningen.?*® Tingsratten
konstaterar att den tilltalade pa ett lugnt och sansat satt har berattat om
handelseforloppet och att inget i hans kroppssprak har i sig talat emot att
hans uppgifter ska anses trovirdiga.?®* Daremot menar tingsratten att det gar
att ifrdgasatta innehallet i hans uppgifter.

Av storre betydelse ar dock innehallet i hans uppgifter. Nar det galler hans
minnesluckor sa framstar dessa som markliga. De ar dock inte sa otéankbara
att redan hans uppgift om dem &r sa osannolik att den kan lamnas helt utan
avseende. G:s uppgifter ska darfor laggas till grund for beddmningen om de
inte blir motbevisade. Tingsratten konstaterar att G vid huvudférhandlingen
har varit angelagen om att framhalla att han minns allt som galler de
sexuella aktiviteterna, medan han i polisforhor har lamnat mer osékra
uppgifter. G har havdat att hans uppgift om minnesluckorna ar till nackdel
for honom och, som det far uppfattas, darfér bér framsta som mer
trovardiga. Han har ocksa uppgett att han som namndeman vet vikten av att
inte lamna oriktiga uppgifter. Tingsratten anser att manga personer som
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tjanstgjort i domstol drar den slutsatsen att det i manga fall ar férenat med
stora risker att ljuga. Den som lamnar oriktiga uppgifter I0per stor risk att
dessa blir motsagelsefulla och att det &r svart att komma ihag vilka
uppgifter som man tidigare har lamnat samt forutse i vilken utstrackning
dessa ar forenliga med utredningen i évrigt. | ganska manga mal kan den
tilltalade hamna i ett battre bevislage genom att inte saga nagot alls eller
saga att han inte minns nagot pa grund av berusning. Tingsréatten
konstaterar darfor att G inte nédvandigtvis hamnar i ett sdmre lage genom
sina uppgifter om minnesluckor. Till bilden hor ocksa att Goran Fahlgren
fatt kannedom om polisanmélan och aven anlitat advokat innan han hérdes
av polis forsta gangen. Det har darfor funnits gott om tid for G att 6vervéaga
vilka uppgifter han skulle 1amna till polisen.?®

Tingsrattens beddmning &r i detta avseende en aning forvirrande enligt mig.
Oavsett hans kunskap om bevislaget finns det fortfarande en diskrepans
mellan det hans sagt vid polisférhoret och sedan vid huvudférhandlingen,
vilket tyder pa att han vid nagot av dessa tillfallen ljugit eller sa att saga
undanhallit sanningen. Hans kunskap om bevislaget torde istéllet innebara
att detta sannolikt &r ett taktiskt Gvervagande fran hans sida och darav att det
finns fog att ifragasatta hans trovardighet. Mojligen ar tingsrattens
bedémning styrt av underliggande varderingar som utgar fran den tilltalades
’status”.

Tingsratten fortsétter enligt foljande.

Nar det galler innehallet i uppgifterna om handelseforloppet sa anser
tingsratten att G:s uppgifter ter sig méarkliga sarskilt i ett avseende. Han har
uppgett att han inte vid nagot tillfalle kant sig sexuellt attraherad av M och
att han aldrig tidigare varit otrogen mot sin hustru. Trots detta har han
uppgett att han, efter badda minnesluckorna och trots att han inte minns
nagon attraktion, upphetsning eller att sjalv ha blivit forford, upptacker sig
sjalv vara i fard med att hjalpa M av med kladerna. Om G:s uppgifter ar
riktiga vore det enligt tingsratten en naturlig reaktion att genast avbryta
forloppet. Det borde ndarmast vara en chockartad upplevelse att plotsligt
befinna sig i en sadan helt ovantad och odnskad situation. G:s har dock
beréttat att han i stéllet fortsatte att kla av M och hade sex med henne under
en inte helt kortvarig tid utan att han sade ett enda ord till M och utan att M
yttrade ett enda ord till honom. Detta framstar enligt tingsratten som ett
tdmligen osannolikt handelseforlopp. Som tingsratten konstaterat tidigare
bor man dock vara forsiktig med att 1ata sig paverkas av att man tycker att
personer agerar konstigt nar man bedémer deras trovérdighet.?®

Det ar riktigt att man, som tingsratten konstaterar, ska vara forsiktig vid
varderingen av utsagor. Man ska emellertid utga fran en person med
”normal mental kapacitet”. Jag dr av den asikten att det ocksa &r svirt att
definiera vad som dr “normalt” och tar till viss del avstand fran detta
begrepp. Daremot kan man enligt mig dra slutsatser om rimligt agerande
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utifran den mentala kapacitet som befolkningen generellt anses inneha, om
man inte kommer till slutsatsen att den tilltalade pa nagot satt avviker fran
detta. Tingsrattens uttalande ovan tyder istéllet pa att de anser G vara en
tdmligen l&rd och smart person. Det synes underligt att en man som inte ar
attraherad av en kvinna och inte vill vara otrogen mot sin fru, skulle hamna i
en sadan situation och dessutom inte avbryta det nar han kommit till
“insikt”. Mojligen kan man anamma tingsréttens slutsats om man utgar fran
att mén generellt har en okontrollerbar sexualitet och inte kan styra sin drift
nar de val inlett ett samlag. Angaende malsagandes trovardighet anser
tingsratten foljande.

Tingsratten anser att den omsténdigheten att M féljde med G upp pa
rummet inte framstar som sarskilt anmarkningsvard. Inte heller det
forhallandet att hon borjade titta pa TV medan G gjorde i ordning drinkar
talar emot hennes uppgifter om syftet med att folja med pa rummet. Det har
for ovrigt framkommit att M som nytilltradd politiker var mycket man om att
bli "en i ganget". M:s uppgifter om varfor hon féljde med G upp pa hans
rum paverkar enligt tingsréatten inte hennes trovardighet i malet i
nagondera riktningen.?%’

Detta uttalande tyder pa att tingsratten inte skuldbeldgger kvinnan och
“offrets” beteende. Tingsrétten synes vidare inte anse att en kvinna som
foljer med en man upp pa rummet torde vara inforstadd i att det ar sexuella
aktiviteter som avses och dirav far “skylla” sig sjilv.?*® Daremot verkar
tingsratten lagga virde 1 M:s “legitima” forklaring till att f6lja med G upp pa
rummet, d.v.s. det har framkommit att hon var mén om att bli ’en i ginget”.
Tingsrattens sammanfattande slutsatser ar vidare:

Vid en sammanvéagning av de omstandigheter som redovisats ovan
konstaterar tingsratten att ett stort antal av dessa talar for att den berattelse
om évergreppet pad hotellrummet som M har lamnat &r riktig. Aven om vissa
av omstandigheterna har lagt bevisvarde var for sig, sa har de tillsammans
ett mycket hogt bevisvarde. Trots den osdkerhet som finns om tiden for
handelsen anser tingsratten att M: s berattelse ska laggas till grund for
bedémningen och att det saledes ar stallt utom rimligt tvivel att det har gatt
till p& det satt som hon har uppgett.?%

Tingsratten har i detta avseende varderat samtliga bevis for sig och kommit
fram till att de tillsammans har ett hogt bevisvérde, och dérav att
stodbevisningen ar tillracklig for att na upp till beviskravet. Bedomningen ar
vidare enligt foljande.

Genom M:s uppgifter ar det utrett att G har utdvad det vald som aklagaren
har pastatt i olika skeden av handelseforloppet. Kravet pa valdsanvandning
ar forhallandevis lagt stallt. Det kravs inte heller att G har betvingat M

under hela handelseforloppet. Det forhallandet att M tidvis har upphort att
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gora motstand saknar darfor betydelse. Det ar tillrackligt att hon har gjort
motstand bade verbalt och fysiskt under delar av férloppet. Atalet ska
darfor bifallas, med det undantagit att det endast framkommit att G har
stuckit upp ett finger analt.?%°

445 Svea Hovratt B 8245-13

Hovrétten faststéller tingsrattens dom och gor inga andra bedémningar.
Hovratten domer darav den tilltalade for valdtakt. Parterna har vidare lagt
fram samma bevisning som i tingsratten.?*! Den tilltalade fornekar
garningen, men har erkant att det férekommit orala samlag. Han hévdar
emellertid att detta skett med bada parters samtycke. Malsédgande och den
tilltalade kanner inte varandra sen tidigare. Under den aktuella kvallen har
de varit pa samma efterfest, vilken var pa den tilltalades hotellrum, och
senare gatt ut med séllskapet. Efter att utestéllet stangt har nagra i séllskapet
akt tillbaka till hotellet for att efterfesta. Detta har emellertid inte blivit av
utan malsagande och den tilltalade har istallet begett sig ensamma till den
tilltalades rum. Malsagande har uppgett att hon har minnesluckor fran
taxifarden tills de kom upp pa rummet och minns inte hur hon kommit upp
till rummet. Hon minns dock att hon ringde en av sina vaninnor for att
uttrycka sin besvikelse for att de var ensamma déar och att det inte blev
nagon efterfest, vilket bekréaftats av vaninnan. Vaninnan uppger ocksa att
hon bad att fa prata med den tilltalade, vilken snéste av henne och la pa
luren. Senare hade han &ven stangt av telefonen. Malségande uppger vidare
att hon till en borjan inte hade nagot emot att umgas med den tilltalade. Han
blev emellertid snabbt aggressiv och knuffade ner henne pa sangen.
Malsdgande forsokte avleda honom genom att beratta att hon var oskuld och
senare med fysiskt motstand. Tingsratten konstaterar att det inte finns nagot
i rattsintyget som talar mot att handelseférloppet gatt till som malsagande
beréttat. De skador som bekréftats stods aven av vittnesutsagor. Ingen av de
horda har séledes sett nagra skador pa malsagande fore handelsen och
samtliga vittnen har sett skador pa henne direkt efter handelsen.?*2
Tingsrétten konstaterar foljande:

Malsaganden har lamnat en lang, levande och detaljerad berattelse. Hon
har inte 6verdrivit och varit tydlig med att hon inte minns allt. Hon har varit
berusad vid tillfallet och haft en alkoholhalt i utandningsluften pa 1,7
promille klockan 9:30 den 7 juli 2013. Ingen av den hérda har dock
uppfattat henne som sa berusad sa att hon inte vetat vad hon gjort. | denna
del tar tingsréatten sarskilt fasta pa det som AF har berattat. Hon ar en
utomstaende bedomare som i sitt arbete som polis ofta moter berusade
personer.?4

Vidare konstaterar tingsratten:
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Malsaganden har inledningsvis under férundersokningen inte kommit ihag
att hon ringt till MM fran hotellrummet. Saval MM uppgifter som listan éver
ringda samtal fran malsagandens telefon visar att malsaganden har ringt
till MM. Den omstandigheten att malsédganden inledningsvis inte kom ihag
detta paverkar dock inte tillforlitligheten av hennes berattelse. Hon har
forklarat att hon vid den tidpunkten inte var orolig och att hon inte ringde
till MM for att hon var orolig, vilket hade varit ganska enkelt for henne att
pasta om hon felaktigt velat anklaga A for brott. Det hade ocksa, som
malsagandebitradet pladeringsvis har framhallit, varit ganska enkelt for
malséganden att pasta att A stoppade sina fingrar i hennes underliv om hon
felaktigt velat anklaga denne for brott. Hon har dock forklarat att hon
varken sag eller kande att han gjorde det. Dessa omstandigheter starker
tillforlitligheten av malsagandens beréattelse.?*

Tingsratten kopplar malsdgandes utsaga till omstandigheterna vid
handelseforloppet och synes ha en kontextforstaelse. Malsagande ifragasatts
inte p.g.a. hennes tidigare beteende, som inte passar forestéllningar om ett
’riktigt offer”, d.v.s. ett offer som blivit 6verrumplad av ett anfall utan att
sjdlv pa nagot sitt anses ha "utsatt” sig for faran. Tingsrétten menar vidare
att en kvinna som foljer med pa efterfest inte pa nagot satt genom detta
automatiskt samtyckt till samlag eller annan jamforlig handling*®.
Angaende den tilltalades beteende konstaterar tingsratten vidare.

A har ocksa lamnat en lang, levande och detaljerad berattelse. Hans
uppgifter om att han inte talade med MM i malsagandens telefon och att
han inte la pa och stangde av telefonen, motbevisas dock av MM under ed
lamnade uppgifter om detta, som tingsréatten inte finner nagon anledning att
ifrdgasatta. A:s berattelse om handelseforloppet stammer inte heller
dverens med malsagandens skador, bortsett fran att han uppgett att han gett
malsaganden ett sugmarke pé halsen.?

Den tilltalades utsaga ifragasatts. Detta forenklas emellertid av konstaterade
skador som inte dverensstammer med den tilltalades uppgifter samt en
vittnesutsaga som bekraftar malsagandes berattelse. Vidare bekraftas
malsagandes berattelse av ytterligare vittnen. Den tilltalades vittne och véan
bedéms som icke-trovardig, da denne lamnat motsagelsefulla och rériga
uppgifter.24’

Tingsratten anser sammanfattningsvis att malsagandens uppgifter ar mer
tillforlitliga &n A:s. De far ocksa stod av saval den skriftliga som den
muntliga bevisningen. Malsagandens uppgifter ska darfor laggas till grund
for beddmningen av atalet.?4
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A doms saledes for valdtikt.2*° Beddmningen tyder pd att tingsratten menar
att bevisningen utéver malsagandes uppgifter har tillrackligt bevisvarde for
att utgora tillracklig stodbevisning. Det gors inte direkt nagon
uppsatsprovning. Tingsratten menar sannolikt att detta &r uppenbart och
foljer av det konstaterade valdet. Det foljer dven av att tingsratten rimligen
anser att en man med normal mental kapacitet har insikt i att den sexuella
handlingen inte ar frivillig om den maste tvingas fram genom vald.

4.4.6 Hovréatten for Nedre Norrland B 123-13

I hovrétten har samma bevisning som i tingsrétten lagts fram. Hovréatten
faststéller tingsrattens dom och ogillar atalet. Det ar utrett att malsdgande
haft sperma fran E pa sig och att E utfort nagon slags sexuell handling med
malsagande. Foljande har framgatt av malséagande och den tilltalades
uppgifter. Vid den aktuella tidpunkten har malséagande och den tilltalade
lamnat en restaurang tillsammans for att ga till en mer avskild plats. Efter att
malsagande avbojt den tilltalades forslag om att aka hem till honom, gick de
pa malsagandes initiativ till en plats under en viadukt, ca 300 meter fran
restaurangen, dar malsagande och hennes vanner brukades halla till. Enligt
den tilltalade var det underforstatt att de skulle ha sex med varandra dar.
Han har inga klara minnesbilder av vad som hant, da han var ganska
berusad. Han uppger emellertid att de kysste och smekte varandra och att
det forekom sexuell samvaro. Malsagande har uppgett att han tvingade till
sig sex genom vald pa sa satt som aklagaren pastatt. | ifragavarande fall
finns inga vittnen till handelsen.?®® Hovréatten konstaterar foljande:

Resultatet av lakarundersokningen ger inte heller nagon klar vagledning for
bedémningen av om det sex som férekommit varit patvingat eller inte, aven
om vad som framkommit talar for att det har varit frdga om visst vald. Det
gar dock inte att utesluta att skadorna i stéllet kommer sig av att lutningen
pda platsen gjort att malsdgande och S "hasat”, vilket bada har berdittat
Om.251

Detta uttalande tyder pa valdigt hogt beviskrav, d.v.s. den alternativa
hypotesen synes enligt mig vildigt 1dngsokt. Skador frn “visst vald” torde
inte vara ett faktum efter att ndgon “hasat” vid samlaget. Sddana skador
kraver sannolikt en storre kraft an detta hitta kélla. | tingsratten sags inte
heller nagot om att den tilltalade och mélsdgande uppgett att de hasat”. Det
enda som konstateras ar foljande:

"Hdindelseforloppet ska ha gt rum pa en brant och stenbelagd plats med
tva berusade personer. Det kan darfor inte uteslutas att de skador som
malsaganden haft skulle kunna ha uppkommit i en situation dar E inte
tvingar malsaganden till sexuella handlingar. 22
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Det som konstateras ar att det fanns en ”lutning”, men det finns inga
uppgifter fran varken malsagande eller den tilltalade om att de hasat, vilket
hovratten verkar indikera. Det verkar inte troligt att ingen av de bada
parterna skulle ndmnt att de hasat om sa vore fallet. Vidare ar det ocksa
sannolikt att &ven den tilltalade skulle ha liknande skador i det fall de hasat.

Den fraga som i detta fall blir relevant ar huruvida malsagandes berattelse,
sammantagna med den 6vriga utredningen, ar sa trovardig och tillforlitlig att
bedémningen kan grundas pa vad hon beréattat. Hovratten anser att hon har
lamnat en klar, ssmmanhangande och detaljerad berattelse i fraga om vad
som hande fore restaurangbesdket och inne pa restaurangen. Hovratten
menar dock att hon har haft svarigheter med att precisera handelseforloppet
darefter och hur sjalva 6vergreppet narmare gick till samt i vilken ordning
de olika momenten agde rum.?3 Hovratten konstaterar féljande:

Hon har ocksa varit tveksam i fraga om vissa avgérande skeden i
handelseforloppet, bl.a. angdende hur S héll fast henne och vilket vald det
var fraga om. Hartill kommer vad som framkommit angaende hennes och S
tidigare sexuella samvaro, vilken enligt E var uppenbart émsesidig,
atminstone under den tid hon kunde héra dem. Vad som hande den gangen
ar inte i sig direkt relevant, men for malsagandens allmanna trovardighet ar
uppgifterna av viss betydelse, eftersom hon har berattat att hon inte heller
samtyckte vid det tillfallet. Malsdgandens version av vad som utspelade sig
under viadukten stods emellertid av att hon i mycket nara anslutning till
handelsen berattade for sina vanner att hon blivit valdtagen och av de
iakttagelser av malsdganden som de redogjort for samt de uppgifter som
framkommit om hennes hélsotillstand efterat. Mot detta ska stallas vad S
har sagt om att de hade frivilligt sexuellt umgange vid tillfallet. Stalld mot
malsagandens beréttelse ter sig hans uppgifter i och for sig mindre
trovardiga, men inte sa att de redan pa den grunden kan avfardas. Vidare
finns, som hovratten redan varit inne pa, uppgifter om att malséganden och
S tidigare haft frivilligt sex, som enligt vad bada har berattat har varit
hardhant och haft inslag av vald. Det &r uppgifter som inte kan avfardas.
Aven avstandet mellan restaurangen och den valda platsen talar i nagon
man for att malsaganden, atminstone nar hon och S lamnade restaurangen,
kan ha haft en annan avsikt med att g& dit &n vad hon har beréttat.?>*

Det framkommer i tingsratten att anklagelser i fraga inte ar nagot som
malsdgande tagit tillbaka. Anmélan ledde emellertid till en nedlagd
forundersokning.? Hovratten drar slutsatsen att hennes péstadda ovilja vid
tidigare samlag sanker hennes allménna trovardighet da vittnet menat att
dessa samlag uppenbart varit frivilliga. Hovratten synes inte beakta att detta
inte har beddmts i en réttsprocess. Den enda slutsats som kan dras av detta
ar att det inte funnits tillrackliga uppgifter for aklagaren att ta anmalan
vidare. Det innebér inte att malsagande ljugit, vilket hovratten verkar
forutsatta. Bade den tilltalade och malséagande har uppgett att tidigare

253 Hovréatten for Nedre Norrland, Dom 2013-10-24, Mél nr 123-13, s. 5.
254 Hovréatten for Nedre Norrland, Dom 2013-10-24, Mél nr 123-13, s. 5.
255 Gavle tingsratt, Dom 2012-12-27, Mal nr 2984-12, s. 7.
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samlag varit hardhant med valdsinslag, vilket hovratten enbart konstaterar
utan att problematisera. Det forefaller inte omgjligt att det vittnet har hort ar
”ljud” fran dessa aktiviteter, d.v.s. offrets ovilja i kombination med visst
vald. Vidare sa framgar det inte i domen vad for relation vittnet eller
vittnena har till malsagande respektive den tilltalade, vilket i stor man kan
paverka deras trovardighet. Det vore 6nskvért att sadana uppgifter
redogjordes for, innan hovratten lagger de till grund for bevisvarderingen
Det kan saklart ha varit pa det viset som hovratten menar, men grunden for
slutsatsen forefaller svag. Det ar ocksa anmarkningsvart att hovratten i detta
fall inte ifragasatt den tilltalandes selektiva minne. Han har uppgett att det
var underforstatt att de skulle ha sex?®, vilket synes underligt d& det tidigare
funnits en anméalan mot honom av malsagande ifraga om valdtakt. |
kombination med det dokumenterade valdet, och det faktum att den
tilltalade inte direkt framfort en utsaga om héndelseforloppet, torde detta
vara nagot vart att beakta, om inte hovratten menar att tidigare samtycke till
samlag respektive vald konstituerar ett hypotetiskt samtycke for all framtid.
Tingsratten fortsatter genom att konstatera féljande:

Vidare ar det oklart varfor malsaganden under besoket pa Rack'n Roll valde
att tala med E och uppsoka platsen under bron om hon, som hon forklarat,
onskade att halla sig undan fran E med anledning av handelsen i juni 2012
— det har upplysts att under férundersokningen avseende handelsen i
november 2012 valde aklagaren, mot bakgrund av malsagandens uppgifter,
att inledda en forundersokning mot E avseende handelsen i juni 2012, samt
att den forundersokningen sedan lades ned. 2’

Bade tingsratten och hovratten ifragasatter malsagandes val av plats och
varfor hon 6verhuvudtaget foljt med E. Detta tyder pa ett skuldbeldggande
av offret. Kvinnans trovérdighet ifragasatts och hon kan anses ha samtyckt
till samlag om hon ensam foljer med mannen till annan “’suspekt” plats. Det
tal att tillaggas att hon kande E sen innan och kanske ville konfronterar
honom, hur ofdrsiktigt detta an anses vara. Vidare sa ifrdgasatter tingsrattens
inte den tilltalades beteende, d.v.s. varfor foljde han ensam med henne for
att ha samlag om han tidigare blivit oskyldigt anklagad for valdtakt av
malsagande ifraga? Varfor ville han ha sex med henne 6verhuvudtaget?
Varfor valjer malsagande en plats utomhus i stéllet for att folja med honom
hem (som han ville) om hon vill anklaga honom falskeligen for valdtakt?
Vore det inte mer sannolikt att hon i sa fall valt att folja med honom hem,
dar det inte fanns risk for att ndgon kunde se dem? Angaende malsagandes
reaktion konstaterar tingsratten foljande:

Vidare forefaller malsdganden ha varit osaker pa om handelsen skulle
polisanmalas, och anmalan gjordes forst senare av hennes sambo.?*

Detta uttalande tyder pa att tingsratten anser att det faktum att hon tvekat att
anméla sénker hennes trovérdighet, &ven om de inte verkar villiga att

26 Hovratten for Nedre Norrland, Dom 2013-10-24, Mal nr 123-13, s. 4.
257 Gavle tingsratt, Dom 2012-12-27, Mal nr 2984-12, s. 7.
28 Gavle tingsratt, Dom 2012-12-27, Mal nr 2984-12, s. 7.
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utveckla varfor de konstaterar detta. De verkar inte beakta att malsédgande
redan varit med om en procedur med samma pastadda valdtaktsman dar
forundersdkningen lades ner och dérav ar mer an medveten om vilka
svarigheter som kan férekomma vid en eventuell anmalan. Det ar ocksa
genom domstolens uttalande klarlagt att hon haft fog for en sadan oro. Ar
det da inte vettigt att tveka infor ytterligare en omgang?

Hovrétten konstaterar att det sammantaget finns mycket som talar for att
malsagandes version av handelseforloppet ar riktigt, men att det finns
uppgifter i hennes beréattelse som ger anledning till viss tvekan. Detta leder
till att hovratten menar att bevisvardet av hennes uppgifter minskar och att
det darmed bor stéllas hogre krav pa stodbevisning for att atalet ska anses
styrkt. Som tidigare framkommit anser hovratten att den stdédbevisning som
finns inte ar sadan att den ger ett otvetydigt stod till malsdgandes beréttelse
och atalet ogillas.?®

259 Hovréatten for Nedre Norrland, Dom 2013-10-24, MAl nr 123-13, s. 6.
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5 Analys

5.1 Resultat

I denna del kommer jag sammanfatta de ledande och konkurrerande
diskurserna utifran ovan enskilda textavsnitt och citat i respektive
hovrattsdom. Avsikten ar att utifran delarna undersoka aterkommande
diskurser, da detta skapar den underliggande helheten samt hovréattens
konstruktion av maskulinitet. Detta kommer vidare kopplas till
tillampningen av juridisk rattsdogmatik vid bevisvérderingen och
uppsatsprovningen.

5.1.1 Bevisvéardering

5.1.1.1 Diskursen om den ovardiga kvinnan

Generellt finns det ingen direkt avgransning vid bedémningen av
berattelsens trovardighet respektive tillforlitlighet. Hovratten bedémer i
nastintill samtliga domar malsagandes beréttelse sdsom trovardig, vilket
torde syfta pa intrycket av malsagandes beskrivning av handelseférloppet
som nagot som framstar som troligt i domstolens sinnevarld. | férhallande
till beréattelsens trovérdighet ska sedan berattelsens tillforlitlighet beddmas.

Tillforlitlighet torde innebéra en beddmning av utsagans rimlighet i
forhallande till resterande hjalpfakta och bevisfakta, inklusive
stodbevisning. Malsagande kan t.ex. uppfattats som sanningsenlig i
forhallande till vad hon upplevt, men hon kan samtidigt ha missuppfattat
relevanta omstandigheter, alternativt bara varit valdigt bra pa att ljuga. Ofta
atergar dock domstolen till en ”andra” trovardighetsbedémning. Detta
uppfattar jag som ett slags kringgaende, da domstolen sannolikt inte vill bli
kritiserad for att skuldbelidgga kvinnan?®. 1 ett fall konstaterar hovrétten att
malsagande berattelse &r trovardig, att hon har anfortrott sig till ett vittne
som bekraftar det hon beréttat samt att det finns flertalet dokumenterade
skador. Hovratten menar dock att det funnits utrymme for henne sjalv att
tillfoga sig dessa skador.?! D& detta “utrymme” paverkar hennes
trovardighet i negativ riktning, sa anses beréattelsen inte leva upp till
beviskravet i forhallande till tillforlitligheten. For mig ter det sig
besynnerligt att en sa langsokt alternativ hypotes skulle paverka det
sammantagna vardet av all annan bevisning som styrkts i malet, och dérav
paverka avgorandet i sadan grad att det inte anses leva upp till beviskravet.
Detta skulle innebéra att alla kvinnor som anmaler en valdtéakt och inte blir
undersokta i direkt anslutning till det pastadda 6vergreppet, vilket for dvrigt

260 Se t.ex. Svea hovratt, Dom 2013-09-27, Mal nr B 6426-13. Hovratten for Vastra
Sverige, Dom 2013-09-26, Mal nr 2003-13, Hovrétten for Ovre Norrland, Dom 2013-10-
11, B 648-13, Gota Hovratt, Dom 2013-09-06, Mal nr B 1435-13. Hovrétten for Ovre
Norrland, Dom 2013-10-11, B 648-13. Se dven nedan.

261 Se gvan Gota Hovratt, Dom 2013-09-06, Ml nr B 1435-13.
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ar de flesta, inte skulle ha nagon majlighet till en fallande dom. Det finns
alltid en mojlighet att tillfoga sig sjalv skador, satillvida inte ndgon
utomstaende haller kvinnan under uppsikt direkt i anslutning till valdtakten
fram till undersokningen. Detta ar enligt mig ett skuldbeldggande av
kvinnan. Det har snarare att gora med ett ifragaséttande av hennes
trovardighet an beréattelsens tillforlitlighet da bedémningen inte baseras pa
resterande fakta i malet, utan pa en langsokt forklarning som sannolikt
skulle leda till friande domar i samtliga fall. Pa liknande satt bedoms flickan
som anmalt en gruppvaldtakt. Har kvinnan véantat med att uppsoka lakare
eller anmila sa ifrgasatts saledes hennes trovardighet?®2, Ibland accepteras
en “legitim forklaring”?%3, d.v.s. det racker inte med svarigheter kring att
hanterar en valdtakt samt radslan infor en rattsprocess. En annan sak ar att
detta ofta forsvarar bevislaget. Malséagande har aven i andra fall ansetts
agera pa ett ~avvikande” satt. Bland annat konstaterar hovratten att
malsagande, innan den pastadda garningen ute pa balkongen gjort sig bekant
med en kille (en av de tilltalade), samt att hon efter och mellan évergreppen
inte lamnat festen.?®* Detta hanfors dven till beréttelsens bristande
tillforlitlighet. Resterande fakta motsager dock pa inget satt malsagandes
uppgifter. Istallet synes hovrattens bedémning baseras pa deras allméanna
intryck av hennes trovardighet, vilket kan ifrdgasattas, da domstolen ska
férnimma sanningen i berattelsen i férhallande till annan fakta i mélet.?6°
Vidare sa ifragasatts kvinnan, da hon inte sjalvmant for forsta gangen
beréttat om vad som enligt hennes uppfattning har hant?®® samt da hon inte
berattat for sin make, alternativt att hon “olampligt” beréttat om det
pastadda 6vergreppet till en bekant istallet?®’, | andra fall sanks malsagandes
trovardighet p.g.a. faktorer som i motsats inte ansetts sdnka den tilltalades
trovardighet?®. | samtliga dessa fall motsags inte malsagandes utsaga nar
den konfronteras med annan fakta, vilket domstolen inte heller pastar. Anda
sa hanfor dessa omstandigheter till beréattelsens tillforlitlighet alternativt
(dock i fa fall) till att det mojligen paverkar hennes trovardighet, om &n lite,
i negativ riktning. Oavsett sa kan dessa omstandigheter inte kopplas till
varken beréttelsen trovardighet eller tillforlitlighet, utan snarare till
hovrattens ifragasattande av kvinnans avvikande beteende. Hon &r sdledes
ovardig, trots bekraftelser i bevisfakta, hjalpfakta samt stédbevisning.
Hovratten motiverar oftast inte detta pa nagot satt utan later det ga obemarkt
forbi, vilket tyder pa en manlig norm som osynliggor den tilltalades
beteende och vilken inte behdver ifragasattas. Den ledande diskursen

262 5@ gvan Hovréatten for Ovre Norrland, Dom 2013-09-18, MAl nr B 485-13, Gota Hovritt,
Dom 2013-09-06, MAl nr B 1435-13, Hovrétten for Nedre Norrland, Dom 2013-10-24, Mél
nr 123-13, s. 5, Hovratten for Nedre Norrland, Dom 2013-10-24, Mal nr 123-13.

263 Syea Hovratt, Dom 2013-10-23, B 8245-13, Svea Hovritt, Dom 2013-10-11, Mal nr B
8045-13.

%64 Se gvan Svea Hovratt, Dom 2013-09-27, Mal nr B 6462-13.

265 Se kap 2.3 Bevisprovning.

266 S gvan Hovréatten for Ovre Norrland, Dom 2013-10-11, B 648-13.

%67 Se gvan Gota Hovratt, Dom 2013-09-06, Mal nr B 1435-13.

268 S gvan Hovréatten for Nedre Norrland, Dom 2013-10-24, Mal nr 123-13, Gota Hovriétt,
Dom 2013-09-06, Mal nr B 1435-13, s. 7., Svea Hovrétt, Dom 2013-09-23, Mal nr B 1606-
13. Hovratten for Ovre Norrland, Dom 2013-10-11, B 648-13, Svea Hovratt, Dom 2013-10-
23, B 8245-13
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ifragasatter d&ven den “ovirdiga” da hon sjalvmant och ensam féljt med den
tilltalade till en “suspekt plats®*®. Hon har inte avvikit fran platsen nar hon
“kunnat”. Hon har dven visat intresse for att 1dra kinna en man innan det
péstadda Gvergreppet och sagt att hon tycker om sex eller vill ha sex?™®,
tidigare haft hardhént sex med inslag av vald?’* och/eller tagit initiativ till
sexuella aktiviteter?’?. Hon har saledes inte agerat i enlighet med den
performativa akt?’® som tillskrivits den “4rbara” kvinnan. Detta kopplar
domstolen till att det finns en rimlig mojlighet att hon varit frivillig vid
sjalva akten alternativt ett stod for att den tilltalade inte forstatt hennes
ovilja. Den ovardiga kvinnan konstrueras sasom forforisk, manipulerande,
angerfull och hamndlysten. Samtidigt konstrueras kvinnan i allmanhet som
passiv2’* vid sjalva samlaget, vilket legitimerar den tilltalades forvirring i
det fall hon &nda skulle vara ovillig. Hon kan saledes inte valdtas. Den
tilltalade har i vart fall inte haft fog att uppfatta hennes ovilja, da hon betett
sig pa ett avvikande sétt.

5.1.1.2 Diskursen om den arbara kvinnan

| motsats till den “avvikande” kvinnan, konstrueras den “arbara” kvinnan
sasom foljande. Det trovirdiga offiet och den drbara” kvinnan framstills
som forsiktig, oskuldsfull, 6ppen for sina narmaste, behdvande, samt
benégen att anmala valdtakten direkt, oavsett omstandigheter. Hon utsatter
sig inte for “risker” genom att t.ex. “uppmuntra” frimmande mén. Hon har
inte heller tidigare haft sex med den tilltalade eller med en annan man i
anslutning till den aktuella garningen®™. Hon konstrueras vidare sdsom
forvirrad, lattforledd, bendgen att inbilla sig saker samt bendgen att ge
“dubbla budskap” som forsatligen missforstas av mannen. Kvinnan
konstrueras generellt, som ovan namnt, som passiv. Aven i dessa fall anses
detta skapa forvirring for mannen vid sjélva samlaget. Men garningsmannen
anses dock i vissa fall ha haft fog att uppfatta hennes “arbarhet” och
darigenom haft uppsat till att kranka hennes sexuella sjalvbestammanderétt
och sexuella integritet. Detta grundas pa hennes uppenbara oskuldsfullhet
och hans vald?®. Skulle hon pé& ndgot sétt satt sig i en situation dar hon &r
ensam med en man, sa bor detta legitimeras med en “godtagbar
anledning”?"’.

269 Se ovan Hovrétten for Nedre Norrland, Dom 2013-10-24, Mal nr 123-13.

270 Se ovan Svea Hovratt, Dom 2013-09-27, Mal nr B 6462-13. Hovréatten for Vastra
Sverige, Dom 2013-09-26, Mal nr 2003-13.

211 Se ovan Hovritten for Nedre Norrland, Dom 2013-10-24, Mal nr 123-13. Det framgar
dven i den aktuella domen att malsagande tidigare tidigare angett att dessa tillfallen inte
heller var frivilliga, men att férundersékningen lades ner.

272 Se ovan Hovratten for Vastra Sverige, Dom 2013-09-26, Mal nr 2003-13.

273 Se ovan, genusteori, Butlers begrepp pé forvantat kvinnligt beteende, da personen ifraga
imiterar “kvinnlighet”.

274 Se t.ex. Hovratten for Vastra Sverige, Dom 2013-09-26, Mal nr 2003-13. Svea hovritt,
Dom 2013-09-27, Mél nr B 6426-13.

275 Se ovan Svea Hovréatt B 6426-13, Hovratten for Nedre Norrland, Dom 2013-10-24, Mal
nr 123-13.

276 Se ovan Svea Hovrétt, Dom 2013-10-23, B 8245-13.

27 Se ovan Svea Hovratt, Dom 2013-10-11, Mal nr B 8045-13.
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Uppdelningen av malsagande i den “#irbara” respektive “ovirdiga” kvinnan,
leder till en omajlig situation. Férstnamnda kan saledes krankas av den
tilltalade, men den tilltalade anses ej ha haft uppsat p.g.a. hennes passivitet.
Den senare kan inte valdtas p.g.a. hennes forforiska sexualitet och da hon
genom detta dr tillgénglig”. Konstruktionen av den “drbara” kvinnan
forekommer emellertid séllan i hovrattsdomarna. Detta kan sannolikt
forklaras av att en sddan kvinna inte finns, det vill sdga “kvinnan” &r en
manniska med individuella egenskaper. Pa detta satt placeras de flest i
kategorin ovardig. Sannolikt beror det aven pa att kvinnor som placeras i
kategorin drbar” kvinna dr de som utsatts for 6verfallsvaldtakter (vilka inte
omfattas av mitt urval). De har saledes inte betett sig pa ett satt som av
valdtaktsmannen hade kunnat uppfattas som forforelse, inte sjalva forsatt sig
i en ’suspekt” situation, och ddrav inte agerat utanfor den performativa akt
som tillskrivits den “arbara” kvinnan.

| en hovrattsdom bedéms malsagande trovardighet utan vidare
ifrdgasattande av, sasom jag bedomer det, irrelevanta faktorer. | detta fall
finns det sms-konversationer med tva olika personer samt ett rattsintyg som
bevisar att vald forekommit, vilket bekraftar malsédgandes beskrivning av
handelseforloppet. Domstolen ifragasatter saledes inte malsagande pa den
grund att hon sjalvmant foljt med garningsmannen upp till rummet.?’® Det
konstateras dven i ett annat fall att malsagande inte kan ifragasattas av den
anledningen att hon foljt med den tilltalade till en efterfest.?’® | ett fall s&
ifrdgasatts malsagande inte heller p.g.a. att hon forst haft frivilligt sex med
en man innan 6vergreppet. Detta dr dock undantaget till de ovan redogjorda
rattsfallen, men kan ses som en antydan till en konkurrerande diskurs. Det
senare fallet &r dock den tingsrattsdom som blev uppmérksammad i media
och hart kritiserats p.g.a. att tingsratten bl.a. uppgett att hennes motstand
kunde vara ett “tecken pa blyghet”?®°, | samtliga fall har det férekommit mer
4n “visst vald. | det forsta fallet uppgav malsagande for den tilltalade att hon
var oskuld och flera vanner hade sagt att de skulle félja med pa efterfest,
aven om sd inte blev fallet. | det andra fallet var malsagande gift och
uppenbart inte intresserad av garningsmannen samt bekraftade andra att hon
valdigt garna ville komma in i den “’krets” som gérningsmannen tillhérde
genom sitt politiska engagemang. Fragan ar om domstolen i dessa fall hade
beddmt kvinnans agerande likadant, i det fall hon féljt med den tilltalade till
rummet i avsikt att enbart umgas med honom, utan nagot uppenbart syfte
eller i avsikt att ha sex men sedan andrat sig.

| Dom 2013-09-30, Mal nr B 300-13 finns en konkurrerande diskurs som i
storre avseende sticker ut fran den ledande diskursen. Malsagande har sa att
sdga “forsatt sig i en mindre lamplig situation” samt haft sex med den
tilltalade tidigare.?!

278 Se gvan Svea Hovratt, Dom 2013-10-11, Mal nr B 8045-13.

279 Se ovan Svea Hovratt, Dom 2013-10-23, B 8245-13.

280 Umead Tingsratt, Dom 2013-05-14, Mal nr B 516-13.

281 Se gvan Hovratten for Nedre Norrland, Dom 2013-09-30, Mal nr B 300-13.

76



5.1.1.3 Diskursen om kvinnans logiska felslut

De krav som stélls pa malségande ar vidare att hon anvéander begrepp sdsom
»valdtikt” och “tvang” vid beskrivningen av hindelseforloppet®®?, vilket for
ovrigt inte ar ett krav rent juridiskt. Hennes utsaga ska kopplas till de
objektiva rekvisiten i valdtaktsparagrafen. Sa lange hon beskriver garningar
och omstandigheter som Gverensstammer med rekvisiten sa skildrar hennes
utsaga i ett juridiskt perspektiv en valdtakt. Vilka begrepp hon anvander ar
irrelevant. Detta ar enligt mig ett exempel pa domstolens oférmaga att
beakta kontexten vid tillampningen av valdtaktsparagrafen. Malsagandes
trovardighet vags ocksa mot tamligen langsokta forklaringar, vilka
domstolen menar sankt malsagandes férmaga att uppfatta omstandigheterna
kring 6vergreppet. Malsagande kan t.ex. missuppfattat den tilltalades
aktivitet som hon tolkat som onani, da malsagandes skildring av 6vergreppet
maste ses i ljuset av den tilltalades MS. Hans sjukdom medfor saledes att
han &r fumlig, skakig och stel. Malsagande har daremot inte sagt att hon vet
att han onanerat, utan hon har sagt att hon tror att han efter évergreppet
onanerat. Det hovratten syftar pa ar saledes en aktivitet som efterkom sjalva
dvergreppet och vid en tidpunkt da den tilltalade legat med ryggen at
malsagande. Sjalva dvergreppet bestod av anal penetration, vilket torde vara
svart att missuppfatta.?®® | ett fall ifrdgasatter hovratten malsagandes
berattelses tillforlitlighet p.g.a. morkret. Hovrétten ifragasatter dock inte en
vittnesiakttagelse (av en av de andra tilltalade i malet) till stod for den
tilltalade som férekommit under samma forhallande?®.

Malsagandes utsaga ska for att na upp till beviskravet saledes vara mer an
detaljerad, konsekvent, inte innehalla motsagelse m.m. Det krav som stélls
av domstolen &r att hon utdver detta ska anvénda de juridiska begrepp som
kravs av jurister. Hon maste vidare aterge korrektakta omstandigheter
“utanfor” det aktuella Overgreppet. Kvinnan ar generellt oférmégen att
tillforlitligen uppfatta relevanta omstandigheter. De omstandigheter som
uppges av mannen fungerar som en konstaterad utgangspunkt till grund for
att konstruera kvinnans “misstag”. Domstolen synes saledes utga fran en
manlig norm.

5.1.1.4 Diskursen om den manliga logiken och den
manliga avarten

Den tilltalades trovardighet och tillforlitlighet konstateras ofta, utan vidare
motivering. Detta trots att motségelsefulla uppgifter framkommit i domen
samt uppgifter som framkommit i tingsratten, men inte namns i hovratten.?®
| det fall detta diskuteras kan den svarligen ifragasattas. Langsokta
forklaringar konstrueras utan grund. Till exempel menar domstolen att
skador kan ha uppkommit nir méalsdgande och den tilltalade ’hasat”. Detta

282 S gvan Svea Hovritt B 6426-13, Hovréatten for Ovre Norrland B 648-13.

283 S gvan Hovréatten for Ovre Norrland B 648-13.

284 Se gvan Svea hovritt, Dom 2013-09-27, Mal nr B 6426-13.

285 Se gvan Gota Hovratt, Dom 2013-09-06, Mal nr B 1435-13. Svea Hovratt, Dom 2013-
09-27, Mal nr B 6462-13, Svea Hovratt, Dom 2013-10-11, MAl nr B 8045-13, Svea hovritt,
Dom 2013-09-27, Mal nr B 6426-13, Gota Hovratt, Hovratten Vastra Sverige, Dom 2013-
09-04, Mal nr B 2531-13.
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trots att varken malsagande eller den tilltalade uppgett att de hasat och trots
att den tilltalade inte har liknande skador.?®® Chatt-konversation dar den
tilltalade urséktar sig vid pastaende om valdtakt ges inget storre varde i
trovardighets- och tillforlitlighetsbedomningen?®’. Inte heller uttalanden som
att ”det” bara hant en gang (trots att han senare havdar minnesforlust)?%, ges
nagon storre betydelse. | ett fall bortser hovréatten helt fran ett vittne som
bevittnat valdtakten samt ett vittne som uppgett att den tilltalade erkant
valdtikten?®, Det faktum att malsagande anfortrott sig till en bekant (som
aven kande den tilltalade sen innan) om den tilltalades tidigare ’mindre”
évergrepp anvands som grund till att ifragasatta malsagande och inte den
tilltalade, da det ansags underligt att hon anfortrott sig till en bekant. Att
denne var en van till den tilltalade och i detta sammanhang dven uppgett att
den tilltalade tidigare “gjort sa”” mot en annan kvinna, samt att den tilltalade
inte lat forvanad nar vannen konfronterade honom, andrade inte laget. Den
tilltalade hade dven vid konfrontationen anklagat malsagandes make for
angreppet, trots att han vidgatt samlag den aktuella kvallen och inte pastatt
att han uppfattat ndgon sexuell aktivitet mellan makarna.?*® Motsagelser vid
beskrivningen av handelseforloppet ar ndgot hovrétten i ett fall, inte ens
anser vara av Vikt att namna. Detta trots att en mangd sidor i
tingsrattsdomen visar flertalet citat av de tilltalades utsagor om
omsténdigheter som inte logiskt kan samexistera. Bedomningen relateras
inte heller till 6vrig stodbevisning i form av rattsintyg som pavisar visst vald
samt vittnesuppgifter till stod for malsagandes utsaga.?®* Mannen
konstrueras som normen, d.v.s. hans beréttelse (och han) &r generellt
trovardig och tillforlitlig. Han behover inte ifragasattas. Garningsmannen
ar sa pass avvikande sa att han direkt kan utpekas utan vidare analys.

Vittnesutsagor har i vissa fall virderats som tillrdcklig” stodbevisning
(eller snarare bevisfakta) i hovratten. Exempelvis da andra festdeltagare
kommit in och avbrutit det som forsiggick mellan parterna och da polis
vittnat att malsagande direkt efter handelsen inte varit kontaktbar. I detta fall
har vittnen gjort direkta iakttagelser av sjalva dvergreppet, vilket inte hor till
vanligheten.?2 Den ledande diskursen varderar dock inte vittnesutsagor till
stod for malsagandes berattelse hogt, eller bortser helt ifrdn dem?®, t.o.m. i
vissa fall vid direkta iakttagelser vid och av det pastadda dvergreppet?®4. En
faktor i det hela &r att de aktuella vittnena ofta har en relation till
malsagande och/eller den tilltalade. Dessvarre ifragasatts vittnens
trovardighet och tillforlitlighet framst nar de har en relation till malséagande.
Nar det galler den tilltalade konstateras ofta relationen utan koppling till

286 Se gvan Svea Hovratt, Dom 2013-10-23, B 8245-13.

287 Se gvan Hovréatten for Ovre Norrland, Dom 2013-10-11, MAl nr B 648-13.

288 Se gvan Svea Hovratt, Dom 2013-09-23, Mal nr B 1606-13.

289 Se gvan Svea Hovratt, Dom 2013-09-23, Mal nr B 1606-13.

290 Se gvan Gota Hovratt, Dom 2013-09-06, Mal nr B 1435-13.

291 Se gvan Svea hovritt, Dom 2013-09-27, Mal nr B 6426-13.

292 Se gvan Gota Hovratt, Dom 2013-09-11 Mal nr B 407-13.

293 Se t.ex. Svea Hovritt, Mal nr B 1606-13, Svea hovritt B 6426-13, Hovratten for Vastra
Sverige, Dom 2013-09-26, Mal nr 2003-13.

294 Se gvan Svea hovritt, Dom 2013-09-27, Mal nr B 6426-13, Hovréatten for Véastra
Sverige, Dom 2013-09-26, Mal nr 2003-13.

78



vittnens trovardighet eller tillforlitlighet. Exempelvis sa ifragasatter inte
hovréatten den tilltalades frus utsaga, men daremot malsdgandes mammas
utsaga®®. Vidare har t.0.m. vittnesutsagor vid polisférhér, till stod for
malsigandes beréttelse, av de tilltalade sjalva, bortsetts ifran®%. Langsokta
alternativa hypoteser baseras ofta pa vittnesutsagor fran personer som har
vanskaps- eller karleksrelation till den tilltalade, t.0.m. da vannerna bestar
av andra man atalade for samma gérning vid samma tillfalle®®’. | ett fall
menar vannen ifraga att han kant sig tvungen att uppméarksamma den
tilltalade pa en man i gul vast utanfor huset och darfor gatt upp pa
évervaningen och bevittnat den “frivilliga” akten. Detta behov uppstod, trots
att det inte var den tilltalade som bodde i huset?®®. Detta uppméarksammas
varken av tingsratten eller hovratten.

Mannens agerande ses ofta som sjélvklarheter. Dessa diskurser exkluderar
kvinnans upplevelse, och utgar fran premissen att det ar mannens
upplevelse som &r den riktiga samt att mannen generellt agerar logisk. Det
ar saledes mannens upplevelse som automatiskt inkluderas, utan koppling
till kontexten.

Det finns hovrattsdomarna som sticker ut fran den ledande diskursen, vilket
tyder pa en konkurrerande diskurs. Rattsintyg bekraftar exempelvis skador
som inte 6verensstdammer med den tilltalades uppgifter. Flera vittnesutsagor
bekraftar att malsagande inte haft dessa skador innan det pastadda
overgreppet, samt malsagandes uppenbart upprorda tillstand efter
overgreppet. Det finns dven en vittnesutsaga om den tilltalades ovillighet att
lata andra komma i kontakt med malsagande vid det aktuella tillfallet.2% |
ett annat fall uppmarksammas den tilltalades egen motségelse, som inte
hénger ihop med det bevittnade dvergreppet.3®°

Garningsmannen konstrueras som mannens sallsynta avart. En sadan avart
utmarker dock inte de tilltalade i hovrattsdomarna. Istallet utmarks de av
deras uppenbara “normalitet”*!, Generellt har de inte ett kriminellt forflutet,
de har inga psykiska diagnoser och de kan inte placeras i en specifik socio-
ekonomisk kategori. Enligt denna avgrénsning &r den ’normala” mannen
enligt domstolen oskyldig. ”Mannen” bestér vidare av ett ’tveeggat svird”,
dé han antingen 4r den uppenbara “avart” som valdtar kvinnor eller
”normalmannen” som genom sin driftstyrda sexualitet oavsiktligt kan ha sex
med en kvinna som egentligen inte vill. Hans misstag” forklaras av
kvinnans passiva sexualitet, d.v.s. ansvaret for hans misstag ligger pa henne.
Kvinnan bestar av tva avgransade kategorier, men bada kategorier finnes
inom “normalkvinnan”. Den “ovérdiga” kvinnan konstrueras inte som en
avart, utan forekommer i den kvinnliga befolkningen i samma man som den

295 Sa gvan Hovréatten for Ovre Norrland, Dom 2013-10-11, B 648-13. Se &ven Hovritten
for Vastra Sverige, Dom 2013-09-26, Mal nr 2003-13.

2% Se gvan Svea hovritt, Dom 2013-09-27, Mal nr B 6426-13.

297 Se gvan Svea hovratt, Dom 2013-09-27, Mal nr B 6426-13.

298 Se gvan Gota Hovratt, Dom 2013-09-06, Mal nr B 1435-13.
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”drbara” kvinnan. Den manliga avarten ar tvartemot ett séllsynt undantag,
och finnes utanfor kategorin ’normalmannen”.

5.1.1.5 Diskursen om sexualaktens naturliga,
heteronormativa karaktar

| flera hovrattsdomar gar att utldsa att visst vald accepteras och ses som en
naturlig del av sexualakten3®?, Aven om rattsintyg visar visst vald, sa kan
malsagandes trovardiga och tillforlitliga berattelse ifrdgasittas®®®. Den
ovirdiga” kvinnan ger saledes villigt upp sin “skyddsbara tillgéng” till
mannens driftstyrda och aggressiva sexualitet. Den “drbara” och ”fina”
kvinnan skulle dock aldrig gora detta. Hon erévras av mannen innan hon
motvilligt och passivt ger efter for mannens drifter i reproduktivt syfte
alternativt kranks genom vald. Den manliga sexualiteten ar ocksa sa pass
aktiv, driftstyrd och okontrollerbar att det inte ter sig anmarkningsvart att
han har sex med en passiv, sovande, medvetslos kvinnan, att han inte kan
avbryta ett samlag nar han kommit till “insikt”3%* eller star i ko utanfor ett
stangt rum for att ha sex med kvinnan3®. Kvinnan och mannen konstrueras
darav som poléara motpoler skapta for varandra, vilka har motsatta sétt att
uttrycka sin sexualitet. Kvinnans passiva respektive tillgangliga sexualitet
“kompletterar” mannens aktiva och driftstyrda sexualitet. Sexualakten
forstas som en linjar koppling mellan kén, genus och begar i enlighet med
den heterosexuella matrisen. Kvinnans och mannens sexualitet harleds i
slutdndan till den genuskonstruktion som skapar forstaelsen av ett “’stabilt
kon”, d.v.s. dessa egenskaper ar nagot de har p.g.a. deras kon. Utifran detta
reproduceras det maktpolitiskt system som uppréatthaller kvinnans
underordning i relation till mannens 6verordning.

5.1.2 Uppsatsprovning

Jag vill i detta avsnitt forst uppmarksamma att flertalet domar aldrig
kommer till en uppsatsprévning, da de objektiv rekvisiten inte ansetts leva
upp till beviskravet. I det fall domstolen inte anser att det gar att motbevisa
malsagandes pastadda frivillighet har saledes de objektiva rekvisiten inte
uppfyllts. De fall som gatt vidare till en uppsatsprovning ar framst de fall
dar mer an »visst vald” kunnat konstateras eller/och da andra bevittnat
overgreppet. Vidare ar det ocksa de domar dar mer an visst vald konstaterats
samt annan stodbevisning (sasom direkta vittnesiakttagelser) som leder till
en fallande dom, da gérningsmannen “uppenbart” haft uppséat. | dessa fall
forekommer dock sallan en direkt uppsatsprovning, da domstolen sannolikt
menar att valdet oundvikligen leder till att garningsmannen haft insikt i
kvinnans ovilja samt agerat likgiltigt i enlighet med handlingsteorin. Det

302 5@ gvan Hovréatten for Nedre Norrland, Dom 2013-10-24, Mal nr 123-13. Gota Hovriétt,
Dom 2013-09-06, Mal nr B 1435-13, Svea Hovrétt, Dom 2013-09-27, Mal nr B 6426-13,
Svea Hovrétt, Dom 2013-10-23, B 8245-13.

303 Se gvan Gota Hovratt, Dom 2013-09-06, Mal nr B 1435-13.

304 Se gvan Svea Hovritt, Dom 2013-10-11, Mal nr B 8045-13, Hovrétten for Vastra
Sverige, Dom 2013-09-26, Mal nr 2003-13, Hovréatten Vistra Sverige, Dom 2013-09-04,
MaAl nr B 2531-13.

305 Se gvan Svea Hovritt, Dom 2013-09-27, Mal nr B 6426-13.
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som enligt mig i andra fall & anmaérkningsvart ar att domstolen synes beakta
irrelevanta omstandigheter ifraga om den tilltalades insikt.

5.1.2.1 Diskursen om mannens driftstyrda sexualitet

Detta har till viss del berorts ovan. Har kopplas det dock till
uppsatsprovningen. | flera domar menar hovratten att det ar rimligt att den
tilltalade inte forstatt kvinnans ovilja alternativt att det finns en mojlighet att
kvinnan haft sexuell samvaro (blivit penetrerad) frivilligt, trots passivitet,
somn, avsevard berusning samt medvetsloshet®®®. Mannen kan ocksa
svarligen uppfatta kvinnans ovilja om hon séger att hon tycker om sex,
tidigare haft sex med honom eller annan, betett sig sexuellt, visat intresse
for honom, eller f6ljt med honom till en avlagsen plats utan legitimt syfte37,
Mannen kan i sexuella sammanhang inte separera vilja och gora, d.v.s. han
kan inte separera drift och kropp. Han &r sa pass driftstyrd att han svarligen
kan forsta mansklig kommunikation. Hans insikt i kvinnans ovilja begransas
till avsevart fysiskt motstand. I ett fall menar domstolen att det inte finns
nagra omstandigheter som talar for att det funnits nagon sorts brottsplan
mellan de tilltalade, samt att “uppligget” for festen inte gav nagra
indikationer om en begangen valdtikt.>%, Detta ar dock felaktigt, da flera
omstandigheter i tingsratten talar for detta, t.ex. direkta vittnesiakttagelser
och de tilltalades egna utsagor. Vidare ar det fullstandigt irrelevant om de
tilltalade har haft en 6verenskommelse eller inte, da detta inte &r ett juridiskt
krav. Domstolen antyder att deras brist pa brottsplan, d.v.s. att de inte tankt
véldta henne, ger rimligt tvivel for uppsat. Aterigen kan detta kopplas till
antagandet om mannens driftstyrda sexualitet. Garningsmannen har saledes
en brottsplan. Normalmannen kan emellertid inte styra sina drifter vid
tidpunkt for den sexuella aktiviteten samt p.g.a. den "tillgangliga” kvinnan.
Domstolen verkar genom viljeteorin komma fram till att denna avsikt inte
fanns “inne i deras huvud”, och att de d& “rdkade” krinka hennes sexuella
sjalvbestammanderatt och sexuella integritet utan avsikt. P4 nagot satt
kopplar hovratten aven de tilltalades bristande uppsat till upplagget for
festen, da upplagget inte talar for att en valdtakt forekommit3®.

Pa liknande satt menar hovratten att en rimlig alternativ hypotes till
garningspastaendet ar att den tilltalade trott att malsdgande medverkat till
den sexuella ”samvaron”, da hon p.g.a. sitt somndruckna tillstand kan ha
agerat pa ett satt som hon vanligtvis inte skulle. Hovratten baserar harav
slutsatsen pa malsagandes beteende (under sdmn!) samt mannens
begransade kapacitet att uppfatta hennes icke-medverkan. Hovratten synes
igen genom viljeteorin gissa vad som rimligtvis maste paga i en normal
mans huvud, utifrdn maskulinitetskonstruktioner vid sexuell aktivitet.31°
Vidare synes hovratten mena att normalmannen rimligen inte kan uppfatta

306 Se ovan, Hovratten Vastra Sverige, Dom 2013-09-04, Mal nr B 2531-13, Hovréatten for
Vastra Sverige B 2531-13--, Svea Hovratt, Dom 2013-09-27, Mal nr B 6426-13, Hovrétten
for Vastra Sverige, Dom 2013-09-26, Mal nr 2003-13.

307 Se ovan Svea Hovratt, Dom 2013-09-27, Mal nr B 6426-13, Hovratten for Nedre
Norrland, Dom 2013-10-24, Mal nr 123-13.

308 Se ovan Svea Hovritt, Dom 2013-09-27, Mal nr B 6426-13.

309 Se ovan Svea Hovritt, Dom 2013-09-27, Mal nr B 6426-13.
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medvetslGshet, da han vid sexuell samvaro ar mer fokuserad pa sin egen
penetration. Malsagande kastas lampligt in i sin medvetsloshet just nar han
tittar upp. Han avslutar da sina misslyckade forsok till penetration.3!

5.1.2.2 Diskursen om mannens begransade "normala
mentala kapacitet”

Sammantaget sa utgar domstolen inte utifran den tilltalades beteende vid
uppsatsprovningen, utan i stallet utifran kvinnans beteende respektive vad
domstolen forestiller sig pagick “inuti hans huvud”.31? Detta &r ett resultat
av att domstolen utgar fran en manlig norm, dar den tilltalades perspektiv
ensidigt ligger till grund for bedémningen. Domstolen synes ocksa mena att
mannen har synnerligen begrdinsad "normal mental kapacitet”. Detta &r en
motsagelse i sig sjalv da mannen, som ovan konstaterat, generellt anses ha
en storre talang for logisk slutledning an kvinnan vid omstandigheter som
leder till de sexuella aktiviteterna. M6jligen menar hovratten att denna
uppenbara talang, begréansas vid direkt sexuell aktivitet. Genom detta
exkluderas kvinnans upplevelse av krankningar och det som inkluderas i
uppsatsprovningen ar mannens uppfattning om sexualitet och maskulinitet.
Da domstolen inte kopplar uppsatsprévningen direkt till de utredda
objektiva rekvisiten och omstandigheterna kring garningen, sa ar vi tillbaka
i viljeteorin. Hans handlingar kan enligt mig enbart synliggoras i de
objektiva rekvisiten som beskriver den otillatna handlingen. Handlingsteorin
utgar saledes fran att handlingar begas i en social kontext. Utan en
verklighetsforankring och en kontextforstaelse, sa finns det som ovan visat,
stort utrymme for antaganden om kvinnlig och manlig sexualitet samt hans
“kommunikationssvérigheter”.

| tva hovrattsdomar uttrycks en antydan till en konkurrerande diskurs. | ett
fall blev garningsmannen pakommen och ifragasatt under sjalva 6vergreppet
och i det andra fallet ifragasattes garningsmannens motsagelsefulla uppgifter
i forhallande till hennes ovilja, da det motbevisats med annan fakta.®!3
Domstolen synes ha lattare att dra paralleller till uppsat, genom
handlingsteorin, da det gar att konstatera mer &n “visst vald”. Valdet &r en
uppenbar attack pa kvinnans (fysiska) sjalvbestammanderatt, dar uppsat inte
kan motségas. Genom detta hansynsldsa beteende konstateras i vart fall
likgiltighet i relation till omstandigheterna. Detta foljer sannolikt ocksa av
att ett “otillborligt” utnyttjade ar ett s.k. normativt rekvisit.

5.1.3 Beviskrav

En egentlig avvagning mellan malséagandes och den tilltalades utsaga gors
inte i de ledande diskurserna som ovan redogjorts. | princip sa forutsatts
hans trovérdighet, vilket oundvikligen leder till att det anses finnas rimligt
tvivel. Kravet &r att kvinnans beréttelse (och kvinnan) inte bara maste

311 Se ovan Hovratten for Vastra Sverige, Dom 2013-09-26, Mal nr 2003-13.

312 Se ovan Hovratten Vastra Sverige, Dom 2013-09-04, Mal nr B 2531-13, Hovratten
Vastra Sverige, Dom 2013-09-04, Mal nr B 2531-13.

313 Se ovan Gota Hovratt, Dom 2013-09-11 Mal nr B 407-13, Hovratten for Ovre Norrland,
Dom 2013-09-18, Mél nr B 485-13.
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bedémas som mer trovéardig och tillforlitlig, utan utéver det kravs
“tillrdcklig” stodbevisning. Stodbevisningen anses emellertid ha foga varde i
relation till den manliga normen. Da mannens berattelse i allmanhet ocksa
beddéms som trovardig och tillforlitlig sa finns det i princip alltid rimligt
tvivel, vilket maste motbevisas for fallande dom. Enligt mig visar
domstolens metod en ensidig beddmning. Hennes frivillighet bedéms enbart
utifran hennes beteende, och hans uppsat kan bara konstateras i det fall hon
gjort (avsevart) fysiskt motstand och det finns dokumenterade skador samt
vittnesuppgifter om mer an visst vald. Utifran hennes perspektiv r detta en
atervandsgrand. Antingen menar domstolen att hon varit frivillig p.g.a.
hennes beteende eller si menar domstolen att han inte forstod att hon inte
var frivillig p.g.a. hennes beteende. Enligt mig finns det ingen mening med
ett beviskrav, oavsett styrka, nar den star pa en sa pass osaker grund. Den
grund som domstolen nu synes anvanda ar den som premierar det manliga
perspektivet, d.v.s. den som alltid konstruerar ett rimligt tvivel i forhallande
till hennes ofrivillighet samt i férhallande till hans forstand vid en passande
tidpunkt, d.v.s. vid sjalva 6vergreppet. Da hon generellt anses vara
tillganglig sa finns det en presumtion om frivillighet vid passivitet och darav
alltid rimligt tvivel. D& mannen konstrueras sasom driftstyrd sa finns det
alltid rimligt tvivel till hans uppfattningsformaga vid sexuella aktiviteter.
Ifraga om otillborligt utnyttjande, sa lyckas hon, trots somn,
handlingsférlamande berusning, drogpaverkan och medvetsloshet bete sig
pa ett satt som mannen rimligen kunnat uppfatta som samtycke. Det ar darav
inte bortom rimligt tvivel att han otillborligt utnyttjat henne. Domstolen
synes mena att detta ar beaktansvart tvivel, d.v.s. det kan motiveras logiskt
och det kan underbyggas av fakta, samt att den alternativa hypotesen har
nagon substans®', | flertalet domar anser jag att domstolens rimliga”
tvivel, varken ar logiskt eller underbyggt av fakta, t.ex. i fall dar mannen
inte haft insikt i kvinnans ovilja trots sémn, medvetsléshet m.m. Vidare gar
det starkt ifragasatta den dom dar domstolen antyder att det kravs ett
“brottsplan” for fallande dom vid valdtakt, da bedomningen inte ens baseras
pa juridik. Sammanfattningsvis menar jag att domstolen tillampar
beviskravet “stillt bortom allt rimligt tvivel” (trots att de inte anvénder sig
av det uttrycket), grundat pa irrelevanta faktorer och extremt langsokta
alternativa hypoteser utifran den manliga normen. Detta innebar att
beviskravet ar hogre stallt vid valdtakt an vid andra brottstyper. Vidare &r
detta an mer anmarkningsvart, da bade Traskman och Diesen menar att
beviskravet ar lagre stallt ifrdga om omstandigheter som aklagaren nastintill
aldrig kan motbevisa, t.ex. samtycke. Diesen anser dven att beviskravet ar
lagre stallt vid uppsatsprovningen, da domarna annars riskerar att lata
subjektiva asikter paverka bedémningen. Detta bekraftas av domstolens
uppenbart langsokta forklarningar till bristande uppsat och malsagandes
frivillighet, som enligt dem inte lever upp till beviskravet.

314 Se ovan kap 2.3. Beviskrav.
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5.2 Slutsats

5.2.1 Bevisvéardering

Samlag torde utifran ett manskligt perspektiv, utan antagande om “kvinnlig-
” och ”manlig” sexualitet, utmarkas av ett samspel, dar bada parter anses ha
ndgot att ”vinna”. Domstolens tillimpning forutsétter dock inte att bada
parter ger och tar i ett samspel, samt far ut nagot av samlag. Det anses
normalt att kvinnan ar passiv och “tar emot” (blir pésatt, penetrerad 0.s.v.)
och mannen ar aktiv (penetrerar, satter pa o.s.v.). Det vill saga frivilligt
samlag ar enligt denna konstruktion ofta en enmanssport. Konsekvensen blir
darav att framsta fokus ligger pa kvinnans eventuella frivillighet respektive
ofrivillighet. Ofrivillighet begrinsas till mer &n "visst vald” samt fysiskt
motstand i relation till annan tillricklig” stodbevisning. Komplikationer
med att bevisa valdtakt hanvisas indirekt till kvinnans svarforstaeliga
sexualitet. Hon kan saledes samtidigt vara ovillig och frivilligt “medverka”
(genom icke-handlingar) till sexualakten. Hon har pa nagot sétt genom sina
handlingar respektive icke-handlingar samtyckt till krankningar av den
sexuella integriteten.

Genuskonstruktionerna kan jamforas med de beskrivningar som finns inom
prostitutions- och trafficking kontexten. Jenny Westerstrand menar, i hennes
avhandling Mellan méns hander: kvinnors rattssubjektivitet, internationell
ratt och diskurser om prostitution och trafficking, att dessa skapar en
splittrad kvinnlighet stallt mot sammanhallen manlighet®®. Diskurserna i
hovrattsanalysen konstruerar en sammanhallen manlighet, dar sexualitet och
reproduktion kan separeras eller hallas samman, utan att detta anses uttrycka
dikotoma, oférenliga manssubjekt. Hans sexualitet ar forhallandevis enkel,
och hans drift samt reproduktionsbehov finnes inom en och samma man.
Han handlar utifran logiska slutledningar, medan kvinnan frekvent anses
utsanda dubbla budskap. Da diskurserna konstruerar en splittrad
kvinnlighetsposition, sa blir det besvérligt for mannen att tyda hennes
budskap och placera henne i rétt ”fack”. Normalkvinnan konstrueras saldes
utifran, sdsom Westerstrand benamner det, den mytiska forankringen i
separationen mellan sexualitet och reproduktion. Hon &r dérav sexuell men
icke-reproduktiv, alternativt reproduktiv men icke-sexuell. Kvinnan splittras
darav i tva subjektspositioner som jag ovan kallat den “ovirdiga” respektive
den “drbara” kvinnan. Den ovérdiga har séledes gett upp sitt ansprék pa
skydd av den sexuella integriteten och den &rbara har en konstaterad
oskuldsfullhet och inga direkta sexuella drifter. | det fall hon medverkar till
sexuell samvaro sa ar det i reproduktivt syfte, hon &r saledes gift eller i en
langvarig relation. Den ovirdiga kvinnan star tillgdnglig” for manlig
bekréftelse och som uttryck for radande, ojamlika, konskonstruktioner. Som
den tilltalade (ovan) uttryckte det -”vi var hungriga” -, sa presenteras
kvinnan som ett smorgasbord for de méan som tagit henne i besittning”.
Mannens logiska slutsatser och upplevelse, konstateras utan vidare analys.
Samtidigt konstrueras mannens “normala mentala kapacitet” som tamligen

315 Westerstrand (2008), s. 43.
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begransad vid sjalva sexualakten, vilket paverkar uppsatsprévningen och &r
en motsagelse i sig sjalv. Mannens mentala ”f6rmégor” omfattar inte
kontroll éver hans driftstyrda sexualitet och vilja. Kvinnan anses dock ha
kontroll 6ver sin sexualitet, oavsett omstandigheter. Hon forvantas genom
detta fritt bestdmma éver sin kropp, d.v.s. tydligt avbdja sexuella inviter,
genom fysiskt motstand och starka verbala uttryck. Det som forvantas &r att
hon borde ha gjort klart sin standpunkt och inte att han borde ha forstatt.
Detta trots att insikt, tvang och otillborligt utnyttjande lampligen borde
utlasas utifran hans beteende.

Maskulinitet harleds till ett begér kopplat till hans genus och kon i enlighet
med den heterosexuella matrisen. Hans begar gentemot kvinnor styrs av den
performativa akt som tillskrivits honom. Mannen blir en ”’man” genom sin
aktiva, okontrollerbara och heteronormativa sexualitet. Tillgangen till
kvinnans kropp fungerar som en bekraftelse pa hans maskulinitet”.
Forutsattningar for bevisvarderingen, inskranks saledes till ett ensidigt
perspektiv, baserat pa den manliga normen, och en blindhet for kontexten.
Det gar enligt mig att starkt ifragasatta kontextforstaelsen och
verklighetsforankringen vid hovréttens tillampning av valdtéktsparagrafen.

5.2.2 Uppsatsprovning

Genom diskursanalysen framgar att domstolen generellt avgor skuldfragan
utifran offrets beteende. Hovrétterna prévar huruvida offret har betett sig pa
ett sadant satt att hon kan anses ha medverkat till samlaget frivilligt,
alternativt att hon i vart fall betett sig pa ett sadant sétt att den tilltalade haft
fog att uppfatta hennes deltagande/icke-deltagande sasom frivilligt. | dessa
fall, avgransas den tilltalades beteende helt ifran uppsatsprévningen. Med
det menar jag att kvinnan har genom omstandigheterna, inklusive den
tilltalades beteende, olika forutséttningar for ”den fria viljan”. Da hennes
frivillighet ar den enda omstandighet som tas upp vid de objektiva rekvisiten
sa konstrueras hennes sjalvbestammanderatt i ett samhalligt vakuum.
Kvinnan kan enligt detta synsatt fritt disponera éver sin kropp, sitt objekt,
oavsett omstandigheter. Detta ar ett perspektiv som mojligen kan appliceras
pa de som star hogst i den patriarkala hierarkin, da deras fria val inte hotas
av ett underliggande maktmissbruk. Skulle en jamstélld position vara fallet
for samtliga, sa skulle i princip enbart s.k. dverfallsvaldtakter anmélas. Som
ovan namnt, sa ar verkligheten snarare den motsatta, d.v.s.
overfallsvaldtakter tillhor undantaget. Slutsatsen &r darav att den s.k.
normalmannen frekvent anmals for valdtakter som enligt den manliga
konstruktionen inte ar valdtakter. Det ar svart att se i vilken annan brottstyp
som krankningsuppfattningen utgar utifran den som oftast férekommer i
anmélningsstatistiken.

Uppsatsprovning, d.v.s. en beddmning av de subjektiva rekvisiten, forankrat
i den tilltalades beteende forekommer inte ofta och blir generellt bara
aktuellt om offret betett sig pa forvantat satt, inom de performativa akter
som tillskrivits henne, i anslutning till konstaterande av mer &n visst vald”
samt annan “tillricklig” stodbevisning. Detta synes ga stick i stdv med en
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uppsatsform baserad pa en objektiv bedémning (i den man det &r majligt)
om vad den tilltalade borde ha insett om féljden. Handlingsteorin utgar, som
ovan namnt, fran att garningsbegreppet ar socialt. Det som karakteriserar en
garning &r att garningsmannen gor den avsiktligen, d.v.s. utgangspunkten i
att manniskor agerar rationellt och handlar i enlighet med deras skal. Da
hovratten varken ifragasatter eller problematiserar den tilltalades handlande
sa utgar de fran en uppsatsforstaelse som snarare liknar viljeteorin.
Domstolen forsoker sa att saga utlasa vad som vid den aktuella tidpunkten
pagick “inuti den tilltalades huvud”. Hans insiktsforstaelse kopplas till
offrets beteende utan en social kontext och utifran en manliga norm.

Insiktsbedémningen ska &ven utga fran en “normal persons mentala
kapacitet”. Det tal att tillaggas att mannens uppsat inte maste tacka det
moraliskt forkastliga med géarningen, utan bara de objektiva rekvisiten, t.ex.
att kvinnan befunnit sig i ett hjalplost tillstand p.g.a. exempelvis somn.
Domstolen konstruerar en tdmligen kapabel man, som vid sexuella
aktiviteter tvart blir irrationell samt handlar irrationellt. Han har svart att
forsta kvinnans ovilja/situation (p.g.a. kvinnan) och agerar utefter sin
forvirring. Normalmannen har saledes enligt domstolen begransad mental
kapacitet vid sexuella aktiviteter, da det i andra fall synes vara svart att
uppfatta t.ex. somn som aktivitet. Det &r t.ex. ovanligt att nagon tar ett
objekt tillhérande nagon annan och uppfattar sémnen som ett samtycke.
Vidare accepteras generellt inte s.k. hypotetiskt samtycke vid tillgreppsbrott.
Aven om hypotetiskt samtycke tillampas, t.ex. dé den som lanar objektet
brukar fa lana det, sa torde inte detta problem uppsta vid valdtakt, om inte
domstolen menar att tidigare samtycke leder till ett generellt samtycke for
framtida samlag.

Uppsatsbedémningen kommer enligt mig inte forenklas med det nya
rekvisitet en “’sérskilt utsatt situation”, dd girningsmannen dven i sddana fall
maste inse offrets prekara situation. Dessa situationer utmarks av att offret
inte dr lika “borta” som vid ett “hjdlplost tillstind”. Garningsmannen maste
forsta situationen och domstolen maste komma fram till att hon haft fog att
kdnna allvarlig radsla. Sannolikt s& kommer detta anses vara annu
besvarligare for den tilltalade att uppfatta. Vidare kommer det inte férandra
att valdtakter vid hjalplosa tillstand begas, vilket kommer leda till samma
bevisningsproblematik som med den gamla lagstiftningen.

Sammanfattningsvis sa ar det harav normalt for en man att uppfatta kvinnor
som villiga vid passivitet, oavsett omstandigheter. Det & normalt att
uppfatta kvinnans kropp som ett objekt tillgangligt for diverse intressenter
utan hennes medverkan. Det ar dock onormalt att ”ta en kvinna med vald” i
det fall det &r mer dn “visst vald” och under forutsattningen att domstolen
anser att mannen forstatt att kvinnan inte ville bli tagen med vald.

5.2.3 Beviskrav

Diskurserna om alternativa hypoteser synes enligt mig begransa
bevisvarderingen och verkar styras av domstolarnas dverdrivna fokus pa
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malsagande. De alternativa hypoteserna stalls mot garningsbeskrivningen
utan tillhérande kontext. Avvéagningen gors darav mellan aklagarens
garningsbeskrivning och den tilltalades utsaga samt den tilltalades vanners
utsagor. Detta leder oundvikligen till att de alternativa hypoteserna
konstrueras ur ett manligt perspektiv. Garningsbeskrivningen &r givetvis en
legitim utgangspunkt, men pa inget sétt kan denna jamstallas med utsagor
som kan forklara den tilltalades eventuella beteende i relation till alla
omsténdigheter. En mer jdmstalld avvagning vore att gora plats for
malsagandes utsaga i forhallande till omstandigheterna, d.v.s. konstruera de
alternativa hypoteserna utifran bade den tilltalades och malsagandes
perspektiv och beteende. En verklighetsforankrad kontext kan bara
formuleras utifran samtliga parter som varit en del av den. I annat fall
skapas, som ovan redogjorts, langsokta alternativa hypoteser, vilka enligt
domstolen innebér rimligt tvivel. De alternativa hypoteserna ar fortfarande
alternativa i forhallande till atalet, men det kravs en kontextforstaelse for att
adekvat beddma rimligheten.

En mojlig 16sning skulle kunna vara att domstolen férandrar upplagget for
bevisprévningen. Som det ar nu provas de objektiva rekvisiten, inklusive
kvinnans eventuella frivillighet forst. Sedan provas de subjektiva rekvisiten,
d.v.s. uppsatet. Som ovan namnt leder detta till att domstolen ofta fastnar i
de bevisproblem som anses kopplade till kvinnans “komplexa” sexualitet
och eventuella frivillighet. Ett annat alternativ vore att préva de objektiva
rekvisiten i ett sammanhang med de subjektiva rekvisiten, pa det satt Diesen
foresprakar. Detta ar inget hot mot det hogt stallda beviskravet och
rattssékerheten. Tvartom &r det en sékrare metod for att inkorporerar
relevant bevisvardering, da det leder till att beviskravet bedéms utifran
verklighetsforankrade omstandigheter. Det minimerar saledes risken for
paverkan av irrelevanta genuskonstruktioner och egna antaganden.

Det &r enligt mig rimligt att harleda tvanget och det otillborliga till uppsatet.
Det ar saledes hans tvang och hans otillborliga utnyttjande som ska bedémas
I relation till omstandigheterna och hennes eventuella frivillighet. 1 annat
fall bestar bevisvérderingen och uppsatsprovningen av en atervandsgrand
som hela tiden leder tillbaka till ett rimligt tvivel angaende hennes
ofrivillighet och uttryckta ovilja paverkat av genusnormer. Uppsatet maste
kopplas till hans beteende, d.v.s. tvanget respektive det otillborliga
utnyttjandet. Hur domstolen gor detta genom att helt avgransa bedémningen
av de subjektiva och objektiva rekvisiten kan svarligen forklaras. Det finns
inte heller en verklighetsforankring i hennes situation, da hans beteende
lamnas utanfor. Pa vilket sétt kan man da tala om frivillighet? Vid sexuell
samvaro gor du nagot frivilligt i relation till en annan manniska, inte i ett
kroppsligt och sjalsligt vakuum. Vid sddan "frivillighet” blir kvinnor och
andra som inte agerar inom den performativa akt som tillskrivits dem,
konsekvent utsatta for krankningar, objektifiering och férnedring. Dessa
krankningar av den sexuella integriteten ar straffet for dem som inte agerar i
enlighet med samehalliga konstruktioner, vilka domstolen reproducerar och
bekraftar genom att lata sadana sexuella krankningar ga obemaérkta forbi.
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5.3 Sjalvbestammanderatt och sexuell
integritet

De valdtakter som framst forekommit i hovrattsdomarna ar valdtakter som
begétts utan fysiskt vald eller “enbart” med visst vald. Dessa leder oftast till
en friande dom. Skyddet av den sexuella integriteten &r enligt mig begrénsat
till en snav forstaelse av samtycket. Detta &r ett resultat av domarnas
antaganden om maskulinitet och femininitet. Jag anser att en samtyckefokus
oundvikligen, p.g.a. dessa genuskonstruktioner, leder till en offerfokus. Det
ar dven ett uttryck for den liberala forstaelsen av den “fria viljan” och ett
antagande om att handlingar begas i ett ”samhaélligt vakuum”. Vidare sa ar
det mesta i var tidsepok kommersialiserat och marknaden baseras pa att
manniskor har en ratt att fritt” disponera 6ver sina &godelar. Jag kopplar
detta till synen pa kroppen som kvinnans agodel som hon fritt anses kunna
disponerar 6ver. Den heteronormativa konstruktionen bestar saledes av ett
tre-partsforhallande, d.v.s. dikotomin man-kvinna samt kroppen som ses
som kvinnans dgodel (objektet). Mannens kropp &r inget som far plats i
konstruktionen da han ses som en sammanhallen individ, dar kroppen och
manniskan ar ett, samt da det finns ett antagande att mannen “alltid vill”.
Mannen handlar utifrén sin drift, da det 4r den som gor honom till en "man”.
Det finns sédledes inget “utanfor” driften. Enligt mig bortser denna
konstruktion fran flertalet sexuella krankningar. Denna forstaelse kan bara
uppfatta krankningar som baseras pa mannens vald gentemot kvinnan.
Genom konstaterat fysiskt vald hindras kvinnan i sin sjalvbestammanderatt i
relation till sin &godel. Det som gor kvinnan till en ménniska och inte till ett
objekt som endast kopplas till kroppen, &r emellertid den sexuella
integriteten.

Skyddsobjektet avgrénsas till &ganderatten av kroppen. Resultatet av
diskursanalysen kan jamféras med egendom i relation till dvergivandefallen.
Envar har ratt att ockupera 6vergivet objekt, da dgaren anses ha avstatt sin
aganderétt. Med det menar jag att konstruktionen av
sjalvbestdmmanderatten leder till att den “ovardiga” kvinnan anses ha
avsagt sig ratten till skydd for hennes sexuella integritet, genom att ha
overgivit ratten till sin kropp. Da passivitet inte utgér adekvat motstand, sa
staller detta krav pa kvinnan att (fysiskt) skydda sin egendom. | annat fall
anses mannen inte ha insikt i hennes ovilja och krankningen av hennes
sexuella integritet blir irrelevant. Férarbetens resonemang ar att en
krankning av den sexuella sjalvbestammanderétten leder till en krdnkning av
den sexuella integriteten och att krdnkningar av den sexuella integriteten
resulteras av krankningar av den sexuella sjalvbestdmmanderdtten. Som
ovan visat sa anses dock manga fall av krankningar av den sexuella
integriteten inte vara krankningar av den sexuella sjalvbestdmmanderatten
och darav inte valdtakter. Diskrepansen &r enligt mig ett resultat av att
(gérnings)mannens perspektiv formulerar vad som avses med en krankning,
d.v.s. hans moraliska beddmning och inte kvinnans upplevelse och hans
insikt i de objektiva omstandigheterna.
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Detta leder vidare till slutsatsen att den sexuella integriteten inte har nagot
sjalvstandigt véarde. Skyddet for sjalvbestammanderatt och skyddet for den
sexuella integriteten synes i grunden vara detsamma. Fragan ar da varfor
man formulerat detta med att ’skyddet for den sexuella
sjalvbestammanderatten OCH den sexuella integriteten ska 6kas™, da det
synes racka med att skyddet av sjalvbestdmmanderétten ska 6kas. En
otillborlig handling samt hot torde enligt mig beakta utnyttjandet av
ojamnstallda maktrelationer och utifran detta bedéma de relevanta
omstandigheter samt uppsat till krankning av den sexuella integriteten. Om
man accepterar att:

valdtakt bestar av en kontrollerad garning som begas under ett visst tidsspann, att
visst vald (aven psykiskt vald) inte utmarker det normala samlaget, att man inte ar
mer aktiva, mer driftstyrda och mer korkade &n kvinnor i sexuella sammanhang,
samt att maskulinitets- och femininitets konstruktioner inte ska styra
frivillighetsbeddmningen och uppsatsprovningen sa torde detta vara en logisk
slutsats.

Ett rimligt stallningstagande vore en forstaelse som konstruerar “kvinnan”
som en manniska som kan krankas i egenskap av att vara méanniska.
”Mannen” bor ocksa forstas som en manniska. Han kan saledes kontrollera
sina handlingar och agerar inte utifran djuriska drifter. Han har mojlighet att
separera vilja (drift/kropp) och gora (manniska/sjal) utifran hans manskliga
insiktsformaga. Kvinnor och mén &r vidare inte polara motsatser, utan har
samma forutsattningar for insikt. Detta torde leda till samstammiga siffror i
statistik, nar det galler antalet offer respektive garningsman, i det fall
“problematiken” skulle utmynna fran individuella forklaringar, sdsom
psykisk sjukdom m.m. Sa ar dock inte fallet, vilket enligt mig bekréaftar att
valdtakt framst har en strukturell grund, baserat pa heteronormativa
forestallningar och den manliga normen. For att aterkoppla till de grekiska
filosoferna, sa leder domstolstillampningen i detta ssmmanhang till en
dualism som istéllet nedvéarderar den sexuella integriteten, d.v.s. méanniskan
och “sjiilen”, da kvinnans passivitet inte forstas som ett manskligt uttryck
for ovilja, utan som ett kroppsligt godtagande. Det som é&r i férgrunden &r
istallet sjalvbestammanderétten, d.v.s. kvinnans &ganderdtt till objektet och
kroppen. Dessa tva skyddsvarden maste dock ses i ett sammanhang for att
utgora ett rattsligt skydd.
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Bilaga A

Genusteoretiska begrepp

Biologisk determinism: Uppfattningen att manniskors beteende och
reaktioner styrs av biologiska faktorer och att vi darfor saknar fri vilja. Vi
tillskrivs genom vart kon vissa egenskaper som kvinnor respektive man,
d.v.s. vi ar kvinnor och man genom var fodsel.

Sociala genuskonstruktionen: Uppfattningen om att kon och genus ar
konstruerat utifran vart sociala ssmmanhang, d.v.s. att det inte ar nagot
naturligt och givet. Vi blir vart kon genom att vart sociala sammanhang
placerar 0ss i en viss kategori.

Subjektfunktioner: De positioner olika subjekt (manniskor) tilldelats genom
sociala konstruktioner.

Performativ akt: Imitation av genuskonstruktioner, baserat pa social
inkludering.

Den heterosexuella matrisen: Kéns- och sexualitetsregim, vilken skapar
olika forvéntningar pa méan respektive kvinnor p.g.a. “naturliga” essenser.
Konstruerar kon, genus och begar i en linjar forstaelse, vilket exkluderar de
29 29

andra”.
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