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Abstract

Extension has been part of the European Union since its earlier days. Today, the EU consists
of 27 member countries and five countries currently uphold candidate status. One of those
five is Turkey. If the nation is granted membership into the EU, it will be the first Muslim
country in the Union. It would also be due, to it’s population number, among the larger
countries in the EU. This combination in itself is just one of the elements of the debate.

This paper aims to assemble the favoured-arguments and the counter-arguments
in the debate on: the EU and Turkey. The chosen theory concerns the process of expansion of
the European Union. The theory deals with three depicting ideal types of entities, these three
concepts describing the European Union integration modes: economically, culturally and
politically. Each of these ideal types has a given individual discourse. It is these three
discourses, pragmatic, ethical-political and moral, of which arguments are compiled below.
Thereafter analyses are applied to the arguments based on an analysis framework, which is
the methodological approach of this thesis. The essay question is in what idealtyp of entity is
support most likely for a Turkish membership in the EU. From the analysis, it was determined
that, from a European perspective, it is most likely that a Turkish entry into the EU would
happen if the EU adopts the ideal type of a problem-solving device. While from a Turkish
perspective, the most likelihood of a Turkish membership in the EU would occur if the ideal
type of rights-based device were embraced.

It was concluded that it would be worthwhile if these three concepts would be
combined to allow for a more accurate picture of how likely a Turkish entry into the European

Union is.

Keywords: ideal type, pragmatic, ethical-political, moral, EU, Turkey
Nyckelord: idealtyp, pragmatiskt, etisk-politiskt, moraliskt, EU, Turkiet

Number of words: 11 127



A DSTIACT «vureeeiireirireirerereireresrerassesesssressssessssessssessssssessssessssessssssessssessssesssssnassssassssessssonnsssnes 2

1. INtroduKtion.....ccccvvmmmemmeemnniiiiiiiiiiiiiiiiiiecieeeeeeeesses e e s e s e s s s s s s s s s s s ssasaaaaes 4
1.1 Syfte 0Ch frAgeStAlININGAT ... iererrerercr s s s 5
LN 3 o Yo 1113 0 OO 6
LR B 2 21 14 131« PO 7
1.3 1 HISTOTVISKE GV DIICK eererrereereeeeseerserseriss st senses s sessesssssassssssesssessses s s sssesssssasssssssasesssssasssasssssesssessseses 7
1.3.2 VillKOV fOU T@ALCINSKQAD ...cvorererretrereerretrsetrseeriseersscrssesissesssss s esissssssssssssesassssassssassssssssssssesassesssssassesan 8
2 1) U 11
2.1 TeOoretiSKULZANZSPUNKL ...covvvererereaerereeseer s sesseesre e s sses s ssssssesss s s s s e ssssesse s saes 11
2.1 1 ARGIVESK QUSTIRKIION cooverrerrreversecrsetrisse v erss s isses st ss s s s s s s sn s snansesassssanes 12
2.1.2 Indikator; anvdndbarhet, VArden OCh FATHIGREL. ... wewrreereerssersssessessesssessssssssssessessssssassssssesssssssssassees 12
R R0 1 U 14
3.1 FOISKNINZSAESIZN cuccrreerereemeeseearersrese s ssesee e sessssrsse s sasse s s s e n s 14
3.2 INNEIAIISANALYS c..vcvucererscereeseeseeee e ses s s s R SRR R 14
3.3 ANALYSSCREIMA. coeuivucreercer e s RS e 15
3.4 Material och eventuella aVZIANSNINGAL ......cocceeereeererrererrrsers s sessserssesssessssans 16
3.3.1 MOLETIAIATISKUSSION ..eerereereererecrseersserisseessesssesssssasssassesssesssssasssassesssesssssasssessesssesssssassssssesssesssssasssssssssessssssssssssessees 18
R TSI €0 0013 (0] = o U L= PP 19
4. ResultatredOViSNing .......cceciiiiiemeiiiiiiiimiiiiiiiiiiieiiirsiisrseseserssssssseeessssennn 20
4.1 BUTOPEISKE PETSPEKLIY w.coveerreerermsreserseeeeseessenssessssnssesssssse s esssessesssssssessssasse s sesssssssessssesesassassesasesases 20
4.1 ] PraGMATISKA QFGUINEIL cvvoevreereserireerissesssssesissesissesissessssssassesassesassssassssssssesassessssssasssssssssasssssnsessnssssssssassssanseses 20
4.1.2 EtiSKQ-DOLItISKA QVGUINENL cccovoevererierieevessersserisserissesisss s esissesissssassssssesassesassssassssssssssssssansesassssassssssssssanseses 22
4. 1.3 MOTALISKA QFGUINEIL oooreeeveerscrieerisserisserisserissesissessss s ssassesasss s s sassesasss s ssassssansssansssassssssssssanseses 23
4.2 TUTKISKE POISPEKLIV c.vcrreeeeieererrererscr e s s s s e e 23
4.2.] PraGMAUISKA QFGUINEIL ovoevoeereeeriserissesisssesssesissesissessssssassesassesassssassssssssessssessssssasssssssssassssssessssssssssssnsssansesss 24
4.2.2 EtiSKk-POLItISKQ QFGUIMENE c...oooevorerievessevsserisserssesise s esissesisss s sassesassesassssasss s ssansssansssssssssssssanseses 24
4.2.3 MOTALISKA QUGUINEIL cooorereeveeveerieerisservssersserissesissessss s esassesasss s sasssesassesassssassssssssssassssansssanssssssssssssssanseses 25
TR N 1 1 26
5.1 Analys av diskurserna ur ett europeiskt PETSPEKLIV ......rreerrereerreemeesremsses s seessesssesssessesans 26
5. 1.1 PrODICmIOSANAC @RACE oo erseersersssssenssesss s sassesssesssssasssassesssessss s s sssesssssasssassssssesssssasssansessees 26
5.1.2 VAVACDASETAA @RACE counreeeeeeeeeeerersseerserseessasssrass s sesssssasssassesssesssssass s sessses s sssesssssasssasssssesssssasssansessnes 27
5.1.3 RGUIGNEISDASETAA @NACL ..ot erseersserise s s ssssesassesasss s ss s s s snssssansenen 28
5.2 Analys av diskurserna ur ett turkiskt perSPEKtiV.....onerreecene s sesssssesans 28
5.2.1 PrODIemIOSANAC @RACE cuueeeeoeeeerersreereerseersersssassanssessessasssassesssesssssasssassessesssssass s sssesssssasssassssssesssssasssansesees 28
5.2.2 VAVACDASETAA @RACE couneeeeeeeeeeerersseerserseersassssassesssesssssasssassesssesssssass s sesssssassssssssssesssssasssassssssesssssasssansessnes 29
5.2.3 RGUIGNEISDASET AU @NIACL ....cooeeovrvsevrserseersserise s s ssssesassesassssasss s ssa s snasse s s snssssansesen 29
LTI L T RN 30
7. Sammanfattning.......cccciiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii s s 32
7.1 FOrslag pa vidare fOTSKINING ... eessesresssessesssssss s sesssssssessssssse s sssssssssssss s sesssssssesssssssesans 33
8. KAIOrteCKNING c....coiviieeuiiiiiiiiiiiiiiiiiiniiiinnirreeiisn s rsseessss s esssssssssssessssssssnnne 34
LT B 21000 =) PP 34
LI B4 1<) w3131 - 11 o) PP 34
LG N 31 q PP 35
RO Y 0] 010 1 35



1. Introduktion

”I want to say that Europe must give itself borders, that not all countries
have a vocation to become members of Europe, beginning with Turkey which has no

place inside the European Union” Nicolas Sarkozy

Att studera pa Europaprogrammet dr det allt for ofta man blir frigade om ett potentiellt
turkiskt medlemskap i den Euroepiska Unionen och hur bra eller daligt det skulle vara for EU.
Dér ord som: muslimskt, ’dem” och icke demokratiska dr manga ganger referenser pa
Turkiet. Utdkning av den Euroepiska Unionen har varit ett element sedan innan EU blev till.!
Dock uppstar det ett antal funderingar kring vilken sorts enhet dr den Europeiska Unionen?
Hur kan vissa tillhora och andra avligsnas, hur virderas tillhdrandet respektive avfardandet?
Turkiet har varit en associerad medlem av det som idag dr den Euroepiska Unionen sedan
1963 med tecknande av Ankara avtalet.” Utvidgning av den Europeiska Unionen har varit ett
element innan unionen definierades som vi kdnner till den idag och sérskilda kriterier har
utformats for processen, det si kallade *Képenhamns kriterier’.> Ansokningar om
medlemskap och nya kandidatlinder 6ppnar oundvikligt for diskussion om hur EU uppfattas.

Uppfattningen om EU som enhet dr skiljande, vissa ser EU som en marknad
som sékerstiller fri rorlighet av gods samt kapital. Andra virderar EU som en enhet som
bygger pa en stark gemenskap och delade "vi” kdnsla. En tredje part ser EU som en enhet som
upprétthiller demokratiska principer och vérderingar. Hur relateras detta till utékning av
unionen? Ar argument som att Turkiet ir for stort, for fattigt eller for muslimskt for den
Europeiska Unionen tillhdrande diskurser som formas beroende pa uppfattning av vilken
enhet EU #r?”,

Tidigare studier har gjorts om Turkiet och EU, manga ur olika vinklar, bland
annat studier med infallsvinklar som hur ett turkiskt medlemskap i EU skulle paverka
unionen. Sedat Laginer, Mehmet Ozcan och Thsan Bal har skrivit boken “European Unionen
with Turkey. The Possible Impact of Turkey’s Membership on The European Union.”.
Forfattarna tar upp den eventuella paverkan av ett turkiskt medlemskap och vad det skulle

innebéra for EU och behandlar omradden som bland annat berdr identitet och Turkiets

! Helene Sjursen edit. Questioning EU Enlargement. Europe in search of identity. (New York:
Routledge, 2006), 1.

2 Gamze Avci, 2006. “Turkey’s EU Politics. Consolidating democracy through enlargment?”
I Helene Sjursen (edit.) Questioning EU Enlargement. Europe in search of identity. New
York: Routledge, 2006, s 62-79, 62.

3 Jonas Tallberg 2010. EU:s Politiska system. Fjérde upplagan. Lund: Studentlitteratur
*Sjursen, Questioning EU, 1.



potentiella inflytelse pa interna sdkerhetsfragor. Men jag vill undersdka och analysera vad det
ar for argument som fors i1 debatten gillande EU och Turkiet relaterade till de skiljande
uppfattningar av vad for sorts enhet den Euroepiska Unionen anammar vid processen av
utdkning. Jag har inspirerats av Sophie Di Francheso-Mayos som i sin artikel “Should Turkey
be Admitted into the European Union? The Debate” skriver om den aktuella debatten om
Turkiets potentiella fullbordning av ett medlemskap i EU.

Di Francheso-Mayot tar upp ett antal argument som dr bade for- och mot ett
turkiskt medlemskap. Di Francheso-Mayot anvénder sig av en trefaldig analytisk
tillvigagéngssétt grundade pa utilitaristiska, moraliska samt etiska argument och beskriver de
skiljande uppfattningar om vad for enhet EU &r. Di Francheso-Mayot skriver att utilitaristiska
individer forestiller sig EU som en problemldsande enhet och att beslut om utdkningen av
unionen borde grundas i kostnadsnyttoanalys. Medan moraliska forestdllningar om EU dr en
virdebaserad enhet, dir tyngd Over ett kandidatlands geografiska position samt att befintliga
medlemmar kénner en stark gemenskap till det kandiderande landet och i det bor beslut
grundas i. Dértill finns det dem som forestéller sig EU som en réttighetsbaserad enhet och
beslut bor grundas i de universella véirderingar, demokrati, ménskliga réttigheter samt
rittsstatsprincipen som ér vad en kollektiv kénsla av identitet.” Men jag vill undersoka och
analysera vad det ar for argument som fors i debatten gillande EU och Turkiet relaterade till
de skiljande uppfattningar av vad for sorts enhet den Euroepiska Unionen anammar vid

processen av utdkning.

1.1 Syfte och fragestillningar
Syftet med uppsatsen &r att sammanstélla de argument som fors inom debatten EU och

Turkiet. For att sedan kunna aterkoppla till de skiljande uppfattningar om den Europeiska
Unionen som enhet vid processen av utokning. Genom att sammanstélla for- respektive mot-
argument blir det ett deskriptivt ton for att ge en inblick i debatten om EU och ett turkiskt
medlemskap. Detta anknyts i analysen dir argumenten analyseras utifrén ett analysschema
som tillfor givna premisser for att ge en helhetsbild och dra slutsatser till vilken enhets
idealtyp erhdller mest sannolikhet for stod till ett turkiskt medlemskap.

Foljande fragestillning skall forsoka besvaras:

- Vilken vision av EU som enhet finns det mest sannolikhet for ett stod till ett turkiskt

medlemskap?

5 Di Francheso-Mayot, ”Should Turkey be Admitted.”, 84-85.



Men f0r att mojliggora det behdvs sammanstillning av for- respektive mot-argument inom de
skildrande diskurserna av EU goras. For att skapa struktur och en tydlig inblick i1 debatten har

jag valt att besvara dessa sex fragor:

1. Vilka pragmatiska for- respektive motargument finns det for ett turkiskt medlemskap
ur ett europeiskt perspektiv?

2. Vilka etisk-politiska for- respektive motargument finns det for ett turkiskt medlemskap
ur ett europeiskt perspektiv?

3. Vilka moraliska for- respektive motargument finns det for ett turkiskt medlemskap ur
ett europeiskt perspektiv?

4. Vilka pragmatiska for- respektive motargument finns det for ett turkiskt medlemskap
ur ett turkiskt perspektiv?

5. Vilka etisk-politiska for- respektive motargument finns det for ett turkiskt medlemskap
ur ett turkiskt perspektiv?

6. Vilka moraliska for respektive motargument finns det for ett turkiskt medlemskap ur

ett turkiskt perspektiv?

1.2 Disposition
Uppsatsen inleds med ett bakgrundskapitel for att ge ldsaren en kort historiskt 6verblick av

den Euroepiska Unionens utveckling samt utvidgning. Kapitlet avslutas med en
sammanfattning over villkoren for medlemskap i EU. Efter bakgrund kommer teorikapitlet
dér den valda teorin presenteras och den analytiska distinktionen och relevanta begrepp
forklaras. Darefter kommer metodkapitlet dér en presentation av uppsatsens forskningsdesign
gors och en beskrivning av analysschemat. Metod delen rundas upp med en redogorelse av
det valda materialet samt eventuella avgransningar. Sedan kommer resultatkapitlet dar
redovisning av for- och mot-argument sammanstills i tre skildrande diskurser. Kapitlet &r i sin
tur uppdelad i tva, i den forsta delen dr sammanstdllningen ur ett europeiskt perspektiv. I den
andra delen dr sammanstallningen ur ett turkiskt perspektiv. Detta foljs upp av analyskapitlet
dér argumenten som &r redovisade i resultat delen analyseras utifran analysschemat. |
slutsatskapitlet sammanfattas det visentliga resultaten och aterkoppling till uppsatsens syfte
och frigestdllning. Sist kommer en kort sammanfattning och diskussion kring reflektioner
som har uppstatt under arbetets gang. Uppsatsen avslutas med en killforteckning dér alla

killor redovisas.



1.3 Bakgrund
Nedan kommer en kort beskrivning dver utvidgning som har skett historiskt och de foredraget

som har formats och varit grund for dagens utvidgning av den Europeiska Unionen. Sedan en

kort beskrivning 6ver Kdpenhamns kriterier.

1.3.1 Historiskt overblick

Andra vérldskriget lamnade Europa i ett ofantligt illa tillstdnd, forlusterna var enorma for alla
oavsett om det var segrare eller slagna. En medvetenhet hos samtliga berdrda parterna gav
grund for bestimmelsen om att en likvéardig hiandelse aldrig far ske igen och ett samarbete var
nu ett faktum. Ar 1951 atog sig Frankrike, Italien, Nederlédnderna, Belgien, Luxemburg samt
Visttyskland Robert Schumans forslag. Forslaget innebér ett samarbete av de sex ldndernas
tunga industrier, erkdnt som Europeiska kol- och stdlgemenskapen. Framgéngen av
gemenskapen var en ovédntad vinning samt att lindernas fortroende for samarbetet 6kade.
Romfordraget tecknades ar 1957 och dér tillkom den Europeiska ekonomiska gemenskapen,
forkortning; EEG.°

60-talet var stabilt blomstrande f6r ekonomin och marknaden. Den
gemensamma jordbrukspolitiken etableras ar 1962 och innebir att medlemslédnderna fick
gemensam kontroll 6ver livsmedelsprodukter samt att jordbrukarna forsékras om samma pris
for deras produkt. Detta ger mgjligheten samt forverkligandet av att produktion riackte till alla.
Fyra ér senare tar de sex medlemslédnderna bort tullarna pé varor som exporteras respektive
importeras mellan linderna.’

Den Europeiska kol-och stalgemenskapen innebdr ett samarbete mellan
landernas tunga industrier. Utvecklig av gemenskapens form gav grund till en gemensam
politik inom bland annat jordbrukssektorn och ekonomi, det kallades den Europeiska
ekonomiska gemenskapen. Stabilitet av den politiska gemenskapen gav mojlighet att
samarbete utan tullar. Nésta steg for gemenskapen var ar 1973 nar Danmark, Storbritannien
och dven Irland ansluter sig till EEG.® Ytterligare utokningen sker under 80-talet, Grekland
blir den tionde medlemmen och ansluter sig &r 1981. Fem ar senare ansluter sig Portugal samt

Spanien till gemenskapen ddrmed blir medlemslédnderna totalt 12 stycken.

6 Europeiska unionen. “Fred i Europa-samarbetet tar sin borjan.”http://europa.eu/about-eu/eu-
history/1945-1959/index_sv.htm(Hémtade 8 maj 2013)

7 Europeiska unionen. “Det glada sextiotalet- en period av ekonomisk
tillvaxt.”http://europa.eu/about-eu/eu-history/1960-1969/index_sv.htm(Hamtad 8 maj 2013)

8 Europeiska unionen. “Unionen vixer- flera ldnder ansluter sig.”http://europa.eu/about-eu/eu-
history/1970-1979/index_sv.htm(Hamtad 8 maj 2013)




Ar 1989 faller Berlinmuren vilket eliminerar den geografiska uppdelningen och dirmed
iterforenas Visttyskland med Osttyskland. Konsekvenserna blir att fler giister far viinta pa
beviljat tilltrdde 1 EEG, och 90-talet kantas av fordrag med syfte om att stirka den befintliga
gemenskapen. Ar 1992 tecknas fordraget om den Europeiska Unionen, hirmed resulterar det i
att gemenskapen blir en union. Fordraget erhaller en viktig punkt i EU:s historia, den
faststiller viktiga regler for framtida sektorer; som den framtida gemensamma valutan, de
gemensamma utrikes- och sékerhetsfragor samt ett djupare samarbete om fragor gillande
rittslighets- och inrikespolitik. Ett ar senare skapas den sé kallade inre marknaden samt
faststills de fyra friheterna. Ytterligare utokning av unionen sker nér Finland, Sverige samt
Osterrike gir med i unionen.’

2000-talet startades med en lansering av den gemensamma valutan euro, som de
flesta av medlemslinderna anammar. Atta av de forna 6steuropeiska linderna ansluter sig ar
2004 till den Europeiska Unionen de ar: Estland, Lettland, Litauen, Polen, Slovakien,
Slovenien, Tjeckien samt Ungern. Aterforeningen av Europa geografiskt forstirks d& dven
Malta samt Cypern tillsluter sig till unionen. I oktober samma &r tecknar dem numera 25 EU
medlemslénder konstitutionen som ska fornya samt forenkla EU:s besluts process. I slutet av
2000-talet utdkas de 25 EU-staterna till 27 nér Bulgarien samt Ruménien ansluter sig till

. 1
unionen. 0

1.3.2 Villkor for medlemskap
I fordraget om den Europeiska Unionen ar det skrivit att ”... any European country may apply

for membership if it respects the democratic values of the EU and is committed to promoting

»!''EU har ett genomgripande tillvigagangssitt géllande beslutstagandet om

them.
medlemskap for ett land som ansokt, for att kunna sékerstélla att landet kan bevisa att det kan
medverka som medlem fullt ut, sa finns det ett antal punkter som ska uppnés. Landet (1)
uppfyller alla EU:s normer och regler, att landet har (2) medgivande fran EU-institutionerna
och EU:s medlemsstater, slutligen har landet (3) samtycke av sina medborgare - uttryckt

genom godkinnande i deras nationella parlament eller genom folkomréstning.'? I Képenhamn

9 Europeiska unionen. “Europas nya ansikte-Berlinmurens fall.” http://europa.eu/about-eu/eu-
history/1980-1989/index_sv.htm(Hamtad 8 maj 2013)

10 Europeiska unionen. ”Fortsatt utvidgning.”http://europa.eu/about-eu/eu-history/2000-
2009/index_sv.htm(Hémtad 8 maj 2013)

1 European comission. Enlargment http://ec.europa.eu/enlargement/policy/conditions-
membership (Senast uppdatering 22 april 2013)

"2 Europa. ”Grundliggande principer for EU.”
http://europa.eu/scadplus/constitution/membership _sv.htm (Hamtad 13 maj 2013)




ar 1993 holl europarddet ett toppmote dér villkoren for medlemskap konstaterades
grundligare, de sa kallade K&penhamnskriterierna.
Kriterierna utgor tre punkter som ett land maste uppfylla for att erhélla
medlemskapsstatus:
- De skall ha stabila politiska institutioner som garanterar demokrati, rattssdkerhet,
ménskliga réttigheter och skydd av minoriteter.
- De skall ha fungerande marknadsekonomier och formégan att hantera den konkurrens
och de marknadskrafter som finns inom EU.
- De skall kunna anta EU:s regelverk och ansluta sig till mélen f6r den ekonomiska och

o . 1
monetara unionen. 3

Slutgiltiga beslutet om nir kandidatlénder kan anslutas till unionen ligger hos EU pa grund av
EU:s behov av att mojliggora integreringen av medlemmarna. Utover kriterierna ar
forhandlandet om medlemskap mer ingdende gillande vad som forhandlas. Landerna som
kandiderar maste genomfora en tillimpning av samtliga aktuella regler som ingér i EU:s
regelverk. Reglerna dr indelade i 35 politikiska omrdden och bendmns som kapitel. Dessa
kapitel &r inte forhandlingsbara dock gar det att gora en 6verenskommelse, mellan EU och
kandidatlandet, om nir tillimpning av ett visst kapitel sker. Vilket innebér att samtliga
omraden maste tillimpas innan en status av medlemskap kan bli verklig. Kandiderande ldnder
kan gora en dverenskommelse om hur samt nar genomforande av tillimpningen sker dértill
far EU forsdkringar pd datum samt effektiviteten av processen. Sirskilda omraden som
forhandlas ér finansiella sektorn, som i korta drag redogor for hur mycket det landet som
ansokt ska betala och hur mycket den ska mottagna frdn EU:s budget.

Integrationsprocessen medfor vissa bestimmelser och ddrmed kan vissa regler
appliceras successivt for att underlétta for de nya medlemslédnderna och/eller de redan
existerande medlemmarna. Processen dverses av Europakommissionen, detta institut
overvakar inforandet av EU:s regelverk och ovriga punkter gillande den kandiderandes
forhandlings process samt framgéngen av inforandet. Kommissionen har dirmed som uppgift
att erbjuda viss radgivning till kandidatlinderna samt forsékrar befintliga medlemmar att
forhandlingen genomfors enligt EU:s standard. Kommission informerar europaradet samt

Europaparlamentet om forhandlingen genom arliga rapporter, strategidokument samt

13 Jonas Tallberg 2010. EU:s Politiska system. Fjirde upplagan. Lund: Studentlitteratur, 28



fortydliganden om forutsittningarna for ytterligare forbittringar.'*

“Enlargment

10



2. Teori

Nedan kommer teorin som har valts for uppsatsen att presenteras samt forklaras. Begreppen;
indikatorn, rationalitetsbegrepp och diskursers kommer att tas upp samt forklaras. Sedan
kommer en sammanfattning av teorin som visas i ett analysschema som é&r en rekonstruktion

av Helene Sjursens idealtypstabell.

2.1 Teoretiskutgingspunkt
Helene Sjursen har i sin bok "Questioning EU enlargment: EU in search of identity ” utformat

en teori om utdkning av den Europeiska Unionen. Utokning har varit en fundamental del av
EU sen unionens borjan, dock inte har mer én ett fatal systematiska forskningar producerat
om utdkning som ett element av EU.'*Sjursen skriver att for att en organisation ska finna
kriterier fOr att inkludera respektive utesluta medlemmar, férvintar man sig att organisationen
ska ha en, eller tvingas formulera en idé om dennas fundamentala syfte. Nya ansokningar om
medlemskap och utsikterna for utvidgningen leder oundvikligen till fragor som, vilka som
européerna dr och vilka virderingar priglar Europa?'®

Sjursen bendmner teorin om de skildrande idealtyper av enheter som “7The three

»!7 Dessa tre koncept skildrar den Europeiska Unionen enligt

conceptions of the EU
integrations lagen, ekonomiskt, kulturellt och politiskt. De tre skildrande ldgen utformar i sin
tur tre potentiella idealtyper av enhet, (1) problemldsande enhet, (2) vdrdebaserad enhet samt
(3) réttighets baserade enhet. Om EU virderar den potentiella gynnande/fordelen av att
integrera det nya medlemslandet tar den formen av idealtyp (1); problemldsande enhet.
Medan om integreringen har grunden av att EU anser att det existerar en gemenskap/familjér
kénsla till kandidatlandet och ddrmed bli grund till integrationsprocessen tar EU idealtypen
(2); vardebaserad enhet. Slutligen om en delad réttighetsprincip fastslas i och med
integreringen skulle EU anammat idealtyp (3); réttighetsbaserad enhet. En politik sdsom
utvidgningen kan erhallas som ett resultat av en process for 6verliggning dir argument och
skil finns for denna politik, dock forutsatt att argumenten anses legitima av de inblandade

parterna. Foljaktligen bor typer av vilka orsaker som har fungerat som argument i EU: s

utokningspolitik identifieras for att forenkla forstaelsen av de gjorda prioriteringarna.'®

' Helene Sjursen edit. Questioning EU Enlargement. Europe in search of identity. (New
York: Routledge, 2006) 1

' Sjursen, Questioning EU, 2

17 Sjursen, Questioning EU, 3

' Sjursen, Questioning EU, 8
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2.1.1 Analytisk distinktion
Sjursen gor en analytisk distinktion mellan de tre koncepten av EU vilket dr tre olika typer av

diskurser som man kan skilja mellan pragmatiska, etisk-politiska och moraliska argument i
motiveringen av utvidgningen. Detta synsitt bygger pa en, som Sjursens skriver, ’ means-

endsnl9

typ av rationalitet dir aktdrerna anses ta beslut pd berdkningar av nytta, baserat pa en
given uppséttning av intressen. Detta innebér ocksa att man inte skulle forvénta aktorer att
stodja utvidgningen savida argument kunde hittas for att stodja idén av att det skulle ge nytta
med tanke pé deras intressen och preferenser.”’

I den pragmatiska diskursen kommer politiken att motiveras med
hénvisningarna till den utgdng som den forvintas producera. Det innebér ocksa att man inte
skulle forvinta aktorer att stodja utvidgningen sévida argument inte kan hittas for att stodja
idén om att det skulle ge nytta med tanke pa deras intressen och preferenser.”' I den etiska-
politiska diskursen dr motiveringen politiskt av ett koncept av den kollektiva: ”0ss” och en
sérskild idé om varderingarna som representerade av en specifik gemenskap. Inom denna
diskurs skulle utokning forlita sig pa framvixande skyldigheter och ansvar som &r resultatet
av tillhorigheten 1 en sérskild gemenskap. I den moraliska diskursen dr malet inte att politiken
motiveras med hinvisning till berdkningar av nytta, och inte heller med hanvisning till
vérdena av en viss gemenskap, men att hitta motiveringar som forlitar sig pa universella
normer for réttvisa, oberoende av nyttan av politiken till de sarskilda aktdrer som deltar i
beslutsprocessen eller de specifika virden eller uppfattningar av "goda livet" inbéddad i

sambhiillet.?

2.1.2 Indikator; anvandbarhet, varden och rattighet.
Sedan berdr Sjursen potentialen om idealen dr beroende av landet som utokningen &r riktad

mot och pa sé sétt om typen dr skiftande fran kandidatland till kandidatland. Denna teoretiska
utgéngspunkt kommer mojliggora ett fortydligande i argumentationsredogdrelsen samt ligga
som grund for om EU:s idealtyp av vilken unionens sjdlvvérdering paverkar debatten om den
potentiella utdkningen eller avgrinsningen mot Turkiet.

Sjursen hévdar att idealtyperna &r baserad pa EU:s identifiering av unionen och att den
grundar sig i sjdlvvirdering av unionen.”’Sjursen menar pa att vid frigan om utékningen av

unionen sé tar idealtypen form. Olika kriterier identifiera dessa logiker och diskurser:

' Sjursen, Questioning EU, 8
2% Sjursen, Questioning EU, 8
2! Sjursen, Questioning EU, 8
22 Sjursen, Questioning EU, 9
* Sjursen, Questioning EU, 3
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anvindbarhet, virderingar och rattigheter. Anvdindbarhet hanvisar till ett forsok att finna
effektiva l0sningar pa konkreta problem eller dilemman. Behorighet avser en viss uppfattning
om det "goda livet" som é&r jordad i identiteten av en viss gemenskap. Rdttighet hanvisar till
en uppséttning principer som erkénns dmsesidigt. Med andra ord, skulle politiken legitimeras
med hanvisning till principer som, nér allt kommer omkring, kan erkdnnas som rattfardigt av
alla parter.**

Dessa ”Three conceptions of the EU” och de skildrande diskurserna samt deras

nyckelindikator &r summerade i tabellen nedan.

Typ av ideal Diskurs Rationalitetsbegrepp  Indikator
Problemlgsande Pragmatiskt Konsekvens Anvindbarhet
Virdebaserat Etiskt-politiskt Andamal Behorighet
Réttighetsbaserat Moral Réttfardigande Réttighet

Sjursen: 2006 s10*

** Sjursen, Questioning EU, 9.
** Sjursen, Questioning EU, 10.
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3. Metod

Nedan forklaras uppsatsens forskningsdesign. Metoden presenteras och genomforandet
kommer att beskrivas. Dértill vilket material har anvénts och eventuella avgransningar den

tillfor.

3.1 Forskningsdesign
Uppsatsen har en deduktiv karaktir och &r driven av en teori, eftersom den utgar fran en teori

om tre skiljande koncepter av EU vid processen av utokning. En deduktiv utgdngspunkt ar ett
“upp till ner” tillvigagéngs sétt vilket innebdr att utifrdn en befintlig teori finns redan en ram
av bestimmelser vilket ligger till grund for hur material insamlas samt hur tolkningen av
materialet gors, dirmed hur man aterkopplar resultatet av materialet till den befintliga
teorin.”® Undersokningen som har bedrivits har utgétt frén ett analysschema som metod,
schemat ar en rekonstruktion av Sjurensens idealtyps tabell.

Genom att anvédnda sig av en deduktiv ram som medfor en naturlig avgransning
av material samt behandling av materialet, kan de kritiseras att man genom den avgriansningen
1 sin tur begrénsar sin undersokning. I och med det skapas det en mindre féormaga att ge ett
objektivt infall till materialet. Ett alternativ vore att tilldmpa en induktiv metodologisk ram for

att mojliggora for en breddare tolkning darmed okar objektiviteten.

3.2 Innehallsanalys
Jag dmnar undersoka var mest sannolikhet till stod ur de tre skildrande koncept av EU som

enhet stodjer ett turkiskt intrdde i unionen. Vidare har jag sex delfragor som ska besvaras for
att underlétta besvarandet av uppsatsen syfte. Darmed har jag anvént mig primért av
kvantitativ innehallsanalys som metodologiskt tillvigagéngssatt.

Definitionen av innehallsanalys &r att kvantifiera nagonting 1 texter utifran ett
specifikt forskningssyfte.”” Metoden kan dven anvindas pa ett mycket bred sitt och inkluderar
varje analys som syftar till att pa ett systematiskt sitt beskriva textinnehall.*® Eftersom jag
stravar att undersoka ur vilken vision av EU som enhet det finns mest sannolikhet till stod for
ett turkiskt medlemskap finns anser jag att kvantitativ innehallsanalys lampar sig som
tillvigagéngssétt. Som Bergstrom och Boréus skriver i “Textens mening och makt” att

kvantitativ innehallsanalys ldmpar sig sdrskilt for att finna monster i storre material,

2% Stig Lindholm, 1999. Vigen till vetenskapsfilosofin? En introduktion. Lund: Academia
Adacta, 46

%" Goran Bergstrom och Kristina Boréus, Textens mening och makt: metodbok i
samhiéllsvetenskaplig text- och diskursanalys (Lund: Studentlitteratur AB), 39-40

28 Bergstrom och Boréus, Textens mening och makt, 44
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exempelvis debattinldgg i dagstidningar, flera romaner eller for grovsortering i breda
kategoriseringar.” Med innehallsanalys som metod soker man med ett forbestimt syfte de
manifesta inslagen i texter, med andra ord de som &r uppbenbart.”” Syftet min uppsats har ar
att finna vilka for- samt mot- argument finns inom pragmatiskt-, etiskt-politiskt- och
moraliskt- diskurs. Forsta urvalet av material gjordes genom att sdka i Lunds University
Libraries (LUBsearch)’', skorden var EU, Turkiet, pro and cons. Detta gav ett flertal triffar
av artiklar/publikationer, ur dessa gjordes det andra urvalet av gjordes genom att de
artiklar/publikationer som behandlade for- och mot-argument som f6ll in under de tre
diskurserna. Rekonstruktionen av Sjurens idealtypstabell och dess diskurser dr de
kategorierna som har applicerats pa materialet. Analysschemat medfor ocksé forbestdmda
rationalistbegrepp och indikatorer for att underlétta identifiering av ett argument samt vilken

diskurs den tillhor.

3.3 Analysschema
I material eftersoks argument som passar in under de diskurser som analysschemat har.

Eftersom schemat tillfor givna premisser och pa s sétt en ram sa sorteras irrelevant material
bort. Schemat gor det genomforbart att sammanstélla argumenten och att kunna dra slutsatser
om ur vilket diskurs sammanstillning av argument det finns mest sannolikhet till stod for ett

intrdde av Turkiet 1 EU.

Typ av ideal Diskurs Rationalitetsbegrepp  Indikator
Problemldsande Pragmatiskt Nytta Anviandbarhet
Virdebaserat Etiskt-politiskt Andamal Behorighet
Réttighetsbaserat Moral Réttfardigande Raéttighet
(Sjursen:2006)*

Har foljer ett klargdrande 6ver de olika kolumnernas innebord. I den forsta kolumnen med
samlingsnamn, typ av ideal, finns det tre skiljande typer, problemlésande; denna enhet
grundar integrering av ett land vars medlemskap anses vara gynnsamt/anvindbarheten,

virdebaserad, denna enhet baser integrering av ett land dir det finns en “'vi-

** Bergstrém och Boréus, Textens mening och makt, 84

%% Bergstrém och Boréus, Textens mening och makt, 45

3 Lund University Libraries, http://ehis.ebscohost.com/eds/search/basic?sid=al 15a841-a367-
48c¢7-b918-3cd0eb6bbb3fc%40sessionmerl 11&vid=1&hid=110

32 Sjursen, Questioning EU, 10
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kénsla”/gemenskap och rittighetsbaserad, denna enhet integrerar ett land dér det
sdkerstiller de delande principer/rittigheter.

Den andra kolumnen, med samlingsnamn, diskurser, finns det tre stycken;
pragmatiskt: argument for hur mycket/lite nytta finns som motivering till integrering, etisk-
politiskt: argument om hur mycket/lite behorighet finns som motivering for integrering, och
moraliskt: argument om hur pass mycket/lite rdttfirdigande finns som motivering for
integrering.

Den tredje kolumnen, vars samlingsnamn &r rationalitetsbegrepp, de tre stycken
ar; nytta, indamal och rittfirdigande dessa tre dr hur argument rationaliseras om.

Den fjérde kolumnen, vars samlingsnamn &r indikator, dr just det indikationer
till identifiering av argument, for att i sin tur avgora diskursen och sist vilket enhet som
argumentet berdr. Dem tre indikatorer dr anvindbarhet, behorighet och rittighet.

Den tredje och fjarde kolumnen kommer att utévas av mig som forfattare i och
med sokning av samt val av material som kommer att analyseras. Dessa kommer att vara mina
filter for vdgande av vilka argument dr relevanta och vart dem sedan kommer att faller under
for argument sen diskurser.

Aven om jag sirskiljer dessa kolumner i analysschemat sé finns det en markant
koppling av dessa for att kunna dra slutsatser av vilken idealtyp som har storst sannolikhet for
stod av ett turkiskt medlemskap i EU. Den tredje och fjirde kolumnen &r kriterier och
identifieringsverktyg som tjdnar till placering av argumenten som antigen pragmatiska

argument, etisk-politiska argument eller moraliska argument.

3.4 Material och eventuella avgrinsningar
EU och Turkiet dr en debatt vars flertaliga roster tar sig ton, i dagstidningar, nyheter, bloggar

etcetera. Med ett sddant utbud av material valde jag att avgrénsa for att styrka materialets
validitet genom att anviinda mig av enbart vetenskapliga artiklar och publikationer. Aven
bland vetenskapliga artiklar och publikationer om EU och Turkiet finns det en méngd
material gdllande argument for ett turkiskt medlemskap. De har behandlat argument om mot-
och for-argument ett turkiskt intréde i EU som har bidragit med en nérmare inblick i
argumenteringen.

Dock eftersom uppsatsen har till syfte att besvara vilka argument i de skildrande
diskurserna fors och dérfor har jag valt vetenskapliga artiklar och publikationer som
behandlar de pragmatiska, etiks-politiska och moraliska for- och mot-argument. Eftersom

fokus har lagts pa de tre skildrande diskurser, har artiklar/publikationer som behandlar
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aterkommande argument inom de tre diskurserna valts. Hur valet av material gjordes var att
soka i Lunds University Libraries (LUBsearch)*, sokorden var EU, Turkiet, pro and cons.
Detta gav ett flertal traffar av artiklar/publikationer, ur dessa valdes de som ndmnt ovan
behandlade argument som f6ll in under de tre diskurserna. Ett antal vetenskapliga artiklar och
publikationer som har varit nyttiga i sammanstillningen av argumenten &r Sophie Di
Francheso-Mayots artikel ”Should Turkey be Admitted into the European Union? The
debate”. Di Francheso-Mayot tar upp i sin artikel de argument som é&r for- respektive mot ett
turkiskt medlemskap och anvénder sig av en trefaldig analytisk tillvigagingssitt grundade pa
utilitaristiska, moraliska samt etiska argument for att skapa en insikt till hur Europas eliter
definierar EU enligt den analytiska tillvigagdngen som Di Francheso-Mayot anvénder.
Artikel dr givande d& den har en liknande analytiskt tillvigagangsétt som uppsatsens metod
och argument som tas upp &r utifran tre skiljande diskurser. Dock finns det en medvetenhet
om att argumenten som diskuteras dr dominerade av ett europeiskt perspektiv, men samtidigt
langt ifran representerande for Europa eller EU.

En annan artikel som varit givande dr Ali Raghigh-Aghsans
artikeln Turkey’s quest and Political Cleavages under AKP.”. Artikeln ger insikt till hur
villig Turkiet &r till anslutning i den Europeiska Unionen, dér han tar &ven upp den turkiska
AKP regerings ovillighet eller bristande formaga att applicera reformerna. Rahigh-Aghsan
diskuterar hur genuin Turkiets mél dr for EU-medlemskap och bland annat om den védxande
politiska islam under AKP regeringen och hur detta skapar en motséttande syn inrikes samt
utrikes av Turkiet framtida anslutning till EU. Artikeln ger insyn ur ett turkiskt perspektiv
men &r péd grund av perspektivet begrinsande eftersom den &r partiskt.

Diremot 4r inte materialet gillande processen av utokning och processens
paverkan av sjélvvérdering av EU som enhet, lika stort. En bok som jag har anvént mig av for
att kunna skapa en struktur i sammanstillningen och bas for analys av argumenten &r Helene
Sjursen “Questioning EU enlargment-Europe in search of identity.”, boken har varit nyttigt
dé den har bidragit till den teoretiska utgdngspunkten och analysschemat som uppsatsen har
och har gett ytterligare insikt till debatten om EU och Turkiet. Diaremot dr bokens fokus
enbart pa utvidgning vilket gor att innehéllet 1 boken inte dr av en bredare syn och tar inte in
ovriga element av den Euroepiska Unionen. Eftersom uppsatsen har som syfte att analysera
argument ur tre skiljande diskurser som tillhor tre olika idealtyper av enheter som kan

anammas vid processen av utdkning av Unionen anser jag materialet vara tillrackligt. For de

3 Lund University Libraries, http://ehis.ebscohost.com/eds/search/basic?sid=al 15a841-a367-
48c¢7-b918-3cd0eb6bbb3fc%40sessionmerl 11&vid=1&hid=110
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historiska dverblickarna har jag anvint mig av den informationen som EU officiella hemsida
erbjuder och Jonas Tallbergs bok "EU:s Politiska system”. Det ska tydliggoras att materialet
inte &r representerande verken for EU eller Turkiet, dock &r det valda materialet skrivna med

perspektivet dominans av antigen europeiskt eller turkiskt.

3.3.1 Materialdiskussion
En bok som jag har anvént mig av dr Helene Sjursens bok Questioning EU enlargment —

Europe in search of identity. Sjursen ér professor vid centrum for Europa studier vid ARENA
och en av hennes frimsta akademiska intresse omrdden dr EU utokning. Jag har anvént mig
av boken da den innehaller flera kapitel som behandlar EU och processen av utokning och det
eventuella medlemskapet av Turkiet. Men framst introduktionskapitlet som redogdr utforligt
idealtypsenheter och idealtypstabellen. Varfor jag har valt att anvdnda mig boken dr pa grund
av att syftet har att varit att undersoka dels de for-och mot argumenten som fors inom
debatten EU och ett turkiskt medlemskap och ur vilken uppfattning av EU som enhet mest
stod finns.

Asa Lundgrens verk ”Turkiet och Europa’”? och "The case of Turkey. Are some
candidates more "European’ than others?”” har jag valt att anvinda mig av da forfattaren ger
en inblick ur olika vinklar till debatten om ett eventuellt turkiskt medlemskap. Jag har valt att
anvinda detta material pa grund av uppsatsen har haft som syfte att sammanstélla argument
som &r for-och mot- ett turkiskt medlemskap i den Euroepiska Unionen. Ddarmed har
Lundgrens verk bidragit med relevant material. Vidare har jag anvént mig av ett antal
vetenskapliga artiklar for sammanstillningen av for- och mot-argument gillande ett turkiskt
medlemskap i EU, valet har grundats pé att artiklarna behandlar bade fér-och mot-argument
inom den pragmatiska-, etisk-politiska- samt moraliska- diskursen. Vilket har gjort att
analysschemat som har efterliknar Sjursen idealtypstabell var filtret vid insamling av
vetenskapliga artiklar.

For de historiska dverblickar har jag anvédnt mig av EU:s officiella hemsida,
hemsidan erbjuder de viktigaste historiska aspekterna om dels EU:s utveckling med de
diverse foredrag men frémst dver utdkningen som har skett. Varfor jag har valt att anvénda

mig utav de material som EU:s hemsida erbjuder &r just for att det 4r 6ppen for allménheten

3* Asa Lundgren, 1997. Turkiet och Europa. Redaktor Ingvar Svanberg. Turkiet. Bro eller
barridr mellan Europa och Asien. Stockholm: Arena s 50-70

%> Asa Lundgren, The case of Turkey Are some candidates more *European’ than others?. Edt.
Helene Sjursen Questioning EU Enlargement. Europe in search of identity. New York:
Routledge, 2006
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och ges i flertal sprék vilket gor att innehallet verkar korrekt. Jonas Tallbergs bok EU.:s
politiska system’® som anvindes for den summeringen av Kopenhamns kriterier. Jag valde
Tallbergs bok for att jag har anvént den i tidigare kurser som jag har ldst i Europaprogrammet.

Sjursens idealtypstabell har tjinat som riktlinjerna for hur och vilket material
valdes. Hur jag har resonerat nir material valdes har varit att striva efter att anvinda material
som &r tydlig i kontext, forst for att minimera en personlig tolkning som kunde ha lett till
andra belysningar. For det andra, att materialet ska tydligt behandla det argument som faller
under de tre diskurserna som finns i idealtypstabell. Men jag har ocksa strévat att hitta och
vélja material som har behandlat for- och mot argument som &r dterkommande.

Det finns en massiv urval av artiklar som behandlar &mnet ett turkiskt
medlemskap i EU och de som jag har anvént mig av kanske anses inte vara utmérkande 1
innehall eller infallsvinkel forfattaren har, men jag anser att materialet var for sig samt

tillsammans har alla de givna premisser som ingér i idealtypstabellen.

3.5 Genomférandet
Hur jag har gatt till vdga &r att jag forst har sokt i LUBsearch med tre stycken sok ord; EU,

Turkiet, pros and cons, och dérefter med grund i Helene Sjursens idealtyps tabell valt material
efter de relevanta markdrerna som har tjanat som de forutbestdimda kategorierna i det andra
urvalet av text val. De markorerna r de tre diskurser; pragmatisk, etiks-poliskt och moraliskt.
Direfter valdes material som behandlar samtliga tre diskurser och varav argumenteringen &r
aterkommande i texterna. Argumenten stéllde jag samman i resultatdelen for att ge en
strukturerad overblick for ldsaren. Dérefter analyseras argumenten och relateras till tre
idealtyper av enheter, analysen gors utifran ett schema som dr en rekonstruktion av Sjursens

idealtyps tabell.

*® Tallberg, EU:s politiska system

19



4. Resultatredovisning
Utokningen mot Turkiet dr en debatt som har tydliga sidor av for- respektive mot-argument. I

enlighet med Sjursens teori som &r uppsatsens teoretiska utgangspunkt kommer nedan
argument att redogoras ur tre skildrande diskurser, pragmatiskt, etisk-politiskt och moraliskt
som dr forst fran ett perspektiv som ar mer europeiskt dominerad och senare ur ett mer

turkiskt dominerad perspektiv.

4.1 Europeiskt perspektiv
Europa har en skiljande asikt om Turkiets forhandlingar om anslutning till den europeiska

unionen. Dock &r det inget tvivel om att européernas stod for ett turkiskt medlemskap har
minskat sedan forhandlingarnas start &r 2005.%’

Enligt de grundldggande principer for den Europeiska Unionen hivdas det att,
"unionen skall vara oppen for alla europeiska stater som respekterar de virden som anges i
artikel I-2"°, darmed uppstar fragan 6ver huruvida europeisk Turkiet 4r. Fragan grundar sig i
de viarden EU har formulerat som “Unionen bygger pa virden som respekt for mdnniskans
vdrdighet, frihet, demokrati, jamstdlldhet, rdttsstatsprincipen och mdnskliga rdttigheter,
inbegripet rdttigheter for dem som tillhér minoriteter.””’ Forhandlingarna som pagar for
Turkiets anslutning till EU, &r en process av tillimpning utav 33 kapitel i associationsavtalet
var av 13 stycken 4r 6ppna. Arligen utger Europakommissionen en rapport om associations
framsteg, senaste arliga rapporten summera att Turkiet maste 6ka och vidare utveckla
omraden som faller in pa jimstélldhet, demokrati samt det ménskliga rattigheterna. Utdver det
diskuteras Turkiets storlek och ekonomi varav fundering kring hur mycket mer av en
belastning jamfort med ett tillskott till EU samt de befintliga medlemslédnderna skulle Turkiets

anslutning tillfora.*

4.1.1 Pragmatiska argument
Indikator for den pragmatiska diskursen &r hur anvéndbart och gynnsamt ett turkiskt

medlemskap skulle vara for EU. Nedan kommer argument sammanstélla utifrdn for-
respektive mot-argument, eller med andra ord hur anvindbart/gynnsamt eller ocksa
oanvandbart/icke gynnsamt. De for-argument for ett turkiskt medlemskap som grundar sig i

anvindbarheten baserade pa Turkiets ekonomiska forutséttningar ar att Turkiet &r medlem

37 Eurobarometer, European Commission, Public opinion in the European Unionen.
http://ec.europa.eu/public_opinion/archives/eb/eb63/eb63.4 en_first.pdf (Publicerad 15 juni
2005)

** Grundliggande principer for EU

** Grundliggande principer for EU

* Lundgren, Turkiet och Europa, 58
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sedan ar 1995 i tullunionen dirmed redan integrerad i EU:s interna ekonomiska marknad.*!
Turkiet dr intressant ekonomisk pd grund av den starkt blomstrande ekonomin landet har nu
under medlemskapsforhandlingarna. Annu ett starkt argument for ett turkiska medlemskapet
ar att Turkiets befolkning har en majoritet av en yngre arbetsforande individ som lockar
utlindska investeringar samt att landet har en befolknings méngd pd 74,7 miljoner, beréknat
2011, dir en majoritet ar arbetsforande individer vilket skulle ge ett enormt tillskott av
konsumenter till marknaden. Ytterligare argument for, ar att Turkiet erhaller ett flertal
naturresurser som skulle vara ekonomiskt gynnsamt for Unionen. Aven om Turkiet inte har
alla naturresurser dr det utan tvekan en viktig forbindelse till de ekonomiska mdjligheterna
som stricker sig bortom Turkiet. Vilket i sin tur leder till att argumenten utvecklas till de
mdjligheterna att styrka och utdka EU ekonomiska vikt i den globala marknaden. Sedan finns
det for-argument géllande anvéndbara trygghetsformaner, om Turkiet skulle intrdda som
medlem 1 Unionen skulle landet medftra en enorm leverans av sékerhet till EU. Detta
eftersom Turkiet erhaller en mycket anviindbar samt gynnade geopolitisk position.** Annu ett
for-argument géllande trygghetsformaner dr Turkiets militdrstyrka och att landet har varit en
lojal NATO medlem sedan &r 1952.%

Argumenten for oanvandbarheten eller icke gynnsamt av ett turkiskt
medlemskap baserat pa ekonomiska grunder &r att Turkiet inte har uppnatt den ekonomiska
stabiliteten som é&r ett av dem kriterium som bestdmdes i Kopenhamn &r 1993 ” a functioning
market economy and the capacity to cope with competition and market forces in the EU... """
Dar till argumenteras det att Turkiet dr for stort och for fattigt eftersom landet har en 14gt
GDP samt att Turkiet har en stor jordbrukssektor som ansvara for sysselsittningen av 33 % av
arbetskraften. Vilket skulle innebéra att den gemensamma jordbrukspolitiken skulle behova
utdka sin budget som redan dr den storsta sektorn i Unionens budget, vilket slutligen skulle
innebira att hela EU budgeten skulle belastas.*” Fragan om invandring ir en av betydelse nér
det kommer till utokning av EU, eftersom arbetskraft kan komma att invandra till 6vriga

medlemslinder.*®

*! Belke Ansgar, 2005. “Turkey in Transition to EU Membership: Pros and Cons of
Integrating a Dynamic Economy” Preceptions- Journal of International Affairs .Volume X.
S53-62,s 55.

** Asa Lundgren, 2006. The case of Turkey. 121-141,131.

43 Lundgren, The case of Turkey, 131

* Enlargment

* Enlargment

*® Belke, Turkey in Transition to EU Membership, 58
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4.1.2 Etiska-politiska argument
Den etiska-politiska diskursen forlitar att utokningen sker pa framvixande skyldigheter och

ansvar som 4r resultatet av tillhdrigheten i en sérskild gemenskap.*’ Dir indikatorn &r hur
behorig Turkiet dr i den gemenskapen som finns mellan medlemsldanderna. De argument som
ar for Turkiets behorighet i EU och hur mycket gemenskap det finns mellan EU och Turkiet
ar att Turkiet har sedan grundandet av republiken anvint Europa som modell for att striva
mot en modern, sekuldr samt demokratisk stat.*® Det finns idag muslimska samt turkiska
minoriteter inom EU, vilket gor att minoriteterna &r ett faktum inom 6vriga medlemslinder,
och ett intrdde i unionen av Turkiet skulle medfora ytterligare etablering av den redan
existerande integreringen.* Den europeiska kulturen star for och tror pa; demokrati,
jamlikhet, tolerans samt pluralism, mycket av argumentationerna pekar mot det europeiska
historiska arvet.”’. Ett turkiskt intréide i EU skulle 6ka den gemensamma kulturen av pluralism
samt styrka toleransen inom unionen.”'

De motargument for hur lite behdrighet Turkiet har i EU och hur liten
gemenskapen dr mellan EU och Turkiet &r att Turkiet ar tillhdrande en kultur som é&r
avvikande fran den som EU samt Europa erhaller. Den europeiska kulturen star for och tror
pa; demokrati, jamlikhet, tolerans samt pluralism, ndgot som anses vara kulturellt for
Europa.’® Anses det att Turkiet inte har de m&jligheterna att infora dessa kulturella
varderingar eller géra dem sjélvklara i sin politik.? Turkiet &r ett land som har en muslimsk
majoritet, det laggs fram skil dver hur pass vil integrationen skulle bli emellan Turkiet och de
ovriga EU-ldnder. I och med att Turkiet &r ett muslimskt land och skiljer sig fran EU som
snarast skulle std pa en kristen grund.” Detta motargument styrks med tanke pa Turkiets
storlek, eftersom det skulle innebéra en stor muslimskt paverkan i EU:s beslutande organ.
Som i sin tur paverkar samtliga nuvarande medlemmar eftersom i EU:s besluts organ,
Ministerradet, fordelas rosterna efter befolkningsstorlek. Vilket skulle innebéra att Turkiet

skulle f4 lika manga roster som Tyskland.’* Direfter argumenteras det att dagens muslimska

*7 Sjursen, Questioning EU, 2

48 Lundgren, Turkiet och Europa, 62

49 Di Francheso-Mayot, Should Turkey be Admitted, 90

50 Lundgren, Turkiet och Europa, 63

51 Di Francheso-Mayot, Should Turkey be Admitted, 91

52 Lundgren, Turkiet och Europa, 63

53 Dunér, Bertil (2006) Turkiet och EU: inbjudan med armbagen. Stockholm: UI, 10
54 Lundgren, Turkiet och Europa, 63
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minoriteter i Europa samt de turkiska minoriteter inte har integrerats utan att det har skapat en

markant segregering dir de muslimska minoriteterna ar som storst.>

4.1.3 Moraliska argument
Den moraliska diskursens motivering till utokning hianvisar till att en uppséttning av principer

erkinns dmsesidigt. Ddr indikatorn dr hur mycket rittfardigande, av de delade réttigheterna
bland de befintliga medlemslédnderna, dr delade av Turkiet. De for-argument av att Turkiet
erkdnner och delar de principer samt virderingar som EU har ar att Turkiet skulle 6ka EU:s
pluralism samt styrka toleransen inom unionen.’® Sedan att ett turkiskt medlemskap ar en
mojlighet att eliminera tron om att EU dr en homogen kristen union. Med vikt vid att EU é&r
sekulir, dir stat och religion ir utan inflytelse till varandra. Annu ett for-argument ér att EU
inte tillampar osagda religiosa krav till Turkiets medlemsforhandlingar. Vilket skulle skicka
ett positivt budskap till resten av virlden, men sérskilt till Mellandstern, genom att
demonstrera att demokrati och islam #r forenliga.”’ De mot-argument av att Turkiet inte
erkdnner eller delar de principer samt virderingar som EU har dr att Turkiet tillhér den
“muslimska vérlden” med dess kultur samt vérderingar som ar skiljande frdn EU samt
Europa.’® Sedan 4r den vixande politiska islam under AKP-regeringen en paverkar den pro-
EU politiken som Turkiet har haft som riktning.”® Denna oro forstirks i och med att det finns
en nyfunna familjéra identifieringen med grannldnderna bland annat Iran, Syrien och Irak och

, . 0
den 6kande kategoriseringen av Europa som den “andra”.’

4.2 Turkiskt perspektiv
Turkiet har strdvat mot EU ldngt innan accessionsforhandlingar paborjades ar 2005. Turkiet

ansokte om associerat medlemskap i den Europeiska ekonomiska gemenskapen (EEC), ar
1963 avtalades det som kédnnetecknas ”Ankara avtalet” som tradde i kraft &r 1964. Avtalets
mal var att forma en 6msesidig tullunion mellan EEC samt Turkiet, med erkdnnande att
slutmalet var turkiskt medlemskap i unionen. Dock uppkom ett temporirt stopp i relationen i
borjan av 80-talet pa grund av militdrkuppen som gav politiska samt ekonomiska
konsekvenser. Relationen atgdrdades &r 1983 i samband med folkomrdstningen om en ny
konstitution. Slutet av 80-talet ansokte Turkiet om fullmedlemskap i EU. EU gav respons tre

ar efter ansokningen och Turkiet avfardas med grunder pé att Turkiet hade for ostabil politik,

55 Di Francheso-Mayot, Should Turkey be Admitted, 88
56 Di Francheso-Mayot, Should Turkey be Admitted, 91
57 Di Francheso-Mayot, Should Turkey be Admitted, 82
58 Raghigh-Agsan, Turkey’s quest and Political Cleavages under AKP, 47
59 Raghigh-Agsan, Turkey’s quest and Political Cleavages under AKP, 49
60 Raghigh-Agsan,Turkey’s quest and Political Cleavages under AKP, 49
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ekonomi samt att relationer med Cypern och Grekland var allt annat &n tillfredstédllande.
Turkiet medgavs slutligen ar 1999 av europeiska radet i Helsingfors positionen som kandidat
for medlemskap.®' Dagens diskussion om Turkiets viig mot EU kantas av funderingar kring
hur gynnande respektive icke gynnande medlemskapet dr. Dér en oro dver hur medlemskapet

ska skygga eller belysa Turkiet som stat har formats.

4.2.1 Pragmatiska argument
Pragmatiska argument fran Turkiet 4r mer lagmélda &n dem frén Europa angéende ett turkiskt

medlemskap. Dem som é&r for medlemskapet hdavdar att det skulle 6ka samt ger mer stabilitet
till den aktuella blomstrande turkiska ekonomi. Som Rahigh-Aghsan skriver ”Yet Turkey’s
EU membership is considered to be an important goal and the realization of the political and
economic accesion criteria are understood as an important step toward the modernization of

the Turkish state.”*

Dérmed anses det potentiella medlemskapet att belysa de framgéngsrika
reformer som Turkiet har infort och skulle dven ge en viss standard till den turkiska
ekonomin. Dir till 4 den gemensamma jordbrukspolitik samt fria rorligheten som dr knutna
till medlemskapet gynnande, sérskilt da 33 % av Turkiets arbetskraft &r sysselsitt inom den
sektorn.”” Dem som sitter sig emot medlemskapet anser att trots de formanerna att ett
medlemskap skulle medfora dr det inte sékert att det ger gynnande konsekvenser for Turkiet.
Dir tyngd ldggs pa det faktumet att ett land som dr medlem 1 EU inte kan utfora en sé kallad
protektionistiskt ekonomi, vilket innebér att regleringar inte kan implementeras for att minska
extern konkurrens och den potentiella paverkan. Oro 6ver hur extern konkurrens skulle

paverka Turkiets mindre utvecklade industri 4r ett exempel.**

4.2.2 Etisk-politiska argument
De som foresprékar ett turkiskt medlemskap anser att det skulle medfora en mycket vantad

och naturlig sammankoppling d& Turkiet linge har strdvat mot EU samt europeiskhet.
Foresprakarna anser att medlemskapet skulle ge styrka &t det befintliga, vilket ar att Turkiet ar
ett modernt, sekulirt samt demokratiskt land som hor hemma i vistvirlden.® T och med det ér

en naturlig f61jd av en mycket langt etablerad relation.

Motstindet argumenterar att Turkiet tillhor den “muslimska vérlden” med dess kultur samt

vérderingar som dr skiljande frdn EU samt Europa. Darmed hidvdar man att medlemskapet

%! Di Francheso-Mayot, Should Turkey be Admitted, 89

62 Raghigh-Agsan, Turkey’s quest and Political Cleavages under AKP, 44
% Di Francheso-Mayot, Should Turkey be Admitted, 83

% Lundgren, Turkiet och Europa, 65

% Lundgren, Turkiet och Europa, 66
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skulle innebidra en mycket stor kompromiss fran Turkiets sida for att assimilera sig till
europeiskheten. Turkiets geografiska tillhorighet ifragasétts med faktorer som ar
sammankopplade till kultur. Vilket Rahigh-Aghsan konstaterar i hans artikel "/t is no
coincidence that when asked to name the country or region which they most associate "warm
feelings’, more turks answered Iran than the EU "

EU ér for tolerans, multikulturalism och pluralism och det argumenteras att det
inte ska finnas nagon fraga géllande religion dven om Turkiet skulle bli den forsta
medlemmen med en muslimsk majoritet i EU. De som ar for EU medlemskapet lagger tyngd
pa att EU ar virde baserad samt att Kopenhamnskriterier inte har en enskild punkt for
religions samhorighet. Dock finns det en religionsfraga oavsett hur beréttigad den ma vara,
dér &r asikten om att det redan finns muslimska individer samt individer med turkiskt
ursprung runt om i de existerande EU medlemmarna, dér konsekvensen av ett turkiskt intréde
1 EU bara skulle 6ka integrationen som redan finns. Det finns ménga rdster som motsétter sig
Turkiets vig och medlemskap i EU, de hdvdar att en gemensamhet grundas i ett gemensamt
socialt beteende som styrkas av delade religiosa forestillningar och traditioner. Har finns

tydliga skillnader mellan de befintliga EU-landerna och Turkiet.

4.2.3 Moraliska argument

Hur behorig ar Turkiet i den Europeiska Unionen? Argument som &r for ett turkiskt
medlemskap ar baseras pa rittfardigande grunder &r att Turkiet har implementerat reformer
som ska tjdna till att upprétthalla de demokratiska och réttighets virderingar som EU har.
Genom att visentliga dndringar har gjorts inom Turkiets ménskliga réttighets legalisering och
demokrati.” Annu ett for-argument ar att AKP-regeringen ar villig att se bortom egenvinning
och rattfardigar reformerna for det gemensamma goda oavsett deras effekt pad sédrskilda
intressen.®® T augusti 2002 godkindes ett paket med reformer for ménskliga réttigheter, dar det
ingick bland annat avskaffandet av dodsstraffet, legaliserade tv-sindningar och utbildning pa
andra sprak #n turkiska.” Mot-argument for Turkiets behorighet &r att reformerna utstter
Turkiet for en motvillig assimilation till EU, eftersom det finns allt for stora reformer att
implementera skulle assimilationen jamte EU-ldnderna resultera i en konsekvent svagare

Turkiet som stat samt som medlem.’°

% Raghigh-Agsan, Turkey’s quest and Political Cleavages under AKP, 47
67 Gamze Avci, 2006. Turkey’s EU Politics, 64

68 Gamze Avci, 2006. Turkey’s EU Politics, 65

69 Gamze Avci, 2006. Turkey’s EU Politics, 70-71

7% Raghigh-Agsan, Turkey’s quest and Political Cleavages under AKP, 49
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5. Analys

Nedan kommer analys utifran analysschemat att tillimpas pa sammanstéllningen av argument
ur de tre skiljande diskurserna och ur de tva perspektiven. Analysschemat &r en rekonstruktion

av Helene Sjurensen idealtyps tabell.

Typ av ideal Diskurs Rationalitetsbegrepp  Indikator
Problemldsande Pragmatiskt Konsekvens Anvindbarhet
Virdebaserat Etiskt-politiskt Andamal Behorighet
Réttighetsbaserat Moral Réttfardigande Réttighet

(Sjursen: 2010 s10)

5.1 Analys av diskurserna ur ett europeiskt perspektiv
Nedan kommer de pragmatiska-, etisk-politiska- och moraliska- argument som &r ur ett

europeiskt perspektiv att analyseras enligt analysschemat.

5.1.1 Problemlosande enhet

De ekonomiska argumenten for ett turkiskt medlemskap ar pavisande inom den pragmatiska
diskursen dir det argumenteras om hur pass gynnade respektive icke gynnade tillskotts
konsekvenser ett turkiskt intrade skulle medfora till EU.

For-argumenten som har redogjorts visar sig vara mycket gynnande for EU, att
integrera ett land som visar att utanfor unionen har formégan att skapa grunder f6r en god
ekonomi, bor har samma forutséttningar som en medlem i EU. I argumenten finns det ett
antagande om att den blomstrande ekonomin kommer att tillféra gynnade konsekvenser for
EU-27. Det finns fordelar som i jimforelse med tidigare utdkning som visar en reliabilitet
vilket minskar risken for nackdelar eftersom utokning till mindre etablerad ekonomier har
gjorts tidigare och den problematiken har behandlats. Argumentet om de ekonomiska fordelar
etableras ytterligare for att den turkiska ekonomin anses inte bara vara stabil utan den tolkas
som ett som kan utvecklas dnnu mer. Turkiet kan tillfora en storre efterfragan till den inre
marknad som EU har, vilket skulle innebéra en 6kning av samtliga medlemslénders
produktion och ekonomi. Dartill s& dr Turkiets stora antal av arbetsforande befolkning av
nytta till EU, da det skulle vara underlag till expandering av foretag samt ett omrade for
investering. Sedan dr Turkiets geopolitiska position gynnande for EU eftersom den tillfor en

mdjlighet som idag inte finns vilket skulle vara att utdka tryggheten for medlemslédnderna i
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och med att Turkiet grénsar till Mellanostern. Detta skulle kunna medfora en forbattrad
integrering mellan EU och Mellandstern. En forbéttrad integrering skulle i sin tur minska
risken for konflikter. Om nu EU anammar ett problemldsande enhetsideal finns det goda
mdjligheter till att ett turkiskt medlemskap gér att integrera pragmatiskt. Genom att tolka den
ordagrant, att se fordelarna grundade i ekonomiska utvecklingen som Turkiet har nu kan ett
medlemskap resultera att visa sig vara mycket 16nsamt men framst sparsamt géllande
nackdelar. Eftersom EU har en fordelaktig position dver integrationsprocessen av ett nytt
medlemsland, s& har EU likasé positionen att ldgga grunderna for anvéndbarheten av
medlemslandet. Det dr i detta som mot-argumenten forlorar sin sakliga form, 4ven om det
finns potentiella orsaker dér risken av integrering kan ge kostsamma konsekvenser erhaller
EU positionen att ldgga grunderna for processen samt forverkliga det i linje med idealtypen,

vilket r just att vara ett problemldsande enhet.

5.1.2 Vardebaserad enhet

Om den Europeiska unionen skulle ta identiteten av en vérdebaserad enhet sd dr &ndamal samt
behorighet filtarna som Turkiets kandidat skulle granskas genom. Fragan hér dr mer tvetydig
d& samhdrigheten ifragasétts mellan EU och Turkiet. For-argumenten dr EU orienterad, dir
gemenskap ar den tyngsta punkten. Turkiet har strdvat mot modernisering lange samt har
anvint EU som modell for fullbordandet av det indamalet. Ar det lika med samhdrighet? Att
Turkiet foljer 1 EU:s fotspar &r det likvérdigt till att fylla ut skorna EU bir? Etisk-politiska
argument som &r for ett turkiskt medlemskap, havdar att det ar kulturellt for EU samt Europa
att forespraka samt tro pa; demokrati, jamlikhet, tolerans samt pluralism. Detta &r nagot som
Turkiet argumenterar att ha efterstrdvat och det finns argument ur ett europeiskt perspektiv att
Turkiet har gjort och gér. Aven om tillimpningen av det som EU foresprékar ér 1angt ifran
fullbordade i Turkiet, sd ar dven inte uteslutningen att Turkiet, med referens till det som
hévdas vara kulturellt for Europa, delaktighet i den definitionen av kultur. Redogdrelsen av
argumenten ar att ett turkiskt medlemskap skulle 6ka det som anses vara europeiskt kultur,
medlemskapet skulle 6ka bland annat tolerans samt pluralism runt om i de existerande EU
landerna. Med andra ord ett turkiskt medlemskap skulle vara dndamal for EU att
vidareutveckla det som anses vara europeiskt kultur. Dock finns det inte ett grundligt
formulerat argument om att det dr ett givet delad &ndamal mellan EU samt Turkiet som
ddarmed pavisar Turkiets behorighet till unionen. Utan det till viss del kan 6ka den kulturella
skillnaden samt kategorisera Turkiet som ett andamal till kdnslan av behorighet mellan de

existerande EU ldnderna. Om EU skulle ta formen av en virdebaserad enhet dér integrations-
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mdjligheten dr grundad i hur pass mycket gemenskap som ér existerande mellan EU landerna
och Turkiet, vilket utgér i sin tur Turkiets pastidda behdrighet. Ar slutsatsen som dras att det
finns mindre sannolikhet till stod i en virdebaserad enhet av EU. Darmed ocksé en 6kning av
tron om att Turkiet dr en supporter av den Europeiska unionens lag och inte har en plats som

en lagspelare.

5.1.3 Rittighetsbaserad enhet

Skulle EU ta denna typ av typ av enhet vid frigan om ett turkiskt medlemskap sé dr de delade
rittighets virderingar av vikt, det vill sdga delad moral som skulle rattfardiga integreringen av
Turkiet i den Europeiska Unionen. Kritik, &ven menade som konstruktiv kritik, ar riktade mot
Turkiet gédllande jadmstdlldhet, ménskliga réttigheter och demokrati dessa anses vara i behov
av annu mer etablering. De argument som finns och skapar diskussion om hur pass
rittfardigande respektive avfardande Turkiets réttighet till medlemskap &r att moralen dven
om den nu inte dr delade fullt ut blir det i och med ett turkiskt medlemskap. Att
religionssamhorighet inte dr ett krav samt inte &r en beréttigad diskussion vid férhandlingarna
géllande Turkiet, har den fatt faste. P4 den statliga nivan har det funnits/finns oro eftersom
den politiska islam fatt allt mer féste i den politiska sfdren i Turkiet. Detta ger viss
rittfardigande till en tinkbar avgriansning till Turkiet eftersom den politiska islam sétter grins
for sekularisering av stat och religion i Turkiet. Ddrmed minskas réttigheten av Turkiets
behorighet i EU. Oavsett sa racker inte argumenten till for ett turkiskt medlemskap skulle bli
verklig om EU skulle anamma en réttighetsbaserad enhet. P4 grund av att denna typ av enhet
grundar sig i rattfardigandet av ett medlemskap, har Turkiet fatt kritiken av att den bor, samt
har behov av att vidare etablera jamstélldhet, demokrati samt frihet i ett flertal sektorer s
avfirdas dirmed mojligheten att rittfardiga att Turkiet delar samma vérdering som EU
foresprakar samt varderar. Darmed saknar Turkiet rittigheten till medlemskap i unionen.
Argumentet att Turkiet som medlem skulle fa lika mycket roster i EU parlamentet som

Tyskland dr intressant utifran ett rittighetsbaserat enhet syn.

5.2 Analys av diskurserna ur ett turkiskt perspektiv
Nedan kommer de pragmatiska-, etisk-politiska- och moraliska- diskursens argument som &r

ur ett turkiskt perspektiv att analyseras.

5.2.1 Problemlosande enhet
De argument som dr dominerade av ett turkiskt perspektiv inom den pragmatiska diskursen

om hur anvéndbart/gynnsamt ett turkiskt medlemskap skulle vara &r att medlemskapet skulle
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medfora fordelaktiga bistdnd sdrskilt inom jordbrukssektorn. Sedan att medlemskapet skulle
sdkerstdlla en viss standard till den befintliga turkiska ekonomi och i sin tur locka investerare.

Anvindbarheten av ett medlemskap tar ytterligare form om ett intrdde skulle ske
av Turkiet till EU genom att det skulle bekrafta moderniseringen av Turkiet, vilket har
striavats efter ldnge. Fastdn mycket pekar pa att ett intrdde skulle vara anvdndbart och
gynnsamt for Turkiet finns det ett antal argument mot ett intrdde. Motsittningar till intrédet
visar sig i oron over hur icke gynnsamt medlemskapet skulle visa sig vara. Argument mot ett
medlemskap ar grundade i att relegeringar inte kan implementeras vilket skulle medfora att
den externa konkurrensen skulle potentiellt konkurrera ut de turkiska verksamheterna. Detta
skulle innebara ett hinder eller mojligtvis stopp for det i nuldget blomstrande turkiska

ekonomin.

5.2.2 Virdebaserad enhet

Argumenten som pavisar att Turkiet visst har en sammankoppling till EU pa grunder av en
gemenskap anser att ett medlemskap skulle vara ett &ndamal och bekriftandet om denna
gemenskap. Den langa strdva av modernisering och reformation av landet visar att Turkiet har
en behorighet i den Europeiska Unionen samtidigt som den skulle bekréfta att Turkiet hor
hemma i vistviarlden. Medlemskapet skulle bevisa dock med viss kunskap, om de brister som
Turkiet erhéller, men ofoérnekligen ett bevis pa europeiskheten som Turkiet har.

De mot-argument som hévdar att Turkiet inte har en behorighet 1 varken EU
eller véstvarlden menar pé att den Europeiska Unionen é&r inte ett &ndamal. Turkiets
tillhdrighet ligger i den “muslimska vidrlden” och att det assimilationskrav pd den turkiska
befolkningen och Turkiet som land, i samband med ett potentiellt medlemskap skulle leda till
en allt for kostsam kompromiss. En kompromiss som skulle resultera i ett pataglig svagare

Turkiet var av medlemskapet i unionen inte skulle vara till ndgon trost.

5.2.3 Rittighetsbaserad enhet

For- argumenten som réttfardigar ur ett turkiskt perspektiv att Turkiet delar och vérderar dem
principerna som EU har. Ar att Turkiet har bérjat tillimpa de reformerna som ir ett krav for
medlemskapet. Men ocksa att det har pavisat att detta dr nagot som vill tillimpas oavsett
medlemskap eller inte. Sedan erkédnns de brister som Turkiet erhédller men oférnekligen finns
det mycket vilja att skapa ett samarbete for att utveckla de omraden &nnu mer. Vilket borde
ses som en réttighet att intrdde i EU. Mot-argument anser att reformerna och tilldimpningarna

av de demokratiska principerna och virderingar dr for ménga och tillfor for manga
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kompromisser frdn Turkiet. Ddr oron finns 6ver hur det kommer forma Turkiet och

argumentet dr att Turkiet kommer att bli svagare i och med reformerna.

6. Slutsats

Analyseringen av argumenten i de tre diskurserna som har sammanstéllts i resultatdelen har
anknutit analysen till uppsatsen syfte och har mdjliggjort forsok till besvarandet av
fragestéllning som ér, i vilken enhets idealtyp finns det mest sannolikhet till stod for ett
turkiskt medlemskap i EU? Upplédgget av att ha sex stycken delfragor har lett till att ett
perspektivs skiljning gjorts, ett europeiskt och ett turkiskt. Dessa delfragor dr besvarade i
resultatkapitlet, ssmmanstdllning av argumenten ér besvarandet av delfragorna 1-3 redogors i
avsnitt 4./ europeisk perspektiv som har av 3 underrubriker. Delfrdgorna 4-6 redogors i
avsnitt 4.2 turkiskt perspektiv som likasa har tre underrubriker.

Att argumenten stilldes samman underlittade analysen av dem och gjordes
utifrdn schemat. De slutsatser som drogs var att mest sannolikhet till stod for ett turkiskt
intrdde 1 den Euroepiska Unionen dr funnen ur det euroepiska perspektivet frimst i den
pragmatiska diskursen dér argument, for anvindbarheten av ett turkiskt medlemskap visar
mest nytta var flera. Medan i de etiska-politiska och moraliska diskurserna sammanstélldes
det férre argument som var motiverande for de diskurserna att integrera Turkiet i EU. Dock
fanns det argument inom den pragmatiska diskursen som visar sig vara omotiverade till
integreringen. Men med referensers till de regelverken samt kraven for ett medlemskap som
EU erhéller har EU en fordelaktig position med sista ordet” i beslutet om integrering av en
ny medlem. Med argumenten béade, for-och mot-, vigs de utifran hur mycket respektive hur
lite anvandbarhet/gynnsamt Turkiet skulle komma att medfora till EU och integreringen
skulle baseras pa det. Eftersom att EU har en fordelaktig position vid beslutstagandet av en ny
medlem O6kas sannolikheten till integrering av Turkiet trots de pragmatiska mot-argument, och
sannolikheten dr storst i en idealtyp av en problemldsande enhet.

Ur det turkiska perspektivet finns det ddremot flest motiverande argument inom
den moraliska diskursen. Det finns en stark tro pa att de demokratiska principerna som EU
foresprékar dr delade hos Turkiet &ven om etableringen av dem &r ldngt ifran fardiga. Darmed
blir integreringen av Turkiet i EU ytterligare ett steg mot etableringen av dessa principer.
Utifran analysschemat finns det mest sannolikhet for ett stod ur ett turkiskt perspektiv i en

idealtyp av en réttighetsbaserade enhet.
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For att besvara fragestillningen; Vilken vision av EU som enhet finns det mest
sannolikhet for ett stod till ett turkiskt medlemskap? Dras slutsatsen att ur ett europeiskt
perspektiv finns mest sannolikhet i idealtypen av problemldsande enhet. Detta eftersom de
visar sig att det finns stora mojligheter att konsekvenserna av ett turkiskt medlemskap i EU
vara mer gynnsamt samt anvéndbart dn kostsamt. Men ur ett turkiskt perspektiv finns det mest
sannolikhet i idealtypen av réttighetsbaserad enhet. Eftersom de motiverande argument till
intrddet 1 Unionen har en stark ton av rattfirdigande av Turkiets behdrighet i den Europeiska
unionen.

Dessa slutsatser ger inte ett tillfredstéllande svar pa fragestéllningen eftersom
det inte blir ett enda och given enhet. Varav det inte finns en gemensam idealtyp av enhet
delad av de tva perspektiven varav mest sannolikhet till stod for ett Turkiskt medlemskap i
EU ér existerande. Men franvarandet av en tillfredstéllande svar till frigestdllningen kan man
dra slutsatsen om att det finns ett behov av en koalition av dessa typer av enheter for att kunna
mojliggora en grund fran var sannolikheten till stod kan 6ka ur bada perspektiven till stod for

ett turkiskt medlemskap.
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7. Sammanfattning
Uppsatsens syfte var att sammanstélla argument och sedan analysera dem utifran

analysschemat. Uppsatsen ar teoridriven och rekonstruktionen av Sjursens idealtyps tabell har
anvénts som analysschemat. Vilket gav grunderna for hur analysen skulle tillimpas pa
argumenten genom att medfora givna indikator, rationalitetsbegrepp och diskurserna;
pragmatiskt, etisk-politiskt och moraliskt. Analysen anknyter resultatredovisningen till syfte
och mojliggjorde forsokt till besvarandet av fragestéllningen.
Huvudfragestéllningen som denna uppsats har forsokt besvara ar ”Vilken vision
av EU som enhet finns det mest sannolikhet for ett stod till ett turkiskt medlemskap?”
For att mojliggora besvarandet ar fragestéllningen gjordes en sammanstéllningen av for-
respektive mot-argument inom de skildrande diskurserna. Sex stycken delfragor stélldes for
att genomfora sammanstillningen. Delfrdgorna som valdes ar:
1. Vilka pragmatiska for- respektive motargument finns det for ett turkiskt medlemskap
ur ett europeiskt perspektiv?
2. Vilka etisk-politiska for- respektive motargument finns det for ett turkiskt medlemskap
ur ett europeiskt perspektiv?
3. Vilka moraliska for- respektive motargument finns det for ett turkiskt medlemskap ur
ett europeiskt perspektiv?
4. Vilka pragmatiska for- respektive motargument finns det for ett turkiskt medlemskap
ur ett turkiskt perspektiv?
5. Vilka etisk-politiska for- respektive motargument finns det for ett turkiskt medlemskap
ur ett turkiskt perspektiv?
6. Vilka moraliska for respektive motargument finns det for ett turkiskt medlemskap ur
ett turkiskt perspektiv?
Delfragorna &r besvarade i resultatredovisningen och har sedan skapat struktur och ordning i
analysen. Diértill har for- och mot-argumenten sammanstéllts utifran ett europeiskt och
turkiskt perspektiv, vilket har skapat belysning pé perspektivs skiljande. For att summera kort
besvarandet av de ovan nimnda delfragorna. Den pragmatiska diskursen ur bade den
europeiska- och turkiska perspektivet bestar av argument som géller de ekonomiska fordelar
samt nackdelar. I det europeiska perspektivet tas vissa strategiska argument upp. I den etisk-
politiska diskursen faller argument som behandlar hur pass gemensam EU och Turkiet dr. Dar
familjara och kdnslan av en delad kultur argumenteras for och mot. Huruvida de demokratiska
principerna som Unionen har dr delade av Turkiet argumenteras for och mot. Tyngd ldggs ur

det turkiska perspektivet pé att en etablering av principer dr existerande dock &r det medvetet
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att den dr langt ifran fardig. Men mot-argument ur ett europeiskt perspektiv visar i
frageséttning av hur pass mycket etablering faktiskt har implementerats i Turkiet.

Ur analysen av de for-och mot-argumenten i de tre diskurserna; pragmatiskt,
etisk-politiskt och moraliskt, har slutsatser dragits att ur ett europeiskt perspektiv finns mest
sannolikhet i idealtypen av en problemldsande enhet. Denna slutsats drog eftersom
motiverande argument for integrering av Turkiet i den pragmatiska diskursen dér argument
for, anvindbarheten av ett turkiskt medlemskap visar mest nytta, var flera. Medan i de etiska-
politiska och moraliska diskurserna sammanstélldes det firre argument som var motiverande
for de diskurserna att integrera Turkiet i EU. Men ur ett turkiskt perspektiv finns det mest
sannolikhet i idealtypen av réttighetsbaserad enhet. Detta pd grund av att finns det flest
motiverande argument inom den moraliska diskursen. Det finns en stark tro pé att de
demokratiska principerna ir delade och darmed blir integreringen av Turkiet i EU ytterligare

ett steg mot etableringen av dem.

7.1 Forslag pa vidare forskning
Denna uppsats har behandlat de fér-och mot-argument om ett turkiskt medlemskap i den

Euroepiska Unionen. Dessa argument har fallit under tre diskurser, pragmatisk diskurs, etisk-
politisk diskurs och moralisk diskurs som é&r relaterade till tre koncept av EU som enhet.
Varav analys har gjorts av argumenten for att terkoppla till de skiljande koncepten av EU.
Argumenten &r inte representerande for verken EU eller Turkiet sa forslag till vidare
forskning for att stréva efter en representation av de tva parterna och for att skapa en bredare
forstaelse av dessa tre koncept skulle man kunna utfora en forskning som dr mer omfattande
genom att utfora kvalitativa forskningsintervjuer av politiker/tjinsteman som arbetar med EU-
fragor i samtliga 27 medlemslidnder och i Turkiet.

Sedan vore det intressant att genomfora en studie som jamfor tva
kandidatldnder, exempelvis Turkiet och Serbien. Dir man far ta del av argumentation ur dessa
tre diskurser géllande EU och Turkiet samt EU och Serbien. Vilket ger insikt fran tre
perspektiv, europeiskt, turkiskt och serbiskt. Vilket kan skapa en bredare forstielse av dessa
tre koncept av EU vid processen av utokning samt ge en mgjlighet till jaimforande av

skillnader och likheter bland argumenteringen.
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