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The purpose with this essay has been to describe and understand what experiences young
people have of community service and if they feel that the community service has been
meaningful for their future mindset of commit a crime. Community service for youth people
entered into force 2007 and can be imposed to youths between the ages 15-21 year. Youth
community service consists of two parts: one part that involves the youth people in the labor
market, unpaid, and you can be sentenced to 20-150 hours of youth community service. The
purpose of the other part of the community service is to talk about the crime and the youths
can also go to classes about drugs and alcohol.

Furthermore the images of the youth offenders had an impact on the argumentation, as well as
an ambition to keep youths outside of the correctional treatment system.
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1. Inledning/Problemformulering

Syftet med pafoljden ungdomstjanst ar bland annat att den ska utgora en tydligare konsekvens
for ungdomen an ett botesstraff. Manga ungdomar besitter inte en egen ekonomi och kan
oftast inte betala botesbeloppet pa egen hand. Det blir istallet vardnadshavarna som far betala
beloppet och om det inte finns nagra ekonomiska resurser éver huvudtaget kan det leda till att
ungdomen blir skuldsatt under en lang tid (SOU 2004:122).

| regeringspropositionen (2005/06:165) som utgér en grund for lagen kan man l&sa att
pafoljden ungdomstjanst bor fungera som ett granssattande for ungdomen och dessutom som
ett satt att visa att brottslighet ej tolereras i samhéllet. Ungdomstjanst ar en paféljd som ska
formas av begreppen forutsagbarhet, proportionalitet och konsekvens. Ungdomen och
vardnadshavarna ska veta nar pafoljden paborjas och avslutas och aven forsta paféljdens
proportionalitet som en av konsekvenserna av brottet som ligger till grund fér domen (Bons,
2011).

Under min praktikperiod forra terminen befann jag mig pa Ungdomstjansten i en stad i vastra
Sverige under tva veckor. Dar fick jag ta del av all information om pafdljden och jag fick
aven vara med pa ett flertal samtal med ungdomarna. Det som lockade mig in i detta &mne var
ungdomarnas berattelser om hur brottet gick till och varfér man begick brottet. Jag upplevde
att ungdomarna hade svart att sitta ord pa varfor de egentligen begick brottet och “’det bara
hinde” var ett svar som jag ofta fick. Ingen av de jag intervjuade var ensamma nér de begick
brottet, och detta kommer jag att koppla till min teoretiska del dar jag kommer ta upp att
ungdomarna intar olika roller i sin vardag, dar man i interaktion med andra manniskor kan
lockas att inta en roll som man kanske egentligen inte vill inta. Enligt Hilte (1996) pagar det
ett konstant vaxelspel mellan individen och samhallet vilket innebér att individen stdndigt
paverkas av de manniskor som han/hon kommer i kontakt med. En annan fraga som jag har
stéllt mig sjalv ar vem det ar som bestdmmer vad som ar ett avvikande beteende och inte?

Skiljer det sig fran olika miljoer eller lever vi alla efter samma regler?

Jag kommer fokusera min uppsats pa att underséka hur ungdomarna, efter avverkad
ungdomstjanst, upplevt paféljden och om de tycker att sjalva pafoljden paverkat deras
framtida tankesatt. Har ungdomstjansten fungerat som ett tydligt straff? Har det varit ett
tillrackligt hart straff?



1:1 Syfte

Syftet med min studie ar att underséka om ungdomarna upplever att ungdomstjansten &ar
meningsfull. For att forsta ungdomarnas berattelser om ungdomstjansten sa anser jag att det ar
av vikt att dven forsta processen fran att bega brottet till sjalva ungdomstjansten samt att

beakta de bakomliggande faktorerna till brotten.

Jag kommer att fokusera min studie utifran tva stycken fragestallningar:

1:2 Fragestéallningar
- Hur upplever ungdomarna ungdomstjansten?

- Hur stéller sig ungdomarna till sina brottsliga handlingar?

1:3 Avgransning

Det faktum att ungdomstjanst endast kan utdémas till personer mellan 15 och 21 ar blir detta
en tydlig avgrénsning i min uppsats. Jag har valt att vanda mig till Ungdomstjénsten i Gotborg
eftersom jag k&nner de som arbetar dar vilket jag i forvéag tankte kunde underlétta processen.
En annan avgréansning jag gjort &r att jag endast intervjuat ungdomar som avtjanat sin
ungdomstjanst. Tva av ungdomar var mitt uppe i en period med ungdomstjanst nar intervjun
agde rum, men dessa tva personer har tidigare avtjanat en omgang ungdomstjanst vid ett
tidigare tillfalle. Mitt syfte &r inte att undersoka hur paféljden ungdomstjanst ser ut och hur

den utspelar sig utan fokus ligger pa ungdomarnas egna upplevelser av paféljden och brottet.



2. Bakgrund

Har nedan kommer jag att beratta om ungdomstjanst generellt for att lasaren ska fa en
overgripande bild av vad pafoljden innebar och lite om pafoljdens historia. Har kommer jag
aven att belysa hur lagstiftningens intentioner ser ut och som avslutning pa detta kapitel
beskriver jag hur ungdomstjansten gar till, steg for steg.

Ungdomstjanst har funnits sedan ar 1999 men fungerade da endast som ett komplement for
ungdomar som démts till ungdomsvard inom socialtjansten. Den 1 januari ar 2007 gjorde man
en del andringar i lagen och ungdomstjéanst infordes som en ny fristaende pafoljd for unga
lagovertradare mellan 15-21 ar (Bons, 2011). Man kan saga att ungdomstjanst forekommer
och kan anvandas i tva former. Dels som en egen paféljd och dels som en tillaggspaféljd da
man kan démas till det i samband med sin ungdomsvard. Man kan démas till ungdomstjanst
om man begar ett brott som har ett straffvarde pa upp till ett ars fangelse eller som ett
alternativ till boter. For att kunna utfora ungdomstjansten sa kravs det att ungdomen

samtycker och ungdomen ska &ven bedémas vara lamplig for att utféra ungdomstjéanst.

Né&r en ungdom blir ddmd till ungdomstjanst ddms man dven till ett antal timmar.
Ungdomstjanst avtjanas i ett spann fran 20 timmar upp till 150 timmar och dessa timmar
bestar i storsta del av oavlonat arbete men aven ett antal samtal om brottet, sa kallat
paverkansprogram (Bons, 2011). S& manga timmar som anvands till samtal dras av fran

antalet timmar oavlonat arbete.

2:1 Straffrattens historia

Ungdomstjanst ar en pafoljd som ska formas med hansyn till férutsagbarhet, proportionalitet
och konsekvens. Ungdomen och vardnadshavarna ska veta nar paféljden paborjas och
avslutas och aven forsta pafoljdens proportionalitet som en av konsekvenserna av brottet som

ligger till grund for domen (Bons, 2011).

| den svenska strafflagen som tradde i kraft ar 1864 dominerade tanken om att alla straff ska
fungera avskrackande for resten av befolkningen fran att bega brott. En grundlaggande idé
och tanke var att individen har en fri vilja och att alla har ett val. Pa sa vis ska varje individ ta
konsekvensen av sitt handlande (SOU 2004, s. 122). Dessa tankar och ideer kan forklaras
genom en italiensk straffrattsteoretiker vid namn Cesare Beccaria (1738-1794). Beccaria



(1974) beskrev i sitt arbete ”Dei delitti e delle pene” ett antal reaktioner mot datidens grymma
straff och bristande respekt till den anklagandes rattigheter (Sarnecki, 2003). Han menade att
man endast kunde forsvara ett straff genom att ha som malsattning att det ska leda till lycka
for ett stort antal manniskor. Beccaria (1764) lyfte &ven fram vikten av att ett straff skulle
motsvara brottets omfattning och inte for brottslingens egentliga avsikt, det vill séga att
pafoljden eller straffet ska sta i proportion till brottet. Malet skulle alltsa vara att avskracka
snarare an att hamnas pa garningsmannen (Sarnecki, 2003). Han menade vidare pa att for att
straffsystemet skulle fungera férebyggande var det viktigt med en tydlig lag och som var
tillganglig for alla, vilket skulle 6ka forutsebarheten. Han menade ocksa att det var viktigt att
folket hade respekt for den och att det k&ndes rattvist och lika for alla (Sarnecki, 2003).
Beccarias (1764) tanke om att ett straff inte enbart ska vara ett straff utan ocksa fungera
behandlande &r ndgot som vi kanner igen idag och man menar att det ar extra viktigt nar det
galler unga lagovertradare da erfarenhet visar att mognad och en forstaelse av sin livssituation
spelar en viktig roll och att man bor ta hansyn till dessa faktorer vid bestdmmande av en dom
(SOU 2004:122). Forskning visar att unga manniskor inte har uppnatt den absoluta mognaden
som gor att de kan sétta sig in i andra personers lidande och vilka konsekvenser och effekter
som deras handlande kan fa (Jareborg & Zila, 2007). Dessutom kan man ha svarare att
kontrollera impulser och sta emot grupptryck an vad vuxna har. Att man som ungdom aven &r
kansligare for bestraffning har lett oss fram till tanken om Ungdomsrabatt, vilket betyder att
ungdomens alder ska vagas in som en formildrad omstandighet och att straffet pa grund av
detta ska minskas. Ungdomsrabatten kan tillampas pa de som &r under 21 ar, och hur stor
straffnedsattningen blir beror pa hur gammal man ar (under 21 ar). Till exempel far en 15-
aring sitt straff reducerat med ca 75-80% medan en 20-aring kan fa ett straff reducerat med ca
20-30% (Jareborg & Zila, 2007). Ungdomsrabatten &ar framst till for att undvika fangelse for

ungdomar, och det ar har ungdomstjanst blir ett alternativ.

2:2 Ungdomstjanst idag

Ungdomstjanst utdoms i forsta hand till ungdomar mellan 15-18 ar . Om skarskilda skal
foreligger kan ungdomar upp till 21 ar domas till ungdomstjéanst (32 kap 1§ BrB). Man kan
domas till 20-150 timmars ungdomstjénst och bestar av en del med oavl6nat arbete och en del

med paverkansprogram (ibid.).



Det &r socialtjansten som har ansvaret att administrera pafoljden ungdomstjanst enligt 5 kap.
1b§ SoL:

Kommunen skall sorja for att for att paféljden ungdomstjanst kan verkstéllas sa
snart det kan ske. Socialnamnden skall bestimma det narmare innehallet i en
utdémd ungdomstjanst i en arbetsplan och utse en handledare for den unge.
Socialnamnden skall kontrollera att arbetsplanen f6ljs (5 kap. 1b§ SoL).

Socialstyrelsen har gjort en sammanstallning av paféljden och menar att ungdomstjansten ska
gestaltas pa ett satt som gor att ungomen &r pa det klara med att brott inte tolereras av
samhéllet. Ungdomstjansten ska ocksa vara anpassad till individen och dess forutséttningar.
Vidare formulerar man vikten av att arbetsuppgifterna under det oavidnade arbetet ska vara
meningsfulla och inte bara bestraffande (Socialstyrelsen 2006 — insatser for unga

lagOvertradare).

2:3 Lagstiftningens intentioner

Lagstiftningens intentioner &r att fa ungdomarna att inse kriminellt beteende ger konsekvenser
och att ungdomarna pa sa vis lar sig att halla sig borta fran sadant. En annan huvudpoéng med
lagen ar att den ska vara meningsfull och att ungdomen far tid till att reflektera och prata om
héndelsen och brottet (Socialstyrelsen 2006 — insatser for unga lagévertradare).
Ungdomstjanst ska alltsa inte bara enbart fungera som ett straff. Ett stort framsteg vad galler
pafoljden i sig har varit att ungdomstjanst har blivit ett krav for alla kommuner och att det da
okar forutsebarheten. Det spelar darfor ingen roll vilken kommun man bor i da ungdomstjanst
ska tillampas likvardigt oavsett vistelseort. En annan syn pa pafoljden &r att det ar ungdomen
som far sta for sitt handlande och ta konsekvenserna (Ibid.). Om ungdomen istéllet doms till
boter ar det ofta vardnadshavarna som far ta konsekvensen da ungdomen ofta saknar

ekonomi.

2:4 Ungdomstjanst: Steg for steg

Har kommer jag att beskriva hur ungdomstjansten gar till, steg for steg. Materialet som
kommer har nedan ar framst framtaget efter diskussion med handledarna bade fran forra
terminen under min praktikperiod och under forberedelserna infér min undersokning. Jag har

aven fatt ta del av ungdomstjanstens egna broschyrer. Mer om detta under metod — empiri



hamtad fran praktikperiod.

Socialtjansten bar alltsa ansvaret for att verkstalla ungdomstjansten. Nar socialtjansten far in
ett arende kontaktar de Ungdomstjansten for att fa hjalp med att genomfara uppdraget. Forst
och framst vill Ungdomstjansten ha grundlaggande uppgifter om ungdomen som exempelvis
namn, alder, vad for brott ungdomen har begatt, straffets omfattning samt en kort bedémning
av ungdomen for att vara steget for nér det géller att hitta en arbetsplats som ar lamplig for
just den har ungdomen. Den grundlaggande informationen far ungdomstjansten via en
telefonintervju med socialtjansten. Nasta steg ar att boka in ett sa kallat dverlamningsmote
med ungdomen. Vid ett sadant mote ska, forutom ungdomen, vardnadshavaren, socialtjansten
och en handledare fran ungdomstjansten narvara. Har diskuterar man fram en arbetsplan
tillsammans med ungdomen och métet avslutas efter att ungdomen skrivit under. Efter
overlamningsmatet bokar handledare pa ungdomstjansten ett nytt méte med ungdomen for att
genomfora en intervju. Under intervjun vill handledare forst och framst fa en battre bild av
ungdomen och vilken typ av arbetsplats som kan passa denne. Har finns det aven tid att
reflektera och prata om brottet/straffet om ungdomen vill. Ungdomen far d&ven majlighet att
onska form av arbetsplats. Efter intervjun ska handledaren pa ungdomstjansten forsoka hitta
en lamplig arbetsplats till ungdomen. En gang i veckan har handledarna pa ungdomstjéansten
mote dar man forsoker matcha ungdomarna till de arbetsplatser som finns tillgangliga. Néar
handledaren pa ungdomstjansten matchat ungdomen till en lamplig arbetsplats kallas
ungdomen till ett nytt mote, ett s kallat uppstartsmote. Vid ett uppstartsmaote narvarar
ungdomen, arbetsgivaren pa arbetsplatsen och handledaren fran ungdomstjansten. Ett sadant
mote sker pa arbetsplatsen dar ungdomen ska gora sin ungdomstjanst och syftet ar forst och

framst att ungdomen far traffa arbetsgivaren samt att tillsammans g6ra upp ett schema.

Nar ungdomen val &r ute och arbetar pa arbetsplatsen gor handledaren pa ungdomstjansten
kontrollbestk och har kontinuerlig kontakt med arbetsgivaren och ungdomen. Nér ungdomen
har avverkat det oavlionade arbetet pa arbetsplatsen gér man en utvardering tillsammans med
arbetsgivaren dar man tar upp saker som varit bra och daligt. Sista steget i processen ar ett
avslutningsmote dar handledare, socialtjansten, ungdomen och vardnadshavaren traffas
aterigen. Handledaren redogor for hur ungdomstjansten fungerat for att sedan avsluta arendet.
Ungdomen far dven ett diplom.



Om ungdomen ej fullfoljer ungdomstjansten halls forst ett varningsmote tillsammans med
handledaren och vardnadshavare for att paminna om arbetsplanen. Sker det ingen férbéattring
maste handledaren kontakta socialtjansten som i sin tur maste aterrapportera till aklagaren
enligt 12 kap. 88 SoL.

3. Tidigare forskning

Jag har anvant mig av Lunds Universitets databaser for att soka litteratur till min uppsats.
LIBRIS ar den databasen som jag anvéant mest da jag anser att den tar fram avhandlingar och
studier som passar mitt &mne bra. De svenska sokorden som jag anvént har varit:
Ungdomstjanst, ungdomskriminalitet, unga lagovertradare samt engelska sokord: juvenile
offenders, crime, youth offenders. Nér jag gjorde mina sékningar markte jag snabbt att det
fanns valdigt mycket tidigare forskning bade nationellt och internationellt om
ungdomskriminalitet men forhallandevis lite forskning om ungdomstjanst. Anledningen till

detta kan vara att ungdomstjanst som fristaende paféljd ar relativt ny och annu outforskad.

Den forsta traffen jag fick pa min sékning var Tomas Bons rapport om ungdomstjanst dar han
skriver om ungdomarnas upplevelser. Jag sokte pa sokordet ungdomstjéanst och lade inte till
nagon avancerad sokning, da hamnade Bons rapport hogst upp.

Tomas Bons gjorde ar 2009 en kartlaggning av hur man arbetar med ungdomstjénst i atta
kommuner . Bons har sedan fortsatt att studera ungdomstjanst genom att intervjua ungdomar
som har egna erfarenheter av ungdomstjanst som pafoljd. Han har i sin senaste rapport
skildrat hur ungdomar uppfattar paféljden ungdomstjanst (Bons, 2011). Efter tva olika
enkatundersokningar i tva olika kommuner fick man fram att majoriteten av ungdomarna som
genomfort sin ungdomstjanst ar nojd med paféljden. Flera ungdomar anser att
paverkansprogrammet, dar man samtalar om brottet samt tar upp andra @&mnen som hor till,
inneburit att de borjat tanka annorlunda kring brottslighet och att man blivit bra bemo6tt pa
arbetsplatsen. | den andra kommunen visade sig att hela 90 procent av ungdomarna upplevde
tiden pa ungdomstjanst som bra eller mycket bra. Majoriteten av ungdomarna upplevde
ungdomstjansten som ett straff men att det inte var arbetet som sags som ett straff utan att
ungdomarna var tvungna att utfora ungdomstjansten pa sin fritid och att man arbetade gratis
(Bons, 2011).
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Bons (2011) menar att de flesta av de ungdomarna som han intervjuat och som far paféljden
ungdomstjanst ar engangsbrottslingar, alltsa ingen direkt kriminell livsstil. De uttrycker att de
har lart sig av sina misstag och inte kommer bega nya brott. Bons (2011) bedémer dock att
nagra av de ungdomar som han intervjuat har en sa kallad kriminell livsstil och troligen
kommer bega nya brott. Bons (2011) beskriver i forsta hand ungdomarnas reaktioner pa sjalva
brottet och paféljden. Han har aven till viss del beskrivit en del foraldrars reaktioner pa detta.
Bons (2011) tar dven upp ungdomarnas upplevelser av samhéllets reaktioner pa brottet.
Darefter beskriver han ungdomarnas syn pa sjalva pafoljden och hur det var att utfora

ungdomstjansten.

Bons (2011) menar att ungdomarna som han intervjuat i sin studie ofta hade svart att svara pa
frdgan varfor man begick brottet. Det bara hinde” var ett svar som han ofta fick, samtidigt
som en del fornekade sin skyldighet till brottet. Manga uttrycker ocksa att domen varit
orattvis. Bons (2011) forklarar att ungdomarna inte tycker sjalva straffet ar orattvist utan att
det i forhallande till de andra som deltagit i brottet fatt lagre straff eller inget straff alls.

Bons (2011) beskriver att de langa handlaggningstiderna mellan polisutredning och réattegang
har fatt mycket kritik. Eftersom paféljden och konsekvenserna blir tydligare for ungdomen
om det sker en snabb reaktion pa ett brott och eftersom lagstiftningens huvudsakliga mal med
pafoljden ungdomstjéanst ar att ungdomen ska forsta konsekvenserna av kriminellt beteende
blir det inget bra samband da handlaggningen drar ut pa tiden. Bons (2011) menar att
“sambandet mellan brottet och de konsekvenser det far blir tydligare for ungdomen ju

tidigare pafoljden trdder i kraft” (Ungdomstjanst — Ur ungdomarnas perspektiv, 2011, s. 40).

| Propositionen 2005/06/165 beskriver man att socialtjanstens ansvar ocksa ar att pa begaran
fran aklagare skriva ett yttrande om hur pass mycket ungdomen &r foremal for sarskilt
vardbehov och att géra en bedémning utifran ett helhetsperspektiv av ungdomens livssituation
och aven véga in tidigare brott i den sammanlagda bedémningen. Michael Tarnfalk beror det
h&r @mnet i sin avhandling Barn och brott — En studie om socialtjanstens yttrande i
straffprocessen for unga lagovertradare da han menar att socialtjansten har fatt en betydande
roll vad géller ungdomstjanst da socialtjanstens yttrande ofta vager tungt nar det kommer till
rattens val av paféljd. Tarnfalk (2007) &r har kritisk mot vissa bristféalliga yttranden da det kan
leda till ett orattvist rattssystem dar man inte kan forutse vilken pafoljd som doms for ett brott.

Téarnfalk (2007) menar att detta kan vara ett resultat av att det finns en osékerhet kring vad ett
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yttrande ska innehalla.

Brottsforebyggande radet (BRA) har i sin utvardering intervjuat sju ungdomar fran fyra olika
kommuner om deras erfarenhet av ungdomstjanst som paféljd. Ungdomarna uttrycker i
huvudsak att de tycker det &r positivt att man far ”géra ritt for sig” genom att sjalva fa arbeta
av sitt straff, istallet for att man ska betala av ett bétesbelopp som oftast foraldrarna far ta
ansvar for eftersom ungdomarna séllan besitter en egen ekonomi (Rapport 2011:10). Nagra av
de som man intervjuat uttrycker ordagrant att man inte ville att féraldrarnas skulle fa betala
for nagot som ungdomen sjalv har orsakat, nagra av dem menar ocksa att foraldrarna inte
skulle ha rad att betala. Ungdomarna menar att det ar bra att fa ett straff nar man begar ett
brott for att kdnna pa hur det kanns att ta konsekvenserna.

Aven internationellt finns det motsvarigheter till ungdomstjanst. Bazemore & Walgrave
(1999) har gjort en studie dar man forklarar att ungdomstjansten kan ha olika syften. Den kan
bland annat vara avskréckande, bestraffande eller rehabiliterande. Man menar att
ungdomstjansten bor fungera som en kompensation for den skada som man orsakat genom att
utfora brottet da samhallet blivit offer for handelsen pa sa satt att tryggheten och lugnet har
rubbats pa grund av brottet (Bazemore & Walgrave, 1999). Man menar dock att samhallet i
slutdandan vinner pa de unga lagovertradarna genom det kompenserande arbetet, dven fast
kompensationen endast ar symboliskt, da den unga kan aterstalla den skadan som man
orsakat. Genom detta signalerar man till samhallet att ett brott ger konsekvenser och att den
unga lagovertradaren far arbeta av sitt straff for att kompensera samhallet samtidigt som han
eller hon l&r sig en laxa (Bazemore & Walgrave, 1999)

Nar jag gjorde min research pa amnet ungdomstjanst markte jag att det fanns nagra fa
uppsatser som delvis belyste ungdomstjanst som paféljd. Jag har dock valt att anvanda mig av
fragestéllningar som mer belyser ungdomarnas upplevelser och hur meningsfullt de upplever
att ungdomstjansten ar for deras framtida tankesatt nar det galler att begd nya brott. Férandrar
ungdomstjansten deras tankar om att bega nya brott i framtiden och har straffet varit

tillrackligt avskréckande?
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4. Teoretiska utgangspunkter

Jag kommer i detta kapitel beskriva tva olika teorier som férhoppningsvis kan bidra till en
okad forstaelse av ungdomarnas beteende. Den forsta teorin som jag har valt att anvanda mig
av ar Beckers stamplingsteori som bland annat beskriver avvikelse och kriminalitet som ett
samspel mellan den som begar brottet och samhallets reaktioner pa denne. Den andra teorin
som jag valt att anvanda ar den symboliska interaktionismen. Eftersom stdmplingsteorin
utvecklats utifran den sa kallade symboliska interaktionismen blir det naturligt att ta upp en

del om det ocksa.

4:1 Den symboliska interaktionismen och stamplingsteorin

Stamplingsteorin harstammar fran den symboliska interaktionismen som utvecklades pa 1900-
talet. Det var George Herbert Mead som var en av grundarna till den symboliska
interaktionismen men sjalva begreppet kom till 6 ar efter hans déd. Man kan beskriva den
symboliska interaktionismen genom ett sa kallat inifranperspektiv dar man fokuserar pa
samspelet mellan individ och samhélle (Hilte, 1996). Man menade att om man ska forsta
samhallet sd maste man studera individen och for att forsta individen maste vi studera
samhéllet. Det pagar alltsa ett konstant vaxelspel mellan individen och samhallet vilket i sin
tur innebér att individen standigt paverkas av de manniskor han/hon kommer i kontakt med
och att det sa kallade sociala jaget vaxer fram utifran detta. Johansson & Lalander (2010)
héanvisar till Charles H. Cooley som har utvecklat begreppet spegeljaget. Spegeljaget sker i en
process dar individen speglar jaget genom att forestalla sig samhallets bild av jaget och hur
samhéllet bedomer den bilden av jaget. Detta kan i sin tur leda till att jaget infor
samhéllet/omgivningen antingen kanner skam eller k&nner stolthet. Eftersom vi inte kan
forutse vad omgivningen tanker om oss blir det snarare vara egna forestallningar om vad
andra tanker om oss som vi speglar jaget emot. Hilte (1996) menar att forestallningarna om
vad andra tanker om oss grundar sig pa hur omgivningen reagerar, gestikulerar och uttrycker

sig i motet med jaget.

En annan som utvecklat den symbolisk interaktionismen ar Erving Goffman som menar att
man kan se livet som en teaterforestéllning dar vi alla ar skadespelare med manga olika roller.
Beroende pa situationen forsoker vi att anpassa oss genom att spela olika roller for att ge en sa
bra bild av oss sjalva som mojligt (Angeldw & Jonsson, 2000). Goffman delar upp rollerna i
tva olika sorter: De Oppet offentliga rollerna samt de privata, de sa kallade framre och bakre
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regionerna. Den framre regionen &r det som alla ser, den rollen man spelar i det offentliga.
Den bakre regionen ar det som sker bakom kulisserna, det som offentligheten inte far se och
det ska individen helst vill dolja (Angelow & Jonsson, 2000).

Stamplingsteorin har véxt fram ur dessa tankar. Howard S. Becker beskriver stdamplingsteorin
som en kedja sammanfogade idéer som avser att 6ka forstaelsen for hur ett beteende blir till
ett avvikande beteende. Man forsoker beskriva processen nér sjélva avvikelsen skapas mellan
en avvikare och en icke-avvikare (Becker, 2006, s. 25). Man kan séga att en handling bedéms
som avvikande tar man i forsta hand hansyn till hur det bemdts av omgivningen. Det ar darfor
man menar att ett avvikande beteendet skapas av samhéllet, menar Becker (2006). Det &r
alltsa individens miljo och omgivningen som avgér om han eller hon blir en avvikare vilket
kan vara familjen, umgangeskretsen eller omradet man bor i. Om ett beteende uppfattas som
avvikande eller inte beror pa omgivningens reaktioner pa beteendet eller handlingen (Becker,
20086, s. 22). Becker (2006) menar vidare pa att det inte &r latt att komma Gverens om vilka
regler det faktiskt ar som galler i ett samhalle eftersom det beror pa vilken situation individen
befinner sig i. Reglerna beror ofta pa etniska och kulturella traditioner som finns i just den
miljon eller i det samhallet. Samhallet och miljon utvecklar sina egna regler vilket leder till att

man behover ta hansyn till olika regler beroende pa vart man befinner sig (Becker, 2006).

Becker (2006) menar att man inte behdver stamplas som avvikare om man utfor ett brott som
ingen upptacker, da handlingen inte uppméarksammats i ett socialt sammanhang. Det &r forst
nér man blir tagen av polisen som stdmplingsprocessen sker eftersom vi manniskor har en
formaga som kallas “rollévertagande” som innebar att individen kan se sig sjalv genom den
andres 6gon, exempelvis polisen. Nar man méter en annan individ agerar man ofta utifran vad
man tror att den andre forvantar sig, menar Becker (2006). Men det dr aven vid den har
situationen som individen/ungdomen star infor ett val. Har kan han eller hon komma fram till
att man inte vill fortsétta pa avvikarsparet och istallet vanda om. Upptackten av exempelvis
polisen behdver alltsé inte leda till vaxande avvikande beteende om situationen innebér att
han eller hon fortfarandekan vélja en annan handlingslinje, menar Becker (2006). Han

beskriver de alternativa foljderna sahar:
Ifall han valjer rétt kan han valkomnas ater till den konventionella gemenskapen,

men valjer han fel forkastas han och inleder en cykel av vaxande avvikelser
(Becker, 2006, s. 43).
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5. Metod

| detta kapitel ska jag presentera mitt val av metod samt forklara hur jag har gatt tillvaga.

Vidare presenterar jag mitt urval samt de etiska dvervdaganden vi gjort.

5:1 Val av metod

For att fa fram den informationen som jag behdver for att utféra min undersokning har jag
valt att anvanda mig av en kvalitativ metod. Malet med att anvanda en kvalitativ metod ar att
skapa en djupare forstaelse av det som jag valt att skriva om. Genom kvalitativa intervjuer ska
jag dven forsoka skapa en helhetsbild av ungdomarnas egna upplevelser och beteende
(Sj6berg, 2008, s. 38). Enligt Sjoberg (2008) &r det viktigt att jag som forskare tycker att det
ar intressant att studera det som jag valt att studera och att mina fragor stammer bra 6verens
med tillvagagangssattet. Denscombe (2000) menar vidare pa att kvalitativ fakta uppkommer
nar forskaren tolkat och analyserat materialet. Det dr ocksa viktigt att man tar hansyn till sin
egen forforstaelse, sina egna varderingar och erfarenheter eftersom det till viss del kan
paverka tolkningarna.

Anledningen till att jag valt just den kvalitativa metoden har framst med mitt syfte att gora.
Jag ar intresserad av att forsoka forsta vad ungromarna anser om paféljden. Kvale (1997)
menar att forskaren med den kvalitativa metoden har stérre chans att forsta det man studerar
och att man kommer néara sin informationskalla till skillnad fran den kvantitativa metoden

som ar mer formaliserad.

Jag kommer att utga fran den semistrukturerade intervjun da mitt mal ar att belysa
ungdomarnas egna beréttelser. | den semistrukturerade intervjun stalls samma fragor till alla
som intervjuas. Skillnaden mellan den semistrukturerade intervjun och den strukturerade
intervjun ar att fragorna har 6ppna svarsmojligheter. Har far man en chans att saga sin asikt.
Syftet med de semistrukturerade intervjuerna ar alltsa att fa en beskrivning av den
intervjuades upplevelser och att tolka deras mening (Bryman, 2011, s. 414). Dock kan man
tycka att utrymmet att sdga allt om sina upplevelser dr nagot begransat i ett fall da jag valt att
halla intervjuerna relativt korta, ca 30-40 min for att inte fa onddigt mycket material att arbeta
med. Dessutom tror jag att ungdomarna hellre staller upp pa en kortare intervju och detta har

darfor varit viktigt for att fa dem att stalla upp.
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Kvale (1997) menar att man genom en semistrukturerad intervju kan skapa teman som &r
relevanta for amnet man 6nskar underséka samt att man kan valja att fokusera fragorna utefter
den teoretiska utgangspunkten som man vill koppla materialet till. Detta stammer 6verens
med mitt tillvagagangssatt da jag valde att forst lasa in mig pa amnet och dessutom ldasa pa om
socialpsykologin som jag valt att fokusera pa. Efter att ha last en hel del om ungdomstjanst i
sig och om olika teorier inom socialpsykologin kunde jag forma mina fragor pa ett relevant

satt.

5:2 Metodens fortjanster och begransningar
Jag stod och végde mellan den strukturerade intervjun och den semistrukturerande intervjun
och bestamde mig for att forst lasa pd om bada typerna innan jag bestamde. Jag kom fram till

att bada intervjutyperna hade bade for och nackdelar.

Fordelen med de strukturerade intervjuerna ar att varje intervjuperson far svara pa identiska
fragor som stélls pa exakt samma satt och att intervjupersonens svar inte beror pa situationen
(May, 2001, s. 149). Svaren kan darfor kategoriseras i olika svarskategorier och svaren blir
jamforbara och ger struktur vid en eventuell sammanstalining (ibid.). Nackdelen &r dock att
det inte finns utrymme for intervjupersonen att komma med féljdfragor eller asikter kring

fragan.

Den semistrukturerade intervjun kan uppfattas som mer 6ppen och i en sadan intervju finns
det mojlighet att under intervjun improvisera och lagga till fragor utifran vad intervjupersonen
uttrycker (Bryman, 2011, s. 413). Man behdver heller inte stalla fragorna i turordning utan det
finns utrymme for att hoppa mellan fragorna utefter vad intervjupersonen kommer in pa. Det
ar viktigt att i en intervjusituation bygga upp en kansla av fértroende dar den man intervjuar
behdver kénna en form av tillit till den som intervjuar. Det ar viktigt att som intervjuare ar
tydlig med i vilket syfte intervjun gors och att individen och individens svar forblir anonyma.
Man bor dock poangtera att intervjupersonens svar ar viktiga da det kan bidra till en 6kad
forstaelse for de personer som befinner sig i liknande situationer (Meuwisse et al., 2008, s.
241). En nackdel med denna metod kan alltsa bli att skapa detta fortroende till intervjuaren pa
sa kort tid. En annan nackdel dr att man som intervjuare har forutfattade meningar nar det
galler vissa saker och att man har en forforstaelse som gor att man tror sig veta vad

intervjupersonen kommer att svara i vissa fragor (Aspers, 2007, s. 134). Detta kan leda till att
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man stéller ledande fragor. Jag kommer i min uppsats ta upp ett stycke dar jag skriver om

forforstaelse for att tydliggora detta och att minska risken for missbedémning.

5:3 Reliabilitet

Reliabilitet kan beskrivas som tillforlitligheten i en matning och om undersdkningen resulterar
I samma resultat oberoende av vem som utfor undersékningen (Bryman, 2011, s. 352).

Jag anser att det ar riskfyllt att prata om reliabilitet och tillforlitlighet nar det galler mina
kommande kvalitativa intervjuer d den “métning” som jag kommer att utfora i samband med
intervjuerna pa ett satt ar tillforlitligt och korrekta enligt mig som intervjuare men eftersom
det inkluderar mina egna tolkningar och paverkas av min forforstaelse ar det inte sakert att en

annan person hade fatt fram samma resultat med hjéalp av samma studie.

Det faktum att jag ar en ovan intervjuare kan spela in pa graden av reliabilitet (Bryman, 2011,
s. 263). For att min ovana av att intervjua inte ska paverka resultatet allt for mycket kommer
jag att anvanda mig av forberedda mallar som jag kan utga ifran nér jag intervjuar. Jag
kommer att anvanda mig av en bandspelare for att spela in intervjuerna. Genom att anvanda
mig av en sadan kommer jag ha méjlighet att lyssna igenom mina intervjuer i efterhand och

fanga upp saker som jag missat under sjélva intervjun.

5:4 Validitet

Validitet avser att man mater det som ar relevant i sammanhanget, alltsa att man undersoker
det som man har for avsikt att undersdka och inget annat (Bryman, 2011, s. 352). Det som kan
stérka validiteten &r att man har hog standardisering i sin intervjuguide. En tanke jag har for
att starka validiteten ar att stalla samma utgangsfragor till alla ungdomar som jag véljer att
intervjua. Om jag véljer att alltid utga fran min forarbetade intervjuguide bor man fa fram
liknande resultat om nagon annan skulle géra en undersokning pa ungdomarnas upplevelser,

vilket starker validiteten i min undersokning (Bryman, 2011, s. 274).

Vidare har jag spelat in intervjuerna, transkriberat och tematiserat dem. Da jag gjort min
undersokning pa egen hand har jag fatt ta hela ansvaret for bade intervjun och vara
uppmarksam pa kroppssprak med mera. Det hade varit lattare om jag hade en partner med
mig under intervjuerna for att dela upp ansvarsomradena. Detta kan ha gjort att intervjuerna

blev lite hackiga emellanat eftersom jag behévde anteckna vissa saker.
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5:5 Urval

En tydlig avgransning i min undersékning kommer att vara det faktum att ungdomstjénst
endast kan tilldémas till ungdomar mellan 15-21 ar. Fyra stycken ungdomar har intervjuats
och det ar deras upplevelser som kommer belysas i undersokningen. For att fa en bra bild utav
vad ungdomen tycker om paféljden ungdomstjanst har jag valt att begransa mig till att
intervjua endast ungdomar som avverkat sin ungdomstjanst. Tva av ungdomarna som jag
intervjuade var igdng med att avverka sin ungdomstjanst for andra gangen, vilket gav mig
mojlighet att 4nda intervjua de eftersom de hade erfarenhet av det tidigare. Genom att
intervjua ungdomar som redan avverkat sin ungdomstjanst kan man stélla fragor om bade
forvantningar infor ungdomstjénst, upplevelser under sjalva ungdomstjansten och aven om

man upplevt en forandring hos sig sjalv efter ungdomstjansten.

For att nd mina informanter var jag forst pa ett mote med alla handledarna pa
ungdomstjansten i Goteborg(5 stycken). Anledningen till att det blev just Goteborg var for att
jag tidigare haft kontakt med personalen dar da jag var dar pa ett langt studiebesdk under min
praktikperiod. Vi diskuterade forst mitt &mne och mitt syfte med undersdkningen. Darefter
bad jag dem att hora sig for med ungdomarna om nagon var intresserad av att stalla upp pa en
intervju pa max 45 minuter. Dérefter kunde jag boka tid med ungdomarna per telefon.

Min férhoppning var att kunna intervjua fem stycken ungdomar till min undersokning. Jag var
ute i god tid och forvarnade handledarna pa ungdomstjansten sa att de kunde paborija sina
funderingar pa vilka ungdomar, som avverkat sin ungdomstjéanst, som kunde ténka sig att
stalla upp pa en intervju. Jag kunde genomféra fyra intervjuer relativt snabbt och den femte
hade gatt med pa att géra en telefonintervju med mig da han upplevde det som tidskravande
att satta sig ner och prata. Efter ett kort samtal kunde vi komma éverens om en dag och tid
som eventuellt skulle passa ungdomen. Dessvérre svarade inte ungdomen den dagen vi hade
kommit 6verens om och vid ett flertal forsok dagarna efter ansag jag att det var mest etiskt ratt
att inte ringa ungdomen mer da jag antog att ungdomen hade angrat sig. Darfor blev det fyra
stycken intervjuer tillslut, vilket jag tycker har varit alldeles lagom for att kunna gora den hér

undersokningen.

5:6 Empiri hamtad under praktikperiod

En del av den empiri som jag anvander mig av i min undersokning ar hamtad fran
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praktikperioden under termin 5. Jag besokte ungdomstjanstenheten under tva veckors tid och
fick ta del av alla information och fick dessutom narvara vid ett flertal samtal med
ungdomarna. Jag har aven fatt ta del av ungdomstjanstens egna broschyrer dar man beskriver

hur ungdomstjansten gar till steg for steg.

5:7 Tillvagagangssatt

Det forsta jag gjorde nér jag traffade ungdomarna var att informera dem om vad min studie
skulle handla om och varfor jag var av intresse att intervju just honom/henne. Jag upprepade
de etiska aspekterna (gick igenom dem snabbt innan vi bokade in intervjun via telefon) och
var extra tydlig med att han/hon nér som helst kunde avbryta intervjun eller vélja att inte vara
pa nagon fraga. Att ungdomarna skulle forbi anonyma var ocksa en sak som jag valde att vara
extra tydlig med. Darefter fragade jag om det var okej att spela in intervjun for att slippa
anteckna vartenda ord som sades, och det var ingen som reagerade pa detta enligt min asikt.
Jag fick tillgang till handledarnas kontor under intervjuerna vilket var en stor fordel.
Ungdomen hade varit dér vid flera tillfallen och vi kunde sitta dar i lugn och ro utan att bli

storda.

Jag inledde intervjuerna med enkla och generella fragor for att informanterna skulle slappna
av (Descombe, 2000, s. 151). Ju langre tiden gick desto mer avslappnade upplevde jag att
informanterna blev. Detta smittade av sig pa mig ocksa da man sjéalv kunde slappna av nar

man maérkte att ungdomen borjade slappna av.

Jag bestamde mig for att transkribera mitt material direkt efter varje intervju. Detta gjorde jag
for att komma ihag allt som hande under intervjun, bland annat hur ungdomen rérda sig,
eftersom detta var svart att hinna med att anteckna. Att skriva ner ljudinspelningarna i text var
mycket kravande och tog lang tid, speciellt eftersom jag var tvungen att gora detta pa egen
hand. Hade jag haft en partner hade vi kunnat dela upp sa att man transkriberade halften var.
Trots detta var det nog nyttigt for mig att gora det pa egen hand eftersom den analytiska
processen startade inom mig i samband med transkriberingen och det blev som ett upprepande
for mig att skriva ner samtalen i skrift. N&r jag sedan ska géra min analys i undersokningen
kan jag ga tillbaka och lasa vad det var som sades och jag har bra koll pa mitt material da jag

gor allt pa egen hand.
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5:8 Reflektioner kring det empiriska materialet

Jag anser att jag fick riklig information fran mina informanter och ar néjd med upplagget
kring intervjun. Intervjuerna &r ju det grundldggande momentet i min undersékning och utan
intervjuerna hade undersokningen inte varit mojlig att gora, darfor &r det positivt for mig att
det gatt bra. Intervjuerna utférdes pa handledarnas kontor dar de varit flera gangen tidigare,
vilket forhoppningsvis gjorde att de kande sig trygga. Pa sa satt blev vi inte storda av folk runt

omkring.

Jag upplevde att det var latt for ungdomarna att svava ivag nar jag stallde en fraga, vilket ar
positivt enligt mig, da det visade att ungdomen kande tillit och vagade dela med sig av sina
erfarenheter. Samtliga svarade seriost pa mina fragor och vi kom ofta in pa andra amnen, som

aven dem var intressanta for min undersokning.

Den kvalitativa metoden hjalpte mig mycket i min studie eftersom jag var ute efter att forsta
ungdomarnas berattelser. Nackdelen kan tyckas vara att jag inte fick nagra exakta siffror pa
hur manga ungdomar som begar brott och hur manga som faller for grupptryck och sa vidare,
men det var inte heller syftet med min undersokning. Syftet var att forsta varfor. Istéllet for
siffror kan jag skapa en forstaelse for den gruppen ungdomar som jag valde att fokusera pa.
Nackdelen ar dock att jag behdver utlamna vissa detaljer nar jag sammanfattar mitt resultat
utifran en kvalitativ metod samtidigt som det ar en fordel att mitt material speglar

verkligheten pa ett satt som inte siffror kan gora.

5:9 Forforstaelse

Thurén (2013) menar att vi inte uppfattar verkligheten bara genom vara sinnen. Det som vi
oftast tror ar sinnesuttryck i sjalva verket en tolkning. Han menar vidare pa att var
forforstaelse paverkar vart satt att se pa verkligheten. Det som vi upplever, hur vi tycker och
tanker pa och hur vi ser pa saker och ting, paverkas av var forforstaelse (Thurén, 2013). Det
som vi ibland uppfattar som nagot sjalvklart och normalt beror mycket pa att vi socialiserats
in i ett visst samhallsmonster dar vi uppfattar verkligheten pa ett satt som stammer dverens

med den kultur som rader i samhallet.

Den forforstaelsen som jag har nar det galler ungdomar som begar brott &r att man ar en grupp
som har hallit ihop i manga ar. Att man &r ensam nar man begar ett brott sker nog ganska
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sallan och det ar viktigt att man far vara en i ganget. Om man ska benamna det som
grupptryck eller inte vet jag inte. Jag tror inte att ungdomarna automatiskt tanker att de faller
for grupptrycket men att man i sjalva verket gor det. Jag tror att grupptryck paverkar oss mer
an vad vi tror, och det galler inte bara ungdomar utan aven vuxna ménniskor i det vardagliga
livet. Nar det galler ungdomarnas omstandigheter sa tror jag inte att det nédvandigtvis
behdéver handla om daliga familjeférhallanden utan mer om den miljon man véxer upp i, och
da tanker jag framst pa vilken kompiskrets man hamnar i. Min egna forforstaelse bygger inte
pa fakta utan grundar sig i mina vérderingar som jag fatt fran kulturen som jag véxt upp med
och som har att géra med min moral och mina kéanslor (Thurén, 2013). Hela min uppvéxt har
paverkat mig och mitt sétt att tdnka och tycka om saker och ting. Trots min forforstaelse ar det
viktigt att jag inte fokuserar pa dessa eftersom det kan paverka och manipulera den

information som jag samlar in (lbid.).

5:10 Etiska aspekter

Jag kommer att forhalla mig till de forskningsetiska principerna och kommer att utga fran de
rekommendationer som finns gallande svensk forskning. De riktlinjer som jag kommer att
utga fran ar framst informationskravet, samtyckeskravet, konfidentialitetskravet och
nyttjandekravet.

Informationskravet innebar att jag som forskare ska informera alla de som ingar i
undersdkning om mitt syfte med undersokningen (Bryman, 2011, s. 131) . Det &r viktigt att
jag ar tydlig med att ungdomarna har rétt att hoppa av eller valja att inte svara pa fragor nar
som helst (ibid.). Innan jag bérjar min intervju kommer jag att informera ungdomarna om vad

min uppsats kommer att handla om och vad mitt syfte ar med undersdkningen.

Samtyckeskravet innebar att man som deltagare i intervjun sjalv bestdmmer Gver sin
medverkan (Bryman, 2011, s. 132).

Konfidentialitetskravet ar ett skyddande krav for deltagarna da den innebér att all material
som ingar i undersékningen och alla deltagare férblir anonyma, och att man ska forvara och
anvanda de pa ett satt sa att ingen annan an forskaren sjalv kommer at uppgifterna (ibid.) Det
kommer inte att vara nagon annan an jag sjalv och handlaggarna pa ungdomstjansten som

kommer veta vilka jag intervjuat. Nyttjandekravet ar ett krav som innebdr att den information
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som man samlar in, exempelvis all intervjumaterial, endast ska anvandas for just denna

uppsats som forskaren ska skriva (ibid.).

Avidentifiering ar en viktig del da ingen annan ska kunna forsta vem som intervjuats. Da min
ambition &r att ha med en del citat ur intervjuerna i min uppsats for att géra den mer levande

ar det extra viktigt med avidentifiering.

6. Resultat och analys
Jag kommer i kommande kapitel presentera mitt resultat och analysera detta utifran de
teoretiska aspekterna som jag har valt. Jag kommer att dela upp min analys i olika teman for

att underlatta for lasaren.

De teman som jag har valt att utga ifran ar:

- ”Brottet”, dar jag undersoker ungdomarnas forklaring till varfor de begick brottet och &ven
varfor de tror att ungdomar i deras alder begar brott.

- ”Umgangeskrets”, dar ungdomarna beréttar om sina vanner och om de har vanner som
begar brott eller inte.

- ”Ungdomstjansten”, dar ungdomarna berattar om hur de upplever ungdomstjansten som
pafoljd och om de tycker att ungdomstjansten har varit ett hart straff.

- ’Omgivningens reaktion”, dar ungdomarna beskriver reaktionen fran familj och vanner nar
de begar brott och hur de upplever de reaktionerna.

- ”Forandring i tankemonstret”, dar jag forsoker fa fram om ungdomarna borjat tanka

annorlunda efter ungdomstjansten och hur de tanker pa att bega nya brott i framtiden.

Efter att ha utfort mina fyra intervjuer med ungdomarna markte jag ganska snabbt att deras
upplevelser och asikter liknade varandra, trots att man befunnit sig pa olika arbetsplatser och
haft kontakt med olika handledare.

Brottet

Ingen av informanterna var ensamma vid tillfallet da brottet begicks. Nagot som ar intressant
ar att samtliga informanter inte upplevde att deras vanner paverkade dem nar de begick brottet
och att de i allmanhet inte anser att deras vanner paverkar dem negativt. Nér jag sedan stéller

frdgan: ”Varfor tror du att ungdomar i din alder begar brott?” sé ar grupptryck en faktor som
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mina informanter ar éverens om. Tva av informanterna menar ocksa att det handlar om hur
man dr som person, om man ar tillrackligt stark for att std emot grupptrycket. Sahar svarar
intervjuperson 2 pa fragan:

Assa, vissa ungdomar begar nog brott for att de & med i en grupp som begar brott.
Sa man gor det automatiskt... Man faller typ for trycket. Man kan typ inte sdga
nej och sa. Man ir radd for att hamna utanfor i géinget typ sd... Men jag tycker
inte det ar s& i vart gang.

Intervjuperson 2

Man kanske &r osaker som person... Jag har sjilv aldrig fallit for grupptryck sa...
men jag tror att minga gor det... eller sa tror jag att... det finns sidkert ungdomar
som begar brott for att de inte har pengar eller kanske inte far nagot av sina
foréldrar. .. si kanske man snor nagonting istallet.

Intervjuperson 2

Aven pengar kan vara en faktor, menar intervjuperson 2. Att man har daligt med pengar och
att man antingen inte far pengar av sina foraldrar eller att ungdomen ar medveten om att
foraldrarna inte har tillgang till s& mycket pengar pa grund av daligt betalda arbeten.
Intervjuperson 3 svarar liknande pa fragan, att det handlar mycket om att man vill passa in i
ganget och att man vill fa respekt av de andra i gruppen. Sahar svarar intervjuperson 3 pa
fragan:

Ja, det tror jag verkligen, grupptryck. Assa jag kommer fran fororten jag vet hur
det &r. Man jag har lagt av med allt skit, aldrig droger. Jag spelar fotboll bara.
Men jag tror att det &r mycket sant. Man ar i gang typ och vill ha respekt fran de
andra... Vet inte.

Intervjuperson 3

Detta kan forklaras med Erving Goffmans teori om att vi manniskor intar olika roller i olika
situationer. Beroende pa vilken situation vi befinner oss i sa forsoker vi anpassa oss genom att
inta en viss roll (Angeléw & Jonsson, 2000). Tva av informanterna menar att det har att gora

med hur man ar som person, om man ar en osaker person sa faller man lattare for grupptryck,
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menar de. Detta kan forklaras genom Goffmans teori om de bakre och frdmre regionerna
vilket innebar att man i den framre regionen spelar den rollen som man vill att alla ska se och
i den bakre regionen & man en annan roll som man helst vill délja (Angeléw & Jonsson,
2000). Nar man forsoker anpassa sig till ett gdng genom att till exempel utféra kriminella
handlingar eftersom de andra gor det, samtidigt som man i den bakre regionen egentligen inte
alls ar en sadan person som vill gora kriminella handlingar. Man forsoker framstélla sig som
’cool” genom att utfora dessa handlingar i den fraimre regionen for att gruppen ska tycka att
man &r en i ganget. Man vill inte visa sig svag infér de andra, man vill délja den rollen som

man har "bakom kulisserna”, menar Goffman (ibid.).

Jag upplevde att ungdomarna hade svart att svara pa fragan varfor de begick brottet. Detta
upplevde édven Bons i sin studie om ungdomstjanst dér han intervjuade ungdomarna om
pafoljden. Bons (2011) menar att ett svar som dterkom var “det bara hinde”, samtidigt som en
del fornekade sin skyldighet till brottet. Manga i Bons studie uttrycker ocksa att domen varit
orattvis. Ungdomarna upplever att de handlat impulsivt och inte tankt pa vilka konsekvenser
det kan ge, vilket kan forklara varfor de svarar “’det bara hdnde” pa fragan. Man kanske till

exempel inte kunde kontrollera sin aggressivitet vilket gor att man gér nagot dumt.

Samtliga informanter bor idag i Goteborgs sa kallade férorter. | den miljén och omgivningen
som de bor i stamplas inte deras beteende som nagot avvikande. Becker (2006) menar att man
maste ta hansyn till vilken milj6é och kultur som ungdomen lever i och pa sa satt hur
omgivningen uppfattar deras beteende. Becker (2006) menar vidare pa att det kan vara svart
att veta vilka regler och normer som géller i en viss miljo och att man behdver ta hansyn till
vilka regler som galler i just den situationen. Detta kan darfor leda till att det inte alltid &r
lampligt att uppfora sig pa samma sétt i alla miljéer och situationer. Nar de befinner sig i
andra miljoer, till exempel skolan, sa accepteras inte det avvikande beteendet pa samma satt
och detta kan bidra till att ungdomen hoppar av (Becker, 2006). Samtliga informanter har
tidigare hoppat av skolan men i dagslaget har alla fyra borjat igen for att ta igen den missade

tiden genom att ga om en eller tva klasser.

Umgéangeskrets
Ibland tanker man nog automatiskt att en person som begar en kriminell handling umgas med

andra personer som begar liknande handlingar. Men nar det géller mina informanter sa hade
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tva av dem inte begatt nagot brott innan den har handelsen som gjorde att de blev domda till
ungdomstjanst. Har nedan kommer jag ta upp tva citat, varav ett citat ar fran intervjuperson 2
och ett fran intervjuperson 3. Skillnaden mellan dessa tva ar att intervjuperson 2 begatt ett
brott tidigare och avtjanar darfor sin ungdomstjanst for andra gangen. Intervjuperson 3 har
aldrig tidigare begatt nagot brott och har heller inte blivit domd for nagot. Pa fragan om deras
vanner begar brott svarar de helt olika vilket dven kan jamforas med om personen &r en

engangsbrottsling eller inte. Sahar svarar de:

Aaa, dom flesta har begatt nagot brott. Vissa mindre brott och vissa har begatt
stérre brott som stora rdn och s... men aa, dom flesta har nog begatt brott assa,
nu nar jag tanker efter.

Intervjuperson 2

Nej, assa inte alls. Jag brukar inte vara med sanna. Jag haller mig borta. Folk vet
att jag har min fotboll och min tjej och sa...

Intervjuperson 3

Intervjuperson 2, som inte klassas som en engangsbrottsling, har alltsa manga i sin
umgangeskrets som begatt brott, samtidigt som intervjuperson 3 inte alls umgas med personer
som begatt brott och menar att han helst haller sig borta fran dem. Man kan inte alltsa bara
utga fran att individer som begar brott umgas med andra individer som begar kriminella
handlingar. Det verkar handla om impulser mer &n vad det handlar om att man umgas i
kriminella gang. Samtidigt ar samtalet om grupptryck nagot som man inte kommer ifran i ett

sddant sammanhang och darfor kan andras impulser paverka en sjalv.

Ungdomstjansten

Samtliga informanter anser mer eller mindre att sjalva ungdomstjansten var meningsfull pa ett
satt som far dem att kanna att de inte vill bega fler brott efter avverkad ungdomstjanst. Dock
uttrycker samtliga att det oavlénade arbetet inte var ett tillrackligt hart straff. Tre av fyra
menar att det enda som var jobbigt var att ga upp tidigt pa morgnarna eller att de inte kunde
umgas med sina vanner pa grund av det oavldnade arbetet. Den fjarde informanten sager bara
kort och gott att ungdomstjansten inte varit alls tuff och att hon pa ett satt onskar att den var

tuffare och mer avskrackande. Samtliga hade blivit bemotta bra pa sina arbetsplatser och
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tyckte om att ga till jobbet for att traffa sina kollegor. De menar att bemotandet pa
arbetsplatsen spelar stor roll i hur man upplever sin ungdomstjénst och att det ar viktigt att
man inte kanner sig sarbehandlad pa arbetsplatsen bara for att man arbetar gratis. Sahar svarar

de pa fragan hur de blev bemotta pa arbetsplatsen och hur det var att arbeta dar:

Ja, det var chill... De behandlade mig inte som en kriminell typ... Alla kallade
mig praktikant sa jag vet inte om nagon visste vad jag hade gjort eller sa... Man
kiinde sig som en i mingden... Dir jag var forra gdngen kandes det typ som att de
tittade pa mig hela tiden... Aa man kéndes sig inte vialkommen typ...

Intervjuperson 2

”De var jittesnilla... Hade de varit otrevliga sa tror jag att det hade varit trakigare
och jobbigare att géra ungdomstjansten. Men nu sag man nastan fram emot det for
att man ville traffa de som jobbade dér...”.

Intervjuperson 4

Detta kan kopplas samman med ungdomarnas tolkningar om hur man upplevde
ungdomstjansten, och den var tuff eller inte. Mer om detta kommer har nedan dar jag stéller
fragan om ungdomstjansten varit ett tillrackligt hart straff och om det fungerat avskrackande

infér kommande handlingar.

Jag upplevde att ungdomarna inte sag ungdomstjansten som bara nagot negativt. Tva av
informanterna uttrycker att det varit nyttigt att komma ut i arbetslivet och kénna pa hur det ar
att arbeta. Pa sd satt anser de att ungdomstjansten varit meningsfull. P& fragan om
ungdomarna upplever att ungdomstjanst &r ett tillrackligt hart straff svarar tva av

informanterna sahar:
”Assa, egentligen inte... Jo det dr jobbigt ndr man vet att polarna ska hidnga och
hitta pa ndgot och s maste man jobba gratis istéllet... Men man vill typ betala
tillbaka pa nagot sitt och da ar det bra att jobba gratis...sd forsdker jag tdnka typ”.

Intervjuperson 2

“Hért straff? Néni... Inte alls... Nej assa. Det beror pa vilka minniskor man

26



traffar och sant”.

Intervjuperson 3

Intervjuperson 2 uttrycker att han tycker det var bra att han fick arbeta gratis for att pa sa satt
“betala tillbaka™ for de brott han hade begatt. Jag uppfattade det som att han pa nagot sitt
ké&nde att det oavlonade arbetet “renade hans samvete” nagot genom att gottgora samhdllet pa

grund av sin handling. Pa sa satt menar ungdomen att ungdomstjansten var meningsfull.

Barnaministeriet pa UR.se har gjort ett reportage om ungdomstjanst dar de intervjuar Dennis,
17 ar, som blivit démd till ungdomstjanst efter en stokig nyarsafton som slutade med
slagsmal. Dennis verkar uppleva ungdomstjansten pa ett satt som liknar mina
intervjupersoners berattelser. Dennis angrar det som hande men anser att det oavl6nade
arbetet dels ar en tillgang nar det galler arbetslivserfarenhet och dels nar det galler att gottgdra

samhallet. P4 fragan vad Dennis tycker om att arbeta gratis svarar han sahar:

Man viénjer sig... Har jag gjort ndgot dumt sé far jag ju std for det oavsett vad det
blir for konsekvenser, och har man erbjudit sig att ta pa sig ungdomstjanst sa ar
det upp till en sjalv vad man tycker &r oréattvist och inte, sa jag har inte kdanns sa
mycket att jag jobbat gratis och sahir....

Dennis, 17 ar

Det later pa Dennis som att han inte har nagra storre problem med att jobba gratis da han inser
att han handlat fel och att han nu ska tjana av sitt straff pa det har séttet. Man traffar ocksa
Dennis nagra veckor efter avtjanat straff och gor ytterligare en intervju. Intervjuaren fragar
om Dennis skott sig efter att ha avtjanat sitt straff, vilket han inte har gjort, och menar att det
har varit klantiga misstag som han akt dit for, bland annat klotter och en misshandel som han

tror dr ’16st” eftersom han pratat med den personen som han hamnade i slagsmal med.

Brottsforebyggande radet (BRA) har gjort en utvérdering dar man intervjuat sju ungdomar
frén fyra olika kommuner om deras erfarenhet av ungdomstjanst som paféljd. Aven de
ungdomarna uttrycker att de tycker det ar positivt att man far ’gdra ratt for sig” genom att
sjalva fa arbeta av sitt straff, istallet for att man ska betala av ett b6tesbelopp som oftast
foraldrarna far ta ansvar for eftersom ungdomarna oftast inte har en egen ekonomi (Rapport

2011:10). Ungdomarna i BRA’s utvirdering menar att det ar bra att fa ett straff nar man begar
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ett brott for att kdnna pa hur det kéanns att ta konsekvenserna.

Bazemore & Walgrave (1999) har gjort en studie dar man forklarar att ungdomstjansten kan
ha olika syften. Den kan bland annat vara avskréckande, bestraffande eller rehabiliterande.
Man menar att ungdomstjansten bor fungera som en kompensation for den skada som man
orsakat genom att utfora brottet da samhallet blivit offer for handelsen pa sa satt att tryggheten
och lugnet har rubbats pa grund av brottet (Bazemore & Walgrave, 1999). Man menar dock
att samhallet i slutandan vinner pa de unga lagévertradarna genom det kompenserande arbetet,
aven fast kompensationen endast ar symboliskt, da den unga kan aterstélla den skadan som
man orsakat. Genom detta signalerar man till samhallet att ett brott ger konsekvenser och att
den unga lagovertradaren far arbeta av sitt straff for att kompensera samhallet samtidigt som

han eller hon l&r sig en laxa (Bazemore & Walgrave, 1999)

Nar intervjuaren fragar Dennis om ungdomstjansten har fungerat som ett avskrackande

exempel svarar Dennis sahar:

Jag tycker inte att det har varit det, men jag vet inte vad andra tycker... Assa, brott
passar man ju sig frén att gora 6ver huvudtaget... men att ga runt och plocka upp
galgar och sa ar inte sa farligt, det borde vara mer som ett straff.

Dennis, 17 ar

Dennis menar alltsa att straffet inte har varit tillrackligt hart, samtidigt som han inte vill bega

fler brott. Detta verkar vara nagot som Dennis ar 6verens om med mina informanter.

Meningen med ungdomstjanst ar ju att fa ungdomarna pa andra tanker, men om det ar
resultatet av ungdomstjansten gar det inte riktigt att sdga da det inte verkar finnas nagon
utvéardering som talar for detta. Stina Holmberg, som &r chef for enheten for utvarderingar pa
Brottsforebyggande radet (BRA), menar att det inte finns ndgra utvérderingar gjorda men man

hoppas pa att kunna gora det i framtiden nar ungdomstjanst har varit i bruk i nagra fler ar.
Omgivningens reaktion

En av mina informanter uttryckte en djup angerfullhet eftersom hans familj tagit hart pa hans

handling som ledde till 90 timmars ungdomstjanst. Familjens reaktion pa hans brott har gjort

28



det besvarligt for honom/henne da han tyckte att det var valdigt jobbigt att se sin familj vara

ledsen pa grund av nagot som han orsakat.

”Assa min familj... jag har gjort dom ledsna manga ganger nu... mamma mest...
Jag fick sara min syster... Pappa och... Aa.. det dr inte virt... Man vill inte att ens
fordldrar ska skdmmas for en liksom... jag ér inte kriminell... jag har bara gjort
misstag”.

Intervjuperson 3

Detta kan jamforas med Charles H. Cooley teori om spegeljaget som Johansson & Lalander
beskriver i sin bok Vardagslivets socialpsykologi (2010). Min informant beskriver kanslan av
skam infér vad han/hon har gjort gentemot sin familj och hur deras reaktion tydliggjorde hans
misstag att bega detta brott. Hilte (1996) menar att reaktionen fran omgivningen skapar
forestallningar om vad andra tanker om oss. Det pagar ett konstakt samspel mellan individen
och samhéllet/omgivningen och att jaget vaxer fram utefter detta. Min informant vill
tydliggora att han inte ar kriminell eftersom han tror att folk far den uppfattningen av honom
bara for att han blivit domd for tre brott. Han funderar ocksa pa om hans féraldrar skams for
honom efter dessa handelser och han forestaller sig att hans omgivning uppfattar honom som

kriminell.

Forandring i1 tankemdonstret

| socialpsykologin pratar man mycket om att en persons beteende kan paverkas i samspel med
andra personer och att man paverkas av begaret att tillhdra en grupp. Det kan till exempel vara
att en individ paverkas av omgivningens normer och regler. De ungdomar som jag intervjuat
har avvikit fran samhallets normer pa ett eller annat satt (Becker, 2006). De har gjort ett val
som skiljer sig fran normerna och pa sa sétt blir deras beteende avvikande. Becker (2006)
menar att man skapat behov som maste tillfredsstéllas genom att bega brott. Becker (2006)
menar vidare pa att man ofta utvecklar ett intresse som man trivs med och som man mar bra
av eftersom man far tillhdra en grupp och att det behovet da tillfredsstélls genom att bega nya
brott. Tittar man pa mina informanter kan man dra slutsatsen att ingen av de har som intresse
att bega fortsatta kriminella handlingar. Tva av fyra uttrycker sig pa ett satt som visar att de ar

djupt angerfulla och att han/hon aldrig kommer bega nagra nya brott. De andra tva menar att
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”det bara hidnde” och att man inte kunde hantera sina aggressioner kring en hiandelse. Samtliga

forklarar brottet som en engangsforeteelse.

Bons (2011) menar att de flesta av de ungdomarna som han intervjuat och som far paféljden
ungdomstjanst ar engangsbrottslingar, alltsa inte har nagon direkt kriminell livsstil. De
uttrycker att de har lart sig av sina misstag och inte kommer bega nya brott, precis som mina
informanter uttrycker. Bons (2011) bedémer dock att nagra av de ungdomar som han
intervjuat har en s kallad kriminell livsstil och troligen kommer bega nya brott. Av de fyra
ungdomarna som jag intervjuat har tva av dem avverkat en omgang ungdomstjéanst vid ett
tidigare tillfalle, vilket innebér att de inte klassas som engangsbrottslingar. De andra tva har
blivit domda till ungdomstjénst for forsta gangen och vad jag forstar sa hade ingen av de
nagon direkt kriminell livsstil. Jag skulle heller inte vilja pasta att de andra tva, de som blivit
démda for ungdomstjanst vid ett tidigare tillfalle, har ndgon kriminell livsstil. Dér har det
handlat om kanslor som varit svara att hantera vilket gjort att de handlat felaktigt, till exempel
startat ett slagsmal.

7. Slutdiskussion

Ett av huvudsyftena med den har uppsatsen var att underséka hur ungdomar som har avtjanat
ungdomstjanst upplever pafoljden och om deras tankesétt har paverkats efter avtjanat straff.
Kommer de att bega fler brott i framtiden eller har ungdomstjansten fungerat avskrackande?
Min uppsats tar till storsta del upp ungdomarnas upplevelser av ungdomstjanst som paféljd
och jag vill poangtera att min uppsats inte gar ut pa att ta reda pa vad som ar sant eller falskt
och vad som ar ratt och fel utan snarare bara belysa mina fyra informanters berattelser om

deras tid i ungdomstjansten.

Jag har valt att koppla mitt resultat till tva teoretiska aspekter vilket har gjort att man fatt en
klarar bild av varfor ungdomar begar brottet fran forsta borjan. Alla mina informanter anser
att grupptryck &r den storsta orsaken till att ungdomar i deras alder begar brott, men samtidigt
menar mina informanter att de sjalva inte har begatt brottet pa grund av grupptryck. De
forklarar brottet som ett snedsteg och att ”det bara hande”. Samtidigt kan man ju undra varfor
ungdomarna menar att grupptryck ar den vanligaste faktorn samtidigt som de menar att det
inte galler en sjalv. Ar det s att det &r svart att erkénna att man agerat utefter vad man

forvéntas gora i ett kompisgéng? Att man helt enkelt inte vill erkdnna att man sjalv har fallit
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for grupptryck? Faktum &r att ingen av mina informanter var ensamma vid tillfallet da brottet
begicks, men det dr ingen som menar att grupptryck varit orsaken till att de begatt brottet.
Efter intervjuerna med mina informanter mérkte jag att mycket verkar handla om att de inte
kunnat hantera sin ilska vid en viss situation. En av informanterna hade blivit anklagad for att
ha tagit en dator fran skolan och blev darfor forbannad pa sin larare. En av dem hade blivit
kallad ett fult ord och kunde darfor inte hantera sin ilska och borjade darfor slass. En tredje
hade blivit fimpad med en cigarett pa armen och blev darfor férbannad. En gemensam faktor
till brottet verkar vara brist pa impulskontroll och pa sa satt ar paverkansprogrammet i
pafoljden ett viktigt moment da man kan prata om brottet och dven fa professionell hjélp om
man behover. En av informanterna gar regelbundet hos en kurator for att lara sig att

kontrollera sina aggressioner.

Nagot som jag upplever som lite orovackande ar att samtliga informanter upplever att
ungdomstjansten varit ”ganska trevlig” och inte alls upplever det som ett riktigt straff. Enligt
mina informanter har ungdomstjansten i sig inte fungerat avskrackande utan de flesta
uttrycker att de nastan langtat till arbetsplatsen. Under min praktikperiod pa termin 5 traffade
jag en ungdom som alskade att spela paintball pa fritiden, och han fick aven avtjana sin
ungdomstjéanst pa just en paintballfabrik. Jag kan forsta att det &r svart att forhalla sig till
fordelningen av arbetsplatser och som jag har forstatt det sa finns det inte Gverdrivet manga
arbetsplatser att vélja mellan. Ska man placera ungdomen pa ett stille som han eller hon
absolut inte vill vara pa eller ska man ta hansyn till ungdomens énskemal for att risken att
ungdomen fullféljer sin ungdomstjanst da 6kar? Samtidigt kan man nastan dra slutsatsen att
ungdomen kommer ha trevligt pa den arbetsplatsen som han eller hon énskat, och att risken
da okar for att ungdomen inte tycker att det oavldnade arbetet ar ett straff. Med tanke pa att
pafoljden ska fungera avskrackande for ungdomen sa bor man fundera pa i vilken grad man
som handledare pa ungdomstjansten vill hoja bestraffningen. De fyra ungdomarna som jag
intervjuat menar bara att det som ar besvarligt med ungdomstjansten &r att ga upp tidigt eller
att man inte kan vara med sina vanner pa fritiden i den utstrackning som man vill.
Ungdomstjanst ska fungera avskrackande, men det verkar inte bita pa de ungdomar som jag
intervjuat och inte heller i Bons undersékning om hur ungdomar upplever ungdomstjanst. Det
ar inte helt latt att mata meningsfullheten och det har inte gjorts nagon utvardering av
pafoljden sedan den blev en fristdende paféljd. Bons (2010) menar att ungdomstjanst bor
utvarderas for att forsta ungdomarnas upplevelser av den samt att fa nagon uppfattning om

meningsfullheten. Samtidigt menar Bons (2010) att det blir svart att gora en utvardering pa
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ungdomstjansten eftersom paféljden utdoms av en domstol vilket innebér att socialtjansten
inte har ndgon kontakt med ungdomen efter den avslutade paféljden. Utan en genomford
utvardering och aterfallsstatistik ar det svart att beddma om paféljden ar meningsfull eller
inte. Men vi kan alltid fraga ungdomarna hur deras upplevelser ar, vilket jag gjort i min
undersdkning och vilket d&ven Bons har gjort. Bons (2010) menar att ungdomstjanst &r en bra
och meningsfull pafoljd nar det géller engangsbrottslingar. Han har daremot gjort en
registerstudie fran Stockholm och dar visar resultatet att en stor del av ungdomarna som

avverkat sin ungdomstjanst aterfaller i brott inom ett ar (Bons, 2010).

Nagot som jag har funderat pa under slutskedet av min uppsats ar hur resultat hade blivit om
jag hade intervjuat nagra ungdomar i en annan kommun eller annan stad istéllet for att bara
intervjua ungdomar fran samma kommun. Jag upplevde att alla mina informanter hade
liknande asikter, och fragan ar om asikterna hade varit mer annorlunda om jag intervjuat
ungdomar fran en annan stad. En annan sak som man kan fundera dver sahar i efterhand &r
om resultatet hade blivit annorlunda om man intervjuat nagra ungdomar som inte blivit bra
bematta pa sin arbetsplats. Jag tror att bemotandet pa arbetsplatsen har stor betydelse for om
ungdomarna upplever ungdomstjanst som bra eller mindre bra, och om man upplever

ungdomstjansten som tuff eller inte.

Under uppsatsens gang funderade jag ocksa pa att intervjua en av handledarna for att fa en
inblick i hur de arbetar med ungdomarna for att motivera dem med mera. Jag kom fram till att
syftet i min uppsats inte var att ta reda pa hur verksamheten bedrivs och fann det darfor inte
relevant att intervjua handledarna. Nu i efterhand kan jag dock tycka att det var synd att jag
inte valde att intervjua 1-2 handledare da jag hade kunnat fraga dem vad de hort fran
ungdomarna efter avtjanad ungdomstjanst och vad de anser om ungdomarnas upplevelser. Pa

sa satt hade jag kanske fatt en annu tydligare bild av ungdomarnas upplevelser.

| vrigt anser jag att jag fatt en bra bild av ungdomarnas upplevelser nar det galler
ungdomstjanst trots att det bara blev fyra intervjuer istéllet for fem, som det var planerat fran
borjan. Man far komma ihag att ungdomar som éar i den aldern som jag valt att intervjua inte
alltid har mycket tid 6ver forutom skolan och fritidsintressen. Manga av ungdomarna som jag
kom i kontakt var mitt uppe i nationella prov och liknande och menade darfor att de inte hade
sa mycket tid over till annat, framst ungdomen som forst ville medverka pa en telefonintervju

men som sedan angrade sig av nagon anledning. Jag hade kunnat fortsatta att ringa den har
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ungdomen trots att han inte svarade, men jag valde att tolka det som att han inte ville
medverka och det maste jag som forskare acceptera, en intervju maste vara frivillig. Trots
detta fick jag till fyra bra intervjuer och nu i efterhand tycker jag att det rackte for att utféra

min undersokning.
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Bilagor

Intervjuguide

Personligt

1. Hur gammal &r du?

2. Var ar du fodd?

3. Var &r du uppvuxen?

4. Var ar dina foraldrar fodda?

5. Gar du i skolan?

- Om inte, vad sysselsatter du dig med om dagarna?

6. Vem bor du med?

Brottet
1. Hur gick det till néar du begick ditt forsta brott?

- Vad fick dig till att genomfora det?

- Var du ensam?

- Hur kéndes det fore och efter brottet?

- Akte du fast direkt?

- Hur kéndes det att aka fast?

- Hur har brottet paverkat dig?
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2. Har nagon i din umgangeskrets begatt brott?

- Tror du att de haft betydelse for dina egna handlingar?

3. Hur tror du att det hade sett ut om du hade vaxt upp i en annan miljo?

4. Tror du att dina vanner hade nagon paverkan pa att du begick brottet?

- P4 vilket satt?

5. Varfor tror du att andra ungdomar begar brott?

- Vilka faktorer spelar in?

Ungdomstjansten

6. Hur upplevde du ungdomstjansten i stort?

- Har den varit till nagon nytta? Pa vilket satt?

- Blev du bra bemott pa arbetsplatsen?

7. Hur upplevde du tiden fran det att du blev domd tills det att du fick pabdrja din
ungdomstjanst? (Da straffet ska vara en tydlig konsekvens till brottet och darfor ske
skyndsamt)

- Kéndes det som att det tog lang tid?

- Visste du hur det skulle ga till?

8. Hur ser du pa att bega brott efter att du genomfort din ungdomstjéanst?

- Kéanner du att ungdomstjansten varit viktig for att du inte begar brott igen? Pa vilket satt?
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