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Summary

The death penalty has been debated for hundreds of years. I am personally
fascinated by the arguments used for keeping and removing the penalty
from the legislation. I have by studying the legislative history and doctrine
tried to research how and why Sweden abolished the death penalty. I also
compared the results with the same process in Denmark. Both countries
chose to abolish the death penalty only from the civil criminal law at first.
About 40 years later, in the 1970’s, the penalty was removed from the
military criminal law as well. In between these two events Denmark was
occupied by Germany. This caused Denmark to reinstate the death penalty
retroactively once the war was over to deal with certain crimes committed
during the occupation. The fact that they did so is interesting since a
potential situation like that was used as an argument for not removing the
death penalty in Sweden. Other arguments used in the debate both in
Sweden and Denmark was amongst others the discouraging effect of the
death penalty and the risk of condemning an innocent person. Also the
thought of punishment as a way of treating the criminals and giving them an
opportunity to improve was important. The arguments for keeping the death
penalty was also similar in both countries. The most important one was the
fact that the death penalty really had a discouraging effect and without it the
people would start committing the worst crimes imaginable.

When the countries were deciding on abolishing the death penalty from
their military criminal laws their international commitments were of
importance. Especially their membership in the United Nations mattered
since in order to ratify some conventions and protocols they had to remove
the death penalty from all legislation. It is in my opinion quite similar
reasons behind both countries decisions to abolish the death penalty. This is
in no way surprising considered the similar legislation and culture in

Sweden and Denmark.



Sammanfattning

Dodsstraffet dr ett straff som har diskuterats i hundratals ar. Jag ar sjilv
fascinerad av de argument som har anvénts, och fortfarande anvénds, for
och emot bibehdllandet av strafftypen. Genom att studera forarbeten och
doktrin har jag forsokt utreda hur och varfor Sverige avskaffade
dodsstraffet. Jag har ocksd jamfort den svenska processen med den som
pagick vid ungefar samma tid i Danmark. Bada ldnderna valde att avskaffa
dodsstraffet forst ur den allménna strafflagen och dérefter cirka 40 ar senare,
pa 1970-talet, ur den militéra strafflagen. Daremellan ockuperades Danmark
av Tyskland vilket ledde till att Danmark aterinférde dddsstraffet
retroaktivt. Detta dr intressant d4 en sddan potentiell situation anvindes som
argument for bibehallandet av dodsstraffet i Sverige i borjan av 1900-talet.
Andra argument som anvindes i debatten bdde 1 Sverige och i Danmark var
bland annat dodsstraffets avskriackande effekt, risken att nagon blir felaktigt
domd och tanken att straffet skulle forbittra brottslingen. Aven argumenten
for att behalla dodsstraffen siag ungefdr likadana ut i bdde Sverige och
Danmark. Framforallt menade de som var for dodsstraff att det krdvdes for
att befolkningen skulle avskrickas fran att bega de grovsta brotten. Nér det
sedermera kom att handla om dddsstraffet i den militdra lagstiftningen
spelade ldndernas internationella ataganden, framst medlemskapet i FN, stor
roll. For att kunna ratificera vissa konventioner kridvdes att dodsstraffet
utplédnades ur lagstiftningen, vilket bdda linderna genomforde. Jag péstédr
alltsa att avskaffandet av dodsstraffet skedde till stor del av samma skl i de
bada ldnderna. Detta dr pa inget sétt en forvdnansvird slutsats da bada
linderna dr mycket lika inte bara vad géller lagstiftning dverlag utan ocksa

kulturellt.



Forord

Forst vill jag rikta ett tack till min handledare Per Nilsén som kommit med
véardefulla tips och rdd under arbetet med denna uppsats. Det var ocksa
under Pers foreldsningar som jag upptickte mitt intresse for réttshistoria,
mycket pd grund av hans oerhdrda engagemang.

Jag vill ocksa tacka min familj och ndrmsta vénner for att ni kommit med
nya infallsvinklar, korrekturldst och framforallt otaliga gdnger hindrat mig
fran att kasta in handduken nér allt bara var en enda rora.

Slutligen vill jag tacka Lundakarnevalens omradessektion 2014. Att fa
glomma bort verkligheten tillsammans med er gav mig energi och

motivation till att arbeta hirt med denna uppsats.



Forkortningar

AK  Riksdagens andra kammare
BrB  Brottsbalk

FK  Riksdagens forsta kammare
FN  Forenta Nationerna

RF  Regeringsform

SL Strafflag (1864:11)



1. Inledning

Debatten om dodsstraff stracker sig ldngt bak i tiden, men &r samtidigt
standigt aktuell i vart samhélle. I modern tid handlar det kanske inte sa
mycket om dddsstraffet i Sverige utan snarare om hur andra linder kan
paverkas till att avskaffa det. Dessutom hdjs det da och da roster som vill
aterinfora dodsstraffet i lagstiftningen. Av den anledningen anser jag att det
ar intressant att titta pd vad som gjorde att Sverige tog bort dodsstraffet ur
lagstiftningen. For att fA en djupare forstéelse for om anledningarna till
avskaffandet var specifika for Sverige har jag dven valt att undersoka hur
det gick till i Danmark.

Att fokusera pd ett sdrskilt lagstiftningsbeslut och folja detta genom tiden
ger ocksd en mycket god inblick i den svenska lagstiftningsprocessen sa

som den sett ut genom tiden.

1.1 Syfte och frigestillningar

Denna uppstats har som syfte att utreda varfor dodsstraffet avskaffades 1
Sverige och Danmark. Min mening &r ocksa att lyfta fram de argument som
anvéndes 1 debatten och gora en jimforelse mellan de bada ldnderna. For att
uppna syftet har jag formulerat foljande fragestéllningar att arbeta med:

- Varfor avskaffades dodsstraffet i Sverige respektive Danmark?

- Skiljde sig argumentationen at mellan de bida linderna?

1.2 Avgrinsningar

Debatten om dodsstraff dr pa intet sitt begriansad till 1900-talet utan tankar
och argument kan spéras tillbaka manga arhundraden. Av utrymmesskal har
jag dock valt att begrénsa studien till 1900-talet och de diskussioner som
sedermera ledde fram till att dodsstraffet faktiskt avskaffades. Har kommer
jag att kort berora dven tidigare debatter i de fall d& dessa har betydelse for
tankegangarna under 1900-talet.

Undersokningen ar begrinsad till Sverige och Danmark eftersom jag anser
att landerna har mycket gemensamt, badde vad géller kultur och lagstiftning.

Detta gor det sdrskilt intressant att titta ndrmre pa varfor avskaffandet av



dodsstraffet skedde vid olika tidpunkter och pa olika sétt. Givetvis kan
samma argument anvidndas for en komparativ studie dven med andra
nordiska linder men for att kunna gora en mer utforlig jimforelse krivs av

utrymmesskél att jag begransar mig till ett land.

1.3 Metod och material

Jag har i denna uppsats valt att, ur ett rittshistoriskt perspektiv, gora en
komparativ studie av hur Sverige och Danmark avskaffade dodsstraffet. Da
jag genomfor denna jdmfOrelse anvdnder jag mig av sedvanlig
riattsdogmatisk metod, vilket innebér att jag tar hjédlp av bland annat lagtext,
forarbeten och doktrin for att faststilla géllande rétt vid olika tillféllen 1
historien.' Jag har ocksa anvint mig av réttskilleldran, vilket innebir att jag

rangordnat kéllorna i forhdllande till varandra enligt vedertagna principer.

Pa grund av d@mnets karaktér har jag forutom renodlad juridisk doktrin ocksa
anvint mig av texter som forutom den juridiska anspekten dven behandlar
till exempel politik, filosofi och teologi. Jag &r medveten den péverkan detta
kan ha pa materialet och har i storsta mojliga man forsokt urskilja de
juridiska argumenten fran Ovriga tankar och asikter kring dddsstraffens
avskaffning. Dock anser jag att dven dessa andra aspekter dr intressanta i
viss min d& de ger en Okad forstdelse for de juridiska tankegangarna. Jag
har ocksa arbetat mycket med killkritik genom att vara noga med vart jag
hidmtat information ifrdn och att i1 storsta modjliga méin anvénda
forstahandskéllor. Dessutom har jag jaimfort de olika forfattarnas verk med
varandra fOr att hitta gemensamma ndmnare i1 den juridiska debatten och

ddrmed oOka trovardigheten.

1.4 Forskningsliage
Vad giller dodsstraffets avskaffning 1 Sverige finns det ett fital verk som
nistan uteslutande behandlar detta imne. Av dessa ér sirskilt Overheten och

svirdet (1984) av Ivar Seth vért att ndimnas da han pa ett mycket utforligt

! Korling Fredric, Zamboni Mauro (2013), s. 21.



sétt presenterar processen for dodsstraffets avskaffande. Den litteratur som
finns pa omrddet &r sdllan renodlat juridisk utan influeras ofta av
exempelvis teologi och filosofi, vilket gor att ldsaren fir ett blandat
perspektiv. pd fragan. [ jamforelse med manga andra juridiska
problemstillningar sd menar jag att det &r relativt lite skrivet om
dodsstraffet 1 svensk doktrin, sdrskilt pa senare tid. Mgjligen kan det
forklaras av att det anses sé sjdlvklart att inte anvénda sig av denna typ av
straff langre.

Vad giller avskaffandet av dodsstraffet i Danmark s& ar det betydligt
svarare att hitta nagon djupare redogdrelse for hur detta gick till. Den
litteratur som finns handlar oftast om dansk réttshistoria i 6vrigt och ndmner
bara dodsstraffet mycket kort. Dock finns det doktrin som i detalj behandlar
aterinforandet av dodsstraffet i Danmark vilket jag tror beror pa att detta var
sa kontroversiellt. Mojligtvis kan det vara sd att det finns ytterligare
litteratur pd omradet som jag inte lyckats hitta pa grund av att jag inte dr lika

insatt i dansk rétt som svensk ritt.

1.5 Disposition

For att enkelt kunna f6lja de tankebanor som sedermera ledde fram till att
dodsstraffet avskaffades har jag valt att ta upp héndelserna i kronologisk
ordning. Min mening dr att det pd sa vis dr létt for ldsaren att orientera sig i
tiden.

Kapitel 2 inleder med en kort bakgrund till den funktion ddodsstraffet fyllt
genom historien samt redogdr for de tidiga diskussionerna om avskaffande.
Kaptiel 3 handlar sedan om hur dodsstraffet togs bort frdn den allménna
strafflagen. Héndelserna mellan avskaffandet i fredstid och krigstid
redovisas i kapitel 4 och avskaffandet i krigstid utreds 1 kapitel 5. Slutligen

presenteras analys och slutsatser 1 kapitel 6.



2. Dodsstraffets bakgrund

Dodsstraff har forekommit under mycket lang tid i Europa och argumenten
till stod for anvéindningen av det har varierat. Det tros ha utvecklats som en
slags vedergillningsrétt men vixte sa smaningom till att bli ett sétt att utdva
hdmnd. Nér det sedan borjade vixa fram etablerade statsmakter anvindes
istdllet dodsstraff som avskrackning. Genom grymma straff kunde till
exempel en kung styra befolkningens handlingar och fa dem att lyda order.
Efterhand blev dven kyrkans tankar, bland annat den mosaiska rétten, en del
av grunden for dodsstraffet. Dessa rittsregler grundas pa Gamla testamentet
och uttrycker principen om o6ga for 6ga, tand for tand, den sd kallade
talionsprincipen. Kyrkans forestdllning var att om man inte upprittholl
denna princip och straffade de som brét mot Guds bud sd skulle Gud sluta

vaka over folkets vilging.’

2.1 Tidiga diskussioner om dodsstraffets avskaffning

Nér debatten kring huruvida man skulle behalla dodsstraffet eller avskafta
det togs upp i borjan av 1900-talet var det inte forsta gdngen dessa idéer
lyftes fram. Redan under upplysningen framforde Cesare Beccaria tankar
om att dodsstraffet inte borde tillimpas. Framforallt hans verk Dei delitte e
delle pene fick stor spridning och Gversattes dven till svenska ar 1770 av
Johan Henrik Hoschild. Den svenska titeln var Afhandling om brott och
straff.’ Beccaria var influerad av bland annat naturrittsliga teorier och
samhiéllsfordraget. Det senare &r en teori om att samhéllet &4r byggt pa ett
avtal mellan medborgarna och deras foretrddare. Detta avtal kan ses som
grunden for de befogenheter staten har mot den enskilde och ddrmed ocksa
grunden for de bestraffningsmetoder som kan anvindas.” Beccaria menade
att vi inte kan dverlata rétten att ta vart eget liv till ndgon annan eftersom vi
inte sjdlva har en sadan rattighet. Istillet for dodsstraff foresprakade han
darfor bland annat livstids fingelse och slaveri.’ De tankar och idéer som

Beccaria forde fram under 1700-talet aterkom 1 debatten om dodsstraff och

* Seth (1984), s. 11-12.

3 Bergman (1996), s. 15-17.
* Seth (1984), s. 26.

5 Bergman (1996), s. 15-17.
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anvindes dven under 1900-talet i de diskussioner som sedermera ledde till
avskaffandet av dodsstraffet i Sverige.’

Aven andra upplysningsfilosofer lyfte frigan om huruvida dodsstraff bor
anvéndas eller inte. Till exempel belyste Voltaire problematiken kring att en
felaktigt domd inte kan dterfa sin rétt till livet om misstaget uppdagas vilket

senare kom att bli ett av de mest centrala argumenten mot dodsstraffet.’

2.1.1 Diskussionerna i Sverige

Under arens lopp har diskussioner kring dddsstraffets lamplighet forts
kontinuerligt och det dr svart att sdga precis nir de borjade. Det finns dock
héndelser som utmirker sig mer 4n andra i dodsstraffets historia. Av
utrymmesskél ska jag endast nimna nagra av dessa som utspelade sig under

arhundradena strax innan avskaffandet.

I 1734 ars lag finner man de straffrittsliga regleringarna framst i
missgdrningsbalken och straffbalken. Lagen var inspirerad av bland annat
1600-talets regleringar men ocksd av den praxis som utvecklats.
Dodsstraffet var i allra hogsta grad nérvarande 1 lagstiftningen och i
forhallande till Sveriges befolkningsmingd genomfordes ett stort antal
avrittningar. © 1772 genomforde Gustav III en statsvilvning och satte
dirmed punkt for frihetstiden och dess stindervilde.” Gustav III var
influerad av vad som hinde runt om i Europa och framf6rallt i Frankrike
och genomforde flera reformer som fér anses mycket humana. Till en bérjan
avskaffade han anvindningen av tortyr och senare presenterade han ocksa
en proposition infor riksdagen 1778/79 1 vilken han bland annat foreslog en
minskning av antalet brott belagda med dodsstraff. Riksdagen gick dock
inte kungen till motes pé sdrskilt manga punkter utan endast nagra mindre
forslag till dandringar bifolls. Daremot lyckades kungen 6ka mdjligheterna

till benadning for dodsdémda vars domar understilldes honom. '’

% Seth (1984), s. 28.
7 Seth (1984), s. 26.
¥ Hithén (2004), s. 159-161.
? Hithén (2004), s. 143-144.
' Hithén (2004), s. 165-166.
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Gustav III hamtade inspiration frdn bland andra Beccaria och redan 1 slutet
pa 1700-talet forekom alltsd forsok till att minska anvdndningen av

dodsstraffet.'!

Diskussionerna fortsatte och flera motioner for att minska anvindningen av
dodsstraffet ldmnades in till olika riksdagar under 1800-talet. I
riksdagsdebatter 1 borjan av 1866 togs fragan aterigen upp. Den gingen var
det flera personer som vidjade till riksdagen att avskaffa dodsstraffet da de
menade att det vore lampligt att den sista stdndriksdagen tog detta beslut.
Dock fanns det fortfarande ménga som var for anvédndningen av
dodsstraffet, fraimst bland adel, borgare och prister. Detta ledde till att
forslaget att avskaffa dodsstraffet aterigen rostades ned.'

Under de forsta aren med tvdkammarriksdag diskuterades dodsstraffet
kontinuerligt men motstandet till dodsstraffet ddmpades sd sméaningom.
Mellan 1873 och 1892 forekom inga forslag i riksdagen pé att avskaffa
dodsstraffet, trots att det under perioden skedde avrittningar vid sex olika
tillfillen. Debatten aterupptogs vid riksdagen 1893 pd grund av en
stundande avrittning 1 Gédvle genom en motion om att avskaffa dodsstraffet
och en om att suspendera straffet. Avrittningen skedde under tiden
motionerna behandlades i lagutskottet och bada motionerna avslogs sa

o . 13
Smaningom.

2.1.2 Diskussionerna i Danmark

Rittsutvecklingen i Danmark &r i stora drag lik den vi har haft i Sverige.'*
Efter reformationen influerades lagstiftaren av mosaisk rétt och mot slutet
av 1700-talet lyfts tankar och idéer om en mer human straffréitt fram.
Liksom 1 Sverige spelade de franska upplysningsfilosoferna stor roll och i
diskussionerna om dddsstraffet forekom tankar och idéer frdn bland andra

Beccaria och Voltaire. "

' Seth (1984), s. 27.

12 Seth (1984), s. 85-87.

13 Bergman (1996), s. 93-95.
' Tamm (1973), s. 9-11.

' Tamm (1973), s. 40-44.
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Trots att Danmark under 1700-talet hade flera brott belagda med dddsstraff
ansdgs lagstiftningen vara mildare 4n ménga andra lidnders vid samma
tidpunkt och upplysningstankarna bidrog inte till ndgon storre forédndring i
lagstiftningen. Istillet resulterade dessa idéer i ett kat antal benddningar for
brottslingar som domts till doden. Detta d& dodsstraffsdomarna

understilldes kungen som hade majlighet att benada den démde.'®

Under 1800-talets borjan tillsattes en kommission med uppdrag att ligga
grunden for en ny strafflagbok. Under detta arbete influerades
kommissionen mycket av Beccarias tankar och som en naturlig foljd av
detta diskuterades &ven dodsstraffet. I kommissionen forekom béde
motstdndare till dodsstraffet och anhingare till det. En av de mest
inflytelserika personerna som arbetade med forslaget var Christian
Colbiernsen och han delade inte Beccarias dsikter om att livstids fangelse
var tillrdckligt. Dock uttryckte han en vilja att begrinsa antalet brott for
vilka dodsstraff kunde utdomas. I slutdndan ledde inte kommissionens
arbete till att dodsstraffet avskaffades, diremot infordes en ny strafflagbok
1866."7 Fran 1866 fram till avskaffandet av dodsstraffet i Danmark
anviandes dodsstraffet endast fyra génger. Sista gangen en dodsdomd
avrittades 1 Danmark var 1892 vilket var ungefir 40 ar innan dess att

Danmark tog bort straffet ur sin lagstiftning.'®

1912 kom ett betinkande frén en strafflagskommission som hade tillsats
1905. Detta betidnkande inneholl till stor del inga storre fordndringar av
lagstiftningen och en kort tid senare tilltradde en mer radikal regering.
Denna gav i uppdrag &t professor Carl Torp att se dver kommissionens
betinkande och direfter sjilv komma med ett utkast.'” T Torps forslag som
kom 1917 ndmns inte dodsstraffet som straffart, detta forslag ledde dock ej

till ndgon 4ndring i lagen.*’

' Tamm (1973), s. 49.

7 Tamm (2005), 5.292.

'8 Tamm (1973), s. 57.

! Tamm (2005), s.412.

%% Betzenkning angaaende de af den under 11 august 1905 nedsatte straffelovskommission
udarbejdede forslag [...] udarbejdet av Carl Torp.
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3. Dodsstraffets avskaffande i fredstid

De héndelser och diskussioner som jag ndmnt tidigare ledde s smaningom
fram till beslutet att ta bort dodsstraffet ur lagstiftningen bade i Sverige och
1 Danmark. I detta kapitel kommer jag redogora for de hdndelser och beslut
som orsakade de fordndringar i lagstiftningen som gjordes da dddsstraffet

togs bort.

3.1 Sverige 1919

Den 20 januari 1919 ldamnades det till riksdagens forsta kammare (FK) in en
motion gillande dodsstraffets avskaffande av Carl Lindhagen.'
Sammansittningen i kammaren var mycket lik den som avslagit forslaget
till avskaffande 1912 och utsikterna for ett bifall till Lindhagens motion
kunde dirfor anses vara sma.”” Dagen efter, den 21 januari, limnade
Lindhagen in en andra motion till FK med forslag till att bland annat
upphéva strafflag (1914:324) for krigsmakten och dven lagen (1914:325)
om krigsdomstolar och rittegingen dirstides.> Bara en kort tid senare, den
31 januari, ldmnade Lindhagen in ytterligare en motion till FK. I den
foreslar han ett svenskt initiativtagande vid fredsuppgorelsen for en
internationell dverenskommelse gillande dddsstraffets absoluta avskaffning
ur staternas lagstiftning. I motiven lyfte lyfte Lindhagen fram livets
okrdnkbarhet som en viktig grundpelare i varje samhille, vilket ger en
naturlig anledning till att upphora med anvindningen av dodsstraff.** En
motion med samma innehdll vicktes ocksa samma dag i riksdagens andra

kammare (AK) av Alfred Werner.”

3.1.1 Motionerna gillande dodsstraffets avskaffande.
Lindhagens motion géllande dodsstraffets avskaffande var framst en

uppmaning till riksdagen att lagstifta om det ménskliga livets okrankbarhet.

2 Motion i FK nr 70 &r 1919.
22 Seth (1984), s. 258.

» Motion i FK nr 71, ar 1919.
24 Motion i FK nr 118 ar 1919.
2 Motion i AK nr 313 &r 1919,
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Att avskaffa dodsstraffet ur lagstiftningen var enligt Lindhagen ett
nddvindigt uttryck for detta stillningstagande. Vidare menade han ocksa att
det 1 svensk ritt redan forberetts infor dodsstraffets utplanande. Detta
genom att dodsstraffet begrdnsades till ett fatal fall i 1864 ars strafflag
(1864:11), hiadanefter kallad SL, och att det sedan i praxis forvéntades
anvindas allt mindre. Lindhagen motiverade ocksd sitt forslag med
hénvisningar till de oacceptabla krankningar av véirdet pa ménskligt liv som

utforts under forsta virldskriget.”

Lindhagens motion remitterades av riksdagen till forsta lagutskottet och for
forsta gdngen sedan 1868 tillstyrktes forslaget pa dodsstraffets avskaffande
ur SL. Lagutskottet motiverade sitt stillningstagande med hjélp av ett citat
ur professor Johan Thyréns bok Principerna for en strafflagsreform 1>
Drygt 10 ar tidigare hade Thyrén fatt i uppdrag att genomfora en omfattande
revision av SL.*® Han var motstindare till dodsstraffet och resonerade
mycket kring svarigheten att faststilla tillrikneligheten hos brottslingar.*
Citatet innefattar en forklaring till det faktum att Thyrén inte tagit med
dodsstraffet som straffart i sitt forberedande utkast till strafflag som utkom
fran trycket 1916. I citatet bemoéter Thyrén de framsta och viktigaste
argumenten som anvénts for dodsstraffets bibehdllande. Han hénvisar bland
annat till det av Carl Torp framtagna fOrslaget till en ny dansk strafflag i
vilket dodsstraff ej heller forekom. Det framgir av motiveringen att
majoriteten 1 lagutskottet ansag att dodsstraffet var ett oldmpligt straff ur
etisk synpunkt. Skél for att inte avskaffa dodsstraffet var enligt utskottet den
pagaende revisionen av SL. Det fanns de som menade att en sd stor
fordndring som avskaffandet av dodsstraffet borde ske i samband med en
uppdatering av SL och inte tidigare. ** Lagutskottets majoritet hade dock
uppfattningen att ett avgdrande i frigan om dodsstraffets avskaffande innan
strafflagsrevisionen var positivt. Detta eftersom uppdateringen av SL da

kunde ske utan det sidospar som diskussionen om dodsstraff innebar. Dock

> Motion i FK nr 70 ar 1919.

*7 Forsta lagutskottets utldtande nr 5, 25 februari 1919, s. 1-4.
% Seth (1984), s. 240.

% Seth (1984), s. 261-262.

%% Forsta lagutskottets utldtande nr 5, 25 februari 1919, s. 1-4.
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hade inte lagutskottet for avsikt att genomfora reformen riktigt sd skyndsamt
som Lindhagen formodligen onskat. De tillade darfor i sitt forslag att
Kunglig Maj:t borde lata genomfora en utredning och forst direfter 1dmna

forslag om dodsstraffets avskaffande till riksdagen. *'

Lagutskottet hade ocks4 att ta stéllning till dodsstraffets vara eller icke vara
1 strafflagen for krigsmakten. I den del av lagen som var dmnad for fredstid
forekom dodsstraff endast pé ett stélle och de argument som lagts fram for
att ta bort dodsstraffet ur SL ansag utskottet tillimpliga dven pé detta fall.
Diremot fanns i lagen dven regler som endast géllde i krigstid och dessa var
lagutskottet betydligt mer tveksam till att &ndra pd. De menade att
alternativa straff s& som fangelse kunde vara svara att genomfora i krigstid.
Utskottet tog inte stdllning i frdgan utan foreslog att riksdagen skulle anhélla
att Kunglig Maj:it Overvdger huruvida det vore lampligt att avldgsna
dodsstraffet d&ven ur reglerna for krigstid och dérefter framfor slutsatsen i ett

forslag till riksdagen.

Riksdagen fattade beslut i fragan den 1 mars 1919. I diskussionen som
uppstod i FK spelade forsta vérldskriget en roll vad géllde tidpunktens
lamplighet for avskaffande av dodsstraffet. Anhdngare till straffet menade
att 1 de osékra tider som rddde efter kriget behovdes dodsstraffet for att i
slutindan skydda staten. De som var emot fortsatt anvidndande av
dodsstraffet menade istéllet att avskaffandet var ett viktigt stallningstagande
for virdet av méanskligt liv, sarskilt 1 en tid da ett forakt for ménniskors liv
sa tydligt demonstrerats.” Aven alternativet att vinta med avskaffandet tills
revisionen av SL diskuterades. Det papekades att det senaste reformarbetet
pa straffrattens omrade tagit ungefdr 50 &r och att det darfor inte var
lampligt att avvakta med avskaffandet’® Debatten innehdll vidare de
klassiska argument for dodsstraffets avskaffande respektive bibehdllande

som framforts under diskussionerna fran 1860-talet och framéat. Bland annat

*! Forsta lagutskottets utldtande nr 5, 25 februari 1919, s. 4-5.
*? Forsta lagutskottets utldtande nr 5, 25 februari 1919, s. 5.
> FK protokoll nr 12, 1 mars 1919, s. 12-14.

** FK protokoll nr 12, 1 mars 1919, s. 18-19.
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kunde det till exempel rora sig om dodsstraffets funktion som avskrickning,
vedergillning och statens rétt till nodvirn. Bada sidor hade olika
uppfattning om hur vél dodsstraffet uppfyllde dessa funktioner. De som var
for dodsstraff menade att straffet behovdes dd det fyllde dessa funktioner
och de som var emot dddsstraff menade, med hénvisning till Thyréns
principer, att det inte fyllde dessa funktioner pa ett tillfredsstillande sitt.”
Under debattens gang skedde flera ginger att talarna hénvisade till asikter
som uttryckts av Thyrén, detta eftersm han ansdgs som en av de frimsta

inom straffritten.>®

Da det var dags att avgdra frdgan lade talmannen fram de propositioner som
foreslagits och ansdg sedan att ett bifall till utskottets hemstéllan blivit
utgdngen. Dock begirdes votering och utgangen blev 45 roster for bifall av
utskottets hemstillan och 45 roster for avslag. Darmed togs den rdost som
innan rostrikningen forseglats av talmannen fram och anvindes for att
avgdra omrostningen. Denna forseglade rdst innehdll ett avslag till
utskottets hemstéllan och dirmed hade FK aterigen satt stopp for

dodsstraffets avskaffande, dock med minsta mojliga marginal. >’

I AK handlade debatten inte s mycket om dddsstraffets vara eller icke vara
utan istillet lag fokus pd om dodsstraffet skulle avskaffas innan eller 1
samband med forslaget till en reviderad strafflag. En medlem i
strafflagskommissionen framforde att ingen i kommissionen uttryckt att
avskaffandet bor vénta och att slutsatsen dérfor kan dras att det &tminstone
inte dr oldmpligt att dodsstraffet avskaffas innan forslaget ar klart. I AK
redogjordes ocksd for resultatet av voteringen 1 FK tidigare samma dag.

Trots det bifolls betinkandet utan votering.*®

** FK protokoll nr 12, 1 mars 1919, s. 29-33.

%% FK protokoll nr 12, 1 mars 1919, s. 13-15, 21.
T FK protokoll nr 12, 1 mars 1919, s. 39.

** AK protokoll nr 20, 1 mars 1919.
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3.1.2 Motionen gillande upphévandet av strafflagen for krigsmakten

Lindhagens andra motion berdrde inte dodsstraffet specifikt och dérfor ska
jag endast kort redogora for de beslut som fattades med anledning av denna.
Motionen remitterades tillsammans med en liknande motion frin AK™ till
forsta lagutskottet som i sin tur gav forslag till kamrarna att avsla
motionerna.*” Bade FK*' och AK* fattade sedan beslut géllande motionerna

1 enlighet med utskottets forslag och avslog motionerna.

3.1.3 Motionerna gillande internationellt stillningstagande

Lindhagen och Werner vickte vars en motion i FK respektive AK med
samma innehdll, se ovan. Lindhagens motion behandlades i FKs forsta
tillfalliga utskott och Werners motion behandlades i AKs femte tillfalliga
utskott.

FKs forsta tillfalliga utskott motiverade sitt beslut att inte foresla bifall av
motionen med att fragan om dodsstraffets avskaffande var under diskussion.
Sa lange det fanns kvar i lagstiftningen ansdg utskottet ej att ett svenskt
initiativ i en internationell dverenskommelse, av det slag som Lindhagen
foreslog, var lampligt. Vidare var utskottet noga med att ] ta stéllning i
fragan huruvida dodsstraffet borde finnas kvar i lagstiftningen eller ej. Detta
gjorde dock reservanterna som tydligt uttryckte sin 6nskan om dddsstraffets
avskaffning. Bortsett frin vissa skillnader i motiveringen ansag dven de som
reserverade sig att motionen inte borde leda till nigon atgdrd.” Forsta

kammaren bifll utskottets hemstillan och avslog motionen.**

AKs femte tillfdlliga utskott motiverade sitt avstyrkande av motionen med
att Sverige inte rimligtvis kunde ta initiativ till ett internationellt

avskaffande av dodsstraffet di det dnnu inte var avskaffat i Sverige.*’

* Motion i AK nr 263 ar 1919.

* Forsta lagutskottets utlitande nr 36, 28 maj 1919.

*! FK protokoll nr 50, 4 juni 1919.

*2 AK protokoll nr 64, § 8, 4 juni 1919.

# FKs forsta tillfalliga utskott, utlatande nr 2, 25 februari 1919.
* Seth (1984), s. 269.

* AKs femte tillfilliga utskott, utlatande nr 2, 7 mars 1919.
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I AK lyftes &sikter fram angdende den motivering AKs femte tillfdlliga
utskott gjort till sitt beslut. Detta ledde utan storre diskussioner till att AK
avslog motionen i enlighet med utskottets forslag, dock avslogs dven

utskottets motivering.*®

3.2 Sverige 1920-21

I juli 1919 hélls ett nyval till FK. Det innebar att kammaren fick en annan
sammanséttning dn den som den hade haft dd Lindhagens motion om livets
okrdnkbarhet och ddodsstraffets avskaffande avslogs. Redan 1 augusti
tillsattes av regeringen en utredning om dodstraffets avskaffande och till

ordforande utsags Johan Thyrén.*’

3.2.1 Utredningen

I januari 1920 var utredningen om dodsstraffets avskaffande fardig och den
inneholl dd forslag till dndringar av flera bestimmelser i strafflagen. En av
de viktigaste dndringarna var att dodsstraffet togs bort ur 2 kap. 1§ SL och
dirmed inte lingre var en av de allminna straffarterna.*® Det fanns i
forslaget dven dndringar i vissa av reglerna 1 strafflagen for krigsmakten. I
den 67§ vilken géllde i1 fredstid och som tidigare stadgat dodsstraff for
upprorsman som drdper den som uppror stilla vill dndrades straffet istéllet

till livstids straffarbete.*’

For att kunna ta stéllning i frigan om dodsstraffets avskaffning menade de
sakkunniga att det forst maste undersokas vilken funktion straffet anses ha.
Gillande detta fanns tvd skilda meningar, den ena att straffet ér att betrakta
som en form av vedergillning och den andra att det har en preventiv
funktion och forebygger den fara som brottslighet innebédr. Det
konstaterades i1 utredningen att dodsstraffet anvéindes mycket séllan och om
straffet var att anse som vedergéllning behdvde det finnas ndgot som skilde

dessa fall frdn de Ovriga i vilka det utdomdes till exempel fangelse. De brott

* AK protokoll nr 27, 19 mars 1919.

7 Seth (1984), s. 270.

* Betéinkande och forslag rorande dodsstraffets avskaffande, s. 7.
* Betinkande och forslag rorande dodsstraffets avskaffande, s. 21.

19



dé det hade utdomts dddsstraff var brott som var synnerligen svara att
forsta, till exempel massmord, och de sakkunniga menade att i dessa fall
kunde det antas bero pa minskad tillraknelighet hos den domde. Eftersom de
som dr ute efter vedergillning avstdr frn alternativt nedsdtter straff vid
otillradknelighet borde dessa ocksé tveka infor att anvinda straffet pa brott
som kan misstinkas ha utforts av en otillrdknelig brottsling, d&ven om
otillradkneligheten ej kunnat bevisas. Ddrmed konstaterade utredningen att ur

vedergillningssynpunkt ar livstidsstraff mer lampligt.”’

Om straffet istdllet skulle ha en preventiv funktion krivdes det att det dels
hindrade en domd brottsling fran att begd nya brott (individualprevention),
men ocksa att det forhindrade potentiella brottslingar att utféra den otillatna
gérning som han domts for (allménprevention). De sakkunniga konstaterade
att det fanns tre mdjligheter till individualprevention, némligen
avskrickande, forbéttrande och oskadliggérande varav de tvd fOrsta
metoderna ansags bdst men ocksd svérast. Det pipekades dock att om
oskadliggérande var enda alternativet fick man ej genom dddsstraff
tillintetgéra brottslingen endast pa grund av att det var den enklaste
16sningen. Eftersom inspédrrning av otillrdkneliga brottslingar ansags
tillrdckligt menade utredningen att det straffet dven fick anses tillrackligt
vad gillde de tillrdkneliga. Harmed kom utredningen fram till att

dodsstraffet i slutdndan var obehovligt vad gillde individualprevention.”'

Den allménpreventiva funktionen undersoktes ocksd och dd gjordes en
jamforelse med huruvida det alternativa straffet, livstids féngelse eller
straffarbete, kunde anses lika avskrickande som dodsstraff. For att visa pa
att straffen ur avskridckningssynpunkt var likvdrdiga hdnvisades till de
lander dédr dodsstraffet pa ett eller annat sétt ej langre tillimpades. I dessa
lander, till exempel Norge, hade de grova brott for vilka dodsstraff varit

aktuellt ej okat i antal efter det att dodsstraffet avskaffats, vilket man

*% Betinkande och forslag rorande dodsstraffets avskaffande, s.30-32.
>! Betiinkande och forslag rorande dodsstraffets avskaffande, s.30-37.
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tolkade som bevis pa de alternativa straffens tillrickliga

avskrickningseffekt.”

Dédstraffets funktion i1 krigsartiklarna behandlades kort och slutsatserna var
att dodsstraffet borde behdllas i dessa tills en revision av strafflagen for
krigsmakten genomforts. Eftersom krigslagstiftningen i vissa fall dven dgde
tillampning i fredstid konstaterades det 1 utredningen att de fall som da fick

oldmpliga konsekvenser kunde benadning vara limpligt som 16sning.”

Utredningen remitterades till ett antal olika instanser, vilka i sina utlatanden
hade olika uppfattningar om huruvida forslaget utredningen lagt fram var
bra eller ej. Ndmnas kan till exempel att Justitiekanslern och Skanska
Hovritten inte hade nagra synpunkter utan tillstyrkte forslaget medan bade
Svea och Gota Hovritter avstyrkte, dock med mycket liten majoritet. Aven
Fangvérdsstyrelsen tillstyrkte men var av forklarliga skdl nagot tveksamma
till de delar av forslaget som géllde borttagandet av absolut dodsstraff, da
det ¢j foreligger formildrande omsténdigheter, for livstidsfinge som begar

drap.”*

Utredningens forslag behandlades tillsammans med de fem
remissutlatandena i konseljen den 23 april 1920. Det hinskots dé till

lagradet for ett utlitande.”

3.2.2 Lagradets utlitande och Kungl. Maj:ts Proposition

Den 4 februari 1921 lades det av Kungl. Maj:t fram en proposition i vilken
foreslogs dndringar i vissa delar av SL samt i vissa delar av strafflagen for
krigsmakten. Till propositionen bifogades utdrag ur lagradets protokoll. I
lagradet lyftes framforallt problematiken kring huruvida det fullstindiga
avskaffandet av dodsstraff i SL var lampligt med tanke pa att ordningen och
statsmakten 1 Sverige i framtiden kunde hotas inifrén. I andra linder som

hade avskaffat dodsstraffet hade problematiken 16sts bland annat genom

>? Betiinkande och forslag rorande dodsstraffets avskaffande, s. 30-37.

>3 Betiinkande och forslag rorande dodsstraffets avskaffande, s. 94-95.

>* Seth (1984), s. 274.

> Utdrag av protokollet Gver justitiedepartementsirenden, héllet infor Hans Maj:t
Konungen i statsradet & Stockholms slott fredagen den 4 februari 1921, som bilaga till
Kungl. Maj:t proposition nr. 144, 1921.
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sdrskilda forordningar avsedda att anvidndas vid sddana tillfallen som inre
oroligheter. Alternativet till nyss ndimnda 16sning hade enligt en av lagradets
ledamdter varit att bibehalla dodsstraffet 1 vissa av reglerna i SL och endast
tilldta att det anvénds i tider av oroligheter inom landet. Av lagrédets
ledamoter ldmnade endast en forslaget utan anmirkning. De Ovriga tre
framforde 1 olika utstrickning sin oro Over hur statens sékerhet skulle

bibehallas i en situation av inre oroligheter enligt ovan.®

3.2.3 Propositionens behandling i forsta och andra kammaren.

Under hosten 1920 avgick regeringen av vissa inrikespolitiska anledningar
och 1 oktober tilltridde en ny regering. Frdgan om dddsstraffets avskaffande
blev formodligen pa grund av dessa hdndelser vilande under en tid och togs

upp i konseljen forst 4 februari 1921.°7

Vid konseljen presenterade
dévarande justitieministern sin asikt i fragan vilken skiljde sig frén
lagradets. Han liksom &vriga regeringen ansdg att den proposition som
foljde utredningens forslag var den som skulle presenteras for riksdagen

vilket ocksé gjordes.™

Fragan remitterades till forsta lagutskottet som avgav sitt yttrande den 3 maj
1921. I yttrandet berdrdes kort de argument for dodsstraffets avskaffande
som tidigare instanser gjort gdllande och utskottet instimde i dessa. Vidare
menade utskottet att dodsstraffet bor sté fast i krigsartiklarna, ddremot inte
s som lagradet uttryckte onskan om dven i SL for att kunna brukas i
orostider. Detta ansdg lagutskottet skulle innebdra att dodsstraffet skulle
kunna f& anvindning som ett politiskt straff vilket inte var lampligt.
Lagutskottet hemstillde slutligen att propositionen borde bifallas av

riksdagen.”

%% Utdrag ur protokollet hallet i Kungl. Maj:ts lagrad onsdagen den 2 juni 1920, som bilaga
till Kungl. Maj:ts proposition nr 144, 1921.

7 Seth (1984), s. 277-278.

> Utdrag av protokollet Gver justitiedepartementsirenden, héllet infor Hans Maj:t
Konungen i statsradet & Stockholms slott fredagen den 4 februari 1921, som bilaga till
Kungl. Maj:t proposition nr. 144, 1921.

5 Forsta lagutskottets utlatande nr 37, 3 maj 1921, s. 14-16.
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AK fattade beslut forst i fragan, dock bara négra timmar innan FK. Den
debatt som foregick beslutet bestod till storsta del av repetition av de
argument som framforts i tidigare debatter, framforallt den som hélls 1
fragan 1919. Vid den slutliga rostningen rdstade majoriteten, 116 personer,
for bifall av utskottets hemstillan och endast 48 mot.”

Aven i FK framfdrdes under diskussionen i huvudsak samma argument for
och emot dodsstraff som under tidigare debatter angdende forslag pa
avskaffande. Slutligen begdrdes rostning och forslaget antogs med 62 roster

for och 23 roster mot.°!

3.3 Danmark

1929 lamnade regeringen ett forslag till en ny strafflag i vilket dodsstraffet
inte fanns med. Vid debatten om dddsstraffets vara eller icke vara framlades
flera argument av justitieministern. Han menade att dodstraffen inte hade
den avskrickande effekt som krivdes for att motivera att de skulle finnas
kvar i lagen. Vidare framforde han tankar kring att straff ska verka for att
brottslingen ska forbattras. Dodsstraffet omojliggdr en sddan forbéttring och
ar darfor inget lampligt straff. Dessutom pastod han att vid eventuella
misstag 1 rittstilldimpningen di personer domdes felaktigt var dodsstraffet
forkastligt da det inte kunde aterkallas. Slutligen ansadg ministern ocksa att
dodsstraffet fortfarande hade funktionen att fylla ett ociviliserat
hamndbegir.**

Nér forslaget lagts fram infor riksdagen ldmnade motstandarna till
avskaffandet in ett motforslag 1 vilket de foreslog dodsstraffets
bibehéllande. Detta motiverades framforallt med dodsstraffets avskriackande
effekt. Tanken var att om dddsstraffet inte fanns i lagstiftningen skulle det
saknas ett starkt incitament till att inte begd grova brott. Detta motforslag
rostades dock ner och regeringens fOrslag till ny strafflag vann bifall.

Dirmed var dodsstraffet borttaget ur den allménna strafflagen.®’

% AK protokoll nr 39, 7 maj 1921.
1 FK protokoll nr 32, 7 maj 1921.
62 Nissen (2001), s. 37-38.
% Nissen (2001), s. 37-38.
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4. Hindelser mellan avskaffandet i fredstid och

avskaffandet i krigstid

Fran det att dodsstraffet avskaffats i Sverige och Danmark drdjde det enda
till 1970-talet innan det avskaffades &ven 1 krigstid. Déremellan utspelade
sig andra vérldskriget, nigot som satte spir framforallt i Danmarks

lagstiftning om dddsstraff, vilket behandlas ndrmre nedan.

4.1 Sverige

Efter att dodsstraffet avskaffats ur den allminna strafflagen kvarstod det
endast 1 strafflagen for krigsmakten i de regler som gillde 1 krigstid. 1940
gjordes det en fordndring av tillimpningsomradet for dodsstraffet i dessa
regler vilken innebar att personkretsen straffet kunde anvidndas pa utdkades
och vissa civila grupper riknades in.**

Under 1940-talet var motstindet till att avskaffa dodsstraffet stort,
framforallt pd grund av vad som erfarits under andra vérldskriget. Detta
medforde att dodsstraffet ansdgs vara ldmpligt att ha kvar eftersom
alternativet 1 en liknande situation i framtiden skulle vara att infora
dodsstraffet retroaktivt, ndgot som inte ansigs bra.”” Detta var ndgot som
Danmark anvénde sig av 1 réttsuppgorelsen efter ockupationen vilket
behandlas nedan. Motviljan mot att avskaffa dodsstraffet fullstéindigt ledde
till en ny lag (1948:50) om dodsstraff i vissa fall d riket ar i krig och en
erintran om denna lag infordes i 27 kap. 17 § i SL. Nér reformen av
strafflagstiftningen utférdes och brottsbalken (BrB) antogs i strafflagens
stille uteslots inte dodsstraffet ur krigsreglerna. Vidare &terfanns
hénvisningen till 1948 ars lag om dodsstraff 1 vissa fall dé riket ar i krig 1 22
kap. BrB, vilket berérde reglerna for krigstid.®®

4.2 Danmark

Dodsstraffets historia i Danmark under 1900-talet dr visentligt pdverkad av

andra vérldskriget. 1940 ockuperades landet av Tyskland och istillet for att

6% Seth (1984), s. 300.
65 Seth (1984), s.301.
% Seth (1984), s. 301.
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strida sa valde den danska regeringen att samarbeta.”” Nir kriget tog slut
och ockuperingen upphorde 1945 var riksdagen tvungen att hantera de brott
som begatts under samarbetet med Tyskland. Det gjordes bland annat
genom att aterinfora dodsstraffet i en lag om tilligg till strafflagen.®® Denna
lag var tillamplig pd brott begédngna frdn den 9 april 1940, till ett &r efter
lagen trétt ikraft. Detta innebar att riksdagen instiftade en vad minga ansag
var en retroaktiv lag.”” Danmark har inte nagot forbud mot detta i sin
grundlag, det dr dock en grundlidggande rattsprincip att retroaktiv
lagstiftning inte dr lampligt. Att bryta mot denna princip motiverades med
att de brott som det var friga om formodligen skulle ha straffbelagts av
riksdagen om den inte varit under tyskt inflytande. Det fanns dock ocksa
personer i riksdagen som foresprikade att en retroaktiv lag inte skulle
instiftas. Under de mycket speciella omstindigheter som foreldg efter
ockupationen ansdgs det behdvas mycket harda konsekvenser for de brott
som begatts. De straff som blev aktuella var dérfor dodsstraff och
fangelsestraff.”’ Den forsta domen enligt strafflagstilligget avkunnades i juli
1945, dérefter drojde det ungefdr ett halvar innan den fOrsta avrittningen
utfordes i januari 1946. Under den forsta tiden da lagen tillimpades skedde
inga benddningar utan det skedde forst i april 1947 och med tiden blev
tillimpningen allt mildare. Den sista avrittningen skedde 20 juli 1950.”"

Totalt blev 78 personer domda till doden i1 enlighet med tilligget och av

dessa avrittades 46 personer, de 6vriga benadades.”

5. Avskaffande av dodsstraff i krigstid

Béde Sverige och Danmark valde att ha kvar dddsstraffet i den militéra
lagstiftningen under en ldngre tid efter avskaffandet ur de allmdnna
strafflagarna. I detta avsnitt redogdrs for de lagéndringar som innebar att

dodsstraffet utplanades helt ur lindernas lagstiftning.

7 Tamm (1985), s. 18.

% Lov nr 259 af 1 juni 1945 om tillzeg til borgerlig straffelov.
% Tamm (1985), s. 124-128.

" Tamm (1985), s. 737-744.

" Tamm (1985), s. 751-752.

2 Tamm (2005), s. 421.
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5.1 Sverige

Den 3 november 1972 ldmnade Kungl. Maj:t in en proposition med forslag
till &ndringar 1 BrB. Bland dessa éndringar fanns tva dndringar som, om de
godkindes, medforde att dodsstraffet slutligen skulle avldgsnas ur det

svenska straffsystemet.”

Propositionen behandlades 1 justitieutskottet och utlatandet innefattade
tankar kring dodsstraffets funktion som kontrollerande medel i en
krigssituation. Mgjligen, menade utskottet, kunde det uppsta situationer da
dodsstraff var enda alternativet for att kunna skydda till exempel
befolkningen, hur vidrigt det d@n vore ur etisk synpunkt. Dock fortsatte
utlatandet med tankar kring huruvida dodsstraff verkligen ar effektivt i en
krigssituation dd varje individ har anledning att frukta for sitt liv flera
ganger om dagen. Utskottet poidngterade ocksa den stora vikt som det lade
vid rikets internationella dtaganden och frimst Sveriges aktiva arbete genom
Forenta Nationerna (FN) for dodsstraffets avskaffande i samtliga lénder.
Med bakgrund av det ansdg utskottet det mindre ldmpligt att motsitta sig
dodsstraffets fullstindiga avskaffande i Sverige och hemstdllde darmed &t

riksdagen att anta propositionen.”®

Utan att egentligen debattera frdgan ndmnvért bifoll bdde AK och FK
propositionen atminstone i den del som géllde avskaffandet av dodsstraffet
dven 1 krigstider. Genom lagen (1973:17) om andring i brottsbalken vilken
tradde i kraft 1 juli 1973 var alltsa dodsstraffet avskaffat ur svensk lag.”

5.1.2 Inforandet av ett forbud mot dodsstraff i regeringsformen

I anslutning till proposition 1973:90 angdende en ny regeringsform vécktes
en motion’® i syfte att skydda vissa grundlidggande rittigheter. Motionérerna
menade att vissa grundldggande rittigheter inte bor kunna inskrénkas endast

genom vanlig lag utan de kréver ett starkare skydd. En av dessa var rétten

7 Kungl. Maj:ts proposition nr 138, 1972, s. 1.

7 Justitieutskottets betidnkande nr 28 &r 1972 ,S.20-22.
75 Seth (1984), s. 301-302.

7% Motion 1973:1880.
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till liv och tillsammans med ett forbud mot att lagstadga om dddsstraff
foreslogs denna inforas i regeringsformen (RF). 7’ Konstitutionsutskottet
avgav ett betdnkande i vilket de @ndrade lydelsen och endast foreslog ett
forbud mot regler som mdjliggér anvindningen av dodsstraff.”® Denna
bestimmelse godkdndes av riksdagen och infordes 1 8 kap. 1§ RF, alltsa
kapitlet som vinde sig till riksdagen. Inte langt efter detta, redan 1976,
flyttades stadgandet istéllet till 2 kap. RF d& det var kapitlet som berorde
grundldggande fri- och rittigheter. Detta medforde ocksd att lydelsen

dndrades till att dodsstraff icke far forekomma.”®

5.2 Danmark

Aven Danmark hade valt att ha kvar dodsstraffet i sin militira strafflag®
under storre delen av 1900-talet. Forst 1978 kom en lag om dndring som
innebar att dodsstraffet togs bort dven dir.®' Dock kunde dodsstraffet
fortfarande aterfinnas i den lag om tillagg till strafflagen som gjorde
avrittningarna mojliga efter ockupationen. I teorin skulle alltsd den som
begatt brott under ockupationen som sedermera belagts med dodsstraff
kunnat domas till doden under en lang tid efter krigets slut. D& Danmark
under bdrjan av 1990-talet ville ratificiera tilldggsprotokoll 2 till FN:s
konvention om civila och politiska réttigheter krdvdes att dodsstraffet
utplénades helt fran lagstiftningen. Av den anledningen dndrades tilldgget sa
att dodsstraff ej ldngre kunde komma ifrdga. Vid omrostningen i folketinget

rostade endast atta medlemmar ur Fremskridtspartiet mot forslaget.®

6. Analys och slutsatser

Sverige och Danmark dr som jag ndmnt tidigare till stor del lika nir det
kommer till kultur och lagstiftning. Trots detta visar den undersdkning jag

gjort om dodsstraffet att tankarna bakom avskaffandet skiljer sig mellan

" Seth (1984), s. 302.

8 K onstitutionsutskottets betinkande 1973:26, bilaga 1, s. 142.
7 Seth (1984), s. 302-303.

% Den militere straffelov af 1937 (lovtidende 1937, p.665).

' Lov nr 195 af 5 maj 1978 om @ndring av militer straffelov.
%2 Nissen (2001), s. 163.
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linderna. En av de storsta faktorerna bakom dessa skillnader &r i min
mening andra virldskriget. Eftersom Danmark efter ockupationens slut
behovde hantera de brott som begétts under tiden krdvdes nya lagar.
Formodligen infordes dodsstraffet for att forhindra att folket tog saken i
egna hander och lynchade de som begatt de grovsta brotten. Det intressanta
i detta dr att lagen hade verkan tillbaka i tiden. Vid avskaffandet av
dodsstraffet 1 SL 1 Sverige diskuterades ndmligen precis detta scenario. Ett
av argumenten for bibehdllandet av dddsstraffet var att det annars skulle
krévas retroaktiv lagstiftning om det uppstod oroligheter inom landet. Jag
kan inte undgé att fundera 6ver hur vi i Sverige hade hanterat saken om
dven vi hamnat under tysk ockupation. Det 4r min uppfattning att
situationen formodligen hade hanterats pa ett liknande sitt for att forhindra
att folket tog saken i egna hdnder. Jag tycker dock att det d&r mycket
intressant att vi 1 Sverige tar med i1 berdkningen att en sddan situation kan
uppstd, och att den sedan uppstar i vart grannland. Det visar pd en god
kompetens hos lagstiftaren att ta med potentiella situationer och resonera

kring dessa.

6.1 Aterkoppling till de inledande fragestiillningarna
Jag har utgatt frdn tva fragestédllningar i min unders6kning av dddsstraffets
avskaffande. Malet har varit att slutligen kunna besvara dessa och det

kommer jag att forsoka gora i1 detta avsnitt.

6.1.1 Varfor avskaffades dodsstraffet i Sverige respektive Danmark?

Béde i1 Sverige och Danmark pagick diskussionerna om att avskaffa
dodsstraffet en lang tid innan det faktiskt skedde. Under upplysningstiden
pa 1700-talet lyftes det fram tankar kring ménniskans ratt till liv i Frankrike,
dessa idéer spreds upp genom Europa. Redan da fanns det alltsd de som
menade att dodsstraff ej borde tillimpas. Diskussionerna inleddes dock pa
allvar under 1800-talets andra hélft, &tminstone i Sverige. Det kan
konstateras att det handlade om tva olika stdllningstaganden, att avskaffa
dodsstraffet 1 fredstid och att avskaffa det i krigstid. Medan méanga var

positiva till det forra var desto fler tveksamma till det senare. Framforallt
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eftersom de inte sdg ndgon losning pa problem som skulle kunna uppsta om

Sverige skulle hamna i krig.

Jag har i undersdkningen funderat over huruvida det var nigon sérskild
héndelse som paverkade att det blev just 1921 som Sverige avskaffade
dodsstraffet. Min asikt dr att det inte var ndgon sérskild situation som utloste
beslutet utan att det snarare var en ldng process i vilken for- och
motargument noga végts mot varandra. I Danmark verkar det ha fallit sig
mer naturligt att ta bort dodsstraffet ur den allménna strafflagen eftersom

straffet helt enkelt inte anvindes.

6.1.2 Skilde argumentationen sig 4t mellan de bada léinderna?

Argumentationen i Sverige och i Danmark &r i min mening mycket likartad.
I bdda lindernas debatter lyfts framforallt dodsstraffets avskrickande effekt
fram, bdde av for och emot sidorna. Det syns ocksa tydligt att tankarna
kring rehabilitering av brottslingar véxte fram under 1900-talet. Det faktum
att dodsstraffet omgjliggjorde en forbattring av individen gjorde det till ett
olampligt straff, sarskilt om ndgon blev felaktigt domd. Utefter det material
jag haft att tillga tycker jag mig se en tendens till att Sverige i1 storre mén &n
Danmark diskuterade dodsstraffet som en form av nédvérn, bade for staten
och det allménna. Dessutom uppstod det i Sverige en relativt livlig debatt
om huruvida avskaffandet borde goras i samband med en strafflagsreform
eller ej. I Danmark forekom ingen sidan diskussion utan frdgan togs upp i
samband med ett forslag till ny strafflag. Min slutsats vad géller denna
fragestéllning &r att humanitet och etik dr den rdda trdden 1 bada lindernas
diskussioner. Det framstér dock som om det var fakta som avgjorde nér det
kom till att fatta beslutet. Det faktum att andra ldnder bevisat att dodsstraffet
ej krdvdes for att halla befolkningen under kontroll var formodligen ett av

de viktigaste argumenten.
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