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Summary

The subject of this essay is the legal situation regarding unauthorized
distribution of private photos on the Internet. Today, such distribution is
usually judged as defamation in Sweden.

For something to constitute defamation, information shall have been spread
that was intended to subject the person to other people's contempt. The
determination of whether a statement was likely to expose a person to other
people’'s contempt and whether the person's honor can be considered
wronged is today made based on social norms and values. Distribution of an
image or movie that shows that a person is naked or having sexual
intercourse is not in itself considered to be intended to expose the person to
other people's contempt. The Swedish courts have instead, in order to be
able to sentence this type of violations, constructed new arguments. For
example, if a nude picture gives the impression that the person in the picture
wanted the picture to be shown to others, the distribution of the picture is
likely to be considered intended to expose the person to other people's
contempt. This also means that if the courts consider the social norms to
become more tolerant regarding sexuality for example, it makes little
difference whether a person's privacy in fact has been violated by the
distribution of the private photos.

Defamation is part of Sweden’s Criminal chapter on defamation, designed
to protect individual honor. However, unauthorized distribution of private
photos on the Internet may often be considered to violate personal privacy
and integrity. Privacy violations are mainly part of the Criminal chapter on
crimes against liberty and peace which are considered more serious than
defamation crimes. For example, there are restrictive prosecution provisions
on defamation offenses and defamation will primarily be prosecuted by the
plaintiff. Crimes against liberty and peace sets lower standards for
prosecution and provide higher penalties.

The type of violation that unauthorized distribution of private photos on the
Internet means has not only attracted attention in Sweden. Other countries
have also noticed increased problems with photo distribution, and chosen
different ways of criminalization. Some countries have had existing rules
which can now also be applied to distribution via the Internet, and some
have criminalized photo distribution recently in response to the increased
number of cases.

For Sweden, it is now important that the government prioritizes the privacy
and integrity violations that unauthorized distribution of private photos on
the Internet mean. This should be done by regulating unauthorized
distribution of private pictures on the Internet in the Criminal chapter on
crimes against liberty and peace. Advantageously other types of violations
on the Internet could also be regulated here, or the paragraph could regulate
more generally, large-scale distribution of private information, like in
Finland.



Sammanfattning

Uppsatsen redogor for rattslaget kring olovligt spridande av privata bilder
pa internet. | dagslaget bedoms sadant spridande vanligtvis som fortal i
Sverige.

For att ndgot ska utgora fortal ska en uppgift ha spridits som varit dgnad att
utsdtta personen foér andras missaktning. Beddmningen av huruvida en
uppgift varit dgnad att utsatta en person for andras missaktning och huruvida
personens ara blivit krankt gors idag utifran samhélleliga normer och
varderingar.

Spridande av en bild eller film som visar att en person &r naken eller har
samlag anses inte i sig vara &gnat att utsatta personen for andras
missaktning. De svenska domstolarna har istéllet, for att kunna komma at
denna typ av krankningar, konstruerat nya argument. Det resoneras
exempelvis som att om en nakenbild ger intrycket av att personen pa bilden
velat att den ska visas for andra kan spridningen av den anses &gnad att
utsdtta personen for andras missaktning. Detta innebar ocksa, att om
samhallet av domstolarna anses bli mer tolerant i férhallande till exempelvis
sexualitet spelar det mindre roll om en persons personliga integritet de facto
krénkts av spridande av privata bilder.

Fortalsbrottet aterfinns i brottsbalkens kapitel om drekrankning, som avser
att skydda enskildas ara, men olovligt spridande av privata bilder pa internet
far manga ganger enorma konsekvenser for offret, och kan i hogre grad
kunna anses krénka den enskildes personliga integritet.

Integritetskrankningar regleras for Sveriges rakning huvudsakligen i
brottsbalkens kapitel om brott mot frihet och fred och fridsbrotten anses mer
allvarliga &n arekrankningsbrotten. Exempelvis finns det sarskilda
atalsbegransande regler for arekrankningsbrotten och de ska primart atalas
av malsagaren. Fridsbrotten satter upp lagre krav for att atal ska fa véackas
och har hogre straffskalor.

Den typ av krankningar som olovligt spridande av privata bilder pa internet
innebér har inte bara uppmarksammats i Sverige. Ocksa andra lander har
markt av oOkade problem med bildspridning, och valt olika satt att
kriminalisera detta. Vissa har haft regler sedan tidigare som numera ocksa
kan tillampas pa spridning via internet, och vissa har kriminaliserat
bildspridningen nyligen som en reaktion pa det 6kade antalet fall.

For Sveriges del &r det viktigt att lagstiftaren prioriterar upp de krankningar
av den personliga integriteten som olovlig spridning av privata bilder pa
internet innebdr. Detta bor goras genom att reglera olovligt spridande av
privata bilder pa internet i brottsbalkens kapitel om brott mot frihet och frid.
Med fordel skulle ocksa andra typer av krankningar pa internet kunna
regleras hér, alternativt kunde spridningsparagrafen reglera mer generellt,
storskaligt spridande av privat information enligt finsk modell.
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1 Inledning

1.1 Bakgrund

De senaste aren har krankningar pa internet uppmarksammats mycket.
SVT:s ”“Uppdrag granskning” om ndthat och de s& kallade
“Instagramupploppen” 1 Goteborg har vickt debatt. I oktober 2013 blev
ocksa en av Gota hovratts domar mycket omdiskuterad. En 17-arig pojke
hade i hemlighet filmat sin davarande flickvan nar paret haft sex, och han
hade sedan lagt upp filmen pa flera porrsidor pa internet. Pojken démdes for
grovt fortal och Skaraborgs tingsratt domde honom att betala 130 000
kronor i krankningsersattning till flickan. Gota hovratt sankte skadestandet
till 25 000 kronor for att pojken inte kunde hallas ansvarig for att de som
sett filmen fort de uppgifter pojken férmedlat med filmen vidare, samt med
motiveringen att det enligt hovrétten ” med tiden har blivit alltmer socialt
accepterat att vara mycket oppen och utatriktad avseende sina sexuella
vanor”.! Domen méttes av mycket kritik i olika medier’ och har fatt
provningstillstand i Hogsta Domstolen.’

Fenomenet — att sprida material forestallande fOre detta partners i sexuella
situationer — kallas ibland fér “hamndporr™ eller “revenge porn™ och har
uppmarksammats bade i Sverige och internationellt.

| Sverige ar fortal eller grovt fortal det brott som huvudsakligen aktualiseras
I fall av olovlig spridning av privata bilder eller bilder med nedsé&ttande
kommentarer, men ocksa bestammelser om bl.a. ofredande och sexuellt
ofredande kan komma ifrdga. Vid olovlig och krankande fotografering kan
numera aven det nya brottet krankande fotografering aktualiseras.

Vissa stater har valt att kriminalisera spridande av privata bilder i separata
lagrum och Israel blev i januari 2014 forsta land att klassificera olovlig
spridning av sexuella bilder som ett sexualbrott.’

1.2 Syfte och fragestallningar

| juridiken vags konstant olika intressen mot varandra, och vid spridande av
privata bilder pa internet stalls den enskildes intresse av att inte fa sin
integritet krankt emot intresset av yttrandefrihet och det allménnas intresse
av ett fritt och Oppet internet.

! Géta Hovrtts dom T 107-13.

? Se exempelvis: Aftonbladet, Oisin Cantwell, "Domen — ett moraliskt haveri”,
Genusfolket, Fortalsdom racker inte mot sexuell krankning, Aftonbladet, Rattsexpert: Det
ar djupt krankande.

¥ Hogsta domstolens beslut 2014-03-03, M&l nr. T 5670-13.

* Spraktidningen, Veckans nyord: hamndporr.

® Wikipedia, Revenge porn.

® Library of Congress, Israel: Prohibition of Online Distribution of Sexual Images Without
Consent, Haaretz, Israel bans posting nude photos, sex films online.



Syftet med denna uppsats ar att mot denna bakgrund undersdka hur géllande
svensk ratt ser ut och ta reda pa om dagens svenska reglering kan anses
erbjuda individen ett tillrackligt skydd mot spridande av privata bilder pa
internet. Uppsatsen ska ocksa jamfora den svenska regleringen med
utlandska regleringar for att underséka om den svenska skulle kunna
konstrueras pa ett annorlunda, béttre satt.

Uppsatsens fragestallningar &r:

e Hur beddéms olovligt spridande av privata bilder pa internet av
svenska domstolar idag?

e Hur regleras olovligt spridande av privata bilder pa internet i andra
lander?

e Erbjuder den svenska lagregleringen individen ett tillrackligt skydd
mot olovligt spridande av privata bilder pa internet ur en
integritetssynpunkt?

o Om sa inte ar fallet: Hur skulle en mer effektiv svensk
reglering kunna se ut?

1.3 Avgransningar

Med privata bilder avses i denna uppsats stillbilder eller filmer forestallande
personer i intima situationer, exempelvis nakenbilder eller sexuellt explicita
bilder. Bilder som inte ar av privat karaktar men atféljs av nedsattande text
kan utgora fortal (som exempelvis i det uppmarksammade instagrammalet’),
men denna typ av bilder behandlas inte i denna uppsats.

Denna uppsats kommer att fokusera pa privatpersoner som olovligen sprider
privata bilder forestallande andra personer Gver internet. Uppsatsen redogor
kort for tryckfrihetsforordningen (TF) och yttrandefrihetsgrundlagen (YGL)
for att ge lasaren en god bakgrund till den svenska
yttrandefrihetsregleringen, men i Ovrigt fokuserar uppsatsen pa spridning
som sker pa andra satt an via medieféretag och utan utgivningsbevis.

Internetbaserad brottslighet kan medfora sarskilda bevissvarigheter.
Exempelvis kan jurisdiktionsproblem uppstd, och det kan vara svart att
bevisa vem som anvént en viss dator vid en viss tidpunkt. Da dessa fragor
inte aktualiserats i nagra av de rattsfall jag tagit del av kommer de inte heller
att berdras djupare.

Personuppgiftslagen (PuL) &r tillamplig pa bilder och kan saledes
aktualiseras vid olovligt spridande av privata bilder pa internet. Bilder
hanteras dock nastan uteslutande ostrukturerat, och saledes aktualiseras fa
av PuL:s regler. Jag har funnit ett fall av spridande av privata bilder pa
internet som resulterat i brott mot PuL, men da atféljdes bilderna av en
mangd personuppgifter sa som namn, alder, 6gonfarg, harfarg, langd och
vikt.® Av denna anledning kommer PuL inte att behandlas ytterligare i
denna uppsats.

” Géteborgs tingsratts dom B 705-13.
¥ RH 2002:71.



Fragan om skadestand till offret vid spridning av privata bilder pa internet
har diskuterats mycket, men &r ingenting som denna uppsats gar djupare in
pa. Det inledningsvis namnda hovrattsfallet har, som namnts, fatt
provningstillstand i Hogsta domstolen i skadestandsfragan och ska bli
intressant att folja. Ar ldsaren intresserad, behandlar professor Marten
Schultzs bok ”Nathat — Rattigheter och mdgjligheter” just skadestand vid
olika typer av krankningar pa internet.

1.4 Metod och material

| denna uppsats anvands flera metoder. Uppsatsens forsta delar utreds
rattsdogmatiskt, i den mening att gallande ratt utreds utifran de rattskallor
som finns att tillgd. Bade lagtext, forarbeten, praxis och doktrin anvands.
Aven kapitlet om utlandsk ratt hanteras rattsdogmatiskt. Den
rattsdogmatiska undersékningen mynnar slutligen ut i en slutdiskussion dar
aven komparativ metod anvands som grund for en diskussion de lege
ferenda.

Urvalet av rattsfall har gjorts med ambitionen att vélja fall som visar hur
samma brottsrubricering kan aktualiseras i situationer som skiljer sig at och
att olika brottsrubriceringar kan anvandas pa fall som ér lika varandra.

Vid urvalet av rattsfall har inledningsvis de fall som uppmaéarksammats i
olika medier undersokts. Sedan har juridiska databaser sa som Karnov,
Zeteo och Infotorg Juridik anvants for att soka fram liknande fall. Aven
Marten Schultz bok ”Nathat — Rattigheter och mdjligheter” har varit till stor
nytta for att finna exempel pa relevanta rattsfall att anvanda och soka sig
vidare fran.

For att redogora for gallande svensk réatt har, utdver forarbeten och praxis,
framst brottshalkskommentarerna i Zeteo och Karnov varit till stor nytta. |
uppsatsens teori- och begreppsbildningskapitel anvands dessutom juridiska
artiklar skrivna av bl.a. professor Per Ole Traskman och professor Petter
Asp som killor, och i avsnittet om internet har boken ”Brott och digitala
bevis” av Stefan Kronqvist, chef for Rikskriminalpolisens IT-brottssektion,
varit till hjélp.

For redogorelsen av dansk ratt har professor Knud Waabens bok
“Strafferettens specielle del” anvénts. Knud Waaben var professor i
rattsvetenskap vid Képenhamns universitet 1959-1991 och ordférande for
Straffelovsradet 1971-1995. Rattsfallen har hittats i dansksprakiga Karnov.
For Finlands del har svensksprakiga forarbeten anvants, och for att redogdra
for den federala amerikanska ratten och de enskilda staternas lagstiftning pa
omradet har hemsidan for Digital Media Law Projekt (DMLP) anvants.
DMLP é&r ett projekt under Berkman center for internet and society vid
Harvard University och arbetar bl.a. for att garantera att enskilda och
organisationer som sysslar med digitala medier och journalistik pa internet
har tillgang till de juridiska resurser som de behéver.’

% Digital media law project, About digital media law project.



Det har varit svart att finna relevanta utlandska rattsfall. For Finlands del har
det varit spraket som satt granser. | Finland Oversétts inte alla rattsfall till
svenska, och bland de svensksprakiga rattsfall jag hittat pa omradet har inga
varit applicerbara pa uppsatsen, utan behandlat spridning via massmedia.
Vad géller USA publiceras langt ifran alla fall sa att vem som helst kan ta
del av dem via internet. Detta innebar att jag for New Jerseys rékning har
kunnat finna ett fatal fall, men inte heller har har fallen varit direkt
applicerbara pa uppsatsen. For Kaliforniens del &ar lagstiftningen som
kriminaliserar spridande av privata bilder s& pass ny att det kan forklara att
det inte gatt att hitta nagra rattsfall pa omradet.

Jag hade i min internationella utblick och komparation mycket garna jamfort
Sverige och de dvriga landerna med Israel och den sexualbrottsreglering av
olovligt spridande av privata bilder som dar inférts nyligen. Med anledning
av att alla officiella israeliska hemsidor och allt officiellt israeliskt material
verkar vara pa hebreiska har detta dock tyvarr inte varit mojligt.

1.5 Forskningslage

Fragan om olovligt spridande av privata bilder pa internet ar visserligen
uppmarksammad i media i samband med bl.a. den inledningsvis ndmnda
hovrattsdomen, men inte sarskilt omskriven i juridisk doktrin. Utredningen
som lag till grund for bestammelsen om krankande fotografering menade att
det i ett annat sammanhang kunde finnas skal att Gvervéaga att pa ett mer
generellt plan forstarka skyddet mot integritetskrankningar genom spridning
av bilder'®, och under tiden som jag arbetat med denna uppsats har
regeringen borjat tillsatta en utredning som ska utreda bland annat detta.™

Brottsforebyggande radet har ocksa fatt i uppgift att kartlagga polisanmélda
hot och krankningar pa internet, identifiera problem i rattsvasendet och ge
forslag pa atgarder och forbattringar. Uppdraget ska redovisas till regeringen
senast i februari 2015.2

Civilrattsprofessor Marten Schultz uppmarksammar krankningar pa internet
i sin bok "Néathat — Rattigheter och mdjligheter” och dar behandlas ocksa
olovligt spridande av privata bilder. Boken ar skriven som en handbok i hur
man som krankt kan ga till vaga for att utkrdva ansvar skadestandsvagen,
och lagger saledes inte sarskilt mycket fokus pa de mer djupgaende
straffrattsliga aspekterna. Han har ocksa skrivit en del om den inledningsvis
namnda hovrattsdomen.*®

DS 2011:1, s. 35 ff.

1 Mejlkonversation med Per Claréus (2014-05-13) och Aftonbladet, “Domen — ett
moraliskt haveri”.

12 Br3, Bra kartlagger polisanmalda hot och krankningar p& internet.

3 Marten Schultz, Dagens juridik, "Hovrattens domskal om hur synen pé sexlivet har
forandrats borde inte fa skrivas utan robust stod".



1.6 Disposition

Uppsatsen inleds med ett kapitel om de mer teoretiska utgangspunkter som
ligger till grund for uppsatsen. Sedan foljer i kapitel 3 kort om internets
historia och fragan om jurisdiktion vid brott som begas pa internet. Kapitel 4
gar igenom de brott som i Sverige kan aktualiseras vid spridande av privata
bilder pa internet och kapitel 5 redogor for praxis for att visa hur de svenska
lagreglerna anvénds i praktiken. | kapitel 6 foljer sedan en internationell
utblick. Har far lasaren majlighet att satta sig in i dels de regler som
motsvarar de svenska fortalsparagraferna, dels de bestdmmelser som mer
specifikt reglerar spridande av privata bilder pa olika sétt. | det avslutande
kapitel 7 diskuteras huruvida den svenska regleringen erbjuder individen ett
tillrackligt skydd mot krankningar genom spridande av privata bilder pa
internet. Dessutom jamfors de olika landernas regleringar med den svenska
och det fors en diskussion de lege ferenda.



2 Teori och begreppsbildning

2.1 Begreppet personlig integritet

Begreppet personlig integritet forekommer i svensk ratt** men saknar
narmare definition.” Integritetsbegreppet kan ha olika innebord i olika
sammanhang och for olika manniskor*®, och det & omajligt att komma fram
till en allmént accepterad definition av begreppet. Det har ansetts att man
inte ens genom att bestamma innebdrden av begreppet teoretiskt kan fa svar
pa fragan om vad som ska skyddas. For att besvara frdgan om vad som ska
skyddas maste omfattningen och tyngden av de erkdnda motstaende
intressen som finns vagas mot varandra, sa som intresset av offentlighet och
brottsbekampning.’

Istallet for att forsoka precisera det skyddsvarda omradet har sarskilda
krankningar av den personliga integriteten reglerats i den svenska
lagstiftningen. Pa detta vis har lagstiftaren vid varje reglering kunnat gora en
intresseavvagning mellan individens och det allménnas intresse. Icke
forsvarliga garningar som anses kranka den personliga integriteten har
kriminaliserats, framst i brottsbalkens kap. 4 om brott mot frihet och frid, sa
som hemfridsbrott (BrB 4 kap. 6 8), brytande av post- och telehemlighet
(BrB 4 kap. 8 8), olovlig avlyssning (BrB 4 kap. 9 §) och krankande
fotografering (BrB 4 kap. 6a 8§).

Enligt Nationalencyklopedin innebér integritet en “ritt att f4 sin personliga
egenart och inre sfar respekterad och att inte utséttas for personligen
storande ingrepp (personlig integritet)”. Enligt samma killa kan en
integritetskrankning ske pa fysisk vag (vald, tvang) eller psykisk
(fornedring, diskriminering, indoktrinering).*®

Pa Datainspektionens hemsida anvénds féljande beskrivning av begreppet:
“Det finns ingen allmént vedertagen definition pa begreppet personlig
integritet. Integritet &r en inre egenskap som &r olika hos olika individer.
"Riitten att f4 vara i fred’ #r en vanlig tolkning. ’Rétten att fa sin personliga
egenart och inre sfér respekterad och inte utsittas for krankande behandling’
ar en annan.”*®

Integritetsutredningen gjorde i sitt betdnkande Personlig integritet i
arbetslivet” (SOU 2002:18) foljande uttalande géllande vad som egentligen
avses med begreppet personlig integritet:

»Utredningen har gjort en genomgang av atskillig svensk och
utlandsk litteratur i amnet for att soka finna svaret pa denna

 Exempelvis RF 2:6 2 st.

'>'SOU 2008:3, s. 161.

18 personlig integritet, SOU 1997:39, bilaga 4 s. 790 ff.

'S0U 2007:22, s. 52.

'8 Nationalencyklopedin webbversionen, uppslagsord “Integritet”.
19 Datainspektionen, Ordlista.
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fraga. Det har emellertid visat sig att begreppet personlig
integritet inte ar sa lattfangat. Stora anstrangningar har gjorts for
att definiera det men nagot kortfattad generell konkretisering av
begreppets sprakliga innebdrd har utredningen inte kunnat finna.
Men som en klar gemensam namnare framstar i vart fall
uppfattningen att begreppet personlig integritet innebar att alla
manniskor har ratt till en personlig sfar dar ett oonskat intrang,
saval fysiskt som psykiskt, kan avvisas. De flesta manniskor har
ocksa en bestamd uppfattning om vad personlig integritet
innebar for deras egen del och de uttrycker detta mestadels pa
motsvarande sétt som nyss namnts. Men uppfattningen om
storleken av den privata sfaren kan variera kraftigt mellan olika
manniskor beroende framfor allt pa deras kulturella, etniska,
religiosa och sociala bakgrund. Omfanget av den personliga
sfaren uppfattas inte heller som statiskt, inte ens for den egna
individen, utan kan foérandras med hansyn till bl.a. vunna
erfarenheter och den aktuella situationen.”*

I utredningen ”’Skyddet for den personliga integriteten — kartldggning och
analys” (SOU 2007:22) menar kommittén att det inte gar att ge en positiv
bendmning av den personliga integriteten, dvs. att formulera en beskrivning
som pekar ut alla de situationer i vilka individen har ratt att fa sin personliga
integritet respekterad och skyddad. Kommittén konstaterar dock att en
gemensam ndmnare for tidigare forsok att beskriva vad som avses med
personlig integritet kan sdgas vara att man uppfattat integriteten som en
”sfar” som 1 olika skikt omsluter den enskilde. De yttre skikten menar
kommittén utgdr den enskildes integritet i rent fysisk mening (rumslig,
materiell, kroppslig integritet). Dessa yttre skikt inkluderar vitt skilda
foreteelser som kan anses integritetskrankande, sa som fangelsestraff,
expropriation, etc. | den allmdnna debatten brukar dessa skikt inte
forknippas med den personliga integriteten. De innersta skikten anses
daremot vara intimt knutna till individen och tatt sammanfldtade med
dennes personlighet.?

Goran Collste, professor i tillampad etik vid LinkOpings universitet menar i
en bilaga till utredningen ”Integritet, Offentlighet, Informationsteknik”
(SOU 1997:39) att det &r lattare att identifiera en krankning av personlig
integritet an begreppet personlig integritet i sig. Han konstaterar att
”personers integritet kranks 1 den man som
1) det sker ett intrang i deras privata sfar och/eller
2) uppgifter om dem, som det finns rimliga skal att beteckna som
integritetskénsliga, sprids ut. Dessa uppgifter kan gélla personers
egenskaper, uppfattningar eller handlingar.”??

20 50U 2002:18, s. 52 f.
2L SOU 2007:22, s. 65.
22. 30U 1997:39, s. 796.
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2.1.1.1 Personlig integritet i svenska internationella
ataganden

Europakonventionen om de manskliga rattigheterna (EKMR)
inkorporerades i svensk rétt 1995 och géller som svensk lag. Europeiska
Unionens stadga om de grundldggande réttigheterna (EU-stadgan), som ar
en del av EU:s rattsordning, hanvisar ocksa till EKMR. | stadgans art. 52 (3)
anges att i den man stadgan omfattar rattigheter som har sin motsvarighet i
EKMR sa ska dessa ha samma innebdrd och réackvidd som de i
konventionen.

I EKMR anvands inte begreppet personlig integritet, men de rattigheter som
i forsta hand ar av betydelse for skyddet av den personliga integriteten ar de
som listas i art. 8. | art. 8 stadgas att var och en har ratt till respekt for sitt
privat- och familjeliv, sitt hem och sin korrespondens. Pa ett Gvergripande
plan anses skyddet for privatlivet innebéra att varje person ska ha en rétt att
utvecklas i forhallande till andra manniskor utan inblandning fran
utomstaende, men EKMR innehaller inte nagon heltdckande positiv
definition av vad var och ens rétt till respekt for sitt privat- och familjeliv,
sitt hem och sin korrespondens innebér.®

2.2 Sexualbrott

Sexuell integritet ar, liksom personlig integritet, ett begrepp som saknar en
exakt definition. Vad som idag anses utgora brott mot den sexuella
integriteten, sexualbrott, finns reglerat i 6 kap. BrB, men vad som egentligen
gor ett brott till ett sexualbrott &r inte sjalvklart.

Petter Asp menar att man kan se graderna av sexuell kréankning ur ett
intimitetsperspektiv dir “man si att siga kan borja utifrdn och g int.*
Med detta avses att det allra mest integritetsnédra ar kroppens insida, och att
ju langre ifran kroppen en handling fortas, ju mindre integritetsnara ar
handlingen.

Asp har tillsammans med Magnus Ulvang skrivit en artikel dar de menar att
det moderna samhaéllet bygger pa en relativt djupt forankrad uppfattning om
kroppslig integritet som innefattar normer for bade nakenhet och beréring.
De konstaterar att det synes star klart att konsorgan och andra kroppsdelar
(t.ex. kvinnobrost) kopplade till sexualitet sticker ut som sarskilt
integritetsndra och fortsdtter med att motsvarande kan ségas gallande
berdring och att det som uppfattas som allra mest integritetsnéra ar kroppens
insida.” De menar att denna forklaringsmodell kan anvandas for att forklara
varfor rattsliga skillnader gors mellan ett exempelvis onanera at nagon

23 Reimers, “Integritetsskyddet i regeringsformen”. I: SVJT 2009 s. 439 f.

 Asp, "Grader av krinkning — valdtikt eller sexuellt tvang?”. I: Juridisk Tidskrift nr. 1
2008/2009, s. 82.

% Asp & Ulving, "Tvang, utnyttjande och kriminalisering av sexkdp™. I: Josefs resa. S. 44
f.
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annan och fullbordat samlag och mellan sexuell posering och sexuellt
inriktade aktiviteter som innefattar beroring.?®

Aven Per Ole Traskman har stallt sig fragan vad som skiljer en sexuell
garning fran en icke-sexuell. Han jamfor ett antal rattsfall som behandlar
gransdragningen mellan ofredande och sexuellt ofredande, och kommer
fram till att det inte finns nagot klart svar pa hur fragan ska besvaras. Han
presenterar tva alternativ for hur ratten kan ga till vaga for att bedoma en
handlings sexuella karaktér. Ett alternativ &r att det gors en subjektiv
bedomning baserad pa garningsmannens intentioner eller offrets
uppfattning. Ett annat alternativ a&r en mer objektiv mattstock dar en
handling som i allmanhet uppfattas som sexuell ska anses vara en sexuell
handling. Traskman landar dock i slutsatsen att det antagligen ar omgjligt att
ge ett svar pa vad sexualitet ar, aven om straffratten borde kunna gora det
med tanke pé legalitetsprincipen.?’

2.3 Yttrande- och informationsfrihet

Asikts- och yttrandefrinet kan anses utgdra grunden for alla demokratiska
och fria samhallen. Réttigheterna ligger ocksa till grund for atskilliga andra
manskliga rattigheter.?®

2.3.1 Regeringsformen

Tryckfrihetsforordningen (TF) och yttrandefrihetsgrundlagen (YGL) ar tva
svenska grundlagar som mer konkret reglerar yttrandefriheten i medierna (se
vidare nedan, 2.3.2), men yttranden som faller utanfér dessa lagars
tillampningsomraden ges allméant skydd i regeringsformen (RF) 2 kap. 1 §
och innebir en “frihet att i tal, skrift eller bild eller pd annat sitt meddela
upplysningar samt uttrycka tankar, asikter och kanslor”.

Atskilliga typer av yttranden faller dock utanfér skyddet i regeringsformen,
och kan bli foremal for ingripanden utan forbehall i grundlagen. Detta galler
yttranden som anses “brottsliga i annat anseende @n sdsom ett dverskridande
av yttrandefrihetens grinser”.”® Yittrandefriheten far enligt 2 kap. 23 § RF
begrénsas med bl.a. hansyn till enskilds anseende, vilket framst syftar till
bestimmelserna i 5 kap. brottsbalken (BrB) om &rekréankning.*

% Asp & Ulving, " Tvéng, utnyttjande och kriminalisering av sexkop”. I: Josefs resa. S. 50.
?7 Traskman, Sexuella och andra (farliga) forbindelser samt forsok dartill.
Legalitetsprincipen och kop av sexuella tjdnster”. I: Festskrift till Suzanne Wennberg. S.
396 ff.

%8 EN:s kommitté for manskliga rattigheter, Allmanna kommentarer nr 34 till
Internationella konventionen om medborgerliga och politiska rattigheter, art. 19 punkt 2-4.
% Holmberg m.fl., Grundlagarna, RF 2:1,Yttrandefriheten.

% Holmberg m.fl., Grundlagarna, RF 2:23, Yttrande- och informationsfriheterna;
inskrankningsandamal.
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2.3.2 Tryckfrihetsforordningen och
yttrandefrihetsgrundlagen

Friheten att fritt uttrycka sig i tryckt skrift och skrift som mangfaldigats
genom Kkopiering, stencilering etc. regleras i tryckfrihetsforordningen.
Friheten att uttrycka sig fritt genom radio, TV och liknande 6verféringar sa
som ljudupptagningar, filmer, databaser och andra tekniska upptagningar
skyddas istallet i yttrandefrihetsgrundlagen.®

Grundlagsskyddet for tryck- och yttrandefrihet har en lang tradition i
Sverige. Den forsta tryckfrihetsférordningen tradde i kraft redan 1766, och
flera av de réattsliga principer som ligger till grund for vart nuvarande system
kan ségas ha inforts redan da, men i en betydligt enklare och mer primitiv
form. Den nu géllande TF tradde i kraft 1950 och YGL tradde i kraft 1992
och skapades med TF som forebild.*

For att TF och YGL ska vara tillampliga maste vissa formella, materiella
och territoriella krav vara uppfyllda. De formella kraven avser den anvénda
kommunikationstekniken och spridningen till allménheten. De materiella
kraven lagger fokus pa om innehéllet i yttrandet kan anses ha med
yttrandefriheten att gora eller inte och de territoriella tar sikte pa
anknytningen till Sverige.®

Systemet med TF och YGL brukar sdgas bygga pa ett antal av samma
grundprinciper. Dessa ar:
e Censurforbud,
etableringsfrihet,
ensamansvar,
meddelarskydd,
sérskild brottskatalog och
sarskild rattegdngsordning.®*

Den sa kallade Mediekommittén utredde och analyserade TF:s och YGL:s
tillamplighet pd nya medier i SOU 1997:49 (”Grundlagsskydd for nya
medier”). Kommittén kom fram till att varje anvédndning av internet ska
bedémas for sig nar det galler att faststalla grundlagarnas tillamplighet.®
Inga sarskilda regler angaende yttrandefrihet pa internet foreslogs, men
kommitten framholl vikten av att varna yttrandefriheten lika mycket nér den
utdvas pa internet som i andra medier.*

For medieforetag som omfattas av TF eller YGL galler samma
grundlagsskydd nar foretaget publicerar nagot pa sin hemsida som nar det
trycks i en papperstidning, sands i radio, TV, etc. Detta skydd for hemsidor

1 SOU 2006:96, s. 16.
%2.30U 2006:96, s. 16.
% 50U 2006:96, s. 16.
% 50U 2010:68, s. 41 f.
% 50U 1997:49, s. 181.
% 50U 1997:49, s. 21.
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kan privatpersoner, foretag, organisationer och myndigheter ocksa fa genom
att soka utgivningsbevis genom Myndigheten for radio och tv.
Utgivningsbevis kan fas om databasen:
e tillhandahalls pa sarskild begaran
e dr val avgransad och framstar som en sammanhallen produkt, t.ex.
genom enhetlig formgivning
e inte kan andras av nagon annan &n redaktionen

Dessutom maste databasen ha:
e anknytning till Sverige, till exempel genom att redaktionen finns i
har
e en behorig utgivare
e ett namn som innehaller ett domannamn och som inte kan forvaxlas
med namnet pa nagon annan webbplats som finns registrerad hos
Myndigheten for radio och tv.

Vad som publiceras, i vilket syfte och vem som star bakom publiceringen
har ingen betydelse fér Myndighetens beddmning om utgivningsbevis kan
utfardas.®’

2.3.3 Yttrandefrihet pa internet

Att internet ska vara fritt och Oppet stéller sig manga bakom. Exempelvis
har EU-kommissionen uttalat att den ” 4r mycket man om att Internet ska
forbli 6ppet och neutralt”®*® Kommissionen menar ocksa att ” [e]ftersom
Internet har en stor betydelse inom utbildning och nér det galler att utdva
ratten till yttrandefrihet och tillgang till information bor begransningar av
ratten att utdva dessa grundldggande rattigheter vara férenliga med
Europeiska konventionen om skydd for de ménskliga rattigheterna och de
grundlaggande friheterna.”*®

Ocksa den svenska regeringen har uttalat sig kring ett 6ppet internet. 1T- och
energiminister Anna-Karin Hatt uttalade i samband med att Sverige avstatt
att skriva pa det reviderade Internationella Telereglementet att: “Ett fritt och
Oppet nat &r ett av de frdmsta verktygen for att sprida information och
demokrati. [...] Sverige tinker inte medverka till att begrinsa det fria och

Oppna nitet”.*°

Post- och telestyrelsen (PTS) ar den myndighet som bevakar omradena
elektronisk kommunikation och post i Sverige. Myndigheten anser att det ar
viktigt med 6ppna nat och tjanster och att dppenhet skapar forutsattningar
for innovation och starker yttrande- och informationsfriheten. For att
sakerstalla ett Oppet internet arbetar de med konkurrensfragor, att

¥ Myndigheten for radio och TV, Utgivningsbevis for databaser.

% Uttalande fran Kommissionen i EUT L 337, 18.12.2009, Europaparlamentets och radets
direktiv 2009/140/EGC.

% Europaparlamentets och radets direktiv 2009/140/EG (4).

“0 Regeringen, Sverige forsvarar ett dppet internet och skriver inte under pd WCIT 12 i
Dubai . Pressmeddelande, 14 december 2012, Naringsdepartementet.
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internetleverantdrer ska vara tydliga med eventuella begrénsningar i sina
erbjudanden och férbud mot begransningar och blockeringar.*

Sammanfattningsvis kan sdgas att ett fritt och Oppet internet ligger i EU:s
och Sveriges intresse och anses gynna yttrande- och informationsfriheten.
Yttrandefriheten kan dock missbrukas, exempelvis nér ett yttrande anses
kranka den enskildes ara eller personliga integritet, och da kan atgarder
vidtas. Vilka atgarder som kan vidtas kan bero pa huruvida yttrandet har
sérskilt grundlagsskydd genom TF eller YGL eller inte. For uppsatsens
fortsatta framstallning forutsatts att sadant extra grundlagsskydd saknas.

* post- och telestyrelsen, Oppet internet.
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3 Internet

3.1 Kortinternethistoria

De forsta kommersiella datorerna dok upp pa 50-talet. De var stora maskiner
som kravde datorhallar och inte kunde anvéndas utan specialkompetens. |
slutet av 70-talet kom datorer som lampade sig for foretag och
privatpersoner, men de var dyra, hade enbart textbaserad grafik och fa
tillampningsomraden.*?

Internet har i sin tur sitt ursprung i USA. Internet foregicks av ARPANET
pa 60- och 70-talen och anvandes framforallt av militdara myndigheter och
universitet. Internetstrukturen skapades i slutet av 70-talet och under 80-talet
och bygger pa en tanke om att natverket ska kunna fungera dven om stora
delar av den tekniska infrastrukturen &r utslagen. Nétverken bakom Internet
ska kunna kommunicera genom alternativa kommunikationsvégar, och
denna tanke grundas pa militara filosofier fran kalla kriget.*

Fran borjan administrerades internet framforallt av universiteten, och det
gjordes pa mer eller mindre ideell basis. Senare har internets vaxande
samhalleliga betydelse gjort internetfrgor till statliga fragor.**

3.2 Jurisdiktion painternet

Internet &r en global motesplats déar nationsgranser och andra geografiska
forhallanden ar av underordnad betydelse. Internet skapar forutsattningar for
anvandare 6ver hela varlden att kommunicera med varandra pa ett sitt som
inte tidigare varit mojligt, men de myndigheter som har till uppgift att
kontrollera och édtgarda brottsliga aktiviteter pa internet ar i regel nationella.
Det finns ingen gemensam, internationell lagstiftning som tillampas for
internetaktivitet, utan den allménna regeln att nationella domstolar tillampar
straff- och straffprocessuell lagstiftning i hemlandet géller &ven brottslighet
begangen via internet.*

Internetrelaterade brott &r i hog utstrackning sa kallad distansbrottslighet,
vilket innebar att den brottsliga garningen begas pa en plats medan effekten
uppstar pa en eller flera andra platser. Da specialreglering for 1T-relaterad
brottslighet &nnu saknas i svensk lag faststélls domstolarnas behdrighet med
vanliga lagvalsregler, som t.ex. 2 kap. BrB i fall av brott enligt BrB.*

De problem som framst kan uppsta vid tillampningen av lagvalsreglerna ar
att faststalla var brottet anses beganget och var nagonstans det fatt effekt.

*2 Carlsson & Jacobsson, Om sakerhet i digitala ekosystem, s. 19.

8 Kronqyvist, Brott och digitala bevis, s. 61.

* Kronqvist, Brott och digitala bevis, s. 62.

** Krongvist, Brott och digitala bevis, s. 57.

*¢ Berggren m.fl., Brottsbalken — En kommentar, BrB 2 kap, Om tillampligheten av svensk
lag, Lokalisering av brott begangna pa Internet.
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Handlingen anses vanligen ha begatts vid den dator som har anvants for att
fa ett datorsystem att utfora den aktuella funktionen och effekten kan i sin
tur vanligen lokaliseras till alla de orter dar kommunikationen
pd internet kan tas emot och meddelandet etc. kan lasas eller observeras.*’

Enligt Stefan Krongvist ar det i praktiken ovanligt att brottsutredningar
havererar pa grund av rena jurisdiktionsproblem. Det ar enligt honom
betydligt vanligare att forundersokningar avseende internetbrott maste
ldggas ner pa grund av brist pa bevisning.*®

Den s& kallade Cyberbrottskonventionen* upprattades den 23 november
2001 och kan mojligen ses som ett forsta steg att internationalisera
bekdmpningen av internetrelaterad  brottslighet  lagstiftningsvagen.
Konventionen kan sagas ha tre huvudsyften. Det forsta ar att astadkomma
en tillndrmning av medlemsstaternas nationella straffratt géllande vissa
garningar. Det andra &r att sékerstélla att det finns nationella processréttsliga
bestammelser som tillgodoser behoven av att utreda och lagféra de brott
som behandlas i konventionen, och andra brott som begas med hjalp av
datorer samt att kunna ta till vara bevisning i elektronisk form. Det tredje ar
att lagga grunden for ett snabbt och effektivt internationellt samarbete vid
bekdmpningen av IT-relaterade brott. Sverige undertecknade konventionen
samma dag som den upprattades, men har &nnu inte ratificerat den.*

*" Berggren m.fl., Brottsbalken — En kommentar, BrB 2 kap, Om tillampligheten av svensk
lag, Lokalisering av brott begangna pa Internet.

*8 Kronqvist, Brott och digitala bevis, s. 58.

* ETS no. 185: Europaradets konvention om IT-relaterad brottslighet.

*0'SOU 2013:39, s. 13 .
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4 Rattslig bakgrund

4.1 Arekrankningsbrotten

Arekrankningsbrotten utgors av fortal, grovt fortal, forolampning och fortal
av avliden. For denna uppsats ar det brotten fortal och grovt fortal som &r
aktuella.

Arekrankningsbrotts bestraffningsgrund anses kunna vila pd tva olika
synsatt. Antingen pa uppfattningen att det som ar sant eller atminstone
valgrundat maste fa framforas straffritt och att den fortalande uppgiften
foljaktligen maste vara osann eller icke valgrundad, eller pa uppfattningen
att alla uppgifter som uttrycker missaktning for en annan ménniska ar
straffvarda, &en om de &r sanna eller vélgrundade. Den svenska
arekrankningsmodellen foljer det sistnamnda manstret, och det finns alltsa
inga krav pa att en uppgift ska vara sann eller valgrundad for att ett
arekrankningsbrott ska kunna ha begatts.™

Vid tillkomsten av de nuvarande arekrédnkningsbestdmmelserna utvecklade
regeringen bakgrunden till kriminaliseringen i sin lagradsremiss. Manniskan
I ett modernt samhélle &r hanvisad att leva i gemenskap med andra, och det
ansags darfor vara ett farligt angrepp att sprida nedsattande uppgifter om en
person och forsoka rikta gruppens kanslor mot den beskyllde.
Beskyllningarna kan leda till att den utsatta personen utesluts ur gruppen
eller upplever forsamrade livsvillkor pa andra séatt. Grunden till
kriminaliseringen var alltsa att brottet ansags utgora ett straffvart angrepp pa
en annan persons stéllning i samhallet.*

Regeringen konstaterade ocksa i lagradsremissen att kriminaliseringen av
arekrankning innebdr inskrankningar 1 yttrandefriheten, och att en
avvagning mellan intresset av att skydda den enskilde mot obehériga
angrepp och kravet pa yttrandefrihet pa olika samhallsomraden maste goras.
Man menade att avvagningen inte kunde komma till uttryck i lagtexten
eftersom att den &r beroende av samhéllets varderingar, vilka fordndras
genom samhaéllets utveckling och tillampningsoradet for
arekrankningsbrotten ansags darmed beroende av domstolens bedémning i
varje enskilt fall i hogre utstrackning &n andra brott.*

4.1.1 Fortal

Fortalsparagrafen i 5 kap. 1 § BrB lyder:

”Den som utpekar nadgon sdsom brottslig eller klandervérd i sitt levnadssatt eller
eljest lamnar uppgift som &r dgnad att utsatta denne for andras missaktning, domes
for fortal till boter.

5! Berggren m.fl., Brottshalken — En kommentar, BrB 5 kap, Om arekréankning.
52 Berggren m.fl., Brottshalken — En kommentar, BrB 5 kap, Om arekréankning.
53 Berggren m.fl., Brottshalken — En kommentar, BrB 5 kap, Om &rekrénkning.
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Var han skyldig att uttala sig eller var det eljest med hansyn till omstandigheterna
forsvarligt att lamna uppgift i saken, och visar han att uppgiften var sann eller att
han hade skilig grund for den, skall ej domas till ansvar.”

For att ett pastdende ska vara en uppgift maste dess sanningshalt kunna
provas. Detta framgar av ansvarsfrihetsregeln i paragrafens andra stycke.
Med att en uppgift lamnas avses bade de fall da garningsmannen sjalv
framstaller uppgiften och de fall dad denne sprider vidare en uppgift.
Framstallandet eller vidarespridandet kan ske pa olika satt, bade genom text,
tal, fotografi, film, teckning etc. Det forutsatts ocksa att uppgiften nar annan
person &n den som uppgiften avser. Brottet &r fullbordat ndr uppgiften
kommit till tredje mans kannedom. Att uppgiften fatt storre spridning kravs
inte, men kan ha betydelse for svarighetsgraderingen och straffmatningen.>

Uppgiften ska avse en levande manniska. En juridisk person som sadan kan
inte fortalas, men ar gruppen sa liten eller avgransad att en eller flera
personer kan anses utpekade genom gruppens utpekande kan fortal vara
forhanden.>

4.1.1.1 Begreppet missaktning

Missaktning kan forklaras som att en person av nagon annan betraktas som
en samre manniska. En uppgift anses agnad att utsatta ndgon for andras
missaktning om uppgiften generellt sett ar sadan att den typiskt sett leder till
att den fortalade personen betraktas som en sdmre ménniska av andra. Det
kan ségas att uppgiften ska vara av nedsattande beskaffenhet.*®

Sarskilda sociala varderingar inom den utpekades samhallsgrupp eller
personkrets kan dock ocksa fa betydelse. Att exempelvis peka ut en person
som homosexuell anses i allmanhet inte dgnat att utsatta nagon for andras
missaktning, men om den utpekade personen ar medlem av ett religiost
samfund som har en alderdomlig syn pa homosexualitet kan uppgiften
paverka den utpekades anseende i denna grupp och darmed utgéra fortal.>’

Uppgiften maste inte medfora nagon faktisk skada (d.v.s. missaktning), utan
det racker att uppgiften typiskt sett medfér sidan skada.®

4.1.1.2 Forsvarlighet

| bestammelsens andra stycke inskranks mojligheten att halla nagon
ansvarig for fortal vid vissa fall av intressekonflikter. Ansvarsfrihet galler
om personen som lamnat krankande uppgifter varit skyldig att uttala sig
(tex. vid vittnesmal, polisforhér eller andra typer av
myndighetsutredningar), eller om det annars varit forsvarligt att lamna
uppgift i saken (exempelvis vid referenslamnande i
anstallningssituationer).>®

> Berggren m.fl., Brottsbalken — En kommentar, 5:1, L4&mna en uppgift om négon.
> Nilsson, Lexino Brottsbalken, BrB 5:1.

%% Schultz, Nathat — Rattigheter och méjligheter, s. 78.

57 Schultz, Nathat — Rattigheter och méjligheter, s. 78.

%8 Schultz, Nathat — Rattigheter och méjligheter, s. 78.

Schultz, Nathat — Rattigheter och mojligheter, s. 79.
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Vid forsvarlighetsbeddomningen vags faktorer som till vem uppgiften
lamnats, hur spridningen skett och syftet med och motiven bakom
uppgiigtosspridningen. En avvagning gentemot yttrandefriheten ska ocksa
goras.

Ytterligare en forutsattning for ansvarsfrihet ar att uppgiften varit sann eller
att uppgiftslamnaren haft skalig grund for den. Som huvudregel rader
egentligen ett forbud mot sanningsbevisning i arekrankningsmal, men far
alltsa foras i de fall da uppgiftslamnaren varit skyldig att uttala sig eller det
av annan anledning varit forsvarligt att lamna uppgift i saken. Detta medfor
omkastad bevisbérda i denna del.**

4.1.1.3 Uppsat

For ansvar enligt fortalsparagrafens forsta stycke kravs att garningsmannen
haft uppsat i nagon form att lamna en uppgift om en annan person. Ocksa de
omsténdigheter som gjorde uppgiften dgnad att utsatta den utpekade for
andras missaktning ska tackas av uppsat.

For ansvarsfrihet enligt andra stycket kravs inte att uppgiftslamnaren kande
till att forutsattningarna for ansvarsfrihet var uppfyllda.

En uppgiftslamnare kan inte med framgang havda ansvarsfrinet pa enbart
den grund att han felaktigt trott att uppgiften varit sann. Var uppgiften osann
eller sanningsenligheten oviss, kan uppgiftslamnaren dock ga fri fran ansvar
om han haft skélig grund att tro att den var sann.®?

4.1.2 Grovt fortal

5 kap. 2 § BrB lyder:
”Ar brott som i 1 § sdgs att anse som grovt, skall for grovt fortal démas till boter
eller fangelse i hogst tva ar.

Vid beddmande huruvida brottet ar grovt skall séarskilt beaktas, om uppgiften
genom sitt innehall eller den omfattning i vilken den blivit spridd eller eljest var
agnad att medfora allvarlig skada.”

Av paragrafen kan utlasas att om en uppgift fatt stor spridning i exempelvis
media kan det medfora att fortalsbrottet bedoms vara grovt. Detta forutsatter
dock att personen é&r identifierbar och inte okdnd fér den som tar del av
uppgiften.

Uppgiftens innehall har ocksa betydelse for bedomningen av huruvida
fortalsbrottet ska anses grovt, t.ex. om nagon pastas begatt ett grovt brott.
Brottet bor ocksa bedomas som grovt om det ar uppenbart att
garningsmannen insag att uppgiften var osann eller ogrundad eller dennes
motiv var att skada den fortalade och att den skada som befarades inte
framstod som ringa. En utpekad persons sarskilt ansvarsfulla stallning kan

% Schultz, Nathat — Rattigheter och méjligheter, s. 79 f.
%1 Berggren m.fl., Brottsbalken — En kommentar, BrB 5:1, Sanningsbevisning.
62 Berggren m.fl., Brottshalken — En kommentar ,BrB 5:1, Subjektiv tackning.
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ocksa utgora en omstandighet som innebar att uppgiften varit dgnad att
medfora allvarlig skada.®®

Utvecklingen av internet har mojliggjort att sprida uppgifter snabbt och l&tt
till ett stort antal personer. Aven i dessa fall ska samtliga omstandigheter
beaktas vid svarighetsgraderingen. Den stora spridningen ar som sagt bara
en av manga omstandigheter att ta i beaktning. De fdrsvarande
omstandigheterna ska vara tackta av uppsat for att garningsmannen ska
kunna démas for grovt fortal.®*

4.1.3 Atalsregler

Fortalsbrotten far enligt 5 kap. 5 8 BrB primart endast atalas av
malsaganden. Detta ska ske enligt de regler som finns angaende enskilt atal i
47 kap. RB.

Aklagaren har dock &talsratt nar
e Dbrottet riktat sig mot nagon som ar under 18 ar, eller
e iannat fall malsaganden angett brottet till atal, och
e atal av sarskilda skal anses pakallat fran allman synpunkt.

Aklagarens &talsratt forutsétter foljaktligen bade malsagandeangivelse (om
inte mélsaganden &r under 18 &r) och sérskild talsprévning.®®

Enligt en rattspromemoria fran Aklagarmyndighetens utvecklingscentrum
bor atal for fortal och grovt fortal anses av sarskilda skal pakallat fran
allmén synpunkt i féljande fall:

« ”Spridning av bilder eller filmer av sexuell och integritetskrankande art pa den
utpekade

* Omfattande spridning av sdrskilt integritetskrinkande uppgifter av sexuell art om
den utpekade

* Omfattande spridning av pastienden om att den utpekade gjort sig skyldig till
mycket allvarlig brottslighet och det ar sérskilt dgnat att utsétta personen for andras
missaktning

» Omfattande spridning av andra sérskilt klandervéirda uppgifter som riskerar den
utpekades hela sociala existens

* Om forfarandet bedoms som grovt fortal finns det storre anledning att Gverviga
allmént tal &n i de fall da forfarandet bedéms som fortal”®®

Vad géller spridning av bilder eller filmer av sexuell och
integritetskrankande art pa den utpekade uttalas att

”Om en person, utan malsdgandens medgivande, sprider bilder eller
filmer av sexuell och integritetskrankande art (t.ex. bilder eller filmer
som forestaller onani eller samlag) och dar malsdganden kan
identifieras eller dar det pastas att en viss malsagande figurerar och
detta inte framstar som osannolikt bor utgangspunkten vara att allmant
atal ska vackas. Spridning av enstaka nakenbilder som enbart

% Berggren m.fl., Brottsbalken — En kommentar, BrB 5:2, Exempel.

% Berggren m.fl., Brottshalken — En kommentar, BrB 5:2, Exempel.

% Nilsson, Lexino Brottsbalken, BrB 5:5, 2.1.

% Aklagarmyndigheten, RattsPM 2012:1 — Fortal och forolampning, s. 11.
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forestéller malsagandens kropp torde knappast vara tillrackligt for att
atal av sarskilda skal ska anses pakallat fran allman synpunkt.

Om bilderna eller filmerna spridits pa Internet bor atal for grovt fortal
vickas eftersom bilderna/filmerna da fatt en mycket omfattande
spridning och garningen i Ovrigt varit agnad att medféra allvarlig
skada for mélsiganden.”®’

Av rattspromemorian framgar att allman aklagare véckte atal for fortal och
grovt fortal i sammanlagt 40 fall under 2009 och 2010, 17 under ar 2009 och
23 under ar 2010. Allméan aklagare fattade under aren 2006-2010 beslut
betraffande brottsmisstankar avseende drekrankningsbrott i ca 7 700 fall per
ar. Allmant atal for arekrankningsbrott vacktes for ca 3 procent av dessa
varje ar. Enligt promemorian tillampades den sarskilda atalsprévningsregeln
i 93-95 procent av de fall som inte ledde till 4tal.®®

Den sarskilda atalsprovningsregeln for arekrankningsbrotten tas fran den 1
juli 2014 bort med syfte att allmant atal inte endast ska begransas till de
mest kvalificerade fallen. Brottet kommer dock fortfarande primart endast fa
atalas av malsaganden. For att aklagaren ska fa vécka atal kommer kravas
att det anses pakallat fran allman synpunkt, men det kravs inte att det ar av
sérskilda skal.®

4.2 Brott mot frihet och frid

| brottsbalkens 4 kap. finns de brottstyper som riktar sig mot en persons
frinet eller som kranker andra personliga intressen som inte &ar av
ekonomiskt slag och kan sammanfattas under beteckningen frid.”® Ett
exempel pa ett brott som anses kranka den enskildes frid &r ofredande, och
ett annat ar krankande fotografering, dar fridskrankningen bestar i
integritetskrankande fotografering av personen.”

4.2.1 Ofredande

Ofredandeparagrafen aterfinns i 4 kap. 7 § BrB och paragrafen lyder:

”Den som handgripligen antastar eller medelst skottlossning, stenkastning, oljud
eller annat hansynslost beteende eljest ofredar annan, déms for ofredande till boter
eller fangelse 1 hogst ett ar.”

Ofredandeparagrafen finns i 4 kapitlet i BrB som handlar om brott mot
frihet och frid. Kapitlet inleds med de mest allvarliga av dessa brott
(manniskorov och manniskohandel) och tar darefter upp nagot mindre
allvarliga brott som exempelvis olaga tvang, och ofredandebrottet kommer
som namnts i sjunde paragrafen. Ofredandebrottet fungerar som en

®7 Aklagarmyndigheten, RattsPM 2012:1 — Fortal och foroldmpning, s. 11f.

%8 Aklagarmyndigheten, R4ttsPM 2012:1 — Fortal och férolampning, s. 23 f.

% Prop. 2013/14:47, s. 22 ff och Riksdagen, Betankande 2013/14:KU17 Nagra andringar pé
tryck- och yttrandefrihetens omrade.

70 Berggren m.fl., Brottsbalken — En kommentar, BrB 4 kap., Inledning.

" Berggren m.fl., Brottshalken — En kommentar, BrB 4:6 a, Bakgrund.
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uppsamling av sadana brott mot frihet och frid som inte omfattas av reglerna
om de allvarligare brotten.”

Regeln om ofredande ar i praktiken sallan tillamplig i fall av krankningar pa
internet, utan som framgar av lagtexten avses i forsta hand mer handfasta,
fysiska beteenden. Lagen raknar upp skottlossning, stenkastning och oljud
som exempel, men lamnar ocksa utrymme for krankningar som skulle kunna
ske i internetmiljé genom “annat hinsynsldst beteende”.”® Endast uppsétliga
garningar ar straffbara, men det krdvs inte att ofredandet riktar sig mot en
viss person eller vissa personer med uppsat att stora just dem. Starkt buller
nattetid fran en verksamhet som stér alla som bor i narheten bér kunna
bestraffas som ofredande om det kan betecknas som hénsynslost dven om
garningsmannen inte tankt pa vilka personer som kan bli storda.”

For att en handling ska anses utgdra ett ”annat hinsynslost beteende” enligt
lagen krdvs att handlingen kan sagas utgdra en kannbar fridskrankning,
vilket bl.a. innebar att offret maste uppfattat angreppet nar detta foretogs.
Olovlig spridning av privata bilder pa internet sker manga ganger utan att
offret vet om det vid garningstillfallet, varfor talan skulle kunna ogillas pa
denna grund.”

4.2.2 Krankande fotografering

4 kap. 6 a § BrB lyder:

”Den som olovligen med tekniskt hjalpmedel i hemlighet tar upp bild av ndgon
som befinner sig inomhus i en bostad eller pa en toalett, i ett omkladningsrum eller
ett annat liknande utrymme, déms for krankande fotografering till boter eller
fangelse i hogst tva ar.

Till ansvar ska det inte démas om garningen med hansyn till syftet och 6vriga
omstandigheter ar forsvarlig.

Forsta stycket géller inte den som med tekniskt hjalpmedel tar upp bild av nagon
som ett led i en myndighets verksamhet.”

Regleringen &r ny och trddde i kraft den 1 juli 2013. Det hade i den
rattspolitiska debatten uppfattats som otillfredsstéllande att det saknats en
straffbestammelse som tog sikte pa integritetskrankande fotografering som
skett i hemlighet och frdgan har aktualiserats i ett flertal rattsfall.”® Det som
straffbeldggs genom paragrafen &r sjalva fotograferingen, och det finns inget
krav pa att personen pa bilden ska kunna identifieras. Undantaget for om
garningen varit forsvarlig tar framfor allt sikte pd massmedias ratt och plikt
att behandla och patala offentliga missférhallanden.’’

Utredningen som foregick regleringen om krénkande fotografering lyfte
fragan om spridningsforbud av bilder som tagits i strid med regeln men

72 Schultz, Nathat — Rattigheter och méjligheter, s. 51.

73 Schultz, Nathat — Rattigheter och méjligheter, s. 51.

" Berggren m.fl., Brottsbalken — En kommentar , BrB 4:7, Subjektiv tackning.

7> Se ex. Svea Hovratt B 6821-09, vilket dock inte rérde spridning dver internet.

76 Berggren m.fl., Brottshalken — En kommentar, BrB 4: 6 a, Bakgrund. Se ocksé ex. NJA
1992 s. 594 och NJA 2008 s. 946.

"7 Berggren m.fl., Brottshalken — En kommentar, BrB 4: 6 a, Den brottsliga handlingen.
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menade att den nya bestimmelsen inte borde férenas med en
spridningskriminalisering som avser sadana bilder som tagits i strid mot
fotograferingsférbudet. Detta motiverades bl.a. med att det for en spridare
som inte sjalv tagit bilden & omgjligt att veta om den tagits i strid med
fotograferingsforbudet. Den uttalade dock att det ”’[d]4remot kan [...] finnas
skal att i ett annat sammanhang Overvdga att pa ett mer generellt plan
forstiarka skyddet mot integritetskrankningar genom spridning av bilder.”"

4.2.3 Atalsregler

For ofredande som inte skett pa allmén plats och krankande fotografering
galler att aklagare bara far vacka atal om malsaganden anger brottet till atal
eller om atal anses pakallat ur allmin synpunkt. For bedémningen av
huruvida atal anses pakallat ur allméan synpunkt ska hansyn tas till brottets
art och syfte samt omstandigheterna vid brottets begéende. Aven sociala
hansyn till t.ex. malsaganden ska beaktas. Da aklagare Gvervager att vacka
atal for ett angivelsebrott nar angivelse inte skett ska malsagarens skal for
att inte ange brottet till atal beaktas.

4.3 Sexualbrott

| brottsbalkens 6 kap. aterfinns de brott som anses kranka den enskildes
sexuella integritet. Sexualbrottsregleringen har genom daren genomgatt
manga och stora forandringar’®, och vad som egentligen ska klassas som ett
sexualbrott ar langt ifran sjalvklart (se kap. 2.2 ovan).

4.3.1 Sexuellt ofredande

Sexuellt ofredande regleras i 6 kap. 10 § BrB och lyder:

”Den som, i annat fall 4n som avses forut i detta kapitel, sexuellt beror ett barn
under femton ar eller formar barnet att foreta eller medverka i ndgon handling med
sexuell innebord, doms for sexuellt ofredande till boter eller fangelse i hogst tva ar.
Detsamma géller den som blottar sig fér ndgon annan pa ett satt som ar dgnat att
vacka obehag eller annars genom ord eller handlande ofredar en person pa ett satt
som ar agnat att krinka personens sexuella integritet.”

Sexuellt ofredande regleras i 6 kapitlet BrB och innebdr att sexuellt
ofredande kategoriseras som ett sexualbrott. F6r denna uppsats ar det
sexuellt ofredandeparagrafens andra stycke som &r relevant, varfor féljande
framstéllning endast fokuserar pa denna del.

Typiska fall av sexuellt ofredande utgors av tafsanden och liknande
narmanden med sexuell innebdrd, men brottet kan ocksa forévas genom ord
eller annat handlande. Det récker att den aktuella handlingen normalt sett
duger for att krdnka den andres sexuella integritet, och offrets uppfattning av
vad som ar krankande har inte ngon avgorande betydelse.®

® DS 2011:1, . 35 ff.
" Berggren m.fl., Brottshalken — En kommentar, BrB 6 kap., Inledning.
8 Berggren m.fl., Brottshalken — En kommentar, BrB 6:10, Blottande eller ofredande.
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For att ansvar for sexuellt ofredande ska kunna utdémas kravs inte att
garningsmannen haft uppsat att kranka den andre personens sexuella
integritet. Det forutsatter dock att uppsat funnits for den handling som
ansetts agnad att kranka offret pa detta satt.®*

Brottet forutsatter att handlingen riktas mot en viss person. Riktar sig
handlingen mot en obestamd krets av utomstaende kan det i vissa fall istallet
vara att beddma som forargelsevackande beteende enligt 16 kap. 16 § BrB.%

Det straffbara omradet innefattar de handlingar som har en sexuell
inriktning genom att de syftar till att reta eller tillfredsstélla
garningsmannens sexualdrift.®* Innebérden av detta har dock ruckats pa i
praxis genom domar dar det inte ansetts foreligga nagot krav pa att
handlingen ska vara &gnad att reta eller tillfredsstalla garningsmannens
sexualdrift har forekommit.®*

Till skillnad fran vid ofredande enligt 4 kap. 7 § BrB har det vid sexualbrott
in%(san betydelse huruvida offret uppfattat krankningen nar den skett eller
ej.

Brottet sexuellt ofredande har foretrade framfor ofredande.®

4.3.2 Atalsregler

Sexuellt ofredandeparagrafens andra stycke faller under allmént atal och
&klagaren har séledes absolut &talsplikt.®” Det finns fér paragrafens forsta
stycke en ansvarsfrihetsregel i 6 kap. 14 § BrB som tar sikte pa situationer
dar det ar uppenbart att garningen inte inneburit ett dvergrepp mot barnet
med hansyn till den ringa skillnaden i alder och utveckling mellan den som
har begatt garningen och barnet samt omstandigheterna i évrigt. Regeln
innebar att atal inte ska vackas under de angivna forhallandena, eftersom att
garningen inte bor foranleda ansvar.®

81 Berggren m.fl., Brottsbalken — En kommentar, BrB 6:10, Subjektiv tickning.

82 Berggren m.fl., Brottsbalken — En kommentar, BrB 6:10, Blottande eller ofredande.
8 Prop. 2004/05:45, s. 88.

8 Schultz, Nathat — Rattigheter och méjligheter, s. 63. Se dven ex. RH 2004:40 och
Uppsala tingsréatt B 411-07.

8 Berggren m.fl., Brottsbalken — En kommentar, BrB 4:7, Forhallandet till sexuellt
ofredande.

8 Berggren m.fl., Brottsbalken — En kommentar, BrB 6:10, Blottande eller ofredande.
8 Berggren m.fl., Brottsbalken — En kommentar, BrB, Kommentar till andra avdelningen,
Atalsregleringen.

8 Berggren m.fl., Brottshalken — En kommentar, BrB 6:14, Ansvarsfrihetens innebérd.
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5 Praxis

| fall av olovligt spridande av privata bilder pa internet ar det forst och
framst fortalsbrottet som aktualiseras, &ven om de 6vriga ovan namnda
brotten i viss utstrackning ocksa kan aktualiseras. Det forekommer ocksa att
garningsmannen doms for flera brottstyper.

5.1 Fortal

Ett aldre, icke internetrelaterat fall som anda &r relevant for sammanhanget
ar det prejudicerande NJA 1992 s. 594. | fallet hade en man i smyg filmat
nar han haft samlag med en kvinna och sedan visat videofilmen for uppemot
30 olika personer. HD konstaterade att det inte &r dgnat att utsatta nagon for
andras missaktning att ha sex. En film kan dock fa det att framsta som att
personen pa filmen faktiskt ville vara med i en sexfilm, vilket i sin tur kan
vara dgnat att utsétta personen for andras missaktning:

”Den videofilm som [den tilltalade] visat for andra personer

lamnar uppgifter om att [malsaganden] haft samlag med honom

och om hur samlaget genomférdes. Dessa uppgifter kan inte i

och for sig anses nedsattande for henne. Den som ser filmen far

emellertid latt det felaktiga intrycket att [mélsdganden] kande

till att samlaget filmades. Slutsatsen ligger da ocksa nara till

hands att hon inte hade nagot emot att filmen visades for andra.

Den bild av [malsdaganden] som filmen salunda férmedlar maste

anses nedséttande for henne, vilket bekraftas av de reaktioner

och attityder som hon métt i sin omgivning sedan filmen vid

olika tillfallen visats for andra. De uppgifter som genom

visningen av filmen lamnats om [malsdganden] har alltsa varit

agnade att utsatta henne for andras missaktning. [Den tilltalade]

har darfor gjort sig skyldig till fortal.”

| Gota hovratts dom T 107-13 hade en 17-arig pojke spelat in nar han och
hans flickvan hade samlag utan att hon visste om det. Filmen spelades in i
oktober 2012 och regeln om krénkande fotografering hade alltsa &nnu inte
tratt i kraft vid garningstillfallet. Pojken laddade sedermera upp filmen pa
tva olika porrsidor pa internet, varpa den fatt spridning i ungdomarnas
umgangeskrets och pa deras gymnasieskola. Hovratten konstaterar i sin dom
att garningsmannen genom att lagga upp filmen pa internet lamnat uppgift
om att flickan haft samlag med honom och hur detta samlag genomforts.
Dessa uppgifter anses av domstolen inte ge uttryck for nagot onormalt och
anses darfor inte nedsattande for henne. Emellertid, menar Hovrétten, har
det forelegat en risk for att filmen skulle ge det felaktiga intrycket att flickan
visste att hon filmades och inte hade nagot emot att filmen lades upp pa
porrsidor pa internet. Hovratten konstaterar darfor att den bild av flickan
som filmen och uppladdningen av den samma formedlar enligt allménna
varderingar maste anses agnad att utsatta henne for andras missaktning. Att
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uppgifterna lamnats i en mycket integritetskrankande form och fatt stor
spridning gor att Hovréatten betraktar brottet som grovt.

Tingsratten hade i den féregaende domen kommit till samma slutsats, och
ansag att ett skaligt skadestand avseende krankningen skulle sattas till 130
000 kronor. Hovratten & sin sida sankte krankningsersattningen till 25 000
kronor med bl.a. motiveringarna “Det gar dock inte att bortse fran det
forhallandet att det inom inte alltfor snava kretsar av befolkningen med
tiden har blivit alltmer socialt accepterat att vara mycket 6ppen och
utatriktad avseende sina sexuella vanor” och ”Det bor i detta sammanhang
framhallas att [den tilltalade] inte kan hallas ansvarig for om de som tagit
del av de uppgifter som han férmedlat genom sin publicering av filmen i sin
tur fort dessa uppgifter vidare till andra”. Detta resonemang har blivit
kritiserat i olika medier®® och mélet har nu fatt provningstillstand i Hogsta
domstolen.®® P&féljden bestimdes i tingsratten till 45 timmars
ungdomstjénst, vilket hovratten inte dndrade pa.

| Lunds tingsratts dom B 4134-13 hade en man och en kvinna haft ett
forhallande. Det tog slut i januari 2013, och nar parterna sedermera blev
osams i april samma ar lade mannen ut bilder pa kvinnan i underklader och
naken pa sidor pa internet. Bilderna hade kvinnan skickat till mannens
mobiltelefon under tiden de var ett par och han hade ocksa fatt lov att
fotografera henne lattkladd och utan klader. Mannen skickade sedan en lank
till hemsidan dar bilderna fanns till kvinnan, och hon polisanmélde
handelsen nar hon sett vad han lagt upp. Mannen sa att han tagit bort
bilderna i maj 2013, men i mitten av juni 2013 lag bilderna enligt kvinnan
fortfarande kvar.

Bilderna mannen lagt upp var enligt tingsrdtten av mycket intim karaktar
och innefattade bl.a. narbilder pa kvinnans underliv. P4 vissa bilder sag man
bade hennes ansikte och nakna kropp, varfor hon ansags latt att identifiera
for den som kande henne. Mannen hade dessutom lagt upp bilderna under
en avdelning for hamnd pa den aktuella hemsidan, och pé sa satt fick han
enligt tingsratten anses pastatt att kvinnan handlat pa ett sadant satt mot
honom att det fanns anledning att hdmnas mot henne.

Déarmed hade han enligt tingsratten uppsatligen framstallt kvinnan som
klandervard i sitt levnadssatt och haft for avsikt att utsatta henne for andras
missaktning och krénka hennes sexuella integritet. Brottet beddmdes som
grovt utifran bildernas karaktar och det faktum att hemsidan de publicerades
pa varit tillganglig for vem som helst och att bilderna legat dar i minst en
manad. Mannens agerande kunde forvantats medfora stor skada for kvinnan
och tingsratten fann ett skéligt belopp for krdnkningserséttning i detta fall
vara 40 000 kronor. Mannen domdes till 50 timmars samhallstjanst.

Ett &ldre fall av fortal & Svea Hovratts dom B 6489-06 dar en man filmat
nar han och en kvinna haft samlag. Kvinnan sag kameran, men trodde inte
att den kunde anvéndas for att spela in film. Hovrétten hanvisar till NJA

8 Aftonbladet, Oisin Cantwell, "Domen — ett moraliskt haveri”, Genusfolket, Fértalsdom
racker inte mot sexuell krdnkning, Aftonbladet, Réttsexpert: Det &r djupt krankande.
% Hogsta domstolens beslut 2014-03-03, M&l nr. T 5670-13.
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1992 s. 594 i vilken Hogsta domstolen konstaterat att en film inte maste tas i
smyg for att kunna anses é&gnad att vdcka andras missaktning.
Utslagsgivande blev om filmen kunde anses ge intrycket att kvinnan inte
hade nagot emot att filmen visades for andra. Sa ansags vara fallet, vilket
ansags kunna utsatta henne for andras missaktning.

Mannen skickade sedermera de tva filmerna till en van via MSN, varpa
vannen dels skickade filmerna vidare till en annan vén, dels gjorde filmerna
tillgdngliga for nedladdning av vem som helst genom att ldgga dem i en
mapp pa datorn som personer med fildelningsprogrammet DC++ eller
kompatibelt program kunde komma at. Huruvida filmerna laddats ner av
nagra andra anvandare gick i utredningen inte att utréna, men tingsratten
jamforde tillgangliggérandet med tidigare fall dar uppladdning pa internet
inneburit att uppgiften lamnats till annan och kom fram till att de tva typerna
av uppgiftslamnande skulle behandlas lika. Att filmerna fatt spridning
framgick genom att de diskuterats pa internetforumet Flashback och att
Maria fatt utsta nedsattande omdomen fran personer som sett filmerna.

Tingsratten bedémde att mannen som ursprungligen spridit filmerna maste
insett risken att hans van skulle komma att sprida den vidare. Bada méannen
domdes for grovt fortal. Krankningsersattningen uppgick till 75 000 kronor
och bagge mannen démdes till tre manaders fangelse. Hovrétten var enig
med tingsratten.

| Géta Hovréatts dom B 2417-13 hade en 13-arig flicka tagit en bild pa sig
sjalv i bara trosor dar inte ansiktet syntes. Hon hade skickat den till sin
pojkvan och en annan flicka hade sedermera fatt tag pa bilden och lagt upp
den pd Facebook. Tingsratten menade att det oftast inte ar fortal att endast
publicera en nakenbild pa nagon, utan i sa fall maste nagot ytterligare laggas
till sa att en nedsattande uppgift kan anses lamnad. Det faktum att kortet gett
intryck av att hon haft for avsikt att sprida bilden skulle kunna utgdra en
uppgift agnad att utsatta henne for annans missaktning, men da aklagaren
inte gjort gallande ndgon uppgift av sadant slag kom tingsratten fram till att
atalet skulle ogillas. Hovrétten konstaterade ocksa att nakenheten i sig inte
anses vara en nedsattande uppgift, men att bilden hade en tydlig sexuell
pragel och gav intrycket att flickan var sexuellt utatagerande och hade ett
behov av att visa sig naken for andra. Detta, och att hon dessutom bara var
13 ar gammal vid garningstillfallet, gjorde att Hovratten konstaterade att
bilden som fotot formedlat av henne maste anses nedsattande for henne. Att
hon tagit bilden sjalv och skickat den till sin pojkvéan ansags inte forandra
bedomningen. Flickan som laddat upp bilden pa Facebook domdes for fortal
av normalgraden till boter, och malsaganden tillerkandes 5000 kronor i
krankningsersattning.

5.2 Ofredande

| Hovratten over Skane och Blekinges dom B 570-11 atalspunkt 7 hade
garningsmannen ofredat malsdganden genom att skicka krankande brev till
henne och satta upp lappar pa ytterdorren till hennes bostad och dven satta
upp lappar pa entrén till en skola déar hennes ena barn var elev. De uppsatta
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lapparna innehdll krankande text dar malsdganden utpekas som hora och
hennes lamplighet som mor ifragasattes. Lapparna inneholl bilder
forestallande malsaganden och hennes barn samt en underlivsbild.

Gérningsmannen hade vidare skickat ett e-postmeddelande till bl.a.
malsaganden med information om att lappar satts upp éver hela staden samt
annan krankande text.

Han hade ocksa skickat ett e-postmeddelande till bl.a. skolans rektor
innehallande kriankande text och en underlivsbild med kommentaren “det ar
hon pa bilden”.

Aklagaren menade att garningsmannen genom dessa forfaranden pa ett
allvarligt satt krankt malsagandens frid och ocksa for andra personer utpekat
malsaganden som klandervérd i sitt levnadssatt pa ett satt som varit dgnat att
utsétta henne for andras missaktning.

Fortalsbrotten ansags grova med hansyn till att meddelandena genom sitt
innehdll och sin karaktar varit agnade att medfora allvarlig skada for
malsdganden och da gérningarna ingatt i ett systematisk trakasserande av
malsaganden.

Hovratten menade att brotten ofredande och fortal avser att skydda olika
intressen, och att garningsmannen saledes skulle démas till ansvar for bada
brotten.

5.3 Sexuellt ofredande

| Uppsala tingsratts dom B 411-07 hade tva ungdomar, under tiden de var
ett par, spelat in film déar kvinnan gav mannen oralsex, tagit bilder med
samma innehall, samt bilder dar kvinnan var naken pa 6verkroppen. Filmen
och bilderna hade sedan forhallandet tagit slut spridits till 10-15 av kvinnans
kontakter via hennes MSN-konto, vilket mannen haft tillgang till. Mannen
fornekade att det skulle vara han som spridit bilderna, men tingsratten ansag
kvinnans berattelse mer trovardig.

Aklagaren yrkade pa ansvar for i forsta hand sexuellt ofredande och i andra
hand grovt fortal. Tingsréitten konstaterade 1 domen att ”Vad [den tilltalade]
befunnits skyldig till innebdr att han genom bilder samt en film exponerat
malsdganden pa ett krankande samt fornedrande satt. Genom detta
forfarande har [den tilltalade] allvarligt krankt malsdgandens sexuella
integritet. Det kan inte anses krévas i fall som det nu forevarande att
garningsmannen skall tillfredsstallas sexuellt genom sitt kréankande
handlande (jfr. RH 2004:40). Garningen ar saledes att bedoma som sexuellt
ofredande.”

Kvinnan tilldémdes 40000 kr i krankningsersattning. Mannen ddmdes,
forutom for fortalet, ocksa for misshandel och olaga hot och pafdljden
bestdmdes till villkorlig dom och 100 timmars samhallstjanst.
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6 En internationell utblick

6.1 Finland

Arekrankningsbrottet regleras i finsk ratt i 24 kap. 9 § strafflagen. 24
kapitlet innehaller regler om krankning av integritet och frid samt om
arekrankning och 9 § lyder:

”Den som

1) framfor en osann uppgift eller antydan om nagon sa att garningen ar dgnad att
orsaka skada eller lidande for den krankte eller utsétta honom eller henne for
missaktning, eller

2) pa nagot annat an i 1 punkten avsett satt fornedrar nagon, ska for arekrankning
domas till boter.

For arekrankning doms ocksa den som framfor en osann uppgift eller antydan om
en avliden person sa att garningen &r dgnad att orsaka lidande for en person som
den avlidne stod sérskilt néra.

Som arekrénkning enligt 1 mom. 2 punkten anses inte kritik som riktar sig mot
nagons forfarande inom politiken, naringslivet, i en offentlig tjanst eller ett
offentligt uppdrag eller inom vetenskap, konst eller med dessa jamforbar offentlig
verksamhet och som inte tydligt éverskrider det som kan anses som godtagbart.

Som arekrankning anses inte heller information som lamnats for att en fraga som ar
av vikt fran allman synpunkt ska kunna behandlas, om informationen med hansyn
till dess innehall, andra personers rattigheter och dvriga omstandigheter inte tydligt
Overskrider det som kan anses som godtagbart.”

Kénnetecknande for ett brott som avses i forsta punkten ar att det ar fraga
om uppgift eller antydan som &r ogrundad. Det innebar att pastaendets
sanningsenlighet ska kunna kontrolleras i efterhand. 1 punkt tva ar det
istallet vanligtvis fraga om en annan typ av krankning, exempelvis en
krankande asikt, gest eller beréring. Det ar séllan meningsfullt att diskutera
dessa garningars sanningsenlighet, men i vissa fall ska ansvar kunna
utdémas dven for pastdenden for vilka sanningsenligheten kan utredas.®*

Endast osanna pastaenden kan straffas med stod av forsta punkten. Om
pastaendet ar sant eller om antydan baseras pa fakta kan géarningen istallet
bli straffbar enligt andra punkten, om man genom uppgiften eller antydan

uppsétligen skymfar nigon annan”.%

En sadan uppgift som avses i forsta punkten, kan framféras muntligen eller
skriftligen, men kan ocksa ingd i en bild. Den kan ocksa Overforas i
elektronisk form. Nagra andra krav pa innehallet an att framforandet ska
vara dgnat att orsaka skada eller lidande eller missaktning finns inte.
Uppgiften kan saledes vara ett pastaende om att nagon gjort sig skyldig till
brott eller annan garning, men ocksa osanna pastaenden som exempelvis

%1 RP 184/1999, specialmotiveringen till 24 kap. 9 §.
% RP 184/1999, specialmotiveringen till 24 kap. 9 §.
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galler nagons hélsotillstand och som kan anses krankande faller under forsta
punkten.”

Syftet med uttrycket "férnedrar” i andra punkten &r att beskriva alla
tankbara garningssitt genom vilka ndgon annans &ra kranks. Arekrankning
kan utforas forutom i ord ocksa t.ex. genom insinuerande miner, gester eller
beréringar.®*

Endast en fysisk person kan vara foremal for arekrankning, dven om
juridiska personer genom regleringen erhdller indirekt skydd da en
krankning riktad mot en juridisk person ibland kan anses krénka dess
arbetstagare, exempelvis da en fysisk person som ansvarig for ett bolags
verksamhet allmant likstalls med bolaget.*

En garning utgor inte arekrankning da garningsmannen har en skyldighet att
framfora sidan information som kan anses forbjuden i straffbestammelsen.®®

Vad galler ratten att offentliggbra uppgifter géllande och kritisera
verksamhet som bedrivs av paverkare inom politiken, naringslivet,
tjanstemannakaren samt vetenskaps- och kulturlivet har detta bedomts
behovts skyddas genom ett sarskilt stadgande. Sadan kritik &r inte straffbar,
ens om den férnedrar annan, om det ar personens forfarande inom ett visst
omrade for offentlig verksamhet som ar foremal for kritiken snarare an hans
eller hennes person. Detta framgar av paragrafens tredje moment.
Framforande av osann uppgift eller antydan som avses i paragrafens forsta
punkt dr dock inte beréttigat, och tredje momentet begransas darfor till att
omfatta krankningar enligt andra punkten. Kritiken far inte syfta till att
kranka annan.”’

Den forsta januari 2014 lades ytterligare ett moment till paragrafen (4
mom.). Momentet syftar till att inte begrénsa diskussioner som &r av allmént
intresse och &r ett resultat av avgoéranden i Europadomstolen®. En
forutsattning for tillampningen av bestdimmelsen ar att den ska anvéandas for
att framja allmanna intressen och inte for att tillfredsstélla nyfikenhet hos
eller roa exempelvis en viss lasekrets. En intresseavvagning mellan hur
djupt informationsspridningen inkréktar pa en annan persons integritet och
vilken betydelse det har utifran allman synpunkt att informationen framfors
ska goras.”

| 24 kap. 9 § Strafflagen regleras ocksa grov arekrankning:

”Om &drekrankning som avses i 9 8 1 mom. orsakar stort lidande eller sérskilt stor
skada, och brottet &ven bedémt som en helhet &r grovt, ska garningsmannen for
grov arekrankning domas till béter eller fangelse i hogst tva ar.”

For att avgora huruvida brottet medfort stort lidande tas hansyn till sattet
som informationen spritts pa, spridningens omfattning och hur lange

% RP 184/1999, specialmotiveringen till 24 kap. 9 §.
% RP 184/1999, specialmotiveringen till 24 kap. 9 §.
% RP 184/1999, specialmotiveringen till 24 kap. 9 §.
% RP 184/1999, specialmotiveringen till 24 kap. 9 §.
% RP 184/1999, specialmotiveringen till 24 kap. 9 §.
% T.ex. Lahtonen mot Finland 17.1.2012.

% RP 19/2013, s. 44 ff.
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lidandet varar. Kvalificeringsgrunden forutsétter att brottet har orsakat
betydligt storre lidande an vad som &r typiskt for grundformen av brottet.
For kvalificeringsgrunden som innebdr att brottet orsakat sérskilt stor skada
beaktas, utdver ekonomisk skada, ocksa annan skada som inte kan betraktas
som lidande av det slag som avses i lagrummet, sa som fdrsvarad
arbetskarrir, missade utbildningsméjligheter etc.'®

I 8 8 kriminaliseras spridandet av uppgifter som kranker privatlivet.
Bestdammelsen lyder:
”Den som obehdrigen

1) genom ett massmedium eller
2) genom att pa nagot annat satt gora tillgangligt for ett stort antal manniskor

framfor en uppgift, antydan eller bild som géller nagons privatliv sa att garningen
ar agnad att orsaka skada eller lidande for den krénkte eller utsatta honom eller
henne for missaktning, ska for spridande av information som krénker privatlivet
domas till boter.”

Som spridande av information som krénker privatlivet anses inte framférande av en
uppgift, antydan eller bild som géller en sadan persons privatliv som verkar inom
politiken, naringslivet, i en offentlig tjanst eller i ett offentligt uppdrag eller i nagot
annat med dessa jamforbart uppdrag, om uppgiften, antydan eller bilden kan
paverka bedémningen av personens forfarande i namnda uppdrag och framférandet
behovs for behandlingen av nagon samhalleligt betydelsefull sak.

Som spridande av information som krénker privatlivet anses inte heller information
som lamnats for att en fraga som ar av vikt fran allman synpunkt ska kunna
behandlas, om informationen med hansyn till dess innehall, andra personers
rattigheter och dvriga omstandigheter inte tydligt overskrider det som kan anses
som godtagbart.”

Spridande av privat information ska ske obehdrigen for att vara straffbart.
Detta innebar att information far spridas om en person med dennes
samtycke. Om ett delomrade av en persons privatliv redan ar offentligt ar
ytterligare spridande av ovasentlig information harom i allméanhet inte ansett
agnat att asamka personen skada, lidande eller missaktning enligt forsta
momentet.'®* For att spridandet ska omfattas av paragrafen ska det ha skett
via massmedier (har avses traditionellt tidningar, radio och television) eller
pa annat satt gjorts tillganglig for ett stort antal manniskor. Paragrafen
forutsatter varken konkret skada eller att informationen de facto uppfattats
av manga, utan det racker att uppgiften gjorts tillganglig for ett stort antal
manniskor t.ex. dver ett datanat.™*

Paragrafen galler bara spridning av sanna uppgifter om personers privatliv.
Spridning av falska uppgifter eller antydningar straffas istdllet som
arekrankning.

Det som enligt bestammelsen inte far spridas ar information som kranker
privatlivet. Vad privatlivet innebar ar inte helt okomplicerat att definiera,

100 Rp 19/2013, s. 47 och 51.
101 RP 19/2013, s. 41.
102 Rp 19/2013, s. 42.
103 RP 19/2013, s. 44.
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men av forarbeten framgar att “kérnan i begreppet innebdr att individen ska
ha en viss fredad sfar inom vilken individen, om han eller hon sa 6nskar, har
ratt att halla information for sig sjdlv.” Sadan information kan avse kénsliga
uppgifter om en persons familjeliv, fritid, hélsa och mé&nniskorelationer.
Skyddet omfattar framfor allt sadant som inte ber6r andra manniskor, och
som personer i allmanhet inte heller vill att utomstdende ska fa veta.
Beroende pa hur stor betydelse fragan har for andra &n personen sjalv kan
frdgan omfattas av skyddet for privatlivet i olika hog utstrackning.*

I den juridiska diskussionen om integritetsskyddet i Finland gors skillnad
mellan makthavare, offentliga personer och vanligt folk. Makthavarnas
integritetsskydd ar snavast eftersom det anses att man i ett demokratiskt
samhéalle ska ha ratt att fa information framfor allt om dem. Vanliga
medborgare har det mest omfattande integritetsskyddet.

Vid spridande av information avseende makthavare ska paragrafens andra
moment tillampas. Ar en person offentlig av annan anledning, exempelvis
som idrottsman eller genom sitt deltagande i kulturlivet ska utOver forsta
momentet ocksd tredje momentet anvandas. Bakgrunden till tredje
momentets inférande ar samma som till 9 § 4 mom.

| 24 kap. 8a § Strafflagen regleras ocksa grovt spridande av information som
kranker privatlivet. Paragrafen lyder:

”Om spridandet av information som krénker privatlivet orsakar stort lidande eller
sérskilt stor skada, och brottet d&ven bedémt som en helhet &r grovt, ska
garningsmannen for grovt spridande av information som krénker privatlivet ddmas
till boter eller fangelse i hogst tva ar.”

For bedémningen av huruvida brottet ska anses grovt eller inte tillampas
samma kvalificeringsgrunder som for 24 kap. 9 § Strafflagen.'®

6.2 Danmark

| Straffelovens kapitel 27, som reglerar danska freds- og e&rekraenkelser
aterfinns reglerna om arekrankning i 88 267-269. § 267 lyder:

”Den, som kraenker en andens ere ved forngermelige ord eller handlinger eller ved
at fremsaette eller udbrede sigtelser for et forhold, der er egnet til at nedszette den
fornzrmede i medborgeres agtelse, straffes med bade eller faengsel indtil 4
maneder.”

Till detta kommer straffansvar for ogrundade sakpastaenden enligt § 268,
vilken lyder:

”Er en sigtelse fremsat eller udbredt mod bedre vidende, eller har gerningsmanden
savnet rimelig grund til at anse den for sand, straffes gerningsmanden for
bagvaskelse, og den i § 267 nevnte straf kan da stige til feengsel i 2 &r.”

Bestammelsen om ogrundande sakpastaenden anvands mycket restriktivt i
dansk rattspraxis och kan egentligen betraktas som ett normalfall under §
267 (jfr. § 269 st. 2).%

104 RP 19/2013, s. 40.
105 RpP 19/2013, s. 40.
106 P 19/2013, s. 51.
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Med straffbara “sigtelser”'® enligt § 267 avses pastienden om en egenskap

hos en annan eller en handling som annan foretagit. Pastaendena kan
innebara att nagon havdar eller antyder nagot som ar antingen sant eller
falskt, och sanningsbevisning ska kunna féras.*® Det gors ingen skillnad pa
krankningar i tal och skrift. En teckning utan text kan vara en sigtelse nar
den uppfattas som en antydning om att den avbildade foretagit en viss
handling. Det samma galler om en person kan identifieras utifran en
karaktar i en film eller roman.**

Det svara nar det kommer till sigtelser verkar vara att avgora vilka
egenskaper och handlingar som det ska sagas nagot om for att det ska vara
otillatet. Det skyddade omradet innehaller egenskaper, handlingar och
livsforhallanden kring vilka det uppstatt normativa varderingar av en sadan
art att en avvikelse fran en viss standard ses som en belastning av
personligheten. Den som hor ett sadant pastaende om nagon annan kommer
darigenom “opfatte at der sattes et minus ved den pageldenes menneskelige
kvaliteter.”**

Exempelvis kan det vara straffbart att pasta att nagon ar kriminell eller pa
annat vis klandervard (exempelvis utan pliktkansla eller opalitlig). Mindre
tydliga pastdenden, sia som snyltare, hansynslés och hantlangare blir
beroendﬁzav sin kontext for att det ska kunna avgoras om de &r straffbara
eller gj.

Pastaenden om en persons utseende, ekonomiska forhallanden, religiosa
eller politiska standpunkter etc. faller i allmanhet utanfor begreppet sigtelse
och é&r straffria. De kan dock utgora en sigtelse om pastaendet kan tolkas
som att personen det handlar om handlat i strid med en pliktnorm. S& kan
exempelvis vara fallet vid nedsattande kommentarer om en affarsmans
ekonomi eller varor.'*?

Huvudregeln ar att en sigtelse ar straffri om den ar sann. Straffelovens § 269
lyder:

“En sigtelse er straffri, nar dens sandhed bevises, savel som nar den, der i god tro
fremsaetter sigtelsen, har vaeret forpligtet til at udtale sig eller har handlet til
berettiget varetagelse af dbenbar almeninteresse eller af eget eller andres tarv.

Straf kan bortfalde, nar der oplyses omstendigheder, som gav fgje til at anse
sigtelsen for sand.”

Detta innebdr att det i huvudsak finns tre situationer dar straffansvar inte kan
komma ifraga. Ett pastaende ar for det forsta straffritt om den som spritt det
kan visa att det ar sant. For det andra undgdr man straff om

197 \Waaben, Strafferettens specielle del, s. 226.

198 For att fa en ordentlig dversattning av ordet kontaktades universitetslektor Per Nilsén.
Den svenska Oversattningen &r injurie vilket enligt Nationalencyklopedin innebér just
foroldmpning eller drekrankning.

199 \Waaben, Strafferettens specielle del, s. 218 f.

19 \waaben, Strafferettens specielle del, s. 219.

11 \Waaben, Strafferettens specielle del, s. 219.

12 \Waaben, Strafferettens specielle del, s. 220.

13 \Waaben, Strafferettens specielle del, s. 221.
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uppgiftslamnaren var i god tro géllande uppgiftens riktighet och personen
var forpliktad att uttala sig eller handlade for att skydda ett beréattigat
allmant eller enskilt intresse. Slutligen finns ocksd ett undantag for
pastaenden for vilka det funnits god grund att tro att de var sanna.

Att en uppgift blir straffri till féljd av att den &r sann innebar dock inte att
den inte kan straffas som ett ringaktande yttrande.*'*

Med ringaktande yttrande avses sadana ” fornaermelige ord eller handlinger”
som avses i § 267, stk. 1. Till skillnad fran sigtelser vacker ringaktande
yttranden inga fragor om sanningsbevisning. Vissa ringaktande yttranden
innehaller inte pastdenden om nagot som kan bevisas eller motbevisas.
Vissa har i vissa sammanhang en mening, men &r krankande pa andra
grunder &n att de hor ithop med den omtalade personen, som exempelvis
djuranalogier som “svin” eller “kloakrotte”. I uttryck som exempelvis
“horeson” bestar krankningen i ett forakt av personens ursprung.'*

Som synes omfattar inte de danska arekréankningsbrotten olovlig spridning
av privata bilder, utan detta regleras i ett eget brott som finns i kapitlet ”
Forbrydelser mod den personlige frihed” och aterfinns  likt
arekrankningsbestdammelserna i kapitel 27 om freds- og erekrenkelser.
Bestammelsen sorteras dock in under fredskraenkelser.''®

Straffelovens § 264 d lyder:

”Med bade eller faengsel indtil 6 maneder straffes den, der uberettiget videregiver
meddelelser eller billeder vedrgrende en andens private forhold eller i gvrigt
billeder af den pageeldende under omsteendigheder, der dbenbart kan forlanges
unddraget offentligheden. Bestemmelsen finder ogsa anvendelse, hvor meddelelsen
eller billedet vedrgrer en afded person.”

Det som avses med “vedrerende en andens private forhold” &r séarskilt
sjukdom, personliga kriser, sjalvmordsforsok, drog- eller spritmissbruk,
sexuella forhallanden, beteende mot make/maka och barn, ekonomiska
forhallanden och privat umgangeskrets.**’

Det &r inte alltid straffbelagt att sprida uppgifter av ovan ndmnda slag.
Exempelvis kan ténkas en straffri spridning av uppgifter inom en begransad,
fortrolig, krets eller personer med ett professionellt intresse i &rendet. Det
ska vara nagot krankande i spridandet av uppgiften for att den ska omfattas

av paragrafen och rekvisitet “uberetti get”.118

I motsats till sigtelser ar det principiellt utan betydelse om de ovan avsedda
uppgifterna ar sanna eller ej. Gransdragningen mellan de tva brotten gors
utifran vad den sokande anfor.'*®

14 \Waaben, Strafferettens specielle del, s. 228.
15 \Waaben, Strafferettens specielle del, s. 222 ff.
116 \Waaben, Strafferettens specielle del, kap. 7.
17 \Waaben, Strafferettens specielle del, s. 204.
18 \Waaben, Strafferettens specielle del, s. 204.
119 \Waaben, Strafferettens specielle del, s. 205.
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6.2.1 Praxis

For att exemplifiera hur olovligt spridande av privata bilder pa internet
hanteras i praktiken ska har kort redogoras for tva danska landsrettsfall. De
svenska tingsratterna motsvaras i Danmark av byretter, och hovratterna av
tva landsretter. Hogsta domstolen motsvaras av Hgjesterett.

| U.1999.177V hade en man scannat in sju nakenbilder pa sin fore detta fru
och publicerat dem pa sin hemsida pa internet tillsammans med hennes
namn, personnummer, adress och telefonnummer och med en mycket
krankande text till bilderna. Som orsak till sitt handlande angav han att
exfrun nekat hans foraldrar att traffa deras barn pa jullovet. Hemsidan hade
haft 156 bestk, som varat i 2-3 minuter vardera nar polisen kontaktade
honom. Han hade tagit ner bilderna tva-tre veckor tidigare. Mannen ansags
brutit mot straffelovens § 264 d och démdes till 20 dagar i haefte.*?

| TfK2005.709/1 domdes en man till 20 dagars fangelse for brott mot
straffelovens 8 264 d efter att ha skickat nakenbilder forestéllandes en
kvinna han tidigare varit tillsammans med, till flera personer. Han skickade
ocksa en pornografisk text av vilken det verkade att det var kvinnan sjalv
som skickade bilderna. Bilderna hade tagits med kvinnans samtycke och han
motiverade sitt handlande med att han upptackt att kvinnan varit otrogen
mot honom, och han tyckte att otrohet skulle fa konsekvenser.

6.3 USA

Fortal heter i USA defamation, och forekommer i tvd former. Den forsta
formen heter libel och &r fortal i skriven eller pa annat satt fixerad form, och
den andra heter slander och ar fortal i talad form.*?

Huruvida fortal &r kriminaliserat eller enbart mojliggor civilrattsliga
processer varierar mellan olika stater. | Kalifornien och New Jersey ér fortal
inte kriminaliserat, utan regleras genom civilrattslig lagstiftning och praxis.

En uppgift maste vara falsk for att kunna vara fortal, men huruvida det (i
civilmal) faller pa karanden eller svaranden att bevisa sanningsenligheten
beror i manga fall pa karandens stéllning. Galler fallet a public official, a
public figure eller matters of public concern &r det kdranden som ska bevisa
att uppgiften varit falsk. 1 fall som ror privatpersoner ligger i manga stater
istallet bevishordan pa svaranden. Vad som kravs for att kdranden ska anses
inneha en viss stallning skiljer sig mellan olika stater.?

Pastaenden som kan vara fortal om de ar falska ar till exempel sadana som
gor att personen utsatts for hat, forakt eller forlojligar personen. Ocksa
falska pastaenden som sarar personen i hans eller hennes affarsverksamhet
kan vara fortal. Pastaenden av dessa slag bedoms alltid i sitt sasmmanhang av
domstolen.'?

120 En mildare typ av fangelsestraff som fanns i Danmark fram till 2001.
12! Digital media law project, Defamation.

122 Djgital media law project, What is a defamatory statement.

12 Digital media law project, What is a defamatory statement.
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Vissa typer av pastaenden utgor defamation per se och anses alltid utgéra
fortal om de ar falska och anses alltid skada en persons rykte. Dessa
pastaenden ar:

e acriminal offense;

e aloathsome disease;

e matter incompatible with his business, trade, profession, or office; or

e serious sexual misconduct.'?*

Pastaenden som endast ar krankande (t.ex. Bill luktar illa) och rena
asiktsyttranden anses inte vara fortal.*?

6.3.1 Kalifornien
6.3.1.1 Fortal

| Kalifornien regleras fortal, forutom genom praxis, i California Civil Code

88 44, 45a och 46. For att ett handlande ska innebéra fortal kravs:

publication of a statement of fact

that is false,

unprivileged,

has a natural tendency to injure or which causes "special damage,"

and

5. the defendant's fault in publishing the statement amounted to at least
negligence.'?®

AP

| Kalifornien kravs inte att kdaranden de facto lidit nagon sarskild skada till
folj av fortalet, om uppgiften som spridits utgér defamation per se.**’

Ar karanden en privatperson maste han eller hon visa att svaranden i alla fall
varit oaktsam i forhallande till huruvida uppgiften varit sann eller falsk. Om
karanden &r en offentlig person maste han eller hon istéllet kunna bevisa att
svaranden agerat med uppsat.

Som giltiga forsvar i Kalifornien réknas bl.a. det faktum att den falska
uppgiften varit baserad pa ett officiellt dokument eller uttalande av en public
official (exempelvis ett uttalande av en domare i en réattegang). Detta kallas
for Fair report privilege.?® I viss utstrackning har ocksa det som kallas
Neutral report privilege accepterats som forsvar. Det innebér att det kan
vara tillatet att rapportera om anklagelser som en “responsible, prominent
organization or individual” har gjort om en annan. Ar privilegiet tillampligt
innebdr det att spridaren av uppgifterna inte gjort sig skyldig till fortal aven
om det visar sig att anklagelserna ar falska.®

Att en uppgift & sann innebdr att det inte &r fortal att sprida den. Hela
pastaendet maste dock inte vara helt sanningsenligt for att

124 Digital media law project, What is a defamatory statement.
125 Digital media law project, What is a defamatory statement.
126 Digital media law project, California defamation law.

27 pigital media law project, California defamation law.

128 Digital media law project, Fair report privilege.

129 Digital media law project, Neutral report privilege.

38



sanningsargumentet ska kunna anvéndas som forsvar. Detta kallas for The
substantial truth doctrine och har beskrivits som foljer: ”Under the
substantial truth doctrine, minor factual inaccuracies will be ignored so long
as the inaccuracies do not materially alter the substance or impact of what is
being communicated. In other words, only the "gist" or "sting" of a
statement must be correct.”*

6.3.1.2 Disorderly conduct

| Kalifornien kriminaliserades genom California Senate Bill 255 i oktober
2013 spridning av intima bilder man tagit pa annan person.
”This bill would provide that any person who photographs or records
by any means the image of the intimate body part or parts of another
identifiable person, under circumstances where the parties agree or
understand that the image shall remain private, and the person
subsequently distributes the image taken, with the intent to cause
serious emotional distress, and the depicted person suffers serious
emotional distress, is guilty of disorderly conduct and subject to that
same punishment.”

Detta gjordes genom ett tillagg i brottet disorderly conduct som sedan
tidigare kriminaliserar bl.a. viss grad av berusning pa allmin plats,
prostitution och krankande fotografering .**! Brottet &r ett sd Kallat
misdemeanor, vilket innebér att det anses mindre allvarligt &n ett s.k. felony.
Personer som gjort sig skyldiga till ett felony blir idag oftast domda till
langa fangeslestraff (state eller federal prison) eller till och med déden, men
personer domda for ett misdemeanor doms ofta till boter, arbetsstraff,
overvakningsstraff  eller  kortare  frihetsstraff i  jail  (lokala
fangelser/hakten). ™

Straffskalan for ett misdemeanor i Kalifornien ar frihetsstraff i jail i
maximalt sex m&nader, béter om maximalt 1000 dollar eller bada.**

Section 647 paragraf j i California Penal Code lyder idag:

(1) (4) (A) Any person who photographs or records by any means the image of the
intimate body part or parts of another identifiable person, under circumstances
where the parties agree or understand that the image shall remain private, and the
person subsequently distributes the image taken, with the intent to cause serious
emotional distress, and the depicted person suffers serious emotional distress.

(B) As used in this paragraph, intimate body part means any portion of the genitals,
and in the case of a female, also includes any portion of the breasts below the top
of the areola, that is either uncovered or visible through less than fully opaque
clothing.

(C) Nothing in this subdivision precludes punishment under any section of law
providing for greater punishment.

130 Digital media law project, Substantial truth.

131 california Penal Code, Section 647.

132 Reid, Criminal law, s. 9 f.

133 California Penal Code, Preliminary Provisions, Section 19.
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Senatorn som stod bakom ovan ndmnda paragraf har sedermera lagt
ytterligare ett forslag (SB 1255) som skulle innebdra en utékning av skyddet
till att &ven omfatta bilder som ar tagna av offret sjalvt (s.k. ’selfies”).

”This bill would instead provide that a person who intentionally
distributes by any means an image of the uncovered, or visible
through less than fully opaque clothing, body part or parts of another
identifiable person or an image of another identifiable person engaged
in a sexual act, knowing that the depicted person does not consent to
the distribution of the image, is guilty of disorderly conduct.”***

Senatorn uttalade | samband med SB 1255:

“Once SB 255 was signed into law, | became aware there were many
victims of revenge porn who took photos of themselves, sent them to a
person they trusted, and that person, unbeknownst to the victim,
distributed the images [...] With the Cyber Civil Rights Initiative
estimating more than half of revenge porn cases involve selfies, |
wanted to expand the existing law. SB 1255 protects a greater number
of Californians and makes it a crime for anyone to distribute revenge
porn, regardless of who took the photo™**®

SB 1255 innebar ocksa ett forslag att ta bort kraven “[...] intent to cause
serious emotional distress, and the depicted person suffers serious emotional
distress” och innebar istallet lagen blir tillamplig pa vem som helst som utan
samtycke sprider bilder av namnda slag.**®

Den nya lydelsen av Section 647 paragraf j foreslas bli:

(i) (4) (A) Any person who photographs or records intentionally distributes by any
means the image of person whose intimate body part or parts are either uncovered
or visible through less than fully opague clothing or who is engaged in a sexual act,
without the consent of the depicted.

(B) For purposes of this paragraph, the following definitions apply:

(i) “Intimate body part” means any portion of the genitals, and in the case of a
female, also includes any portion of the breasts below the top of the areola.

(i1) “Sexual act” means sexual intercourse, including genital, anal, or oral sex, or
physical contact with another person’s intimate body part or parts.

(C) It shall not be a violation of this paragraph to distribute an image described in
subparagraph (A) if any of the following applies:
(i) The distribution is made in the course of reporting an unlawful activity.

(i) The distribution is made in compliance with a subpoena or other court order
for use in a legal proceeding.

(iii) The image was captured in a public or commercial setting and the person
depicted in the image voluntarily exposed his or her intimate body part or parts or
voluntarily engaged in a sexual act.

134 california Senate Bill 1255, s. 1.

135 Senator Anthony Canellas hemsida, Sen. Cannella Introduces New Legislation to
Combat Revenge Porn.

136 Senator Anthony Canellas hemsida, Sen. Cannella Introduces New Legislation to
Combat Revenge Porn.

40



(iv) The distribution is made in the course of a lawful public proceeding.**’
Till forslaget hor ocksa ett antal fljdférandringar och processuella regler.*®

6.3.2 New Jersey
6.3.2.1 Fortal

I New Jersey finns en del processuella bestammelser géllande fortal i New
Jersey Statutes, Title 2A, men den materiella ratten ar frdmst reglerad i
praxis. For att ett handlande ska innebara fortal krévs:

1. afalse statement about the plaintiff;

2. communication of the statement to a third party;

3. fault of the defendant amounting at least to negligence; and

4. damages suffered by the plaintiff.**

Ar kidranden en privatperson och uppgifterna som spridits saknar allmant
intresse maste han eller hon visa att svaranden i alla fall varit oaktsam vid
spridandet av uppgiften. Om fallet ar av allmént intresse eller kéranden &ar en
offentlig person maste karanden kunna bevisa att svaranden agerat med
uppsat.*4°

I New Jersey dr The substantial truth doctrine och Fair report privilege
godtagbara forsvar, men Neutral reportage privilege accepteras inte, men da
tillampningen av Fair report privilege &r extensiv i New Jersey har denna
ansetts ge ett motsvarande skydd.**!

6.3.2.2 Invasion of privacy

I New Jersey dr spridande av privata bilder en del av brottet Invasion of
Privacy. Brotten i New Jersey ar uppdelade i olika grader (degrees) dar ett
forsta gradens brott innebar ett potentiellt straff pa 10-20 ar i fangelse
(prison). Ett brott av andra graden innebar ett potentiellt straff pd 5-10 ar |
fangelse. Forsta och andra gradens brott innebdr en presumtion for
frihetsstraff. Tredje gradens brott kan resultera | fangelse | 3-5 ar vid
fallande dom, och fjarde gradens brott innebar ett potentiellt straff pa upp
till 18 manader i lokalt fangelse (jail). Tredje och fjarde gradens brott
innebar en presumtion mot frihetsstraff.**2

Aven botesstraff kan komma i frdga, och domstol kan déma antingen
fangelse, boter eller bada. Som huvudregel galler féljande gréanser: For ett
brott av forsta graden &r boterna maximalt 200 000 dollar, vid andra gradens
brott &r boterna maximalt 150 000 dollar, vid tredje graden &r boterna
maximalt 15 000 dollar och vid fjarde gradens brott &r boterna maximalt
10 000 dollar.**®

37 California Senate Bill 1255, s. 11 f.

138 Se ex. California Senate Bill 1255, s. 15 f.

139 Digital media law project, New Jersey defamation law.
10 Digital media law project, New Jersey defamation law.
¥ Digital media law project, New Jersey defamation law.
142 New Jersey Courts, The criminal justice process.

143 New Jersey Statutes, 2C:43-3.
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Invasion of privacy-paragrafen 2C:14-9 1. c lyder:

1. ¢. An actor commits a crime of the third degree if, knowing that he is not
licensed or privileged to do so, he discloses any photograph, film, videotape,
recording or any other reproduction of the image of another person whose intimate
parts are exposed or who is engaged in an act of sexual penetration or sexual
contact, unless that person has consented to such disclosure. For purposes of this
subsection, "disclose™ means sell, manufacture, give, provide, lend, trade, mail,
deliver, transfer, publish, distribute, circulate, disseminate, present, exhibit,
advertise or offer. Notwithstanding the provisions of subsection b. of N.J.S.2C:43-
3 [ang. Fines and restitutions, forfattarens anm,], a fine not to exceed $30,000 may
be imposed for a violation of this subsection.

Senator Kevin J. O’Toole har vid flera tillfdllen (senast 2014) foreslagit ett
tillagg om att de ovan ndamnda brotten ska klassas som brott av andra graden
”[...] if the actor commits an offense under the bill which involves conduct
that results in death or conduct that a reasonable person would believe is
likely to cause another person to suffer extreme emotional distress or serious
bodily injury. A crime of the second degree is punishable by a term of
imprisonment of 5 to 10 years, a fine of up to $150,000 or both.”***

144 Senate No. 793, State of New Jersey, 216™ Legislature, Sponsored by Senator Kevin
O’Toole.
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7/ Slutdiskussion och analys

7.1 Svensk rattspraxis

7.1.1 FOrtal

Av de genomgangna rattsfallen kan utlasas att spridning av privata bilder pa
internet vanligtvis beddms som fortal. Dessutom gor tings- och hovratterna
ofta beddmningen att brottet &r grovt. Brotten har huvudsakligen bedémts
som grova pa grund av att bilderna som spridits varit av sarskilt
arekrankande art, och/eller medfort eller riskerat att medféra allvarlig skada
for offret. Spridandet av bilden pa den 13-ariga flickans nakna Gverkropp i
Gota hovratts dom B 2417-13 beddmdes som fértal av normalgraden trots
att bilden fatt stor spridning i flickans bekantskapskrets. Detta kan tankas
bero pa att bilen inte ansags ha ett lika explicit innehall som bilderna och
filmerna i de 6vriga fallen dér olika typer av sexuella handlingar och/eller
konsdelar dokumenterats.

| princip i alla domar konstateras att spridandet av en uppgift som endast
innebar att ndgon har samlag eller &r naken inte anses dgnat att utsatta
personen for andras missaktning. Istéallet konstruerar domstolarna andra
anledningar till varfor spridandet varit &gnat att utsatta malsédganden for
andras missaktning. Detta illustreras enklast genom att rada upp de
anledningar som ndmns i de ovan refererade fortalsdomarna:

o Det forelag en risk for att filmen skulle ge det felaktiga intrycket att
flickan visste att hon filmades och inte hade ndgot emot att filmen
lades upp pa porrsidor p& internet.*

e Bilderna hade lagts upp under en avdelning for hamnd pa den
aktuella hemsidan, och pa sa sétt ansags mannen pastatt att kvinnan
handlat pa ett sadant satt mot honom att det fanns anledning att
hadmnas mot henne. Darmed har han haft for avsikt att utsatta henne
for andras missaktning.*®

e Filmen kunde anses ge intrycket att kvinnan inte hade nagot emot att
filmen visades for andra.*’

e Bilden hade en tydlig sexuell pragel och gav intrycket att flickan var
sexuellt utdtagerande och hade ett behov av att visa sig naken for
andra.*®®

Som synes medfor varierande omsténdigheter att domstolen beddmer att en
bild varit &gnad att utsétta offret for andras missaktning. | fallet med den 13-
ariga flickan bedomde tingsratten forst att bilden inte varit 4gnad att utsatta
flickan for andras missaktning da aklagaren i sin garningsbeskrivning skrivit

%5 Gota hovratts dom T 107-13.

1461 unds tingsratts dom B 4134-13.
147 Svea Hovratts dom B 6489-06.
148 Gota Hovratts dom B 2417-13.
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att ’[Den tilltalade] har lagt ut ett fotografi pa Facebook dar malsaganden
var naken.” och att uppgiften kunde férvantas utsatta malsaganden for
annans missaktning utan vidare motivering. Hovratten a sin sida menade att
bilden hade en tydlig sexuell prégel och gav intrycket att flickan var sexuellt
utatagerande och hade ett behov av att visa sig naken for andra, och att fotot
darigenom férmedlade en nedsattande bild av henne.

Det verkar som att domstolarna garna vill ddma fall av spridande av privata
bilder pa internet, men att fortalsregeln inte ar optimalt utformad eftersom
att den inte kriminaliserar just spridande av privata bilder utan spridande av
uppgift agnad att utsatta offret for annans missaktning. Det faktum att
spridande av naken- och samlagsbilder inte per definition anses dgnat att
utsétta offret for annans missaktning gor att det, for fallande dom, hela tiden
maste konstrueras nya anledningar att tolka en bild som &gnad att utsatta
offret for annans missaktning.

7.1.1.1 Atalsprovningsregeln

| dagslaget gar alla fall av arekrankning igenom en sarskild atalsprévning.
Vid spridning av privata bilder pa internet bor, enligt Aklagarmyndighetens
véagledande rattsPM'*°, &tal for grovt fortal anses pékallat fr&n allmén
synpunkt. Enstaka nakenbilder anses dock inte foranleda atal, vilket ocksa
kan forklara varfor det inte finns s& manga domar avseende sadana fall.
Denna typ av fall kan tankas ta plats i vara domstolar nar kravet pa sarskild
atalsprovning tas bort i juli 2014, men det ar inte sakert att de kommer att
kunna anses vara &gnade att utsdtta personen pa bilden for andras
missaktning i samma utstrackning som de mer explicita bilderna anda. Jag
tror att det, pa kort sikt, ar sannolikt att det inte blir nagon konkret skillnad i
vilka fall som aklagarna valjer att atala. Det kommer fortfarande kravas att
atal anses pakallat ur allmén synpunkt (men inte av sarskilda skél). Enbart
nakenbilder har ju som ovan namnts inte ansetts utgéra fortal, men
borttagandet av den sarskilda atalsprévningsregeln skulle i alla fall pa sikt
kunna ge utrymme for férandring.

7.1.2 Ofredande

Ofredandebrottet ar sallan tillampligt pa situationer av spridande av privata
bilder pa internet, da det forutsitter mer “handgripliga” typer av handlanden.
Fortalsbrottet kan dock utgdra en del av ett ofredande (som i det i kap. 5.2
refererade réattsfallet).

7.1.3 Sexuellt ofredande

Det har, som redovisats for i kap. 5.3, vid minst ett tillfalle forekommit att
en tingsratt bedomt ett olovligt spridande av privata bilder som sexuellt
ofredande, dvs. som ett sexualbrott.

Enligt sexuellt ofredandeparagrafens ordalydelse ar detta mojligt. Numera &r
dessutom kravet pad att handlingen maste reta eller tillfredsstalla

149 Aklagarmyndigheten, RattsPM 2012:1 — Fortal och foroldmpning, s. 11 f.
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garningsmannens sexualdrift uppluckrat, vilket gér att annu fler situationer
av spridande av privata bilder pa internet kan tankas omfattas av paragrafen.
Det forutsatts dock att det anses forhalla sig sa att offrets sexuella integritet
kranks eller avses krankas genom spridandet av bilderna (se mer h&rom
nedan i avsnitt 7.5).

7.2 Yttrandefrihet, &ra och integritet

| den lagradsremiss regeringen skrev i samband med den nuvarande
arekrankningsregleringens tillkomst konstaterades att kriminaliseringen av
arekrankning innebdr inskrankningar 1 yttrandefrineten, och att en
avvagning mellan intresset av att skydda den enskilde mot obehdriga
angrepp och kravet pa yttrandefrihet maste goras i varje enskilt fall. | inga
av de rattsfall jag last diskuteras vare sig yttrandefrihet, informationsfrihet
eller ett dppet internet. Slutsatsen jag skulle vilja dra av det ar att garningar
av detta slag anses berdttiga en inskrankning av yttrandefriheten.

Det faktum att fortalsmal primart endast far atalas av malsédganden innebér
dock en signal frin det allmédnna att enskilda “far tala™ lite mer. FOr att
aklagare ska fa vacka atal kravs dessutom malsagarens angivelse och det
stalls krav pd att atalet ska anses pakallat ur allman synpunkt (fram till juli
2014 dessutom av sarskilda skal).

De atalsbegransningar som finns fér arekrankningsbrotten kan ses som att
yttrandefriheten anda ges relativt mycket utrymme i forhallande till den
enskildes &dra. Att yttrandefriheten inte diskuteras i domarna &r kanske for att
de fall dar yttrandefriheten anses ha foretrade framfor den enskildes dra
sallan nar domstol, utan “gallras bort” i och med kraven pa angivelse och
sarskild atalsprévning.

Nagot krav pa sarskild atalsprovning finns vare sig for ofredande eller
sexuellt ofredande. | forhallande till &rekrankningsbrotten kan alltsa
konstateras att yttrandefriheten ges mindre skydd vid frids- och sexualbrott,
som i hogre utstrackning anses kréanka den enskildes integritet.

7.3 Kranker olovligt spridande av privata
bilder den personliga integriteten?

Den personliga integriteten saknar klar definition, men har bl.a. uttryckts
som att “personers integritet krdnks i den man som
1) det sker ett intrang i deras privata sfar och/eller

2) uppgifter om dem, som det finns rimliga skal att beteckna som
integritetskénsliga, sprids ut. Dessa uppgifter kan galla personers
egenskaper, uppfattningar eller handlingar.”**°

Det verkar, med hansyn till de resonemang domstolarna fort i samband med
krankningsersattning, som att den typ av privata bilder som avses i denna

150 50U 1997:39, s. 796.
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uppsats ar att beteckna som integritetskansliga. Ocksa det faktum att bilder
av detta slag som tas olovligen betecknas som “krdnkande” i lagtexten pekar
i denna riktning.

En annan definition av den personliga integriteten &r att den kan ses som en
personlig sfiar dar “oonskat intrang, savél fysiskt som psykiskt, kan
avvisas”'. Spridande av exempelvis nakenbilder kan ses som ett intrang i
denna sfar, da det kan upplevas som ett intrang nar manniskor, kanda som
okéanda, far se en i privata situationer som man inte haft for avsikt att dela
med sig av. Sjalva spridandet kan ocksd ses som en sadan krankande
behandling som enligt Nationalencyklopedin ocksa kan ses som en
integritetskrankning.

I EKMR ndmns inte den personliga integriteten, men rétten till privatliv
skulle kunna omfatta att bilder tagna i privata situationer ska kunna forbli
privata.

7.4 Fortalsbrottets [amplighet for att
reglera spridande av privata bilder

Det &r vanligt att domstolarna i fortalsfall av det slag som uppsatsen
behandlar resonerar i enlighet med NJA 1992 s. 594. Domen slog fast att om
en samlagsfilm ger intrycket att personen pa filmen vetat om att hon eller
han filmats gor det att filmen kan anses varit &gnad att utsatta personen for
andras missaktning. Endast det faktum att en person ar naken eller har
samlag anses inte &gnat att utsatta honom eller henne for andras
missaktning. Domstolarna resonerar ocksa som att om en bild kan vara
agnad att utsatta en person for andras missaktning om den riskerat att ge
betraktaren intrycket att personen pa bilden velat att den skulle spridas och
visas upp for andra (se ovan, avsnitt 7.1.1). Dessa resonemang ar bada
sadana att de utgar fran vad som i allmanhet uppfattas som &gnat att utsétta
nagon for andras missaktning. Att vilja bli filmad nar man har sex eller vilja
sprida nakenbilder pa sig sjalv anses avvika fran samhélleliga normer sa
pass mycket att spridande av en sadan uppgift anses agnat att utsatta
personen for andras missaktning. Att domstolen i fortalsfall ska goéra en
bedémning utifran samhallets radande véarderingar framgar av bland annat
den lagradsremiss som foregick den nuvarande arekrankningsregleringen.

| sakens natur ligger att en bedémning utifran radande normer é&r
komplicerad att gora. For att illustrera hur ett resonemang kring normer i
sammanhang som detta kan lata anvands hér det mycket uppmarksammade
hovrattsfallet fran 2013. Just detta resonemang ror krankningsersattningen,
men sager en del om varfor hovrétten ansag brottet mindre allvarligt an vad
tingsratten gjorde och varfor:

”De uppgifter som [den tilltalade] har l&mnat har visserligen

varit nedsattande for [malsagandens] anseende. Det gar dock

inte att bortse fran det forhallandet att det inom inte alltfér snava

kretsar av befolkningen med tiden har blivit alltmer socialt

151 50U 2002:18, s. 53.

46



accepterat att vara mycket 6ppen och utatriktad avseende sina
sexuella vanor. | linje med att harskande etiska och sociala
varderingar ska utgora utgangspunkten vid bedémningen av en
krankningsersattnings storlek bor detta forhallande ges ett inte
obetydligt genomslag vid hovrittens prt')vning.”152

Genom anvéndandet av fortalsbrottet som verktyg for att hantera olovligt
spridande av privata bilder laggs fokus pa hur personen kan tankas uppfattas
av andra utifran radande samhallsnormer. Huruvida den enskildes
personliga integritet kranks och i vilken utstrackning verkar framst
behandlas for att resonemang kring kréankningsersattning ska kunna foras.
Detta ar naturligt med tanke pa att fortalsreglerna aterfinns i
arekrankningskapitlet och inte i kapitlet om brott mot frihet och frid.

Det faktum att det i fortalsfall tas hansyn till radande samhélleliga normer
(och i sarskilda fall normer inom sarskilda sociala grupper, exempelvis
religiosa samfund om malsaganden &r medlem i ett sddant) gor att betydligt
mindre hansyn tas till hur offrets integritet de facto krankts &n i fall av
fridsbrott. Som tidigare behandlats i uppsatsen ar bade personlig och sexuell
integritet nagot som inte har nagra klara definitioner, och framfor allt inte
uppfattas pa samma satt av alla manniskor.

| dagsléget &r avvagningen som gors mellan yttrandefriheten och samhéllets
normer anda relativt okomplicerad och olovligt spridande av privata bilder
pa internet bedoms i regel som fortal eller grovt fortal. | takt med att
samhallets vérderingar forandras, kanske i linje med hur hovrétten i den
nyss namnda domen uppfattat det, kan det dock tédnkas en ordning dar
fortalsbrottet blir mer uddlost for att komma &t denna typ av brott. Blir
samhallet mer tolerant i forhallande till sexualitet och det blir socialt
accepterat att vara 0ppen med sina sexuella vanor skulle kanske inte den
enskildes &ra anses krénkt over huvud taget. Oavsett hur den drabbade
personen upplevt handelsen eller vad garningsmannen haft for motiv.

Arekrankningsregleringen ar dessutom gammal, och knappast anpassad till
dagens teknik och samhalle. Den typ av &rekrankningar som kanske yttrades
i samband med exempelvis torgmoten pa 50-talet har nu flyttat ut pa internet
och kan spridas till enorma méngder manniskor pa mycket kort tid. I dagens
svenska samhalle pratas det inte heller sarskilt mycket om &ra, varken i
media eller i domstolarna, och dran verkar overlag inte anses lika
skyddsvérd nu som nar arekrédnkningsregleringen tillkom. De uppgifter som
sprids om enskilda idag utgors ofta av mycket grova yttranden och bilder'>?,
som idag kanske snarare kan anses fornedra den utsatta personen och kranka

hans eller hennes integritet &n &ra.

152 Gota hovratts dom T 107-13.
153 Se exempelvis SVT:s Uppdrag gransknings granskning av nathatet i avsnittet "Mén som
nithatar kvinnor”.
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7.5 Spridande av privata bilder som
sexualbrott

Vad som gor ett brott till ett sexualbrott &r som namnts ovan i avsnitt 2.2 pa
intet satt sjalvklart. Resonerar man som Asp & Ulvéng foreslar, att ju
narmre kroppens insida desto mer integritetsnara, kan det anses ligga langt
borta att spridande av bilder skulle kranka den sexuella integriteten i nagon
hogre utstrackning. Det ar en ickefysisk krankning, och det ar ocksa séllan
offret &r medveten om den nér den begas.

A andra sidan kan det ocks, likt Traskman gor, argumenteras utifran att det
ska goras en subjektiv beddmning av garningsmannens intentioner och
offrets upplevelser innan en garning avfardas som ickesexuell. Fragan om
huruvida en krankning av detta slag i allmanhet uppfattas som sexuell eller
ej kan ocksa tankas ha betydelse.

Fragan om huruvida fall av spridande av privata bilder pa internet i
allménhet uppfattas som en kréankning av den sexuella integriteten idag
besvaras nekande. Hade sa varit fallet ar det troligt att betydligt fler fall
rubricerats som sexuellt ofredande istéllet for fortal.

Vad galler de subjektiva perspektiven kan det sjalvklart forekomma
situationer dar garningsmannen sprider privata bilder forestallande nagon
annan med syfte att tillfredsstalla sin egen sexualitet. Detta dr dock
ingenting som jag stott pa i den praxis jag tagit del av. Det ar dock svart att
dra nagra slutsatser utifran detta da aklagarna oftast atalar handlingar av
detta slag som fortal eller grovt fortal och dessa brott framst beddms utefter
samhélleliga normer och varderingar. Garningsmannens eventuella sexuella
intentioner blir saledes séllan féremal for diskussion i domarna.

Nar det kommer till huruvida offret uppfattat krankningen som sexuell eller
inte finns det manga faktorer som kan spela in. Bland annat beroende pa
kon, alder och social kontext kan offret uppfatta krankningen pa manga
olika satt. En bild som for en person uppfattas som ickeerotisk kan for en
annan uppfattas som mycket sexuell, och en spridning av bilden kan for den
personen orsaka mycket lidande.

Sexualbrotten faller idag under allméant atal, och bedémningen av om ett
handlande varit krankande eller inte avgors utifran vad som i allmanhet
anses krankande. For sexuellt ofredande ar det exempelvis sa att offrets
uppfattning av vad som ar krankande inte har ndgon avgérande betydelse.™>*

For att kunna argumentera for att olovligt spridande av privata bilder ska
vara ett sexualbrott skulle kravas att jag ansag det sjalvklart att offrens
sexuella integritet skulle anses krankt genom spridandet. Jag inser att sa kan
vara fallet ibland, beroende pa sammanhang och géarningsmannens motiv.
Jag menar dock att det i sadana fall ar tillrackligt att det gar att anvanda
sexuellt ofredande som rubricering och att varken utvidgning eller
tydliggérande i den befintliga paragrafen behovs. Daremot skulle det vara

154 Berggren m.fl., Brottshalken — En kommentar, BrB 6:10, Blottande eller ofredande.
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positivt om spridande av privata bilder som gjorts olovligen och med
sexuella motiv atalas som sexualbrott sa att det kan utvecklas mer praxis pa
omradet.

7.6 Fridsbrottens fordelar

Fridsbrotten &r inte konstruerade pa samma satt som arekrankningsbrotten.
Flera av fridsbrotten staller visserligen krav pa malsagarangivelse, men det
ar inte malsagaren som primart ska atala brottet. Det stélls inte heller nagra
krav pa att atal av sérskilda skél ska anses pakallat ur allman synpunkt, utan
anses atal pakallat ur allméan synpunkt faller istallet kravet pa angivelse.
Fridsbrotten aterfinns i brottsbalkens kap. 4 och bestammelserna i kapitlet &r
inte till for att skydda den enskildes &ra, utan snarare den enskildes
integritet. Att reglerna i de olika kapitlen &r avsedda att skydda olika
intressen framgar bl.a. av att den tilltalade i Hovratten over Skane och
Blekinges dom B 570-11 ansags kunna domas till ansvar for bade grovt
fortal och ofredande fér samma garning.

Med tanke pa att olovligt spridande av privata bilder kan ses som en
krankning av den personliga integriteten skulle dessa garningar med foérdel
kunna regleras kapitlet om brott mot frihet och frid da det vore mer
andamalsenligt utifran vad kapitlen ar avsedda att skydda och dessutom
skulle ge battre atalsforutsattningar.

7.7 Komparation

I Danmark och Finland &r arekrankning kriminaliserat. | Kalifornien och
New Jersey &r é&rekrénkning inte kriminaliserat, men kan under vissa
forutsattningar foranleda civilrattsliga processer. Gemensamt for Danmarks,
Kaliforniens och New Jerseys rattsordningar &r att ett pastaende som ar sant
som huvudregel inte ar straffbart resp. foranleder inget civilrattsligt ansvar. |
Finland kan sanna pastdenden vara straffbara enligt 24 kap. 9 § 2 p.
Strafflagen.

| fall dar sanna pastaenden genom ord eller bild inte &ar straffbara eller
otillitna anser jag det vara logiskt att spridning av en privat, icke-
manipulerad, bild inte omfattas. | sadana situationer &r det ju sanningen som
sprids. | dessa fall framstar specifik kriminalisering av spridning av privata
bilder som logisk — annars skulle ju handlandet, som anses kranka nagon
annan, inte ga att komma at.

I Finland skulle, med beaktande av paragrafens ordalydelse och forarbeten,
spridande av en privat bild pa internet kunna straffas genom tillampning av
arekrankningsregelns andra punkt. Troligtvis skulle brottet dessutom
beddmas som grovt om bilden fatt stor spridning och pa sa sétt orsakat stort
lidande eller skada.

Finland har dock som synes en paragraf som kriminaliserar spridande av
information som krénker privatlivet, dar storskaligt spridande (dven om det
inte krdvs att uppgiften uppfattats av manga) av bl.a. privata bilder regleras.
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Sadan information som avses ar framfor allt sadant som personer i
allménhet inte vill att utomstdende ska fa veta, som exempelvis sadana
privata bilder som uppsatsen behandlar.

For Finlands del &ar att bade spridande av information som kranker
privatlivet och drekrankning av normalgraden rena botesbrott, utan fangelse
i straffskalan. For de grova brotten kan fangelse i upp till tva ar utdémas.

I Danmark &r spridande av privata bilder kriminaliserat genom straffelovens
8 264 d. Paragrafen staller likt den svenska fortalsregeln och finska
arekrankningsregeln inga krav pa att uppgiften fatt stor spridning. Praxis
visar att fall som paminner om de svenska fortalsfallen i Danmark bedéms
som brott mot just straffeloven § 264. Bade sigtelser och brott mot § 264 d
kan straffas med fangelse. Sigtelser kan straffas med upp till 4 manaders
fangelse och brott mot § 264 d kan straffas med upp till 6 manader.

Kalifornien och New Jersey skiljer sig en del fran de &vriga landerna i
undersokningen, forst och framst genom att arekrankning som sagt inte ar
kriminaliserat, utan regleras civilrattsligt. Spridande av privata bilder &r
dock kriminaliserat, och det har gjorts pa tva olika satt.

| Kalifornien preciseras tydligt vilken typ av bilder det &r olagligt att sprida.
Det kravs att bilderna forestéller en identifierbar person och dennes ”intima
kroppsdelar”. Med intima kroppsdelar avses kdnsorgan och kvinnobrost.
Det kravs ocksa att det ar garningsmannen sjalv som tagit bilderna och det
ar alltsa i skrivande stund inte olagligt att sprida nakenbilder pa en person
som tagit bilden pa sig sjalv.

I New Jersey ar spridande av privata bilder som forestaller en person vars
intima kroppsdelar ar exponerade, eller en person i en sexuell situation, en
del av brottet invasion of privacy. | den aktuella paragrafen stalls, till
skillnad fran den nuvarande kaliforniska paragrafen, inte nagra krav pa
varken lidande eller skada eller uppsat att orsaka lidande eller skada.

Det svenska fortalsbrottet ar reglerat i 5 kap. BrB, vilket reglerar
arekrankningar. | bade Danmark och Finland regleras olovligt spridande av
privata bilder i kapitel for fridsbrott. I Finland aterfinns reglerna i kapitlet
om integritet och frid och i Danmark aterfinns reglerna i kapitlet om freds-

og @rekrankelser, men kategoriseras som fredskraenkelse>>.

7.8 En ny reglering

Den nuvarande ordningen skyddar, enligt mig, inte den enskildes integritet
tillrackligt vid olovligt spridande av privata bilder pa internet. Olovligt
spridande av privata bilder pa internet anses kunna kranka den enskildes
personliga integritet, men bestraffas som drekrankning. Aran anses inte lika
skyddsvérd som integriteten och &rekréankningsbrotten erbjuder inte enskilda
samma forutsattningar och skydd som fridsbrotten. Att den personliga
integriteten anses mer skyddsvard an aran, marks bl.a. pa att det for

155 Waaben, Strafferettens specielle del, kap. 7.
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fridsbrotten stélls betydligt lagre atalstrosklar, och att fangelsestraff finns

med i straffskalorna redan vid brott av normalgraden™®.

Som namnts inledningsvis haller regeringen i skrivande stund pa att tillsétta
en utredning som ska se Over regleringen av krankningar pa internet.
Justitieminister Beatrice Asks pressekreterare Per Claréus har for Sveriges
Radio berattat att regeringen vill titta narmare pa de krankningar som sker
pa internet och se om de inte har mer samband med fridsbrotten &n med
arekrankningsbrotten.™’

Ocksa andra lander har uppmarksammat problemet med spridning av privata
bilder, och valt olika sétt att kriminalisera detta. Vissa har haft regler sedan
tidigare som numera ocksa kan tillampas pa spridning via internet, och vissa
har kriminaliserat bildspridningen nyligen som en reaktion pa det 6kade
antalet fall.

Finlands arekrankningsreglering liknar den svenska genom att ocksa sanna
uppgifter kan utgdra arekrankning. For Danmarks, Kaliforniens och New
Jerseys rakning kan handlande av detta slag inte utgora fortal sa lange bilden
ar sanningsenlig. Att Danmark, Kalifornien och New Jersey valt att reglera
olovligt spridande av privata bilder separat ar saledes logiskt. Att Finland
valt att reglera olovligt spridande av privata bilder som ett fridsbrott och inte
ett arekrankningsbrott kan ses som ett exempel pa att brott av denna typ kan
behdva regleras ur mer an ett perspektiv. | Finland kan handlingar av detta
slag straffas som bade arekrankning och fridsbrott, och man skulle kunna
tanka sig en liknande ordning i Sverige. De olika regleringarna skulle ju i sa
fall ha olika skyddsintressen; dra respektive personlig integritet (jfr det ovan
refererade ofredandemalet, kap.5.2).

En ny paragraf, dedikerad at just spridande av privata bilder, skulle kunna
vara en losning. En ny reglering skulle dock med fordel kunna plocka upp
flera olika typer av fridskrankningar liknande olovligt spridande av privata
bilder pa internet och exempelvis reglera spridande av privat information
mer generellt (jfr ex. Finland och Danmark dér bl.a. information om
sjalvmord och hélsa ocksa skyddas). Man skulle ocksa kunna tanka sig att
det finns ett behov av flera nya bestammelser som mer specifikt reglerar
manga olika typer av krankningar dver internet.

Oavsett vilken vag lagstiftaren valjer att ga kan det i allmanhet antas vara sa
att det kravs ett visst matt av spridning eller tillgangliggérande av privata
bilder for att den personliga integriteten ska anses krankt. Det kan darfor
tdnkas att det vore rimligt att krava ett visst matt av spridning eller
tillgangliggorande av spridda bilder for att ndgon ska kunna doémas enligt
den nya regeringen. Ett sadant krav stélls exempelvis i den finska paragrafen
for spridande av uppgifter som kranker privatlivet, dar informationen ska ha
spridits via massmedia eller pa annat satt gjorts tillgangligt for ett stort antal
méanniskor for att paragrafen ska vara tillamplig.

Detta brott skulle ocksa, likt dagens fortalsbrott, kunna begas med
likgiltighetsuppsat. | Svea Hovratts dom B 6489-06 (se kap. 5.1 ovan)

156 Hemfridsbrott och olaga intrng undantaget (BrB 4:6).
57 Sveriges Radio, Kulturnytt, Nathat kan bli fridsbrott.
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ansags att mannen som spridit en samlagsfilm forestallande honom sjélv och
en kvinna varit likgiltig infor risken att mottagaren kunde komma att sprida
filmen vidare. Foreligger en sadan risk, och garningsmannen inte vidtagit
nagra forebyggande atgarder, anser jag det vara rimligt att ge domstolen
mojlighet att ddma dven personen som borjat sprida bilden i mindre skala.

Eventuella nya bestdimmelser av detta slag skulle gora sig bast i
brottsbalkens 4 kap. om brott mot frihet och frid. Det skulle innebdra att
paragrafen skulle kunna konstrueras enligt kapitlets befintliga monster med
fa atalsbegransningar och fangelse i straffskalan, och att samhallet
darigenom prioriterar upp de integritetskrankningar som olovligt spridande
av privata bilder pa internet innebér.

De bestammelser om fortal som finns idag ar véarda att bevara, och fungerar
val i fall dar den huvudsakliga krankningen bestar i en krankning av éra
sharare an integritet. Da frids-, arekrénknings-, och
sexualbrottsregleringarna avser att skydda enskilda fran olika typer av
krankningar kommer de dven fortséttningsvis fylla olika funktioner. Det kan
ocksa tankas att reglerna kan anvandas parallellt i vissa fall. Det kan ju som
ovan namnts tankas att en person anses fatt bade ara och integritet krankt.

7.8.1 Krav pa angivelse

I samband med att en ny reglering diskuteras &r det viktigt att stélla sig
fragan om huruvida brottet ska krava malsagandens angivelse eller inte. Inte
minst med anledning av hur olika denna typ av brott kan uppfattas av olika
manniskor.

A ena sidan &r det viktigt att samhallet sander signalen att olovligt spridande
av privata bilder inte far forekomma, & andra sidan kan det argumenteras for
att offret sjalv borde fa avgora om han eller hon anser sig blivit krankt eller
inte. En person som inte anser sig ha blivit krankt genom spridandet lar inte
heller anméla brottet. Det kan dock ténkas att exempelvis
familjemedlemmar eller véanner valjer att anméla brottet, vilket i teorin
skulle kunna innebéra att malet gar till atal om krav pa angivelse saknas.
Nagon typ av olovlighetsrekvisit i paragrafen skulle dock gora att
malsagandens medverkan i viss man skulle kravas for att utreda huruvida
spridningen skett olovligen eller inte. Saledes skulle utfallen bli liknande
oavsett om brottet stallde krav pa angivelse eller inte.

Jag anser att krav pa angivelse med utrymme for aklagaren att atala utan
malsagandens angivelse om det anses pakallat ur allman synpunkt ar rimligt
i fall av olovligt spridande av privata bilder pa internet. Det ger
yttrandefriheten storre utrymme an for dagens arekrédnkningsbrott och foljer
dessutom de monster som finns i kapitlet om brott mot frihet och frid, da
exempelvis ofredande och krénkande fotografering ar angivelsebrott enligt
denna modell.

52



Kall- och litteraturforteckning

Kallor
Otryckta kéllor

Mejlkonversation med Per Claréus, justitieminister Beatrice Asks
pressekreterare (2014-05-13)

Tryckta kallor

Svensk forfattningssamling
SFS 1942:740, Rattegangsbalk

SFS 1949:105, Tryckfrihetsforordning
SFS 1962:700, Brottsbalk

SFS 1974:152, Regeringsform

SFS 1991:1469, Yttrandefrihetsgrundlag
SFS 1998:204, Personuppgiftslag

Statens offentliga utredningar

SOU 1997:39, Integritet » Offentlighet « Informationsteknik

SOU 1997:49, Grundlagsskydd for nya medier

SOU 2002:18, Personlig integritet i arbetslivet

SOU 2006:96, Ett nytt grundlagsskydd for tryck- och yttrandefriheten?

SOU 2007:22, Skyddet for den personliga integriteten — kartlaggning och
analys

SOU 2008:3, Skyddet for den personliga integriteten — bedémningar och
forslag

SOU 2010:68, Ny yttrandefrihetsgrundlag? (Delbetédnkande,
Yttrandefrihetskommittén)

SOU 2013:39, Europaradets konvention om it-relaterad brottslighet
Departementsserien
DS 2011:1, Olovlig fotografering

Propositioner
Prop. 2004/05:45, En ny sexualbrottslagstiftning
Prop. 2013/14:47, Néagra andringar pa tryck- och yttrandefrihetens omrade

53



Utlandskt offentligt tryck

Finland

RP 184/1999: Regeringens proposition till Riksdagen med forslag till
revidering av straffoestdmmelserna om krankning av integritet och frid samt
om &rekrankning

RP 19/2013: Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lagar
om andring av strafflagen, 10 kap. 7 § i tvangsmedelslagen och 5 kap. 9 § i
polislagen

Kalifornien
California Senate Bill no. 255 (2013)
California Senate Bill no. 1255 (2014)

New Jersey

New Jersey Senate Bill no. 793 (2014)

Ovrigt

Europaparlamentets och radets direktiv 2009/140/EG av den 25 november

2009 om andring av direktiv 2002/21/EG om ett gemensamt regelverk for
elektroniska kommunikationsnat och kommunikationstjanster

European Treaty Series no. 185: Europaradets konvention om IT-relaterad
brottslighet

FN:s kommitté for manskliga rattigheter: Allméanna kommentarer nr 34 till
Internationella konventionen om medborgerliga och politiska rattigheter

Litteratur

Asp, Petter: ”Grader av kriankning — valdtakt eller sexuellt tvang?”Juridisk
Tidskrift nr. 1 2008/2009

Asp, Petter & Ulvdng, Magnus: “Tvang, utnyttjande och kriminalisering av
sexkop”. I: Josefs resa, Vanbok till Josef Zila. Red. Asp & Lernestedt,
lustus, Uppsala (2007)

Berggren m.fl.: Brottsbalken — En kommentar (1 januari 2014, Zeteo)

Carlsson, Bengt & Jacobsson, Andreas: Om sakerhet i digitala ekosystem,
Studentlitteratur, Lund (2012)

Holmberg m.fl.: Grundlagarna (1 januari 2012, Zeteo)

Krongvist, Stefan: Brott och digitala bevis, Norstedts Juridik, Stockholm
(2013)

Nilsson, Goran: Lexino Brottsbalken (1 mars 2014, Karnov)

Reid, Sue Titus: Criminal law — the essentials, Oxford University Press inc.,
New York (2009)

Reimers, Elisabet: “Integritetsskyddet i regeringsformen”, SvJT 2009 s. 435

54



Schultz, Marten: “Fortal och integritet”, Juridisk publikation 2/2012

Schultz, Marten: Nathat — Réattigheter och méjligheter, Karnov Group,
Stockholm (2013)

Traskman, Per Ole: ”Sexuella och andra (farliga) forbindelser samt forsok
dartill. Legalitetsprincipen och kop av sexuella tjanster”. I: Festskrift till
Suzanne Wennberg. Red. Heuman, Leijonhufvud & Norée. Norstedts
Juridik, Stockholm (2009)

Waaben, Knud: Strafferettens specielle del, Thomson A/S, Kopenhamn
(1999)

Elektroniska kallor

Aftonbladet, ”Domen — ett moraliskt haveri’”
http://www.aftonbladet.se/nyheter/kolumnister/oisincantwell/article1769873
9.ab (2014-04-03)

Aftonbladet, Det ska bli lattare att doma néathatare:
http://www.aftonbladet.se/debatt/debattamnen/brottochstraff/article1847745
8.ab (2014-05-13)

Aftonbladet, Rattsexpert: Det ar djupt krankande:
http://www.aftonbladet.se/nyheter/article17698730.ab (2014-04-03)

Bra, Bra kartlagger polisanmalda hot och krankningar pa internet:
http://www.bra.se/bra/nytt-fran-bra/arkiv/nyheter/2013-11-14-bra-
kartlagger-polisanmalda-hot-och-krankningar-pa-internet.html (2014-05-04)
Dagens juridik, "Hovréattens domskél om hur synen pa sexlivet har
forandrats borde inte fa skrivas utan robust stod":
http://www.dagensjuridik.se/2013/10/hovrattens-domskal-om-hur-synen-pa-
sexlivet (2014-05-06)

Datainspektionen, Ordlista: http://www.datainspektionen.se/ordlista (2014-
03-17)

Digital media law project, About digital media law project:
http://www.dmlp.org/about-digital-media-law-project (2014-05-06)

Digital media law project, California defamation law:
http://www.dmlp.org/legal-guide/california-defamation-law (2014-05-04)
Digital media law project, Defamation: http://www.dmlp.org/legal-
guide/defamation (2014-05-04)

Digital media law project, Fair report privilege: http://www.dmlp.org/legal-
guide/fair-report-privilege (2014-05-04)

Digital media law project, Neutral report privilege:
http://www.dmlp.org/legal-guide/neutral-report-privilege (2014-05-04)
Digital media law project, New Jersey defamation law:
http://www.dmlp.org/legal-guide/new-jersey-defamation-law (2014-05-04)
Digital media law project, Substantial truth: http://www.dmlp.org/legal-
guide/substantial-truth (2014-05-04)

55


http://www.aftonbladet.se/nyheter/kolumnister/oisincantwell/article17698739.ab
http://www.aftonbladet.se/nyheter/kolumnister/oisincantwell/article17698739.ab
http://www.aftonbladet.se/debatt/debattamnen/brottochstraff/article18477458.ab
http://www.aftonbladet.se/debatt/debattamnen/brottochstraff/article18477458.ab
http://www.aftonbladet.se/nyheter/article17698730.ab
http://www.bra.se/bra/nytt-fran-bra/arkiv/nyheter/2013-11-14-bra-kartlagger-polisanmalda-hot-och-krankningar-pa-internet.html
http://www.bra.se/bra/nytt-fran-bra/arkiv/nyheter/2013-11-14-bra-kartlagger-polisanmalda-hot-och-krankningar-pa-internet.html
http://www.dagensjuridik.se/2013/10/hovrattens-domskal-om-hur-synen-pa-sexlivet
http://www.dagensjuridik.se/2013/10/hovrattens-domskal-om-hur-synen-pa-sexlivet
http://www.datainspektionen.se/ordlista
http://www.dmlp.org/about-digital-media-law-project
http://www.dmlp.org/legal-guide/california-defamation-law
http://www.dmlp.org/legal-guide/defamation
http://www.dmlp.org/legal-guide/defamation
http://www.dmlp.org/legal-guide/fair-report-privilege
http://www.dmlp.org/legal-guide/fair-report-privilege
http://www.dmlp.org/legal-guide/neutral-report-privilege
http://www.dmlp.org/legal-guide/new-jersey-defamation-law
http://www.dmlp.org/legal-guide/substantial-truth
http://www.dmlp.org/legal-guide/substantial-truth

Digital media law project, What is a defamatory statement:
http://www.dmlp.org/legal-guide/what-defamatory-statement (2014-05-04)
Genusfolket, Fortalsdom réacker inte mot sexuell krankning:
http://www.politism.se/genusfolket/fortalsdom-racker-inte-mot-sexuell-
krankning/ (2014-04-03)

Haaretz, Israel bans posting nude photos, sex films online:
http://www.haaretz.com/news/national/1.567356, (2014-04-25)

Library of Congress, Israel: Prohibition of Online Distribution of Sexual
Images Without Consent:
http://www.loc.gov/lawweb/servlet/lloc_news?disp3 1205403826 _text,
(2014-04-25)

Myndigheten for radio och TV, Utgivningsbevis for databaser:
http://www.radioochtv.se/Tillstand-och-
registrering/Internet/Utgivningsbevis/ (2014-03-24)

Nationalencyklopedin, uppslagsord “’Injurie”:
http://www.ne.se.ludwig.lub.lu.se/lang/injurie (2014-04-15)

Nationalencyklopedin, uppslagsord “Integritet”:
http://www.ne.se.ludwig.lub.lu.se/lang/integritet/212289 (2014-03-17)
New Jersey Courts, The criminal justice process:
http://www.judiciary.state.nj.us/criminal/crproc.htm (2014-04-22)

New York Times, Rutgers Webcam-Spying Defendant Is Sentenced to 30-
Day Jail Term: http://www.nytimes.com/2012/05/22/nyregion/rutgers-
spying-defendant-sentenced-to-30-days-in-jail.html?pagewanted=1 (2014-
05-03)

Post- och telestyrelsen, Oppet internet:
http://www.pts.se/sv/Privat/Internet/Oppet-internet/ (2014-03-26)
Regeringen, Sverige forsvarar ett 0ppet internet och skriver inte under pa
WCIT 12 i Dubai: http://www.regeringen.se/sh/d/16659/a/205960 (2014-03-
26)

Riksdagen, Betankande 2013/14:KU17 Nagra andringar pa tryck- och
yttrandefrihetens omrade: http://www.riksdagen.se/sv/Dokument-
Lagar/Utskottens-dokument/Betankanden/Arenden/201314/KU17/. (2014-
05-12)

Senator Anthony Canellas hemsida, Sen. Cannella Introduces New
Legislation to Combat Revenge Porn: http://district12.cssrc.us/content/sen-
cannella-introduces-new-legislation-combat-revenge-porn (2014-04-22)
Spraktidningen, Veckans nyord: hamndporr:
http://spraktidningen.se/bloga/veckans-nyord-hamndporr (2014-05-05)
Sveriges Radio, Kulturnytt, Nathat kan bli fridsbrott:
http://sverigesradio.se/sida/artikel.aspx?programid=478&artikel=5437828
(2014-05-13)

56


http://www.dmlp.org/legal-guide/what-defamatory-statement
http://www.politism.se/genusfolket/fortalsdom-racker-inte-mot-sexuell-krankning/
http://www.politism.se/genusfolket/fortalsdom-racker-inte-mot-sexuell-krankning/
http://www.haaretz.com/news/national/1.567356
http://www.loc.gov/lawweb/servlet/lloc_news?disp3_l205403826_text
http://www.radioochtv.se/Tillstand-och-registrering/Internet/Utgivningsbevis/
http://www.radioochtv.se/Tillstand-och-registrering/Internet/Utgivningsbevis/
http://www.ne.se.ludwig.lub.lu.se/lang/injurie
http://www.ne.se.ludwig.lub.lu.se/lang/integritet/212289
http://www.judiciary.state.nj.us/criminal/crproc.htm
http://www.nytimes.com/2012/05/22/nyregion/rutgers-spying-defendant-sentenced-to-30-days-in-jail.html?pagewanted=1
http://www.nytimes.com/2012/05/22/nyregion/rutgers-spying-defendant-sentenced-to-30-days-in-jail.html?pagewanted=1
http://www.pts.se/sv/Privat/Internet/Oppet-internet/
http://www.regeringen.se/sb/d/16659/a/205960
http://www.riksdagen.se/sv/Dokument-Lagar/Utskottens-dokument/Betankanden/Arenden/201314/KU17/
http://www.riksdagen.se/sv/Dokument-Lagar/Utskottens-dokument/Betankanden/Arenden/201314/KU17/
http://district12.cssrc.us/content/sen-cannella-introduces-new-legislation-combat-revenge-porn
http://district12.cssrc.us/content/sen-cannella-introduces-new-legislation-combat-revenge-porn
http://spraktidningen.se/blogg/veckans-nyord-hamndporr
http://sverigesradio.se/sida/artikel.aspx?programid=478&artikel=5437828

Wikipedia, Revenge porn: http://en.wikipedia.org/wiki/Revenge porn
(2014-05-05)

Aklagarmyndigheten, RéttsPM 2012:1 — Fértal och férolampning:
http://www.aklagare.se/PageFiles/6029/R%C3%A4ttsPM%20F%C3%B6rta
1%200ch%20f%C3%B6rol%C3%A4mpning.pdf (2014-03-26)

57


http://en.wikipedia.org/wiki/Revenge_porn
http://www.aklagare.se/PageFiles/6029/R%C3%A4ttsPM%20F%C3%B6rtal%20och%20f%C3%B6rol%C3%A4mpning.pdf
http://www.aklagare.se/PageFiles/6029/R%C3%A4ttsPM%20F%C3%B6rtal%20och%20f%C3%B6rol%C3%A4mpning.pdf

Rattsfallsforteckning

Svenska rattsfall
Gota Hovratt, mal B 2417-13
Gota hovratt, mal T 107-13
Goteborgs tingsratt, mal B 705-13.
Hovratten 6ver Skane och Blekinge, mal B 570-11
Lunds tingsratt, mal B 4134-13
NJA 1992 s. 594

NJA 2008 s. 946

RH 2004:40

RH 2002:71

Svea Hovratt, mal B 6489-06
Svea Hovratt, mal B 6821-09
Uppsala tingsratt, mal B 411-07

Danska rattsfall
U.1999.177V
TfK2005.709/1

Europadomstolen
Lahtonen v. Finland, 17.01.2012

58



