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Inledning

Bakgrund

Niér en person blir gripen av en polispatrull blir de inférda i polisarrest. Darefter forhors personen
i friga av utredare som sedan i sin tur limnar drendet vidare till dklagare. Aklagaren 4r den som
beslutar om personen ska anhédllas och didrmed far denne spendera tiden fram till
hiiktningsforhandlingen i arresten. Aklagaren dr ocksd den som kan begira en person hiktad. D4
kommer fallet upp under en hiktningsférhandling och en domare fran Tingsritten beslutar om
den misstdankte ska bli hdktad 1 vantan pé réttegang. Nér det dr en person under 18 &r som ar

misstinkt for brott har dklagaren en del riktlinjer att folja (Polisen 2010).

En ménniska under 18 ar betraktas som ett barn (Helleberg 1994). Att barn behover ett starkare
skydd for sina réttigheter har ldnge varit en viktig fraga bade i Sverige och internationellt.
Nationernas Forbund (NF), som dr Forenta Nationernas (FN) foregéngare, faststillde redan ar
1924 fem principer for barns skydd och vilfard. FN antog ar 1959 en allmén deklaration om
barnets rittigheter. Ar 1979 startade en stor diskussion kring barns rittigheter i samband med det
internationella barnadret. Det tillsattes en arbetsgrupp i FN som skulle ta fram ett dokument om
barns réttigheter. Denna kommer sedan att kallas FN:s konvention om barnets réttigheter.
Barnkonventionen antogs den 20 november 1989 av FN:s generalforsamling. Konventionen ar
juridiskt bindande for de stater som skrivit under och didrmed forpliktat sig att folja den
(Barnkonventionen 2011). Sverige har skrivit under barnkonventionen och ér déarfor skyldiga att

folja denna (Vainik 2008:11).

Sveriges dklagare har tre huvudprinciper i sitt arbete. Den fOrsta dr att utreda brott, som gors
tillsammans med polisen. Den andra principen dr att fatta beslut om atal ska véckas eller inte.

Detta gors nér forundersokningen dr fardig och éklagaren ska beddma om det finns tillrackliga



bevis for att vicka atal i domstol. Finns det sa blir den misstdnkte anhallen och senare kan denne
dven begiras hiktad. Den tredje principen dr att aklagaren ska framtrdda i domstol, forst vid
héktningsforhandlingen och sedan under rittegangen. Hér &r det dklagaren som ska bevisa att

den misstéinkte har begitt brottet (Aklagarmyndigheten).

Lag (1964:167) med sérskilda bestimmelser om unga lagdvertradare, LUL, 4r den lag aklagare
ska f6lja nir unga personer misstinks for brott. Lagen géller dock de misstidnkta som &nnu inte
fyllt 21 ar och diarmed har det upprittats 6vriga riktlinjer for handlaggning av drenden dér den
misstinkte dr under 18 ar. I Ovrigt giller dven réttegangsbalkens (RB) regler och andra

bestammelser.

Tidigare forskning

Debatten om att frihetsberdva barn har 6kat under de senaste dren. Det saknas statistik over hur
manga barn och unga som sitts i arrest och hikte i Sverige. Barnombudsmannen har varit aktiv 1
denna fradga och begirt att fa ut statistik. Statistiken som finns dr endast frin de senaste aren.

Aldre statistik ir bristfillig (Barnombudsmannen 2012).

Barnombudsmannen har varit aktiv 1 frdgan om att frihetsberdva barn och unga och pépekar att
trots att det sigs att dklagaren ska vara forsiktig med att tilldela barn restriktioner i polisarrest
och hdkte s gors detta ofta anda. Under ar 2010 hiktades 155 barn under 18 ar i Sverige. Drygt
80 procent av dessa hade restriktioner och saknade dirmed kontakt med anhoriga och omvirlden
da de satt isolerade i sin cell. Barnombudsmannen menar ocksa att forhor halls utan forildrar,
socialtjdnst och offentlig forsvarare. Dessa barn kan sitta med restriktioner i sd ldnge som tre

manader. I debatten har barnombudsmannen visat genom studier att Regeringen maste se dver



skidlen till att det har blivit pd detta vis. Han menar dven att de maste hitta alternativ till ett

frihetsberdvande (Dagens Nyheter 2011).

Internationella regler har hoga krav pa hur unga lagovertrddare ska behandlas 1 vintan pa
rattegdng. Att hidkta ett barn ska goras som sista mojliga utvdg. Om ett barn trots det maste
héktas ska det héllas avskiljt frin vuxna och deras rittigheter som barn ska beaktas enligt
barnkonventionen. Barnombudsmannen tar exemplevis upp ritten till utbildning. Han papekar
ocksa att Sverige har varit drivande for att barn ska fa sina ménskliga réttigheter tillgodosedda,

men att vi inte lever upp till det som stér i barnkonventionen (Dagens Nyheter 2011).

Europaradets tortyrkommitté gor regelbundna undersékningar om hur vérldens ldnder lever upp
till konventionen om forhindrande av tortyr och oménsklig eller fornedrande behandling eller
bestraftning. Det gjordes en unders6kning sommaren 2009 dér det konstaterades att Sverige hade
en rad olika brister som uppmanades att atgardas. Tortyrkommitténs studie visade att manga barn
satt isolerade med restriktioner och var daligt informerade om varfor de egentligen satt som
misstdnkta och hur processen gick till. Ménga barn hade heller inte fatt forklarat varfor de inte
fick ha ndgon kontakt med anhoriga och omvirlden. Forhor holls utan fordldrar, socialtjdnst och
advokater. Héktespersonal beréttade sjdlva om att restriktioner i langden kan ge barnen mycket
allvarliga konsekvenser och effekter pa hélsa. Symptom péd detta kan vara &ngest, stress,
depression, sjdlvskadebeteende och sjdlvmordstankar. Barnombudsmannen f6ljde upp detta tva
ar senare och pétalade att de var djupt oroade Over att sd manga fragetecken kvarstar (Dagens

Nyheter 2011).

Barnombudsmannen har 1 flera ar lyssnat pa och tagit del av barns erfarenheter i1 utsatta

situationer. Barnen uttrycker ofta en besvikelse dver att omvirlden inte verkar bry sig om att de



far illa och behover stod. Barnombudsmannens rapport, Fran insidan, dr en granskning av hur de

ménskliga rattigheterna respekteras nir barn blir frihetberdvade till foljd av att de dr misstdnkta

for brott. De har sammanlagt besokt 13 polisarrester och hdkten runt om i landet och stéllt 6ppna

fragor till de barn som sitter frihetsberovade. Dessa beréttelser dr inte mdjliga att generalisera for

alla barn, men de brister som finns blir hdrmed synliga. Minskliga réttigheter reglerar

forhallandet mellan staten och enskilda méanniskor. I barnombudsmannens studie framgar att

frihetsberdvade barn riskerar att utsittas for réittsdvergrepp, skador och vald. De internationella

konventionerna ger ett starkt skydd for barnets ménskliga rittigheter. I studien framkommer att

frihetsberdvade barn ska ha foljande rittigheter:

- Barnet som ir misstinkt for brott ska betraktas som oskyldigt tills en motsats &r bevisad.

- Barnet har ritt till anpassad och tydlig information samt tillgang till en offentlig forsvarare vid
forhor.

- Ett frihetsberdvande av ett barn ska ske som sista utvig.

- Barnet som &r frihetsberdvat fér inte isoleras.

- Barnet ska - om det ar frihetsberdvat fore réittegang - vara frihetsberdvat kortast mojliga tid

men aldrig i mer &n 30 dagar (Barnombudsmannen 2013:3-4).

I studien framgar dven att FN:s barnrattskommitté granskar efterlevnaden av barnkonventionen.
De har forsokt fa ut statistik ver antalet barn som sitts i polisarrest. Sverige har inte kunnat
lamna ut dessa uppgifter eftersom regeringen inte begért ut dessa fran polismyndigheten.

Barnombudsmannen menar i studien att detta dr en brist d& en uppfoljning av antalet
frihetsberdvade barn dr viktig for att se samband och utveckling i vért land. Pé
barnombudsmannens begédran har polismyndigheterna for forsta gingen ldmnat ut dessa
uppgifter. Under ar 2011 var det 3052 stycken barn som sattes 1 polisarrest. I ”Frén insidan” har

barnombudsmannen forsokt studera de riktlinjer polisen har nér det géller att frihetsberdva barn,



men har kommit fram till att 1 slutindan ar det &klagare som bestdmmer och foljer darmed
riktlinjer. Barnombudsmannen har i studien intervjuat flera barn som suttit i polisarrest och hikte
och har kommit fram till att dessa &r bristfdlliga och att barn inte mér bra av att sitta isolerade
frdn samhallet. Detta kan ge negativa konsekvenser nér de efter sin vistelse ska komma tillbaka

till samhéllet och det verkliga livet (Barnombudsmannen 2013:4).

Det finns en del tidigare studier frdn USA som jag inte tinker ldgga ndgon vikt pd d4 min uppsats
ar begréansad till Sverige. Studierna fokuserar dessutom pa unga som sitter 1 fangelse, vilket inte
passar till mitt amne dé jag koncentrerar mig pd unga som sitter i polisarrest och hikte. Studierna
ar dock intressanta och jag vill pavisa att problemet finns i manga andra ldnder, dven i de allra
storsta som USA. Vidare forskning inom detta @&mne och en jimforelse med Sverige hade varit
intressant men alldeles for omfattande for min uppsats. Studierna visar i stort att i vissa delstater
sitter manga unga 1 fangelse. I Florida sitter ofantligt minga barn mellan 13 och 17 ar i fangelse.
I oktober ar 1999 satt 465 barn i fangelse 1 Florida. Tre av dem var endast 14 ar gamla, 29
stycken var 15 &r, 108 var 16 &r och 327 var 17 ar. Florida 4r den frimsta delstat i USA som

brukar doma barn som vuxna i ritten (Annino 2001: 472).

I USA har det diskuterats om varfor man ska sétta unga personer i fiangelse. Det forsta
argumentet dr att systemet for unga lagovertradare inte fungerar och att den enda 16sningen ér att
sétta barn 1 fangelser tillsammans med vuxna. Kritik mot detta har riktats da en del studier visar
att manga barn kommer direkt fran gatan till vuxenfiangelser och har inte ens en mojlighet att

komma tillrétta och fa vara just barn (Annino 2001: 473).

Det andra argumentet lyder att samhillet dr béttre skyddat nir unga sitter 1 fangelser avsedda for

vuxna. Kritik mot detta dr att i fingelser for vuxna har de inte mojlighet att fi samma behandling



som om de suttit pd en ungdomsanpassad anstalt och kommer dirmed ha svart att anpassa sig till
samhéllet ndr de vl blir frigivna. Detta 16ser dessutom bara problemet pa kort sikt och
ungdomarna tenderar att aterfalla i brottslighet d& de varken kommer ha skolgang, jobb eller

vanner 1 samma alder nir de kommer ut (Annino 2001: 480).

Det tredje argumentet har varit att det &r till barnens fordel att sitta i ett fangelse anpassat for
vuxna, d4 de fér ldra sig etik och moral och dven hur ménniskor fungerar psykiskt. Kritik mot

detta har riktats da en del anser att barnen mister sin barndom. (Annino 2001: 484).

Syfte

Att barn blir gripna och frihetsberévade dr ndgot som kan paverka dem resten av livet. Barn ar
straffmyndiga ndr de fyllt 15 ar. Oftast befinner de sig da i den mest péfrestande utvecklingsfasen
och det pagéar en mognadsprocess. Jag vill belysa problematiken med FN:s barnkonvention som
Sverige skrivit under och har forpliktat sig att folja. Tidigare forskning visar att manga barn i
Sverige sitter frihetsberdvade trots de minskliga rittigheter for barn som finns. Aven om det ir
polisen och kriminalvarden som har hand om de frihetsberévade barnen sa ér det dklagaren som
tar beslut om att frihetsberéva barn. Darfor vill jag granska hur dklagare bedriver fraigan om barn
som dr anhéllna och hiktade och vilka bestimmelser och riktlinjer en &klagare gér efter i dessa
fall. Syftet dr ocksa att se eventuella konsekvenser for de unga misstinkta senare ute i samhéllet

och forklara detta utifran valda kriminologiska teorier.



Fragestillningar

- Varfor sitter unga personer (15-17 ar) i polisarrest och hékte nédr de misstinks for brott, trots de
lagar och internationella regler som finns som mestadels talar emot att frihetsberova barn?

- Hur skulle dklagarnas riktlinjer av att frihetsberdva en ung person kunna fa konsekvenser for

de unga ute 1 samhillet efter ett frihetsberdvande sett utifran ett kriminologiskt perspektiv?

Avgriansningar

Jag har i min uppsats valt att begrinsa mitt &mne for att fa ett storre djup 1 resultatet. Jag kommer
att koncentrera mig pa unga misstidnkta som sitter frihetsberévade i1 polisarrest eller hikte. De
ungdomar som sitter anhallna sitter i polisarrest och de ungdomar som sitter hidktade sitter i
hiktet. Jag har alltsa valt bort de unga som dr domda och hamnat pa nadgon form av anstalt eller
virdhem. Uppsatsen kommer att ta sikte pd unga personer eller dven kallat ungdomar. Dessa

personer dr 15-17 ar och betraktas rent juridiskt sett fortfarande som barn.

Fokus kommer vara riktat pa4 Sverige i denna fraga, men jag kommer @ven ta in de internationella
bestimmelser som finns for att se hur Sverige forhdller sig till dessa. Jag lagger fokus pd hur
Sveriges aklagare gor 1 stort och borde gora, alltsa ingen specifik del av landet d& véra aklagare
ska utfora sitt arbete pa ett sa lika sdtt som mojligt. Daremot finns det aklagare som &r mer
insatta inom vissa omraden och 1 detta fall giller det dklagare som hanterar brott begangna av

unga personer.

Konsekvenserna jag kommer ta upp géllande frihetsberdvandet av unga &r ur ett kriminologiskt
perspektiv. Jag har valt ut ndgra kriminologiska teorier for att forklara nagra utav de

konsekvenser som kan komma till f6ljd av &klagarens riktlinjer vid ett frihetsberovande av en



ungdom. Jag dr medveten om att det finns en rad olika teorier och sitt att se konsekvenserna pa,

men jag har alltsd avgrénsat mig till just de teorier som framkommer i analysdelen.

Teoretiska utgidngspunkter

Jag kommer i analysen att anvinda mig av en tidigare forskning som &r gjord av Erving Goffman
(2013). Detta for att kunna dra paralleller till de ungas vistelse 1 arrest och hikte samt vad det
kan leda till 1 deras framtid. Anledningen till att jag véljer att anvéinda den &r da inga liknande
undersokningar senare har gjorts och institutioner av detta slag har inte fordndrats ndmnviért.
Aven om studien ir gammal och kriminalpolitiken har forindrats tycker jag 4nda att det mesta i
hans studie stimmer &verens med hur det ser ut idag. Goffmans teori om totala institutioner
grundlades under tiden nir han vistades pa mentalsjukhus med anledning att studera de sociala
skeendena inom institutionen. Han studerade hur livet var for de intagna och hur det kan forma

deras liv och personligheter.

Erving Goffman beskriver den totala institutionen som en stor byrakratisk organisation (Goffman
2013:15). Han patalar ocksa att den skapar en grundldggande klyfta mellan den stora gruppen, de
intagna och den lilla gruppen, som &r Overvakande personal. Han beskriver det som att
personalen endast finns pa institutionen under sin arbetstid och sedan &r de socialt integrerade i
virlden utanfér murarna ndr de inte arbetar. De intagna ar inte integrerade i det som hénder
utanfor. Goffman beskriver ocksa att de bada grupperna har mycket stereotypa uppfattningar om
varandra. Personalen har sin bild av de intagna som bittra och opalitliga, medan de intagna ser pa
personalen som Overldgsna och nedlatande. Goffman menar att det sociala avstdndet mellan

grupperna ir stort och formellt utformat (Goffman 2013:16).



Goffman definierar en total institution som ndgot dir ménniskor i likartade situationer lever
instingda och avskurna fran samhillet (Goffman 2013:9). Enligt Goffman &r livet for den
intagne svért d& saker som att ringa eller fa ga pa toaletten nér man vill inte dr sd sjélvklara. De n
intagne befinner sig i en underordnad sérstdllning som inte kdnns naturligt for en méanniska.
Plikten att be om tillatelse for smésaker gor att balansen i individens handlingsliv bryts ned.
Denna plikt inte bara forsétter individen i en underordnad eller beroende roll som &r onaturlig,

utan blottar ocksa hans handlande for personalen (Goffman 2013:37).

Han menar ocksa att de intagna fér olika konsekvenser av att vara pd institutionen da de bland
annat mister sin identitet. Vid intagning sker oftast visitering och avklddning. Han beskriver dven
hur den intagne fir ett nummer och blir dirmed av med sitt namn under vistelsen pa
institutionen. Denna rollforlust innebér att individen &r forhindrad att visa sin normala bild av sig
sjilv infor andra manniskor (Goffman 2013:25). Att denna rollforlust sker dr onaturligt for den
intagne och speciellt om du dr en ung person under utveckling. Goffman tar ockséd upp att det
under intagningsproceduren samlas fakta om den intagnes sociala stdllning och tidigare
upptrddande. Detta antecknas i en dossier som ér tillgidnglig for personalen. Det sker hirmed en
slags stamplingsprocess dd den unge blir stimplad for tidigare brott den begétt och dven

misstankar om sddana (Goffman 2013:26).

Jag kommer dven att delvis utgd fran stimplingsteorin (Labelling theory), da den gar ut pa att
avvikelse inte dr en egenskap hos en individ eller grupp, utan uppstar i samspel mellan avvikare
och ickeavvikare. Avvikande beteende dr sadant beteende som definieras och etiketteras som
avvikande av omgivningen. Nigot som exempelvis kan goras i olika sociala sammanhang eller
genom mediers beskrivning av brottsliga gérningar. Ted Goldberg beskriver stimpling som ett

forlopp med upprepade negativa reaktioner fran andra ménniskor, som sammantaget far effekten



att individens sjdlvbild omformas sé att den blir mer negativ édn vad den tidigare varit. En person
med negativ sjdlvbild har fatt lira sig att det finns en lag grad av Overensstimmelse mellan

sjdlvet och samhillets ideal om hur man bor vara (Carrabine 2009:93-97).

Alla ménniskor gor vid nagot tillfdlle avvikande handlingar, sérskilt barn, som inte kdnner till
alla normer och regler. Beroende pd hur omgivningen reagerar pa dessa handlingar kan
avvikelsen komma att bli en del av personens sjdlvbild eller inte. I de flesta fall forblir
avvikelsens betydelse marginell och normaliseras. Om si inte sker och personen blir
stigmatiserad och etiketterad som avvikare av omgivningen kommer sjdlvbilden att paverkas.
Nir avvikelsen blivit en del av sjdlvbilden blir detta en sekundér avvikelse och det avvikande
beteendet fortsitter, intensifieras och stdrks. Det blir som en ond cirkel som é&r svér att bryta och
ddrmed 16per den unge i denna utvecklingsbana stor risk att utveckla en kriminell identitet och

paborja en langvarig kriminell karridr (Carrabine 2009:94).

Jag dr medveten om den kritik som har riktats mot denna teori genom aren. Det har riktats kritik
fran framst réttssystemet. En del menar att om man accepterar denna teori innebér det att stora
delar av det traditionella sittet att reagera pa brott inte kan uppfattas som nagot annat &n en
apparat for att producera dnnu fler brott. Forskare har ocksd pépekat att teorin saknar logisk
stringens och empiriskt stod. Detta stimmer dock inte fullt ut d4 exempelvis Farrington menar att
de unga har littare att ge sig sjidlva en stimpel ndr de har blivit pakomna nir de bedrivit

brottsliga handlingar (Sarnecki 2003:182).

Min analys kommer dven ta sikte pd teorin om sociala band av Travis Hirschi, som &r en

kontrollteori (Sarnecki, 2003). Denna teori skiljer sig mérkvért ifrdn andra kriminologiska teorier

dé den inte tar sikte pa varfor médnniskor begar brott utan tvdrtom, varfor méinniskor inte begar
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fler brott i samhéllet (Lilly m.fl. 2007:101). Enligt Hirschis kontrollteoretiska terminologi kallas
relationer inom grupper, till vilken individen hor, for sociala band. Franvaron av sddana sociala
band ger individen mgjlighet att begd handlingar som ligger i dennes intresse men som strider

mot samhéllsnormerna, exempelvis brott och avvikande beteende (Sarnecki 2003:218-219).

Hirschis fyra element i individens anknytning till det etablerade samhillet dr ofta direkt eller
indirekt kopplade till varandra. De individer som har stark anknytning till konventionella
institutioner och personer i1 samhillet strdvar ofta efter att fi en god utbildning vilket i sin tur
leder till bra arbete. For att uppné detta mél engagerar de sig hart i skolarbetet, yrkeslivet och
inte séllan 1 foreningslivet eller liknande. Det &dr ocksa sannolikt att det dr just dessa manniskor
som tror pd och stodjer den samhilleliga ordningen (Sarnecki, 2003:218-219). I analysen

kommer jag g vidare in pa hur de sociala banden péverkas av ett frihetsberdvande.

Metod

Jag kommer anvdnda mig av kvalitativ textanalys for att analysera de riktlinjer dklagare har
gillande hantering av ungdomar som ar misstdnkta for brott. Metoden kommer att bli till stor
hjdlp for mig s att jag kan angripa mitt material pa ett bra sitt. Denna metod kommer att gora
det mdjligt for mig att besvara fragestéllningarna som belyser hur aklagare gér tillviga vid beslut
om att frihetsberdva unga och vilka konsekvenser detta kan ge for ungdomarna. Vissa delar i en
text kan vara mer betydelsefull &n andra. Detta kan man gora genom att dela in analysen 1 olika
steg eller kategorier (Bryman 2009:368). Aklagarnas riktlinjer dr redan kategoriserade i
dokumenten vilket gor det enklare for mig att inte missa nigon viktig del av de riktlinjer

aklagarna har vid beddmning om ett frihetsberévande. Textanalysen kommer att identifiera och
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analysera dessa komponenter for att sedan 1 sin tur jamfora med de svar jag fatt pd de oppna

fragor jag skickat via mail till aklagare runt om i landet.

Jag har via Aklagarmyndighetens hemsida slumpmaissigt valt ut 15 dklagaradresser att maila till.
Det blev dock nagra bortfall och jag fick svar ifran sju dklagare. Urvalet har gatt till pa det sétt
att jag har skickat ut mail till stider/omréden och varit mottaglig for vem som helst som svarar.
Jag valde att plocka stider/omraden pa olika stdllen i Sverige di jag vill se en bredd och
undersoka sd att inte det skiljer sig 1 svaren, fran norr till séder. Sedan blir det helt slumpmassigt
vilken dklagare som far svara pd mina fragor eftersom det inte dr skickat till en specifik person.
Nackdelen med att inte skicka ut direkt till en person &r att det kan ta vildigt l&ng tid nédr mitt

mail skickas runt och man vet inte riktigt vem som far det och om de har tid att svara.

Min studie &r kvalitativ och de fragor jag mailat ut till dklagarna &r 6ppna och djupgdende
(Bryman 2009:249). Jag forsokte till en borjan att fa tala med personerna for att fa ett djup 1
resultatet och for att stilla eventuella foljdfragor pa det som besvarades. For att vara kritisk mot
mig sjdlv sd stillde jag frdgan pa ett fel sitt di jag sndllt frigade om de ville stédlla upp pd en
kortare intervju eller om de kunde svara pa ndgra fragor skriftligen. Min tanke var da att sdkert
nagon ville stilla upp pa intervju, men att jag dven kunde fa besvarat fragorna skriftligen. De
flesta papekade hur mycket de hade att gora just nu och tog det darfor skriftligen nir de hade tid.
P& sa vis har jag bara fatt in skriftliga svar. Det hade varit intressant att diskutera djupare hur de
gick tillvdga. D4 mailsvaren tar upp manga sidor har jag valt att inte ha med dessa som bilaga,

men de finns att tillgé pd begéran.
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Material
Materialet jag kommer anvinda mig av ar de lagar som reglerar hur aklagaren gar tillviga vid
ungdomsbrott. Dessa &r frimst lag (1964:167) med sidrskilda bestdmmelser for unga

lagdvertradare (LUL), men jag kommer dven ga in 1 Réittegangsbalken (RB).

Det har framkommit att aklagare har speciellt uttagna riktlinjer i dokumentform som de har som
stdd ndr de hanterar och beslutar 1 drenden som géller personer under 18 &r. Dessa dokument &r
R&R 2006:2 “Riksaklagarens riktlinjer” men dven RéttsPM 2013:7 “Unga lagévertradare och
barnkonventionen”, som tar upp problematiken kring barnkonventionen och hur man ska f6lja
denna pd bdsta mojliga sitt eftersom Sverige har skrivit under och didrmed forpliktigat sig att

folja den.

Barnkonventionen och dess problematik kommer att belysas under analysen. Jag kommer alltsa
att anvinda mig av barnkonventionens artiklar och framst artiklarna 37 och 40. Artikel 37 tar upp
att inget barn far utsittas for tortyr, annan grym behandling, bestraffning eller dodsstraff. Det tas
dven upp att om ett frihetsberdvande av ett barn ska ske sa ska det vara 1 enlighet med lag och
far endast ske som en sista utvdg och under en sa kort tid som mojligt. I artikel 40 framgar att ett
barn som é&r anklagat for brott eller blivit domt for en straffbar handling behandlas respektfullt
och réttssdkert. Jag kommer ocksé att g& in pa barnkonventionens huvudprinciper i artiklarna 2,

3, 6, 12 (Helleberg 1994).

Mina mail-kontakters svar, som delvis kommer vara min empiri, kommer att kopplas samman
efter analys av lagar och riktlinjer. Min tanke &r att forhoppningsvis hitta ett monster och forklara

detta utifran valda teorier.
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Resultat och Analys

Sirskilda anhéllnings- och hiktningsskil
Enligt dklagarens riktlinjer (R4R 2006:3) finns det olika kategorier som aklagaren ska ta hansyn

till vid ett anhallande.

Flyktfara

Detta kommer pa tal nidr den unge saknar hemvist i Sverige eller har en vildigt stark koppling till
ett annat land. Enligt RB 24:1 1 st. 1 p. bendmns att ett frihetsberovande ar det enda som kan
sdkerstilla en lagforing. I vissa fall dir brottet inte anses vara vildigt allvarligt kan reseforbud
och anmélningsskyldighet komma pa tal som ett alternativ till frihetsberovandet.

Ibland forekommer det att en misstidnkt dr okdnd och inte vill uppge sitt namn och var den
kommer ifrdn. Det kan ocksa vara sa att personen ljuger om sin identitet och hemland. Detta kan
4 komplicerade effekter vid situationer dé det inte dr uppenbart om personen dr under 15 ar och
ddrmed inte straffmyndig. Vid sadana tillfdllen far denne person absolut inte anhallas eller

hiktas (RaR 2006:3:20).

Kollusionsfara

Att unga personer begar brott i grupp ar vanligt. I sddana situationer finns en kollusionsfara som
kan fOrstora utredningen i drendet och dé kan ett frihetsberdvande vara nddvéndigt. Att en ung
person under sddana forutsdttningar dr frihetsberdvad en kortare tid bér ménga génger kunna

godtas. Om det anses foreligga kollusionsfara brukar den frihetsberdvade oftast ha restriktioner

(R4R 2006:3:20).
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"Om en misstinkt emellertid riskerar att forstora utredningen pa fri fot dr det ofta inte
tillrdckligt med betryggande overvakning. Han eller hon kan dd komma att anhdllas.” forklarar
en svarsperson i frigan om kollusionsfara. Hon menar vidare att det inte dr ovanligt att det finns
starka anhéllningsskél tidigt i en utredning. Man foérsoker d& sdkra den bevisning som kan
komma att forstoras sa snart som mojligt och dérefter forsitter den unge pa fri fot.

“Det innebdr att utrymmet for kortvariga frihetsberévanden av unga personer dr betydligt
storre dn langvariga sddana”, menar svarspersonen.
En annan svarsperson menar att det krivs att kollusionsfaran ar vildigt hog for att kunna
frihetsberdva en person under 18 ar.

"Kravet hdr dr att kollusionsfaran dr sa stark och da dr den ofta starkare dn vad som gdller

vuxna”, fortsétter hon.

Recidivfara

Att unga personer aterfaller i brottslighet efter en lagforing ar inte ovanligt. Det sker ocksa att det
ar samma typ av brott som upprepas. Om detta har forekommit sa dr det angelédget att bryta den
unges brottsbana och denna bor dé enligt aklagarens riktlinjer bli frihetsberovad under fortsatt
utredningsarbete. Detta sker dock med hénsyn till att brottet var av allvarlig art eller straffvirdet
anses vara hogt. I dessa fall kan det dven finnas skil att begidra den unge hédktad (R4R
2006:3:21).

"Ndr man avgor om det dr proportionerligt med ett frihetsberévande mdste man titta pa den
unges dlder och se till allvaret av brottet”, utryckte en av svarspersonerna géllande recidivfaran.
Samma person fortsétter att forklara hur en ung person som ér frihetsberévad pa grund av bland

annat recidivfara bor 1 forsta hand fa en betryggande 6vervakning genom socialtjdnstens forsorg.

15



"Det dr forst da detta inte dr mojligt som unga personer frihetsberévas pa grund av

recidivfara”, fortsitter hon.

Tvaarsregeln
Enligt RB 24:1 2 st. ska anhdllande och hiktning ske om brottets sanktion inte &r lindrigare dn
fangelse i tva ar. Detta om det inte dr uppenbart att skél till hdktning saknas. Denna presumtion
avser 1 forsta hand vid hdktning av vuxna personer. Ett problem uppkommer med tanke pa
bestimmelserna om ungdomsrabatt. Dirmed finns ett utrymme att den unga misstinkte inte
begirs hiktad trots att brottets straff inte ar lindrigare dn tvd ar (R4R 2006:3:21). En av
svarspersonerna menar att enligt hennes uppfattning frihetsberdvas endast de som det finns skl
for att frihetsberova.

“"Man ska komma ihdg att barn som frihetsberévas oftast har begdtt allvarliga brott som ran,

valdtdkt och grov misshandel”, fortsétter personen.

Atalsunderlitelse

I lag (1964:167) med sérskilda bestimmelser for unga lagovertrddare (LUL) finns regler for
aklagaren om atalsunderlatelse for den som inte fyllt 18 ar. Rittegangsbalken (RB) kan ockséa
anvindas men enligt 1§ 2 st. LUL far atalsunderlitelse enligt RB endast meddelas da
forutsdttningar for atalsunderlatelse enligt LUL inte foreligger. Den frdmsta regeln om
atalsunderlatelse finns 1 17§ LUL. Dar framkommer att atalsunderlatelse far beslutas om den
unge blir foremal for sérskild atgird och med det skil kan antas vara det mest ldmpliga for den
unge. Enligt punkt 1 kan man vidta vérd eller annan atgérd enligt socialtjdnsten. Enligt punkt 2

kan det vidtas vard eller annan &tgird enligt lagen (1990:52) med sérskilda bestimmelser om
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vard av unga. Enligt tredje punkten kan det vidtas atgidrder som innebar att den unge far hjilp

eller stod av annat slag (R4R 2006:3:3).

I LUL foreskrivs att atalsunderldtelse kan ske i tva huvudfall, ndmligen nar den unge blir foremal
for vard eller annan stoddtgird eller ndr girningen uppenbarligen skett av okynne eller
forhastande. De faktorer som &klagaren huvudsakligen ska ta hinsyn till vid beddmningen av om
ndgot visentligt allméint intresse dsidosétts genom beslut om atalsunderlatelse ar brottslighetens
art och straffvirde, intresset av att upprétthélla allméin laglydnad och allmédnhetens fortroende for

rittsvisendets objektivitet samt om den unge 4terfallit i brott (RaR 2006:3:3).

Okynne eller forhastade garningar

Enligt 17§ 2 st. LUL fér aklagaren besluta om atalsunderlitelse om det dr uppenbart att den unge
begatt brottet av okynne eller forhastat. En del brott krdver planering, anskaffande av hjalpmedel,
uppldrning av vissa kunskaper eller samarbete mellan flera girningsmén for att brottet ska kunna
begas. Skadegorelse genom klotter, tillgrepp av fortskaffningsmedel och inbrott dr typiska
exempel pa ungdomsbrott som krdaver denna form av planering. Dessa sker dérfor inte av okynne
eller ar forhastade gérningar. Exempel pa okynne och forhastade garningar kan vara andra fall av
skadegorelse eller tillgreppsbrott, men som i dessa fall inte &r planerade. Brott som mened,
vapenbrott, narkotikabrott, vild mot tjansteman, grovt rattfylleri och brott som innefattar en
pataglig integritetskrankning dr sadan brott som ofta utesluter beslut om atalsunderldtelse. Brott
som ofta tillhor det sistndmnda, de som innefattar pataglig integritetskrinkning, dr gérningar med

inslag av vald eller hot samt sexualbrott (RaR 2006:3:6).
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For att koppla detta till teori dr det anmérkningsvért att &ven vissa typer av brott dr stimplade
som mer allvarliga och ddrmed kommer den unge som misstdnks for detta brott att fa en stimpel
av mer negativ grad da den anses vara mer kriminell &n en person som endast gjort en mindre
allvarlig skadegorelse. Att en ung person begar ett mindre allvarligt brott av okynne eller
forhastat ses antagligen som en sak som dr typisk i tonaren. Detta dr mer accepterat i sjilva
uppforandet av en tondring dn om en person skulle begé ett allvarligt brott som exempelvis
vapenbrott. Har en ung person blivit misstdnkt for den typen av handling kommer den bli
stimplad, kanske for hela sitt liv, och kommer inte bli accepterad av samhéllet. Denna stimpel
kommer bli vildigt svar att komma ifrdn och den unge tenderar att fortsétta sin brottsliga bana

(Carrabine 2009:94).

Ersitta skadan - medling

Vid bedémningen av om atalsunderldtelse ska meddelas ska dklagaren dven beakta den unges
vilja att ersitta malsdganden for skada som uppkommit genom brottet, att begrinsa eller avhjilpa
eventuell skada eller att pd annat mojligt séitt gottgéra maélséiganden. Den unge kan &dven

godkinna medling enligt lagen (2002:445) om medling med anledning av brott (RaR 2006:3:11).

Ett beslut om atalsunderlatelse far inte villkoras. Syftet med den bestimmelsen dr att ge
aklagaren mojlighet att i bedomningen ta hansyn till de insatser som den unge misstinkte har
gjort for att gottgéra malsdganden och som pad sd& vis tyder pd att den unge fOrstatt
konsekvenserna av vad den gjort. Problemet med detta dr att det inte far leda till att personer
doms olika infor lagen pa grund av exempelvis ekonomiska skél d& en person som har det gott
stéllt ekonomiskt ldttre kan ersdtta den skada som gjorts. Det ska ocksa tas hénsyn till att den

unge vill gottgdra mélsédganden pd ett annat vis dn ekonomiskt. Detta kan exempelvis vara
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genom att den unge visar vilja att hjdlpa mélsdganden genom att utfora ett arbete for att avhjilpa
de skador som uppkommit vid brottet. Ibland tas det dven hdnsyn till ifall den unge bett

malsdganden om ursékt (RaR 2006:3:11).

Att den unge far chansen att stdlla tillritta det den orsakat eller att be om ursdkt &r ett sitt att
komma tillbaka till samhéllet igen och bli accepterad. Detta kan forklaras utifrdn teorin om
sociala band d4 man forsoker stirka banden till samhillet som kunde ha kapats pa grund av den
brottsliga handling den unge valt att utféra. Den unge visar mélsdganden och de dvriga som vet
om hindelsen att han/hon angrar sig och vill stélla tillrdtta. De sociala banden kommer ddrmed
starkas och den unge far mojlighet att komma tillbaka in i samhéllet och bryta sin brottsliga
bana. Enligt Hirschis teori blir anknytningen till fordldrar, skola och vanner stirkt och den unge
kommer kunna ga i skolan och fa ett hederligt liv enligt de tvd elementen ataganden och
delaktighet. Den unge kommer forhoppningsvis vara positivt instélld till ratten och den chans
hon/han fatt att stélla tillritta och kommer enligt Hirschis fjirde element, dvertygelse, inte att

hamna i en brottslig bana (Sarnecki 2003:218-220).

Aterfall i brott

Enligt 17§ 4 st. LUL ska aterfall i brottslighet sarskilt beaktas vid bedomningen av om négot
allmént intresse dsidositts. Om de sociala myndigheterna ingriper med ldmpliga och tillrdckliga
atgirder bor ny brottslighet 1 allménhet inte leda till att beslutet om atalsunderlatelse aterkallas.
Det finns inget forbud mot atalsunderlatelse nir en ungdom é&terfallit i brottslighet. Det maste
alltid goras en ny beddmning med hénsyn till den tid som gatt mellan de begéngna brotten och
om den nya handlingen ar allvarligare eller lindrigare dn den tidigare. Det finns en tidsrymd om

sex manader som enligt 22§ 2 st. LUL ska tas hinsyn till vid bedomningen av beslut om
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atalsunderlatelse. Om aterfallet dr 1 samma typ av brott eller om det ar allvarligare &n det tidigare

blir det oftast inte ndgon atalsunderlatelse (RaR 2006:3:14).

En av personerna jag fatt svar av via mail patalar hur viktigt det ar att forsoka bryta den unges
brottsliga bana s& den inte aterfaller i brott gang pa gang. 22§ LUL beskriver ocksé det sa kallade
skotsamhetskravet och aterkallelse av atalunderlételse. Skotsamhetskravet innebér att den unge
ska halla sig borta frdn brottslighet. Det innebdr ocksd att 8klagaren forsoker f& den unge att
forstd hur viktigt det 4r med att fullfolja padborjad utbildning, skota sitt arbete, att den unge
genomgar en eventuell Overenskommen behandlingsplan eller avhaller sig frdn missbruk.
Aklagaren bdr markera for den unge att skdtsamhetskravet 4r nigot som #r kopplat till beslutet
om atalsunderlatelse (R&R 2006:3:14-15). En annan &klagare menar att de under 18 ar séllan
frihetsberdvas pa grund av att det finns risk for fortsatt brottslighet.

“Fragan om personen dr tidigare domd eller inte har sdllan ndagon stérre betydelse. Det kan ha

betydelse om det dir en ung person som dr inne i en vdldigt brottsaktiv period”, menar dklagaren.

Skotsamhetskravet kan forklaras utifran Hirschis teori om sociala band. Det patalas hur viktigt
det dr for aklagaren att berdtta for den unge hur viktigt det & med skola, arbete eller att gi
igenom en dverenskommen behandling. Enligt det forsta elementet i Hirschis teori, anknytning,
framkommer att denna dr viktig att ha till familjemedlemmar och andra nirstdende. Det dr ocksé
viktigt att ha anknytning till olika aktiviteter. Detta kan vara allt fran forédldrar till skola och
vanner. Enligt det andra elementet, ataganden, sa patalar aklagaren att det dr viktigt med en
fullbordad utbildning och att exempelvis halla sig ifran drogmissbruk. Dessa dtaganden kommer
enligt Hirschis teori halla den unge borta frin brottslighet. Aven delaktighet, som #r det tredje
elementet 1 teorin, bevisar hur den unge kan hélla sig borta fran brottets bana d& den &r engagerad

1 foreningsaktiviteter sdsom sport eller evenemang i skolan (Sarnecki 2003:218-220).
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Synnerliga skl

Enligt 23§ LUL krévs synnerliga skél for att en person under 18 ar ska hiktas. Detta géller 4ven
for ett beslut om ett anhallande. Vid denna fraga dr det den misstdnktes alder vid anhéllandet
eller hdktningen som avgor och inte den alder personen hade nér brottet begicks. Om en
hiktning eller ett anhdllande skulle medfora allvarliga men for den unga misstinkte far det
endast ske om det inte kan ordnas ndgon annan betryggande &vervakning (RB 24:4 Ist.). Ett
krav som &r viktigt att uppnd dr det som beskrivs i RB 24:1 3 st. om proportionalitet. Detta
giller sdledes bade for vuxna och barn. RB 24:1 4 st. beskriver att ett anhéllande eller en
hiktning inte far ske d& det giller ett brott som endast kommer utdomas till boter (RaR
2006:3:20-21). En av aklagarna menade pa att man fick anvédnda sig av de tvdngsmedel som
finns 1 rittegdngsbalken mot unga misstidnkta, men att det skulle finnas synnerliga skél for att
anhalla och hikta en person.

“Det dr vildigt viktigt att man beaktar proportionalitetsprincipen”, svarade en annan aklagare
pa fragan om vad &klagaren bor tdnka pa vid beslut om anhallande och hiktning.
Sammanfattningsvis sé krivs det att klagare méste vara mer restriktiva ndr det kommer till ett
anhdllande eller en hdktning av de som inte fyllt 18 &r. Frihetsberovandet ska ocksd provas

fortlopande efter hand som nya forhor halls och eventuella bevis uppkommer.

For att anhdlla eller hdkta en ung person ska dklagaren se det enskilda fallet med avseende pa
brottslighetens beskaffenhet och anhéllnings- och héktningsskilens styrka. For att frihetsberova
en person under 18 ar stélls ett hogre krav pa allvaret 1 brottsligheten. De brott som anses

mindre allvarliga far inte frihetsberdva unga personer (RaR 2006:3:21).

21



Arendet hanteras skyndsamt
Aklagaren dr den som ska se till att ett ungdomsirende hanteras skyndsamt med hjilp av
forundersokningsledningen som bestar av utredare inom polisen. De ska arbeta sd tydligt och
effektivt som mojligt for att frihetsbedvandet blir s kortvarigt som det bara gér, detta géller 1
allra hogsta grad nir det 4r en ung person som sitter frihetsberévad. Synnerliga skdl som
beskrivs 1 23§ LUL (R&R 2006:3:27). P4 frigan om skyndsamhet och hur drenden hanteras pa
helgen svarar en av svarspersonerna:

“Arendet ska pdskyndas. Aklagarna dr bemannade over helgen. Ett drende fir enligt min
uppfattning aldrig vinta till en mandag, men som dklagare styr man inte 6ver polisens resurser.
Mig veterligt har inte ett drende fatt ligga 6ver en helg”. Hon trycker dven pa vikten av att
meddela den unge information fortlopande under utredningen och att det ar viktigt att denna &r
tydlig sa den unge forstér. En annan &klagare svarar liknande.

" Arenden med fiihetsberévade underdriga ska alltid hanteras vildigt skyndsamt oavsett om det
dr helg eller inte. Det ska inte hdnda att en underdrig sitter anhdllen under helgen utan att

dtgdrder vidtas i drendet.”, svarar hon.

Att drendet hanteras skyndsamt och att vistelsen i arrest och hikte blir sa kortvarig som mojligt
ar viktigt nir det giller en ung person. Erving Goffman beskriver hur den totala institutionen
skapar en grundldggande klyfta mellan de intagna och 6vervakande personal. Personalen finns pa
institutionen under sin arbetstid och sedan &r de socialt integrerade i varlden utanfor murarna nér
de inte arbetar. De unga som hamnar 1 arrest och hékte dr inte isolerade fran det som hénder
utanfor (Goffman 2013:16). Goffman pétalar dven att de intagna far olika konsekvenser av att
vara pé institutionen da de bland annat mister sin identitet. Vid intagning sker oftast visitering
och avkldadning. Han beskriver dven hur den intagne far ett nummer och blir ddrmed av med sitt

namn under vistelsen pa institutionen (Goffman 2013:25). Denna rollforlust adr vildigt negativ
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for en ung person som befinner sig i en utveckling i livet d& den ar pavég att bli vuxen. Att

processen ska hanteras skyndsamt blir med denna teori allt mer viktig.

Unga lagovertridare och barnkonventionen

"Ndr barnkonventionen dr som svdrast att tillimpa behovs den som bdist”. Detta star skrivet i
riattspromemorian over hanteringen av unga lagdvertrddare kopplat till barnkonventionen som ar
utformat av Aklagarmyndigheten (RittsPM 2013:7). Sverige har tilltritt FN:s konvention om
barns rittigheter och har enligt Aklagarmyndigheten skrivit under att hinsyn ska tas till
konventionens artiklar under hela forundersokningen och under handldggningen i domstol
(RéttsPM 2013:7:4). Pa fragan om aklagare tillampar barnkonventionen nér de beslutar i fragor
om unga personer svarar samtliga ja. Tvé av aklagarna jag haft kontakt med hanvisade till detta
RéttsPM och menade att det var viktigt att det foljdes. Det framgar ur RattsPM:et att barnets
basta ska sta 1 centrum och att de vuxna ska bemota barnen pa ett sitt som lever upp till kraven
som anges 1 barnkonventionen. Barnkonventionen har fyra huvudprinciper som anges 1 artikel 2,
3, 6, 12. Dessa dr principen om ickediskriminering, barnets bésta i frimsta rummet, barnets rétt
till liv, 6verlevnad och och utveckling samt barnets ritt att fi komma till tals 1 frdgor som ror
dem. Dessa artiklar d4r de som framst ska tas hinsyn till, men det finns artiklar som mer ar

specifika nér det géller unga misstankta (RéttsPM 2013:7:3).

Enligt artikel 37 1 barnkonventionen far inget barn utsdttas for tortyr, annan grym behandling
eller bestraffning eller dodsstraff. Om ett frihetsberdvande av ett barn ska ske s ska det vara i
enlighet med lag och fir endast ske som en sista utviig och under en sa kort tid som mojligt
(Helleberg 1994).

I artikel 40 i1 barnkonventionen framgar att ett barn som &r anklagat for brott eller blivit domt for
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en straffbar handling behandlas respektfullt och réttssékert (Helleberg 1994).
Det framkommer ocksa i denna artikel att konventionsstaterna ska faststilla en lagsta
straffbarhetsalder och att om ett barn misstdnks ha gjort ett brott ska man ta hansyn till dennes

ringa alder samt att arbeta for att den unge ska kunna ateranpassas till samhéllet (Vainik

2008:11).

Dessa artiklar kan forklaras utifran Hirschis teori om sociala band som pavisar att isolering av ett
barn, frimst under en lingre tid, paverkar den unges anknytning till samhillet och darmed ger
en Okad risk for brottslighet. Enligt artikel 37 ska ett frihetsberovande av ett barn ske som sista
utvdg och under sd kort tid som mojligt och detta pd grund av de konsekvenser som kan

uppkomma nir den unges sociala band till samhéllet bryts (Sarnecki 2003:218).

RéttsPM 2013:7 om "Unga lagovertrddare och barnkonventionen" har nyligen getts ut for att
underlétta dklagarens tilldimpning av barnkonventionen for att ge sirskild vdgledning for
aklagares agerande nir det giller unga lagovertridare. Denna promemoria tar upp frdgan om

restriktioner som aklagaren kan begéra att den unge misstéinkte har (RéttsPM 2013:7:27).

Restriktioner

Restriktioner dr nagot dklagaren kan begéra hos domstolen da en person sitter anhallen eller
héktad for att personen 1 fraga inte ska kunna forstora utredningen eller pa nagot vis formildra
det brott den dr misstdnkt for. Detta kan vara att man inte far ha ndgon som helst kontakt med
ménniskor utanfor arresten eller hiktet forutom sin forsvarare. Det kan ocksa innebéra att den
misstankte inte far 1dsa dagstidningar eller titta pa tv. I en del fall far de heller inte umgés med

andra frihetberévade (Kriminalvérden).
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En av aklagarna menar att unga personer helst ska vara utan restriktioner. Darfor provas detta

fortlopande under utredningen. I manga fall ar det dock tvunget att den unge tilldelas
restriktioner. Nér det géller unga misstdankta bor dklagaren redan vid anhéllandet ta stéllning till
om det dr mojligt att tillata den unga att fa ha kontakt med eventuella fordldrar. Déaremot s& bor
alltid socialtjénsten tilldtas obevakade besok. Samma sétt bor dven tillampas nér det giller larare
och annan skolpersonal (RittsPM 2013:7:27).
"Ndr det gdller anhdllanden och hdktningar av unga med restriktioner dr dklagaren mer
generdos med besok av anhdriga”, pétalar ytterligare en éklagare. En annan &klagare pétalar
ocksa detta;
“Man tar dock hdnsyn till den anhdllnes ringa dlder ndr man bestdmmer vilka restriktioner som
ska liggas pd och hur de tillimpas. Tex kanske man ger en 15-aring storre mdjligheter till
overvakat, eller kanske t o m oévervakat, telefonsamtal med mamma (eller besok) dn vad man
ger en 30-aring.”

I Réttspromemorian framgar dven att det dr en bra idé om den unga frihetsberévande far
mdjlighet till samsittning, det vill sdga att den far en kamrat pa arresten eller haktet sa den
slipper sitta sjélv och bli isolerad fran omvérlden. Detta dr enbart mojligt d& det inte forsvarar
sakens utredning. Aklagaren maste stindigt prova frigan om graden i restriktionerna genom

anhallnings- och héktningsperioden (RéttsPM 2013:7:27).

Konsekvenser for de unga frihetsberovade

Att den unge oftast mér daligt och far men av att sitta 1 arrest eller hikte framkommer bland
annat ur tidigare studier gjorda av barnombudsmannen (Barnombudsmannen 2013). Erving
Goffmans (2013) tidiga forskning om personers vistelser pd institution dr visserligen ndgot till
aren och en del fenomen gar inte att forklaras med hjélp av Goffman da Sveriges kriminalpolitik

har dndrats. Dock gér det att dra paralleller till de ungas situation som frihetsberdvade i arrest
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och hikte. Han menade att det fanns en stor klyfta mellan de intagna och personalen da
personalen hade ett liv utanfér murarna att ga hem till efter arbetstid. De fick se verkligheten
utanfor och var socialt integrerade, medan de intagna endast sdg det innanfor murarna och blev

pa sé vis isolerade frdn omvirlden (Goffman 2013:16).

Den intagnes liv ar enligt Goffman svar da saker som att fa ringa eller fa gé pd toaletten nér man
vill inte &r sjdlvklara handlingar. En del arrester och hédkten har toalett i cellen, men ldngt ifrdn
alla (JO 2013:7). Den intagne befinner sig i en underordnad sirstéllning som inte ar naturligt for
en ménniska och plikten om att be om tillatelse for smasaker gor att balansen i individens
handlingsliv bryts ned. Denna plikt forsétter inte bara individen i en underordnad, utan blottar

ocksa hans eller hennes handlande f6r personalen (Goffman 2013:37).

Unga personer som &r 15-17 ar &r fortfarande barn, men de befinner sig i en vildigt kdnslig alder
da de dr under en mognadsfas dér en del dr pavig att formas till mer vuxna individer. Att di vara
frihetsberdvad och isolerad fran omvérlden kan fa konsekvenser for deras framtid. P& fragan om
man verkligen tar hdnsyn till att den unge inte mér bra av att sitta isolerad svarar en av
svarspersonerna:

“Absolut. Man tillater i storre utstrdckning besok av tex. fordldrar och foretrddare for
socialtjdnsten och om den unge blir hiktad tilldts i storre utstrdckning samsittning med andra

frihetsberovade.”

For att koppla den frihetsberovades eventuella konsekvenser av restriktionerna och den isolering
som ett frihetsberovande innebdr kan man koppla Travis Hirschis sociala band teori. Denna
kontrollteori tar sikte pa de sociala band en individ har. Ju starkare band, desto mindre risk att

hamna i brottets bana. Franvaron av sociala band l6per risk att begd handlingar som stiger mot
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samhillsnormerna, i detta fall att bega brott som kan anses som ett avvikande beteende da man

enligt normerna inte bor begé brottsliga handlingar (Sarnecki 2003:218).

Hirschi menar att utifrin dem sociala banden finns fyra olika element vilka avhaller individen
fran att begd brottsliga handlingar. De sociala banden ar viktiga for att en ung person inte ska
hamna i en brottslig bana. Har man délig kontakt med foréldrar eller andra vuxna kan detta
enligt Hirschis ena element "anknytning" leda till att den unge begar brott. Detta giller dven
kontakt med skola och vinner. En siddan anknytning blir svar som frihetsberévad om man
dessutom har restriktioner. Hirschis tredje element i teorin, "delaktighet", blir hdrmed ocksé svéar
att uppnd di delaktighet i skola och foreningsaktiviteter &r en omdjlighet vid ett
frihetsberovande (Sarnecki 2003:218-219). De sociala banden tenderar att tyna bort under den
tid som den unge misstinkte sitter bakom 18s och bom. Det badar inte gott for en framtid utanfor

institutionen nér denne vil blir frigiven eller har avtjinat sitt straff.

Om man ska se den unges perspektiv utifrin det andra elementet i Hirschis teori, “ataganden”,
blir det inte létt for denne att skapa sig ett hederligt liv med utbildning och framtida arbete nér
den sitter frihetsberovad. Hirschis ovanndmnda fyra element i individens anknytning till det
etablerade samhdllet dr ofta direkt eller indirekt kopplade till varandra. De individer som har
stark anknytning till konventionella institutioner och personer i samhéllet stravar ofta efter att fa
en god utbildning vilket i sin tur leder till bra arbete. For att uppné detta mal engagerar de sig
hart i skolarbetet, yrkeslivet och inte séllan i1 foreningslivet eller liknande. Det ar ocksa sannolikt
att det &r just dessa manniskor som tror pa och stddjer den samhalleliga ordningen (Sarnecki,

2003:218-219).
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“Min personliga asikt dr att det faktiskt, i vissa fall, kan vara bra for en yngling som dr pa glid
att bli frihetsberovad for ett kortare tag. Jag har varit med om detta vid flera tillfdllen dd
anhallandet verkat som en vickarklocka som fatt ynglingen att inse att det nu dr allvar. (...) Det
maste givetvis foreligga lagliga grunder for frihetsberovandet. Diremot tror jag inte att det dr
sdrskilt uppbyggligt for en ung person att i forlingningen bli héiktad och sitta inlast under lingre
tid.”, menade en av aklagarna.

Goffman menar att de intagna far olika konsekvenser av att vara pa institutionen di de bland
annat mister sin identitet. Vid intagning sker oftast visitering och avkldadning. Han beskriver dven
hur den intagne far ett nummer och blir ddrmed av med sitt namn under vistelsen pa
institutionen. Denna rollforlust sker dn idag och innebér att individen &r forhindrad att visa sin
normala bild av sig sjélv infor andra méinniskor (Goffman 2013:25). Goffman tar ocksa upp att
det under intagningsproceduren samlas fakta om den intagnes sociala stillning och tidigare

upptrddande. Detta antecknas 1 en dossier som dr tillgdnglig for personalen (Goffman 2013:26).

Trots att Goffmans studie dr gammal s& sker denna stdmplingsprocess pa ett liknande sétt idag.
Ar man démd for brott sedan tidigare eller har varit misstéinkt for brott s& ir man med i polisens
register. De har ofta bdde fotografi och fingeravtryck pa denne. Om en person blivit lagford
tidigare tenderar den att blir straffad dnnu hardare denna géng. Aterfall i brottslighet ses som
nagot allvarligt och detta dr ndgot som tas upp dven under exempelvis en hdktningsférhandling
dér ett utdrag ifran belastningsregistret ldses upp. Den missténkte blir alltsa stimplad pa grund

av tidigare brottslighet (Kriminalvarden 2010:27).
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Sammanfattning och slutdiskussion

Syftet med denna uppsats var att belysa problematiken med FN:s barnkonvention som Sverige
skrivit under och har forpliktat sig att folja. Tidigare forskning visar att barn 1 Sverige sitter
frihetsberdvade trots de minskliga rittigheter for barn som finns. Aven om det ir polisen och
kriminalvirden som har hand om de frihetsberovade barnen sd ér det dklagaren som tar beslut
om att frihetsberdva barn. Syftet var dven att granska hur adklagare bedriver fragan om barn som
ar anhéllna och héktade och vilka bestimmelser och riktlinjer en &klagare gar efter i dessa fall.
Uppsatsen skulle ockséd ge svar pé eventuella konsekvenser for de unga misstdnkta senare ute 1

samhdllet och forklara detta utifrdn valda kriminologiska teorier.

I min fOrsta fragestillning har jag stillt mig fragande till varfor unga sitts i arrest och hékte nir
de dr missténkta for brott? Lagar och internationella regleringar visar att unga helst inte ska bli
frihetsberdvade, trots detta beslutas det dnda. Detta eftersom aklagarna har de specifika riktlinjer
och lagar de gar efter vid beslutandet. Dessa riktlinjer kan inte dklagarna franga och darmed
foljer de en slags mall for vid vilka omstindigheter den unge misstinkta ska anhallas och
hiktas. Lag (1964:167) med sérskilda bestimmelser for unga lagévertradare (LUL) &r den lag
de forst och framst ska folja, darefter det som star i réittegangsbalken (RB). For att gora det
lattare for dklagare vid bedomningen har det utfardats ett dokument med riktlinjer, R&R 2006:3
Riksdklagarens riktlinjer. I detta dokument beskrivs de olika anhdllnings- och
héktningsgrundande kategorierna. Flyktfaran beaktas dd den unge saknar hemvist 1 Sverige eller
har stark koppling till ett annat land. D& kan det vara godtagbart att anhdlla eller hékta en ung
person eftersom man inte vill att de ska fly frdn Sverige och komma undan eventuell sanktion.
(RB 24:1 1st.). Kollusionsfaran tas hinsyn till nidr det &r ett brott dir flera personer kan vara
inblandade. D4 finns risken att den unge pa fri fot forsvarar utredningen genom att exempelvis

undanrdja bevis. Recidivfaran dr det dklagaren bedomer dd den unge misstinkte aterfaller 1

29



brottslighet. Ibland kan det till och med vara samma typ av brottslig handling. Tvaarsregeln ska
enligt RB 24:1 2 st. beaktas da brottets sanktion inte &r lindrigare dn tva ar. D4 bor den unge
anhallas och héktas da det ar ett sa pass allvarligt brott. Att en av kategorierna uppfylls ger inte
aklagaren ratt till att anhélla eller fa personen begird hédktad. Varje enskilt fall ska granskas och

dessutom tillkommer en del riktlinjer.

Det ska enligt 23§ LUL finnas synnerliga skél for &klagaren att anhdlla eller begidra en ung
person hdktad. Den unges &lder beaktas vid tillfdllet d4 denne &r frihetsberdvad och inte da
brottet begicks. Om ett anhdllande eller en héktning medfor allvarliga men for den unga
misstinkte far detta endast ske om det kan ordnas nigon betryggande dvervakning. Vad som
anses vara allvarliga men ar enskilt och kan ddrmed bli problematiskt da &klagaren ska avgora.
En del personer ér svagare dn andra och klarar inte pafrestningen att sitta isolerad i en cell. En
del kanske klarar det, trots att det inte dr sarskilt omtyckt. Att alla ska domas lika i dessa fall blir
darfor svart och aklagare har mojlighet att besluta pa olika sitt, da de trots allt &r olika individer

med olika tankegangar om vad som é&r allvarliga men eller inte.

Propornalitetsprincipen ska ockséd tas hidnsyn till. Ett barn ska inte sitta frihetsberévad da det
giller ett brott som endast kan utdéma boter. For att frihetsberova en person under 18 ar stills
ett hogre krav pa allvaret i brottsligheten. De brott som anses mindre allvarliga fér inte
frihetsberdva unga personer. Dessa riktlinjer dr dock véldigt svara att tolka och det kan leda till
att dklagare domer olika fran fall till fall. Vad som anses vara ett allvarligt brott tenderar att
variera da vi har olika synpunkter pa vad som é&r allvarligt eller ej. Alla &klagare jag har varit 1
kontakt med under denna uppsats verkar gé efter allt som stér i lagen och de riktlinjer de ska
folja. Dessvéarre dr riktlinjerna nagot svértolkade och breda da det exempelvis inte beskrivs

exakt vilket brott som riknas som ett allvarligt brott eller hur starka bevis det krivs for att den
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unge ska vara misstankt. I det stora hela for aklagare olika resonemang och tolkar olika. Detta

ligger inom handlingsutrymmet att bedoma och detta kan fa olika utgang.

Svaren fran de é&klagare jag varit i kontakt med visar att aklagare verkar halla sig strikt till de
riktlinjer och lagar som finns. Givetvis behdver detta inte gilla alla Sveriges aklagare da jag
endast har fitt ngra svar. Samtliga tillfragade dklagare &r eniga om hur de gar tillviga vid ett
anhallande och en hdktning da de 4r medvetna om de olika anhallnings- och hiktningsgrunder
som finns och dven 1 forhallande till barnkonventionen. Diremot kan jag tycka att det &r
maérkligt att inte barnkonventionen kommer pa tal mer i dklagarnas riktlinjer. Svarspersonerna ar
medvetna om denna och dven det PM som finns om unga lagdvertriddare och barnkonventionen.
Att frihetsberdva barn ska ske som en sista utvig vilket fortfarande vécker fragetecken hos mig.
Jag kan inte ge ndgra vidare svar i denna fraga mer 4n att riktlinjerna som dklagarna gér efter ar
strikta och borde ha anpassats lite mer efter barnkonventionen. Sedan finns dir en viss
problematik i1 barnkonventionen som sadan att man ibland maste frihetsberéva barn och tilldela
dessa restriktioner da det annars kan forstora en utredning om brott, vilket inte heller &r bra. Hér

krockar riktlinjerna och konventionen.

Min andra fragestillning belyser konsekvenserna av att som barn vara frihetsberdvad. Dessa
konsekvenser édr sedda utifrdn valda kriminologiska teorier. Konsekvenserna av att riktlinjerna
inte dr anpassade efter barnkonventionen skulle kunna bli att manga barn sitter frihetsberévade.
Det kan ju diskuteras om samma barn hade suttit anhallen eller hiktad om en annan éklagare
hade beslutat i frigan. Enligt tidigare studier gjorda av bland annat barnombudsmannen visar
statistik frdn de senaste &ren att allt for minga barn &r isolerade fran samhillet dd de éar
frihetsberdvade. Att sitta pa en total institution har Goffman redan tidigt visat att ménniskan inte

madr bra av. Att forlora sin identitet ndr man blir kallad for ett nummer istillet fOr sitt namn ar
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inget ett barn 1 utveckling ska behdva uppleva. Denna alder ar kédnslig dd man kanske inte har
hittat sig sjdlv och befinner sig nagonstans emellan barn och vuxen. Att da dessutom sitta
isolerad fran allt som hdnder utanfor och ha restriktioner sd man inte far triffa de som man é&r
van att traffa dagligen dr vildigt tungt. Enligt kriminologiska teorier tenderar barnet att komma
lingre ifrAn samhillet di de sociala banden bryts och dirmed okar dven aterfallsrisken. Aven
om den unge endast dr misstinkt for brott hdnder det ofta att denne far en stimpel av bade
personal 1 arresten eller hiaktet. Om folk utanfor dessutom féar reda pa vad som hiant kommer
dven samhillet stimpla den unge som kriminell. Stdmpeln ar latt att ta till sig speciellt om

personen dr ung och risken for fortsatt brottslighet 6kar dven sett utifran denna teorin.

Det blir tyvérr svart att fordndra &klagarens riktlinjer da dessa dnda ar bra pd det séttet att alla
aklagare forsoker folja for att fa ett likvardigt bedomande av de unga. Att aklagare sedan for
olika resonemang och tolkar olika ar inget som kan dndras. Det som &r viktigt dr att riktlinjerna
kontrolleras fortlopande allt eftersom kriminalpolitiken och samhillet fordandras. Det dr ocksa
viktigt att dklagare far fortbildning for att halla sig uppdaterade om hur &renden ska hanteras.
Kanske skulle man kunna se over riktlinjerna och forsoka forhalla sig lite mer till
barnkonventionen. Men jag ser ocksd problematiken 1 detta da det trots allt handlar om
misstanke om brott som maste utredas pa basta mojliga sitt utan att den misstiankte ska kunna

forhindra eller forstora utredningen.

Enligt eget tycke menar jag att restriktioner verkar vara det som dr mest betungande for de unga
frihetsberdvade. Att inte fa triffa sina fordldrar som man &r van vid att triffa dagligen &ar en
omstéllning. Att sitta inlast 1 sin cell och bara fi prata med personal, utredare och advokat kan
kdnnas onaturligt och darfér menar jag att aklagare bor vara forsiktiga ndr de tilldelar

restriktioner. Jag forstar att det behovs restriktioner i de fall dir det finns personer som kan
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undanrdja bevis med 1 bilden. Oftast har inte fordldrarna med héndelsen att géra och darmed
borde éklagare avgora om den unge ska fa triffa sina fordldrar. Jag tror detta gynnar hela
samhillet 14ngsiktigt da banden med sina forédldrar bevisligen ér viktiga och den unge kénner sig
kanske mer skamsen och angerfull om han eller hon har med fordldrar som far héra vad som

hint. Detta beror givetvis pa vilken relation den unge har till sina forildrar.

Sverige har skrivit under barnkonventionen och har hdrmed forpliktat sig att f6lja denna. Att
frihetsberova barn ska komma som absolut sista utvdg. Trots detta sitter manga barn anhallna
och hiktade och de har dessutom strikta restriktioner. Avslutningsvis sa behdvs det vidare
forskning inom dmnet, frimst genom att forsoka se mdjligheten till andra alternativ dn ett
frihetsberdvande 1 polisarrest eller hdkte. Ett annat forslag pa vidare forskning dr hur man skulle
kunna fa in mer av barnkonventionens tidnk i &klagarens riktlinjer. Det skulle ocks& vara
intressant att se mer statistik pd hur minga barn och unga som sitts i arrest och hdkte da det

endast finns statistik fran de senare aren.
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Bilagor
Intervjuguide - Aklagare
1. Vad tar man som aklagare hinsyn till vid ett eventuellt anhdllande av en ung gripen person

(15-17 &r)?

2. Tanker man, i fragan om att anhalla, olika beroende pa;
a) En gripen som ej varit misstankt for brott tidigare?
b) En gripen som har varit missténkt for brott tidigare?

c¢) En gripen som blivit domd for brott tidigare?

3. Ar du medveten om barnkonventionen och dess artikel om barn och frihetsberdvande? Ar

detta nagot du tinker pa vid beslutandet om ett anhdllande?
4. Tar du hansyn till den ringa dldern nar den unga anhéllne ska fa restriktioner eller ¢;j?
5. Nér du ger utredaren direktiv, ber du om ndgot sarskilt nar det giller en ung misstankt?

6. Tar man hénsyn till att den unge inte mér bra av att sitta i arrest, vara isolerad, inte fa tréiffa

sina fordldrar osv? I sa fall, pa vilket sitt?
7. Forsdker man paskynda drendet niir det giller unga misstinkta? Aven pd helger nir det ér

mindre bemannat? Hénder det att drendet far vénta till mandagen di ni béittre bemannade

(utredare och aklagare)?
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8. Tycker du det ar for ménga barn (15-17 é&r) som sitter frihetsberévade?

9. Vet du nagot alternativ till att frihetsberdva barn?
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