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Abstract

The aim of this thesis is to uncover the negative representation of beggars
in a specific Swedish press-debate, which mainly discusses a possible ban against
giving to beggars. Resting on a theory of othering which explains how portrayal of
groups, often minorites, are formed, and how certain representations of people con-
structs them as “’the other” in relation to the society at large, the analysis is carried out to
answer the question of how the beggars are represented and what implications that may
have on the individual. The methodology used is a critical argumentation analysis, to
help structure and disclose the underlying meaning of the debate articles. This thesis
consludes that the debate is othering the beggar in many ways and on diffrent levels.
For example the homogenisation of Roma people is explicitly a great part of the debate
when Roma from Central-and East Europe are indicated as the individuals begging on
the streets of Sweden. The beggars and per see the Roma is constructed as a weak
victim with no agency over their own lives. This is problematic since Sweden and
Europe in general have a troublesome history of discrimination and exclusion regarding
this group, which is still ongoing. However some writers challenge the genreal picture
of the beggar by providing alternative viewpoints on the beggar. This kind of research is
important considering the anti-beggar attitude shown in Europe the past years and is

well needed in the future challenge of opposing rasicm as well.



Abstract

Syftet med den hér uppsatsen &r att av finna uttryck for framstdllningen av
tiggare i debatten om ett eventuellt forbud mot att ge till tiggare. Med perspek-
tivet om andrafiering som forklarar hur skildringar av grupper skapas och hur
vissa representationer av mdnniskor konstruerar en annan grupp som "de
andra" i forhallande till samhéllet i stort, analysen utfors for att besvara frage-
stillningen om hur tiggarna dr framstills och vilka konsekvenser som det kan
innebdra for individen som tigger. Den metod som anvints dr en kritisk argu-
mentationsanalys, for att strukturera och avslgja den underliggande innebor-
den av debattartiklar. Uppsatsens slutsats visar att tiggaren andrafieras pa
manga sitt och pa olika nivaer. Exempelvis homogeniseringen av romer ar ut-
tryckligen en stor del av debatten nir romer fran Central-och Osteuropa utpe-
kas som tiggarna pd gatorna i Sverige. Samtidigt konstrueras dem som svaga
utan ndgon som helst makt dver sina egna liv. Detta dr problematiskt eftersom
Sverige och Europa i allmédnhet har en mork historia av diskriminering av
denna grupp, som fortfarande pégar. Men vissa forfattare utmanar den all-
minna bilden av tiggaren genom att erbjuda alternativa framstillningar. Denna
typ av forskning ar viktig med tanke pa den anti tiggaren attityd som visas i
Europa de senaste aren och ar vil behovs i framtiden utmaningen att motsétta

rasism ocksa.

Nyckelord andrafiering, rasism, tiggare, romer, debatt
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1 Inledning

Ingen har nog undgétt att passera en tiggare, en péastadd dkad grupp i Sverige som har
fatt mycket medial uppmérksamhet under dem senaste &ren. Vilket i sin tur har gett
upphov till att debatten om tiggaren och tiggeriet ocksa har tagit form i bland annat
svensk press. Den generella debatten bestar 1 mindre sérskilda @mnesinriktade debatter
som exempelvis debatten om forslag om tiggeriforbud och debatten om huruvida tigge-
riet 4r en del av organiserad brottslighet.! I de allra flesta av dem existerade samtalen
beskrivs tiggaren och fenomenet tiggeri utifrdn de olika skribenternas synsitt. Vem é&r
tiggaren i 2014 ars Sverige? Finns det en dominerande bild av den stereotypiska tigga-
ren som formedlas till allmdnheten genom media? Eftersom den generella svensken inte
har nagon djupare forstielse av tiggaren 4n det som framkommer i media®, 4r det viktigt
att undersoka vilken tiggarbild som skapas och vad det har for implikationer for perso-
nen som tigger. Aldrig tidigare under 2000-talet har diskussionen om tiggaren och tig-
geriet varit sd aktuell och viktig som den dr idag i Sverige. Med partier som vill anvinda
tiggaren som en politisk sakfrga® och opinionsmitningar som visar pa en negativ in-
stillning till tiggeriet’, behdvs en starkare granskning av dem pagdende debatterna i
dmnet. Det hir for att kunna vérdera de olika debatternas reproducering av negativa

eller rent av rasistiska framstéllningar och motarbeta dessa.

1.1 Problemformulering, syfte och frigestillningar

1 Stensson, Carina. Ska tiggeri vara fOrbjudet?. Svenska Dagbladet. 13 augusti 2014.
http://www.svd.se/opinion/brannpunkt/brp-direkt-tiggeri 3818276.svd den 20 augusti 2014

2 Dijk, Teun Adrianus van, Racism and the Press, Routledge, London, 1991, sid.7

3 Baas, David. SD vill forbjuda tiggeri: Vi dr det enda partiet”. Expressen. 26 april 2014.
http://www.expressen.se/nyheter/sd-vill-forbjuda-tiggeri-vi-ar-det-enda-partiet/ den 20 augusti 2014.

4 TT, Svenskarna for tiggeriforbud, SVT Nyheter, 29 juli 2014
http://www.svt.se/nyheter/sverige/svenskarna-for-tiggeriforbud den 12 augusti 2014




Debatter om samhéllsfragor kridver beskrivningar av olika slag. Hur saker och ting
framstélls har en direkt inverkan pa hur ett fenomen, en hindelse uppfattas. I min upp-
sats ska jag undersoka hur debattorer véljer att framstélla tiggare. En grupp som befin-
ner sig i en mycket sérskild social situation dir deras tiggande har vickt mycket upp-
mérksamhet i Sverige. Troligen for att kontrasten &r stor mellan den som tigger och den
som inte gor det. Om tiggeriet idag ar ett nagorlunda vanligt fenomen i Sverige och om
tiggarna blir allt mer synlig i samhillet leder det till att &ven framstéllningar av dem
okar. I media é&r tiggeri omskrivet och i dagstidningarna debatteras det om dem samti-
digt som det finns grupper i samhéllet som hyser direkta framlingsfientliga asikter om
tiggare. DN nar ut till cirka atta hundratusen ldsare per dag och dr dédrmed en av de
storre och mest ldsta tidningarna i Sverige® . Vilket innebir att tidningen &r en stor aktor
inom framstéllning av nyheter och allting som ir inkluderat i det. Debatten &r publice-
rad i en av de storsta dagstidningarna med en lika populdr ndtupplaga i Sverige, Dagens
Nyheter. En del av svensk media och i sig en egen institution som nar ut till flera tusen
svenskar dagligen &r en stor faktor i reproducering av olika kunskaper.® Vilket innebar
att DN &r en stor nyhetsproducerare men dven opinionsbildare. Studier i medias makt-
paverkan gillande rasism har oftast inkluderat undersdkningar av hur nyhetsrapporte-
ringar bidrar till rasism. Vilket svarar pa frdgan om vilken utstrickning vésterlandsk
media reproducerar rasistiska framstéllningar och ideologi. Media ar fonstret ut mot
samhdéllets hindelser och de som inte personligen har moétt eller bekantat sig med en
tiggare, lar kdnna den “konstruerade” individen genom nyhetsartiklar, reportage, tv-
inslag och slutligen debatter. Det sistnimnda har en sérskild stidllning i grad av paver-
kansmdjligheter eftersom det &r en argumenterande diskurs som dmnar till att direkt
influera ldsare till att tycka och tinka pa ett sdrskilt sitt. Den generella allminhetens
forstaelse av tiggare paverkas alltsa av vad dem laser i tidningen.” Av den hir anled-
ningen &r det viktigt att undersoka hur tiggaren framstélls i relation till reproducering av
rasism. En negativ tiggarbild som formedlas via media kan i det langa loppet innebdra

okad fientlighet mot de individer som inkluderas i gruppen.

5 Dagens Nyheter, DN stdr stabil ndr andra tappar ldsare, DN.se, 2013-06-12
http://www.dn.se/ekonomi/dn-star-stabil-nar-andra-tappar-lasare/ (hdmtad den 12 augusti 2014)

6 Van Dijk T A. 1991, s. 7-8.

7 Ibid. s. 23 & 32.




Syftet med min uppsats ar att med hjidlp av min undersokning fa en djupare forstaelse
om vilka forestdllningar som reproduceras om tiggaren och hur det kan leda till en skad-
lig inverkan for dem individer som tigger ur ett anti-rasistiskt perspektiv. Bade synen pa
tiggaren och tiggeriet undersoks i min uppsats eftersom begreppen ar sé pass relaterade

till varandra. For att kunna uppna mitt syfte kommer foljande fragestéllningar att besva-

ras:
1. Hur framstélls tiggaren i den undersokta debatten vilka skiljelinjer
finns mellan debattdrerna?
2. Finns det uttryck for att tiggare andrafieras och i sa fall pa vilka
sdtt gors detta?
3. Vilka implikationer kan uppstd i samband med den formedlade
bilden av tiggare?
1.2 Material och avgransningar

Nedan kommer uppsatsens material at presenteras och avgransas och diskuteras.

1.2.1 Primar- och sekundarmaterial

Det primédrmaterial som ligger till grund for unders6kningen ir en serie debattartiklar
som publicerats av Dagens Nyheter(DN) ar 2013. Den forsta artikeln &r skriven av Bo
Rothstein, professor i statsvetenskap vid Goteborgs Universitet. Hans debattartikel
”Darfor bor vi gora det forbjudet att ge till tiggare” och slutrepliken Forslaget riktar sig
mot fornedring, inte medméinsklighet” skapade en debatt med ett antal repliker, just den
hér debatten ar alltsd foremalet for min undersokning. Jag har ocksé avgransat mig till
att framst behandla Sverige i denna fraga. Nedan listas de fyra repliker som jag kommer
att undersoka tillsammans med Rothsteins artikel och slutreplik:
1. Ett forbud kan sopa problemen under mattan skriven av Hans Swérd, Stig
Larsson och Per Eriksson. Alla tre verksamma akademiker vid Lunds

Universitet.



2. Mainniskohandel relaterad till tiggeri dr ett randfenomen skriven av Aaron
Israelson som ar chefredaktor for Faktum, de hemlosas tidning.

3. De som skidnker skuldbeldggs i stéller for dem som stjdl fran tiggarna
skriven av Domino Kai, romsk aktivist och debattor.

4. Losningen ar inte att sluta ge, utan att slippa ge av Elinor Odenberg &r
aktiv inom Socialdemokraterna och innehar posten som chefredaktor for
Libertas socialdemokratiska studentforbundets idépolitiska tidskrift.

Nir jag ndmner debatten sd ar det alltsd Bo Rothsteins tva artiklar
och de listade replikerna ovan som ingédr. Min avgrinsning gillande uppsatsens
primdrmaterial dr omringad till just den hir debatten. DN.se publicerar endast
repliker en viss dag och det ar alltsé repliker fran 2013-12-30 som jag har valt att
anvinda. De ér direkta repliker till Bo Rothsteins debattartikel och jag har bestimt
mig for att utesluta andra inldgg som forvisso diskuterar tiggarfrdgan men inte
inom den hir sirskilda debatten. Det hér gors inte for att dem &r ointressanta utan
for att tiden ar knappt och uppsatsens omfang inte tillater en storre undersokning.
Det resultat och de slutsatser som dras kan alltsd endast hénvisas till debatten
kring forbud mot givande till tiggare som jag har omringat. Jag ir medveten om
att det finns andra debatter inom samma &mne men mitt val av den hér debatten
har att géra med att den dr sa pass aktuell i tiden och att den har publicerats i DN
en tidning som nér tusentals lasare. DN har dven en egen omfattande undersok-
ning om tiggeriet i Sverige och dr séledes en stor aktdr i rapporteringen om det
relevanta dmnet. Alla artiklar dr utav argumenterande slag och har alltsd som mal
att overtyga ldsaren. Mitt primidrmaterial dr 1 hogsta grad ej objektiva texter. De
som publiceras ridknas enligt van Dijk som en del av samhillets elit och utovar
saledes elitdiskurs®. Mitt primdrmaterial 4r inte nigot undantag utan &r skriven av
personer som har inflytande nog att kunna skriva texter som blir publicerade i
tidningar. Deras synsitt och upplevelser av tiggare och tiggeri ar alltsd det som
skildras i debatten. Deras framstillning &r beroende av vilka erfarenheter men

dven avsaknaden av erfarenheter av tiggare. Sedan ar det viktigt att inse att alla

8 Van Dijk T. A, Elitdiskurser och instititutionell rasism, Sverige. Utredningen om makt, integration och
strukturell diskriminering, Bortom vi och dom: teoretiska reflektioner om makt, integration och struktu-
rell diskriminering : rapport, Fritzes offentliga publikationer, Stockholm, 2005



argumentationer grundar sig i ndgon form av ideologisk forankring som skriben-
ten har med sig i debatten, vilket medfor till de olika perspektiv som kan synas i
en debatt. Jag forhaller mig till dessa artiklar pa sa sitt att jag endast letar efter
tiggarrepresenationer i argumentationerna. Jag tar darfor inte stdllning till debatto-
rernas standpunkter. Utan mitt anvindningsomrade av texterna dr i syfte att av-
sloja framstillningar av negativa slag. Dagens Nyheter har som enda tidning i
Sverige publicerat en sérskild artikelserie om tiggarna omkring Stockholmstrak-
terna. Basen for rapporteringen om tiggeriet utgors av nyhetsartiklar, reportage
och debatter. Aven den debatt som #r foremal for min undersdkning ér publicerad
i DN. Debattartiklarna som publicerats har valts ut av DN och ér alltsé ett urval av
inskickade artiklar. I DN:s riktlinjer for hur urvalet gors star bland annat att tid-
ningen strivar efter en mangfald av olika asikter och att dven ny intressant fakta
presenteras.” Eftersom tidningen har inriktat sig p att rapportera om just tiggare,
ar det vél passande att undersoka en debatt i samma tidning.

Sekundidrmaterialet dr det jag kommer anvdnda for att sitta min
undersokning i1 en kontext. Den valda debatten &r inte helt isolerad fran andra
sammanhang i samhéllet och sekunddrmaterialet &mnar darfor oka forstaelsen for
den komplexitet samt de faktorer som kan inverka pa debatten.. Sekundérmateri-
alet kommer i storre del att presenteras i avsnittet tidigare forskning. Jag har delat
upp sekundérlitteraturen 1 tva lager, diar den tidigare forskningen mestadels kom-
mer att behandla framstéllningen av den andre samt rasism, medan bakgrundsde-
len dr bakgrund i svensk historia gillande tiggeri och behandlingen av romer och
sdledes dven antiziganism. | hanteringen av mina sekundirkillor ar det kritiska
forhallningssittet primért. Under mitt material sok dr kom jag i kontakt med
massvis av information som jag har fatt salla. Jag har fatt virdera olika killor for
att bestimma deras tillforlitlighet och relevans i min uppsats. Jag har utgatt ifrdn
principen om att anvénda kéllor som blivit granskade av en annan part innan de
gors tillgdngliga. Exempelvis dr alla artiklar jag har anvint peer-reviewed, vilket

ar en kontroll av dkthet och tillginglighet av andra sakkunniga inom ett &mne. Jag

9 DN granskar tiggeriet i Stockholm. DN.se
http://www.dn.se/stories/stories-sthim/dn-granskar-tiggeriet-i-stockholm/




har ocksd anvént en del historiskt orienterade bocker och for att forsdkra mig om
att de historiska skeenden och hédndelser som beskrivs &r ndgorlunda korrekta,
jamforde jag killorna med varandra. For att forstd olika kéllors ursprung och per-
spektiv dr en bakgrundskoll pé skribenterna nddvandig. I mitt fall dr de flesta
forskare inom diverse falt. Jag har ocksé inkluderat tva rapporter som beordrats av
den svenska staten. Den ena “Bortom vi och dom” dr en s& kallad SOU(Statens
Offentliga Utredningar) och den andra "Den morka och okénda historien: Vitbok
om o&vergrepp och krinkningar av romer under 1900-talet” &r en rapport i
DS(Departementsserien). De &r ytterst politiska texter vilket jag 4r medveten om.
Den forsta ér en kritik mot Sveriges strukturella ordning som é&r gravt diskrimine-
rande mot de som anses vara “den andre” i Sverige. Kritiken riktas mot staten och
de institutioner som har en fortlopande diskrimineringspraxis. Vitboken dr den
forsta rapporten av sitt slag dd den adresserar ndgra av dem &vergrepp som den
svenska staten har begéitt mot romerna i landet. Den innehaller svensk historia ur
ett narrativ som kantas av tillimpande exklusion, forfoljelse och kontroll av den
romska minoriteten. Den hér rapporten &r menad som en politisk ursdkt och an-
svarstagande for decennier av sidrbehandling och anti-ziganism frén den svenska
statens sida. Trots att kéllorna ma ha en mérkbar stark kritisk orientering har de
virdefulla nya forskningsresultat som ir till nytta i min uppsats. Overlag har mina
kéllor varit fran relativt kdnda utgivare och ej nadgon privat person yttrar sig kring

nagot.



2 Teori och metod

2.1 Teori

Andrafiering &r ett brett begrepp som finns inom olika omraden med spridda betydelser.
Dérfor ska jag nedan reda ut vad som ingar i min forstielse av andrafiering. Tidigare
forskning av andrafiering redogdrs i ndsta avsnitt. Nicolas Coupland skriver i sitt kapitel
i boken Language and society om hur ’den andre” representeras och framstélls. Han
presenterar andrafieringens olika drag och menar att all framstillning har en ideologisk
bakgrund. Enligt Coupland finns det en oundviklig anvindning av ”den andre” som inte
har ndgon vidare funktion &n att kunna belysa relationen mellan jaget och ”den andre”
och anviinds som ett neutralt begrepp som exempelvis du och jag. A andra sidan finns
alltsa en annan anviandning av ’den andre” som Coupland kapitel handlar om, ndmligen
den skadliga varianten som han beskriver:
”Othering” is the process of representing an individual or a social group to render them
distant, alien och devient. Often, as previously indicated, to ‘altercast’ someone this
way is to relegate them to a socially disadvantaged position. It is the construction of an
outgroup (‘outgrouping’), a process of social exclusion or marginalisation.'®

Citatet inkapslar vad andrafiering innebér i1 praktiken enligt Coupland.
Faran med den hér typen av anvindning av begreppet “den andre” har att géra med att
den framstéllningen som dominerar av en annan grupp leder till diskriminering och kon-
flikter grupper emellan. Vilket dr ett resultat av framstillningen av en annan grupps som
annorlunda 4n det “normala viet” och den grupp som framstélls stills automatiskt i jam-
forelse med oss” som har privilegiet att framstélla andra. Framstillningen av en annan
grupp ar alltsé i lika hog grad en framstéllning av en sjélv och den grupp som man till-

hor. En annan grupp blir ”den andra” det vill sdga andrafieras nir den/de framstéller den

10 Coupland Nikolas, "Other” Representation, Language and Society, s. 242-259



berdérda gruppen som foljande “that is considered not only different or distant but also

alien or deviant, relative to the norms and expectations of the speaker’s own group

11
i) 1

de flesta fall 4r den grupp som framstills en minoritetsgrupp trots att det inte ar ett vill-

kor for att det ska stimma in pi andrafiering. '> Coupland ger nagra exempel pa hur

andrafiering kan ta sig till uttryck i text och det ar foljande former som jag letar efter i

min debatt for att kunna identifiera om nagon andrafiering dger rum.

”Homogenisation” som jag framdver kommer att benimna homogenisering(egen
oversittning) av en grupp handlar frimst om att man fornekar eller ignorerar en
grupps variation och behandlar direfter denna grupp som en enhetlig skara méan-
niskor med liknande kulturella drag och normer. Framstdllningens fokus hamnar
pa sa sétt pa nigra starka kulturella ”olikheter” som anses specifikt for just den
gruppen. Den hédr “olikheten” eller sdrdraget betonas ofta i samtal gidllande den
framstéllda gruppen och individerna i gruppen presenteras som en ansiktslos
medlem i ett kollektiv dir ingen plats for alternativa framstillningar finns. " T
den hér formen av andrafiering ingar dven utmélandet av en grupp i termer av
stereotypisering.'*

”Suppression and silencing” kan forklaras som avsaknaden av en framstéllning
av en grupp. En grupp som exkluderas i exempelvis press eller far en bristande
portrittering utstar ocksd en form av andrafiering. Aven den hir typen av andra-
fiering kan innehélla stereotypa utmalningar, dér framstéllaren véljer att ignorera
vissa aspekter av gruppen och dirfor inte utmanar de fasta och stereotypa be-
skrivningar av en grupp. Utmirkande for den hir typen &r alltsd bristande repre-
sentation av en grupp eller total franvaro av nagon skildring av en grupp i vissa
avseenden.

Att utmana andrafierande framstillningar &r en viktig aspekt av problemet.
Coupland betonar att framstéllningar av ”andra” grupper inte nddvéndigtvis all-
tid 4r negativa utan kan vara ett starkt vapen for att uppmirksamma och bryta

monster av skadlig andrafiering géllande framstillningen av grupper.

11
12
13
14
15

Ibid. s. 243.
Ibid, s. 244.
Ibid. s. 248.
Ibid. s. 248
Ibid. s. 252.



2.2 Metod

Det dr genom studier av texter som vi forstar att olika argument kan visa pa olika upp-
fattningar om saker och ting.'® Vilket limpar sig speciellt mot mitt material som &r utav
argumenterande slag. En argumentationsanalys ar hjidlpsam d& man vill “skaffa sig
overblick over hur de(olika argumenten)hénger ihop och att sjalvstindigt ta stéllning till
deras styrka”. En annan viktig fordel som medfoljer av den hir metoden &r dess kritiska
forhéllningssatt till argumentationer. Den hiar metoden utgor ocksa ett passande verktyg
for mig att identifiera texternas argument och tes samt hur héillbara de 4r.'” Genom en
kritisk granskning av debattartiklarnas argumentation vill jag kunna fa svar pa vilken
syn pa tiggaren och tiggeriet som formedlas. Eftersom argumenten &r centrala i en de-
battartikel s& kommer en ndrmare inblick av dem att kunna avmaskera exempelvis dolda
omedvetna forestéllningar som kan finnas i texter. Dock dr argumenten utan hela argu-

mentationens kontext inte sirskilt hjdlpsam och det har kommer jag ta hdnsyn till.

Argumentationsanalysen som mitt metodval kommer ha foljande mal:

1. 7deskriptivt syfte: fran befintliga sammanhang dir argumentationen forekommit
sOker man rekonstruera argumentationen. Argumentationen i en text méste "hitt-
tas” pa liknande sitt som uttryck for idéer ar det som ska hittas i idéanalysen.”

2. huruvida en argumentation uppfyller vissa kriterier som &r uppsatta, exempelvis

»saklighet och rationalitet”. '®

I min undersokning anvénder jag mig av Pro et. contra metoden vilken
ar en vanligt forekommande typ av argumentationsanalys. Den forsta delen av arbetet
kommer besté i en forsta grovsortering av texterna i jakt efter artikelns tes det vill sdga
vad debattéren vill dvertyga om. For att kunna hitta tesen ordnas dem argument som

framfors for att kunna dra en slutsats om vad debattoren forsoker intala ldsaren. Vilka

16 Bergstrom, Goran & Boréus, Kristina (red.), Textens mening och makt: metodbok i samhdllsvetenskap-
lig text- och diskursanalys, 3., [utok.] uppl., Studentlitteratur, Lund, 2012, s.15

17 Bjornsson, Gunnar, Kihlbom, Ulrik & Ullholm, Anders, Argumentationsanalys: firdigheter for kritiskt
tankande, 2. [utdkade] utg., Natur & kultur, Stockholm, 2009, s. 11 ff.

18 Ibid. s. 92ff.



argument som framfOrs &r pa sd vis nyckeln till att kunna identifiera tesen for vartdera
debattinldgget och alla texter genomgar samma behandling. I vissa fall kan argument
vara utav icke relevans for tesen och da giller det att kategorisera dem for att kunna
hitta den mest framtrddande tesen. Argument delas darfor in i olika klasser beroende pa
hur mycket de samspelar med huvudtesen. Nar debattartikelns tes eller mdjligen teser ar
funna, kan en mer djupdykning i texten goras for att kunna hitta svar p4 mina fragestall-
ningar om framstéillningen av tiggaren. Det dr inom kontexten av en argumentation som
portrétteringen av tiggaren gor och det géller att vara mycket noggrann med att hitta de

. © o . 19
outtalade antaganden och meningar som finns i sddan hér texter.

19 Ibid. s. 94-100
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3 Litteraturdversikt och tidigare
forskning

Det hér avsnittet bestér av en historisk skildring av tiggaren i Sverige och de synsétten
som har dominerat tiggeriproblematiken. Min undersokning ska alltsé forstis ur den hir
kontexten som jag nu kommer att ringa in. Uppsatsen bygger pa den hér tidigare forsk-
ningen som presenteras nedan. Dock har det fortfarande en relevans eftersom det fortfa-
rande handlar om den dé rddande bilden pa tiggaren och tiggeriet som sddan, men troli-
gen i andra former. I och med att min problemstéllning dr relaterad till hur den hér de-
batten bidrar till en andrafiering av romer, dr en bakgrund om romernas historia och
stdllning 1 Sverige dven nddvindig. Eftersom andrafiering dr en central del i min upp-

sats kommer dven tidigare forskning kring den termen att presenteras.

3.1 Tiggaren och tiggeriet 1 svensk historia

I Ulla Beijers studie “Tiggeri-ett nygammalt fenomen” undersoks tiggeriet i
Stockholm ar 1999. Tiggeriet forstatt som handlingen ndr en méinniska ber nagon
annan om pengar utan att erbjuda ndgonting i gengéld, har alltid funnits i Sverige.
Dock har tiggeriet minskat avsevért parallellt med Sveriges vig mot en forverkli-
gad vilfardsstat. Men under 1990-talets senare del blev tiggare i Stockholm dnnu
en gang ett synligt fenomen. Det dr alltsa den hér péstddda 6kningen under 1990-
talet som Beijers studie handlar om. Under den hér perioden uppdagades nyhets-
rapporteringar och debatter i och med att tiggeriet kom att bli alltmer méarkbart. 1

debatten gick det att urskonja tva lager ”... de som accepterat tiggeriet och de som
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20 Beijer sammanstiller me-

varit emot. Inom grupperna finns olika schatteringar.
dias framstillning av tiggeriets orsaker under 90-talet som;
* Dadliga ekonomiska tider
* Massmedias paverkan
* EU-anpassning
* Socialpolitiska forandringar

 Hemldshetskampanjer”'

Arbetslosheten, hemldsheten och tiggaren, har varit ndra samman-
kopplad i Sverige. Den stereotypiska tiggaren enligt media (under90-talet) besk-
revs som “man, hemlds och missbrukare.”*

Tiggaren har under historien varit utsatt for harda restriktioner i
form av lagar och bestimmelser, for att begrinsa mdjligheten for individer att
tigga.”> Vilket ocksd avspeglar sig mycket i den tidigare forskningen kring dmnet,
som behandlar olika aspekter av kriminaliseringen av tiggeriet. Precis som Beijer
skriver s& har tiggaren historiskt sett varit en oonskad karaktér i stiderna vilket
lagar sdsom exempelvis Losdrivarlagen pekar pa**.

Losdrivarlagen, en lag som stiftades under 1800-talets mitt och inte

skrotades forrdn 1982, hade i syfte att minska de 16sdrivare som fanns i Sverige

under den hir tiden. En 10sdrivare beskrivs som:

... en restkategori; den som blev kvar nér vardigt fattiga och arbetsoformogna
hade fordelats pa med tiden allt den generella socialforsikringssystem, nar fangel-
serna tagit sig an de brottslingar som hade begatt bevisbara brott och nér alko-
holistanstalterna hade 14st in sitt klientel. Kvar blev 10sdrivaren, en vagt definierad

karaktir som alltsd framst artbestimdes av vad han inte var.

20 Beijer, Ulla, Tiggeri: ett nygammalt fenomen, Forsknings- och utvecklingsenheten, Socialtjanstfor-
valtningen, Stockholm, 1999, sid. 11f.

21 Ibid. s. 13ff.

22 Ibid. s. 29.f.

23 Ibid. sid. 15ff.

24 Tbid. sid. 16.

12



Genom att lagen tillit polisen gripa 16sdrivare dir bland annat tig-
gare inkluderades “utgjorde en fara for allmén sékerhet, ordning och sedlighet...”
skulle antalet ocksd minskas. Andra inkluderade i 16sdrivargruppen var “luffare,
prostituerade, kopplerskor, hallickar, tattare och zigenare var att betrakta som 16s-
drivare.”” Den hir sortens lag var inte unik for Sverige, utan under historiens
gang har tiggaren bland flera varit en oonskad del av samhéllen runt i virlden da
det ansags ett problematiskt att forsdrja den hiar gruppen(som vid olika tillféllen i
historien ocksd véxte till en stor skara) samt att dem skapade oordning. En in-
grodd skepsis mot de fattiga var stindigt nirvarande och foljde med under flera
rhundranden.”® Trots att Beijers bok #r en aning gammal och inte beskriver det
tiggeri som sker idag, finner jag den 4ndd anvindbar i min uppsats eftersom den
ger en tillbakablick pd synen pé tidigare former av tiggeri. Jag kan fordelaktigt
jamfora med dagens debatt och den debatt Beijer skriver om for att kunna se om
det finns nédgra skillnader i framstillning osv. Precis som hennes boktitel fortiljer,
ar tiggeri ett "nygammalt” fenomen och det kan man siga dr detsamma for dagens
tiggeri. Ulla Beijer dr for nuvarande forskare inom kvinnor och barns hélsa men

har skrivit mycket om hemloshet och tidigare jobbat inom Socialtjansten.

25 J Edman, “Losdrivarlagen och den samhéllsfarliga lattjan” i Swird, Hans & Egerd, Marie-Anne (red.),
Villkorandets politik: fattigdomens premisser och samhillets atgdrder - dd och nu, 1. uppl., Egalité,
Malma, 2008.

26 Sunesson S, “Tiggargossen, Prinsen och socialforvaltningen- en gammal historia.” i Swérd, Hans &
Egerd, Marie-Anne (red.), villkorandets politik: fattigdomens premisser och samhillets atgérder - d& och
nu, 1.uppl.,Egalité,Malms,2008.
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3.2 Tiggeridebatten i allménhet

Virpi Mikinens artikel handlar om huruvida de romska tiggarna har grundlég-
gande rittigheter. Studien dr fokuserad pa de tiggare som kallas EU-migranter
dvs. dem fran olika linder inom EU som genom den fria rorligheten kommer till
ex. Sverige. Hennes artikel behandlar i storsta synnerhet den finldndska politiska
reaktionen pa det 0kade tiggeriet, men dven andra nordiska linder déribland Sve-
rige, tas upp. Mikinens slutsats dr att diskussionen om att forbjuda tiggeri ar et-
nisk diskriminering eftersom det generellt handlar om enbart romer. Hon menar
ocksé att Europas olika ldnder (under 2000) i stor utstrickning har fort en hard
politik mot romer dér deporteringar och godtyckliga arresteringar varit forekom-
mande metoder.”” Mikinen lyfter upp rittighetsaspekten i den hér fragan vilket ar
viktig och ha i1 atanke for att kunna se hur tiggarna blir behandlade i de 14nder som
de befinner sig i. Den hér artikeln &r ocksa vildigt aktuell i tiden.

2013 publicerade Socialstyrelsen sin senaste rapport ” Hemldshet bland
utrikesfodda personer utan permanent uppehallstillstind 1 Sverige” pd order av rege-
ringen. En undersokning som kompletterar 2011 ars rapport ddr gruppen hemlosa EU-
migranter inte inrdknades, men visade sig vara en framtrddande grupp och ledde till den
hér specifikt inriktade rapporten. I rapporten har en rikstidckande kartlaggning gjorts och
visar pa en Okning av hemldsa utrikesfodda sedan 2005. Dem kallas i rapporten for
hemldsa EU-migranter och 80 % av dem utgdrs av min. Termen EU-migranten star for
den person som kvalificerar for nagotdera av "EU/EES medborgare, personer som
kommer fran ett land utanfor EU, men som har varit bosatta i1 EU i mer dn fem ar, utri-
kesfodda som inte befinner sig i en asylprocess.” I enlighet med EU:s rorelsedirektiv far
EU medborgare soka jobb i vilken annan EU stat som helst.

Rapporten beskriver EU-migranternas seridst underméliga situation i Sverige. Halva

delen av den berorda gruppen sover “utomhus eller i tilt, bil eller husvagn. De ar hir for

27 Mikinen Virpi, Are there fundamental rights for Roma beggars in Europe?, Political Theology, 14, nr.
2,s.201-218.
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att soka arbete, men blir snabbt hemldsa nér jobben och ddrmed inkomsterna uteblir.”
Det framsta skalet till EU-migranternas hemldshet beror alltsé pa arbetsloshet. Bara 20
% har ett jobb med en 16n som kommer nagorlunda regelbundet. Tiggeri, musicerande
och etc. ér en tredjedel av gruppens sysselséttning. Problem med missbruk och psykisk
ohilsa som vanligtvis och tidigare haft en stark lank till hemlosheten i Sverige, &r i den
hir gruppen relativt liten. Rapporten understryker att gruppen EU-migranter inte dr en
enhetlig grupp, inom gruppen finns stora variationer. Unders6kningen visar ocksé att
den hir gruppen dr hog grad utsatta och hjdlpen kommer generellt frén frivilligorgani-
sationer och kyrkan. Den svenska socialtjansten dr i en oerhort liten omfattning involve-
rad i att hjdlpa dem hemldsa EU-migranterna, och i de fall som hjélp bistés ror det sig
om akut hjilp. Aven andra myndigheter i Sverige maste 6ka kunskapen kring vad som
giller 1 d&renden med EU-migranter, det vill sdga vilken ritt dem har till hjélp och assi-
stans.”®

Christian Catomeris redogdr i sin bok ’Det ohyggliga arvet” om Sveriges behand-
ling av de olika grupper som har ansetts vara “frimmande” eftersom de bestar av fraim-
lingar”.*® Bland dem hir grupperna finns romerna(vilka benimns tattare och zigenare i
boken pga. att grupperna under historien gitt under dem namnen) inrdknade och det
sista kapitlet dgnas it en historiebeskrivning av de svenska myndigheternas hantering av
gruppen.

Storre delen av Catomeris redogorelse av hur grupperna “tattare” och “’zige-

nare” har blivit bemotta i Sverige dr en mork del av svensk historia. Han skriver:

Att s sméa och egentligen for de flesta helt okdnda folkgrupper kan vicka sa
starka kdnslor, omgérdas av sd méinga fantasifulla och negativa forestéillningar!
Kungar, biskopar, allménhet: alla tycks vilja bli av med de kringvandrade.
I tattarnas/de resandes fall moter vi en urdldrig gruppstdmpel som i olika ti-
der fororsakat véld, utvisningar. Tvéngsarbete, faingslanden, tvdngsomhénderta-

ganden av barn, forslag om >>utrotning<< av gruppen och till slut dven sterilise-

28 Socialstyrelsen, Ny kartliggning av hemldoshet bland EU-migranter, 2013, s. 13ff.
http://www.socialstyrelsen.se/nyheter/2013maj/nykartlaggningavhemloshetblandeu-migranter den 24 maj
2014

29 Catomeris, Christian, Det ohyggliga arvet: Sverige och framlingen genom tiderna, Ordfront, Stock-
holm, 2004, s. 15ff.
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ringar. Allt detta utifran ett minst sagt grumligt och godtyckligt tattarbegrepp som
ofta burit drag av konstruktion frén det svenska storsamhallets sida.
Niér det giller romerna/zigenarna handlar det om forestéllningar som levt

kvar dnda in i var tid och som har lett till uppenbar diskriminering och formyn-

deri. *°

Inledningen av Catomeriss kapitel "TATTAREN OCH ZIGENA-
REN- Den >>gemensamma<< historien” &r en sammanfattning om hur det
svenska styret och den generella allmdnheten behandlat dem hér minoriteterna.
Trots att dem hér grupperna funnits i Sverige under manga &rhundranden(sedan
1500-talet), visar ”Det ohyggliga arvet” pa en kontinuerlig forfoljelse av de sa
kallade tattarna och zigenarna. Enligt Catomeris forskning &r det troligen zigenare
som menas ndr termen “Tatra”(en term som sedan utvecklas till “’tattare” osv.)
ndmns 1 de svenska historiska kdllorna. De tva begreppen anvindes alltsd som
liktydiga ord tills tidigt 1900-tal da en sérskiljning av grupperna sker. Men den
bendmningen som tattarna sjdlva anvinde ar “resande” vilka gér att hitta i svenska
dokument. Myndigheterna har dock inte visat nagot intresse av att faktiskt gora en
serids faststillning av vad som menas med “Tatra” och zigenare”. Istillet ar det
gruppernas livsstil som kringresande som kom att dominera samtalet om dem. De
hir gruppernas levnadssitt ansdgs av de svenska myndigheterna vara problema-
tisk och g& emot normen till den man att en del f6ljen fick ldmna de stider dem
kommit till. Efter Gustav Vasas reformation ser Catomeris en 6kning av negativa
attityder mot de hér grupperna frimst genom att de i handlingar beskrivs som
”lattningar” och “onyttigt folk”. Det negativa synsittet realiseras genom diskrimi-
nerande handlingar som exempelvis att staten via den svenska kyrkan forbjuder
kyrkans mén att ha med tattarna att gora. En tydlig bild av hur bade staten och
kyrkan ansdg att tattarna inte horde hemma i Sverige.' Som skrivet ovan, borjar
myndigheterna dela upp tattare och zigenare som tva olika grupper vilket ledde till
att tattare ansags mer “svenska” jamfort med zigenarna som sigs mer som en “ut-

landsk” grupp. Tudelningen av dem hir ménniskorna mdjliggjorde for en svensk

30 Ibid. s. 222.
31 Ibid. s. 222-225.
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politik dér tattarna blev objektet for vad myndigheterna menade var “en inhemsk
samhillsfara”.** En instillning som kom att fortsétta inda in till moderna tid.

Tattare och zigenare har under tidens géng fatt st for en del attribut som
ansetts “specifika” for dem. En utredning for fattigvarden som bestillts av rege-
ringen 1922, ges tattarna egenskaper som “opélitlighet, instdllsamhet, brutalitet,
littja... och >>otidmjt upptridande<<...”>* Fortsittningsvis menar Catomeris att
bade samhillet och akademin var i ndgorlunda fas nir det gillde synen pa tattare
under de forsta 50 aren av 1900-talet. Vilket blir synligt inom media och kultur-
produktionen dér en sirskild utmalning av tattare, som en brottslig grupp av mén-
niskor som stor friden bade pa landsbygden och i stiderna. Tattaren sdgs vara stort
besldktade som sprider sig runtom i Sverige, samtidigt som att civilisera dem ir en
omd&jlighet.* Den hir sortens tankar och skriverier horde alltsé inte till det ovan-
liga.

Under 60 — talet forsvinner begreppet tattare och ersitts med zigenare.”
Precis som tattarna stimplades som en problematisk grupp pé grund av deras olika
"medfodda egenskaper” dras liknande resonemang gillande zigenarna som for-
modades vara 16gnare och bedragare i stor skala. Aven kvinnor och barn menades
vara “sdrskilt skickliga pa >>att hérja, tigga och lata ynkligt for att vicka medli-
dande<<.” En del trodde alltsé att zigenarna inte var sé fattiga som de ville fram-
stdlla sig som. Vilket dven avspeglas i bland andra ldnsstyrelsens skrivelser och
den politiska debatt som fors om “’skadlig invandring” dér zigenare tillsammans
med “utldndska prostituerade, 16sdrivare, fattiga, tiggare och brottslingar” namns
som dem grupperna som svenska myndigheter vill kunna vidta atgdarder mot. Som
konsekvens av debatten stiftas en utvisningslag som riktar sig mot “utldndska tig-
gare, kringvandrande musikanter, forbrytare och prostituerade...” dir zigenare
likstélldes med tiggare och losdrivare. En forestillning som redan fanns i Sverige

och dirav stirktes av lagen.*

32 Ibid. sid. 231.
33 Ibid. sid. 235.
34 Ibid. sid. 236-240.
35 Ibid. sid. 256.

36 Ibid. sid. 269-270.

17



3.3 Anti-ziganism

I regeringens “Vitbok om 6vergrepp och krinkningar av romer under 1900-talet”
(Vitboken) erkdnns den utbredda antiziganismen som en bidragande del till det
svenska samhéllets diskriminering mot romer. Forfattarna menar att det ar viktigt
att synliggora vad romer i Sverige har fatt erfara for att kunna forsta och atgérda
dagens problem med sdsom romers marginalisering. Vitbokens resultat kan sam-
manfattas i en redogorelse av den svenska statens regelmédssiga diskriminerande
behandling mot romer, som tagit sig i uttryck i bland annat omfattande kartlagg-
ning av individer med romskt pabré, tvangsomhindertagande av deras barn och
nekande av att folkbokfora romer och s& vidare. En praxis som har utgétt ifran
arhundrandets dominerande rasbiologiska fOrstdelse som snarare bekréftade dn
motarbetade dem redan rddande negativa uppfattningar om romer. Myndigheter
och forskare bidrog alltsé till en skev och stereotypisk bild av tattare” och zige-
nare”, vilket forstirktes genom politiska atgérder som ledde till en stor negativ

inverkan p& manga ménniskors liv, ndgot som vi kan se spér av n idag.”’

3.4 Tidigare forskning av andrafiering

For att kunna avgora och forsta den betydelse samt mdjliggora for legitima tolkningar
av den tiggeridebatten som jag undersoker krivs en inldsning av den tidigare forskning-
en i framstillningen av olika etniska grupper. Mestadelen av den forskning som gjort
rorande media och rasism dr av regionalt slag. Det dr fraimst visterlindsk media som
undersoks och hur portritteringen av dem som inte tillhor majoriteten i diverse sam-
hillen som exempelvis i Nordamerika och Europa ser ut.

Teun A. van Dijk &r en framstidende professor i diskursstudier pad Univer-

sity of Amsterdam. Hans forskningsomraden inkluderar hur rasism och diskurser linkas

37Den morka och okdnda historien: vitbok om overgrepp och krdnkningar av romer under 1900-talet,
Fritze, Stockholm, 2014, http://www.regeringen.se/sb/d/18375/a/23706, sid. 285-291.
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samman och r en stor expert inom nyhetsanalyser och diskursanalys. ** T hans bok
”Racism and the Press” syftar han till att ge svar pa fragan: pa vilket sitt tidningars ny-
hetsrapportering reproducerar rasism? Det hdr uppnds metodologiskt genom en diskurs-
analys av nyhetsartiklar som redogdér om héndelser som involverar minoritetsgrup-
per(fran brittisk press under 1980-talet). Van Dijks grundantagande dr att pressen inne-
har en aktiv roll i problematiken med rasism. Trots att boken utgavs 1991 anser jag dnda
att boken ar virdefull i min egen studie, i och med att Van Dijk var den forsta med att
introducerade rasism och fordomars uppbyggnad ur en diskursiv synvinkel vilket blev
Sppningen for ett brett framtida forskningsfilt.*

”Racism and the Press” handlar inte explicit om tiggeridebatter i media,
men ar fortfarande ytterst relevant for min undersékning i det avseende att den behand-
lar hur nyhetstidningarna rapporterar om minoritetsgrupper(i véisterlindska samhéllena)
och pé vilket sitt det hir reproducerar rasistisk ideologi. Det &r alltsa framstillningen av
minoriteter som ér fokus i undersokningen. Vilket gér att relatera till mina fragestall-
ningar som handlar om hur tiggare under 2000-talet presenteras i min valda debatt. Tid-
ningsdebatter dr inte direkt i sig en del av nyhetsrapporteringen men ir en del av den

efterfoljande diskurs som uppkommer efter att tidningar slédpper sérskilda nyheter.

Fortsatt utveckling av teorier om “den andre” har genom aren varit i cent-
rum i forskningen kring diskriminering, Masoud Kamali ndmner andrafiering som en
mekanism for diskriminering som i ingar i en trippelrelation tillsammans med rasism
och narcissism. Andrafiering forstas precis som Saids teori, som en distanserad fram-
stillning av ”de andra” som var motpart och dr nédvindig for att ett bildande av “vi”

vilket leder till en sérskiljning i en negativ mening. Kamali skriver:

”De andra” gors inte bara till en annorlunda grupp som sammansétts av en annan sorts
ménniskor eller en annan nation, utan till ett mindervérdigt ansiktslost kollektiv som gor
”0ss” till en bittre art eller en battre kultur.”

Genom att skapa en motsatsbild av en grupp individer som anses och framstélls olik den

dominerande gruppen och som dessutom anses underldgsen, blir konsekvensen en re-

38 Dijk, Teun Adrianus van, Racism and the Press, Routledge, London, 1991, sid. i.
39 Ibid. sid. ix-xii
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produktion av bade biologisk och kulturell rasism som i kombination med andrafiering
framkallar en narcissistisk sjdlvuppfattning hos majoritetssamhéllet(ddrav kopplingen
mellan diskriminering, andrafiering, rasism och narcissism). Den hér andrafieringen har
varit en grundldggande forutsittning for den europeiska civilisationens utbredning dér
vist utmalades som det enda centrum for det framgéngsrika och overldgsna “vi”. Trots
att andrafiering kan sparas ldngt bak till historian dr det inte nadgot forlegat utan ar fort-
farande nérvarande. Vilket synliggors av forskning kring rasism och diskriminering i
Europa, rasismen ar riktad mot “de andra” pa kontinenten som utgérs av icke-
europeiska grupper och “etniska” minoriteter”. *°

Virgina R. Dominguez, professor i antropologi skriver i sin artikel ” A
taste for ’the Other ” om att andrafiering aldrig i nadgot avseende &r naturlig utan alltid
en konstruktion, som dr mycket skadlig for dem som blir andrafierade. Att andrafiera
det vill sédga differentiera en annan grupp gentemot oss, stirker var egen uppfattning om
oss sjdlva och samtidigt var position i samhéllet. Konsekvenserna for de som blir fore-
mal for andrafiering blir istdllet att mojliga radande forestillningar som redan ar djupt
rotade befdstes och att det som péstds om en grupp bli utgangspunkten for all diskussion
om individer som ingr i den gruppen.”’

Idén om rasskillnader som urskiljes genom ménniskors ytliga pétagliga
attribut(biologisk), som i sin tur skulle vara lénkat till olika “rasers” egenskaper var un-
der historiens gang en starkt barande grund for rasism. Det hir ledde till en ogynnsam
klassificering av dem som inte tillhdrde den visterléindska “rasen” genom att sociala och
kulturella samt moraliska egenskaper antogs tillskrevs dem och stérkte sdledes den "vita
rasens” overldgsenhet. Enligt van Dijk har alltsé den har forstaelsen av begreppet rasism
blivit en aning utdaterad att ett skifte mot en rasism vars grund for en grupps dominans
inte dr biologisk utan snarare bygger pa sociokulturella faktorer. En annan syn pé da-

gens rasism ir istillet att den har drag av bada synerna som samspelar.*

40 Kamali Masoud, Europeiska dilemma, Sverige. Utredningen om makt, integration och strukturell dis-
kriminering,Bortom vi och dom: teoretiska reflektioner om makt, integration och strukturell diskrimine-
ring : rapport, Fritzes offentliga publikationer, Stockholm, 2005, s. 29.

41 Dominguez R. Virgina, A taste for ’the Other”, Current Anthropology, Vol. 35, No. 4 (Aug. - Oct.,
1994), s. 333-348.

42 Dunn M K, Klocker N & Salabay T, Contemporary racism and Islamaphobia in Australia: Racializing
religion, Ethnicities, 2007, nr.7:564.
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Den ndmnda rasismen i min uppsats innebér ett samhéllssystem som ger privilegium till
majoritetssamhillet 6ver andra minoritetsgrupper av annat ursprung i visterlindska
samhéllen sdsom i Europa och Nordamerika(finns dven i Sydafrika, Australien och Nya
Zeeland). Det rasistiska samhillssystemet medfor till att fortur ges till individer fran
majoritetssamhallet att dominera dver andra grupper inom samtliga av samhéllets olika
sfarer. Alltsé dr det medlemmar av dem som tillhor eller anses tillhdra majoritetssam-
hillet som &r ytterst framtrddande och inflytelserika inom exempelvis det ekonomiska,
sociala, kulturella och politiska omraden.* “Contemporary racism” dven kallat “mo-
dern”/’ny” rasism dr en mer diskret form av rasism som skiljer sig frdn den historiskt
Oppna och vdldsamma rasismen. Jimforvis tar sig inte den “nya” rasismen sig i uttryck i
tydligt Oppet rasistiska handlingar utan beskrivs ”...implicit, indirect, subtle, or other-
wise less open, though not necessarily less effective or insidious, forms of dominance
and inequality...”.*" Dock 4r det viktigt att betona att inte all rasism nédvéndigtvis in-
faller inom kategorin modern rasism” utan dven den andra sorten existerar idag.
Reproduktionen av den dominerande gruppens makt ir en viktig komponent for rasism-
ens kontinuitet. En grupp som har dvertaget 6ver andra grupper, ar beroende av tillrick-
liga resurser att reproducera for att kunna hélla kvar sin 6verldgsna stdllning i samhélls-
systemet. Resurserna som det ror sig om &r bland andra ekonomiska, sociala, kulturella
och ideologiska resurser dér det sistndmnda har en dr av stor vikt for reproduktionen av
rasism. Exempel pé ideologiska resurser &r utbildning och media, som i vésterlandska
samhéllen ar dnnu ett verktyg for den dominerande gruppens maktreproduktion. Repro-
duktion dr alltsd dem handlingar och normer som samspelar for att halla kvar rddande
samhéllssystem som i vart fall rasism.45

Varfor dem hér teorierna ar fordelaktiga for att belysa mitt uppsatsidmne? Vad tjanar
teorin till? Varfor dr den bittre &n ngn annan teori? Vad kan dem bidra med?

Den presenterade teoretiska ramen &r fordelaktig i min uppsats eftersom jag undersoker
underliggande andrafierande meningar i min debatt, en process som bidrar till att det

rasistiska system som finns &n idag har mojligheten att fortlopa.

43 Ibid. sid. 24
44 Tbid. sid. 28.
45 Ibid. sid. 32-35.
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4 Undersokning och analys

4.1 Debattorernas hallning i debatten

Ovanstdende genomgangen av debattorernas olika stillningstaganden ger en Gverblick
pa den variation av synvinklar som framgar i debatten. Vilket mojliggor for ett rikt svar

pa min forskningsfrdga om hur tiggaren och tiggeriet framstélls.
Debattorernas hallning i debatten

I debatten om forbud mot givande till tiggare som startades av professor Bo Roths tein,
ryms spridda perspektiv. Nedan kommer en sammanfattning av de olika debattdrernas
tes att presenteras for att underlitta forstaelsen for analysen samt skapa en kontext for
lasaren.

Bo Rothstein debatterar for en dndrad uppfattning av det direkta givandet till tiggare. En
handling som han anser ar “klandervird” eftersom det 4r en bidragande del till tiggarens
fortsatta fornedring och darfor borde forbjudas istdllet for att framstéllas som ett hjélp-
samt agerande. Han uppmanar till debatt om en eventuell lag som forbjuder givande till
tiggare. Rothstein stiller sig kritisk till att direkt forbjuda ménniskor att tigga utan tyck-
er istdllet att de som véljer att skinka pengar till tiggare ska straffas. Av den anledning-
en att de som ger pengar till tiggare av egoistiska skél bidrar till tiggarnas fornedring.
Fornedringen ligger alltsé i att dem tvingas att be andra ménniskor om pengar for sin
overlevnad. Den 6nskade konsekvensen av hans forslag ar att fa ett slut pa tiggeriet och
paskynda de nddvindiga strukturella 16sningarna da tiggeriet aldrig kan fa upp en per-

son ur sin fattigdom. Han fortydligar i sin slutreplik att hans position inte betyder att
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han dr emot medménsklighet for tiggare utan tvirtom sé vill han motarbeta den forned-
ringen som de méste utsta i och med tiggeriet.*®

Lundaakademikerna héller inte med Bo Rothstein om att det ar fel att ge till tiggare utan
anser att forslaget om forbud &r ett sétt att dolja ett existerande problem. Istéllet for att
se handlingen som ett problem &r deras asikt att givandet dr en symbol for empati, en
nyckelfaktor som behdvs for att kunna 16sa problemet med tiggeri. Lundaakademiker-
nas syn pa tiggeriets orsak &r att det handlar om en uppgéng av rasistiska vindar och
brist pa just medménsklighet och pa sa vis kan inte ett forbud gora situationen béttre for
tiggare. Givandet dr en del av samhillets nddvindiga sociala insats som komplement {for
statens ansvar och finns i olika former sasom hjdlporganisationer men ocksa individer
som skdnker en slant till behdvande. Ett forbud mot givande skulle alltsé innebira ett
forbud mot en viktig barande del av ett samhillsengagemang som vill hjidlpa andra i n6d
och stirkandet av empati i samhallet.*’

Elinor Oderbergs artikel vill nd ut med att fel politik och svag socialt skydd resulterar i
att manniskor tvingas tigga. Da tiggeriet ir ett tecken pd “ett samhillsmisslyckande”
mdste dven atgdrderna stimma Gverens med orsaken vilket dr politiken. ”For varje mén-
niska som tvingas tigga ér det politikerna som ska sta till svars” skriver Oderberg och
det kapslar in hennes budskap i artikeln valdigt val. Det &r alltsa utav stor vikt att politi-
ken utformas med ledordet jamlikhet for att kunna hjilpa utsatta, inte med forbud. An-
nars kommer inte trenden med hemldshet och tiggeri att brytas nigot som hon menar
har okat dem senaste aren. ** Elinor Odeberg talar underforstatt om socialdemokratisk
politik och socialistiska virden da hon &r aktiv i partiet som redaktor for tidningen Li-
bertas. Vilket hon foresprakar som ett botemedel mot tiggeriets orsaker.

Domino Kais debattinldgg kritiserar den rddande debatten i Sverige kring tiggeriet och
argumenterar mot Rothstein pa flera punkter. Kai skriver bland annat ... vi problemati-
serar inte det vi egentligen borde, nimligen statsmakterna som inte tar hand om sina
egna medborgare. Stater som inte ger forutsittningar till alla.”. Kai syftar pd dem euro-

peiska staterna som kranker den romska inhemska befolkningen, genom att neka dem

46 Rothstein Bo, Darfor bor vi gora det forbjudet att ge till tiggare, DN.se, 2013-12-28.
47 Eriksson P, Larsson S, Swird H, Ett forbud kan sopa problemen under mattan, Dagens Nyheter, De-

batt, 2013-12-30
48 Odeberg Elinor, Losningen &r inte att sluta ge utan att slippa ge, Dagens Nyheter, Debatt, 2013-12-30

23



deras rittigheter, vilket driver dem mot tiggeri som enda alternativ. Han tycker att de-
batten fokuserar for mycket pd tiggaren men inte pa tiggeriets orsaker.*

Aaron Israelson lyfter upp varje individs rétt till mojligheten att agera fritt for att dndra
sin livssituation, vilket dven géller dem individerna som tigger for sin dverlevnad. "Men
i grund och botten ar det bara de ndrmast berérda som kan fordndra sin situation och vi
méste respektera de val de triffar i hopp om ett bittre liv.”. Aven om Israelson hellre
vill att de som tigger har yrken som inte involverar tiggeri, sa understryker han att for-
bud av nagot slag endast skulle tvinga tiggarna att stanna hemma i misdren”. En under-
tes 1 artikeln som han ocksa driver &r att den pastddda lanken mellan organiserad brotts-
lighet och tiggeri 4r svag och nistintill icke existerande.”

Min uppsats undersokningsdmne dr som tidigare namnt hur tiggaren fram-
stdlls och huruvida de andrafieras i debatten. Vilka uttryck tar det sig i debatten och vad
kan det hér slutligen innebéra for den enskilda individen som tigger? Jag har valt att sla
samman mitt undersokningsavsnitt tillsammans med analysen. Den hér delen av uppsat-
sen kommer att uppdelas utefter min andrafieringsteoris tre kategorier. Forst behandlas
homogeniseringen av tiggare, foljt av en nirmare inblick av debattens tendenser till
”suppression and silence” och sist rundas analysen av med en redogorelse om huruvida

andrafieringen utmanas eller ej av debattorerna.

4.2 Homogenisering av tiggaren

Som jag nimnde i mitt teoriavsnitt & homogenisering en typ av andrafiering av grup-
per. Min undersdkning kommer att visa att homogeniseringen gors frekvent och ar den
vanligaste typen av andrafiering i just den hir debatten.

Den tydligaste homogeniseringen som gors av debattdrerna dr utpekandet

av tiggare som romer. Néastan uteslutande alla debattorer drar ett sjalvklart likhetstecken

49 Kai Doimino, De som skdnker skuldbeldggs istéllet for dem som stjél, Dagens Nyheter, Debatt, 2013-
12-30

50 Israelson Aaron, Manniskohandel relaterad till tiggeri ar ett randfenomen, Dagens Nyheter, Debatt,
2013-12-30
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mellan tiggarna i Sverige med romer frin Ost och Central-Europa. Rothstein skriver
exempelvis:

I de centrala delarna av landets storre stider sitter eller ligger ménniskor som forefaller
vara i yttersta ndd pa gator och torg och ber om allmosor. Den 6vervigande delen fore-
faller vara romer fran Osteuropa, frimst Ruminien, som flyr frin vad som med all for-
moda ér en svar social misar.”'

Debatten ma ha borjat med att diskutera Rothsteins forslag géllande givar-
forbud till tiggare, men mynnade ut i att handla om situationen for Europas romer. Det
mirks vil 1 alla artiklar med undantag Elinor Odebergs inldgg som aldrig specifikt utpe-
kar tiggarna som romer . P4 si vis likstills tiggeriet problematiskt nog med romer.
Problematiskt blir det bland annat nér tiggeriet i den hir debatten beskrivs som ett stort
och icke Onskvért problem for det svenska samhéllet. En stark parallell mellan tiggeriet
i Sverige och romer dras vilket blir synligt i analys av debatten. Alltsd dr en Gvervi-
gande majoritet av debattdrerna Overens om att tiggaren som finns pd de svenska ga-
torna en rom fran antingen Ost eller Centraleuropa.” Det limnas inget utrymme i artik-
larna for att papeka att det mojligen finns andra som tigger och det ar alltsd enbart de
“romska tiggarna” som &r utav intresse hdr. Genom att romerna utpekas som den gene-
rella tiggaren i Sverige sdrskiljs alltsd dem frén oss andra” icke-tiggare och icke-romer
samtidigt som en “’stereotyp tiggare” skapas. Sérskiljningen sker pa ett dubbelt plan nir
tiggarna inte enbart dr tiggare och sdledes olik ”o0ss” andra icke-tiggare, utan tiggaren
framstills dessutom som en “frimling” fran ett annat horn av Europa och saledes inte
svensk eller visterlaindsk. Genom en saddan hir representation skapas givetvis ett gap
mellan tiggaren och ”de 6vriga” i det svenska samhéllet. Vilket inte klingar sarskilt vil
med hur romerna har behandlats av den svenska staten och samhdéllet ur ett historiskt
perspektiv. Romer som utmalas som tiggare i anslutning till att forbud och straff disku-
terats dr alltsa inte ett nytt fenomen. Om man ser till den tidigare forskningen kring Sve-
riges hantering av romerna under historiens géng, kan den hir andrafieringen av romer

som sker i just den hér debatten, utgora en kontinuitet pd det forgédngna.

51 Se Rothstein B
52 Se Odeberg E,
53 Se alla debattorer forutom Odeberg.
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Homogeniseringen av tiggaren blir pa samma gang en homogenisering av
romer fran Ost-och Centraleuropa, eftersom gruppen individer foses ihop till en enhetlig
entitet utan nagon uttalad péastadd variation alls. Det hir dr ocksa ett av homogenise-
ringens fridmsta drag och &r ytterst synlig i min undersokning. Dock ar det viktigt att
betona att inte alla skribenter 14gger stor vikt vid att beskriva tiggaren som rom, utan det
finns dven de som viljer att inte namnge nagon sirskild grupp som tiggare. I Erikssons,
Larssons och Swirds gemensamma artikel borjar de med att klarligga foljande innan

dem gor en koppling mellan tiggare och romer:

I och med att Sverige gradvis blivit mer integrerat med andra ldnder i Europa genom
medlemskap 1 EU har vi fatt ett antal EU-migranter som har ritt att vistas hir och soka
arbete, varav en del tigger pa gatorna. Vare sig EU-migranterna eller svenska hemlosa
som tigger pa gatorna eller de privatpersoner som ger dem pengar eller annat stod skulle

enligt var mening vara betjinta av en forbudspolitik.

Termen EU-migranter anvinds alltsd i tva av artiklarna®®, vilket inte direkt leder till att
ordet tiggare ger nagra associationer till en unik grupp av méanniskor. I och med att de
dven klarldgger EU-migranternas ritt att befinna sig i Sverige i deras argumentation
mérks en klar distinktion mellan Rothsteins citat ovan. Tanken om tiggaren som en “’in-
kraktare” eller ’framling” bortslds med den hér sortens framstdllning d& den é&r alterna-
tiv mot debattens andra forenklande framstdllningar av tiggare som romer. De menar
ocksé att det inte ar alla som tigger och 6ppnar da upp for att Givetvis har romerna en
relevans i debatten om tiggeriet, di en del av orsakerna som ndmns ir direkt relaterade
till diskriminering av romerna som grupp. Precis som Coupland menar sé &r inte en re-
presentation av en annan grupp alltid ndgot som bor undvikas. Dock ér fragan om énnu
mer utpekande av romer som en explicit grupp av tiggare i Sverige kommer att medfora
positiva fordndringar eller enbart ytterligare exklusion? Trots att debattorerna sikerligen
inte medvetet valt att medverka i en andrafiering av romer, dr faktumet att utpekandet
av romer som tiggare, redan en start pa debattens generella sérskiljningen av romer fran

majoritetssamhillet. Det hér sker inte enbart genom att romer etiketteras som tiggare

54Se OdebergE, .
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utan dven i argumentationen som fors av debattorerna. P4 olika sitt syns alltsé en andra-
fiering av tiggare vilket siledes leder en andrafiering av romer.

Undersokningen har identifierat att majoriteten av debattdrerna pekar ut Ost och Centra-
leuropeiska romer som tiggare i Sverige, dr nésta steg att se hur de beskrivs och fram-
stlls. Vilket syftar i att urskilja hur andrafieringen av tiggare uttrycks i den hir debatten

och hur det kan bidra till en storre exkludering.

Andrafiering medfor som sagt oftast till att ”den andre” portritteras som en motsats
gentemot “oss”. Vilket dr nadgorlunda tydligt i den hér debatten. I forsta hand gors en
stor podng av att det d4r romer frdn andra europeiska stater och saledes tillhor de inte
kategorin svenskar. Per automatik forknippas romer med den beskrivning som de far i
debatten. En del fokuserar inte alls pd romerna som grupp utan argumenterar snarare for
systemforandringar osv.”> Medan andra debattdrer viljer att beskriva tiggeriet med ro-
merna i fokus. Nedan kommer jag att visa olika exempel pa hur det kan se ut i debatten i
avseende framstéllningen av tiggare.

Rothstein menar att tiggeriet dr en del av den organiserade brottsligheten.
"Forbudet mot tillfalliga kop av sexuella tjdnster motiveras ocksé av att prostitution ofta
ar en grogrund for organiserad brottslighet och ménniskohandel, vilket ar ett problem
som ocksi ndmns i samband med det 6kande gatutiggeriet."*® Citatet dr ocksd ett av
hans argument fOr att tiggeriet inte ska fa fortsitta vilket kan ifragaséttas da det &r ett
omstritt pastdenden. Genom att féra en argumentation som pastar att tiggeri och
kriminalitet &r sammanlénkat, nir tiggeriet dven har ldnkats till romer, skapas en &nnu

'

storre distans mellan "vi" och "dom". Vare sig Rothstein menade att tiggaren var ett
offer eller delaktig i den kriminella brottsligheten, &r den hér sortens association inte
ndgot som gynnar bilden av tiggare. Det hér géller sérskilt d& tiggaren problematiskt
nog har likstillts med att vara en central-dsteuropeisk rom, en grupp som diskrimineras
och blivit foremél for anklagelser med antiziganistisk grund. Antagandet om
sammankopplingen mellan tiggeriet och organiserad brottslighet adderar pd sa sitt den

redan existerande utmélaningen av gruppen dvs. romer som dnnu mer olik "oss". Ur ett

55 Odeberg
56 Rothstein
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isolerat perspektiv kan just det hir fallet verka oskyldigt och en aning l&ngsdkt, men en
tillbakablick av uppsatsens bakgrundsdel som handlar om Sveriges historiska
behandling av romerna, kan ricka for att forstd att det ar mer komplicerat dn sa.
Romernas historia som har kantats av diskriminering, bortdrivning och exklusion, ar
dessvérre inte dr unik for Sverige utan dr lika mork ur en europeisk vinkel och det ar
viktig att komma ihdg i analysen av hur tiggare andrafieras. Vilket dven géller alla andra
samtal som géller tiggeri som problem och dér ett utpekande av romer gors. Vilket
innebér att debattorer som skriver om tiggeri i Sverige 2014 maéste ha det hér i1 atanke
for att undvika ytterligare mer reproducering av osanna forestéllningar som bygger pa
det lager av redan svértacklade fordomar och attityder om romer. Dock &r det endast
Rothstein som drar parallellen mellan tiggeri och organiserad kriminalitet medan
resterande antingen tar avstdnd fran yttrandet eller véljer att inte nimna det alls da det ar
irrelevant.’’ Israelson 4r en av som uttryckligen menar att tiggeriet och den organiserade
kriminaliteten inte dr bevisad. Han skriver:

Det tal att upprepas att man i hela Europa sammanlagt kan rikna antalet fillande domar
for ménniskohandel i samband med tiggeri pa ena handens fingrar. Inga av de poliser
som jobbar gentemot gruppen ser nagra tecken pd méanniskohandel... Visst 4r en mycket
stor del av tiggeriet organiserat - men d& inom stora slikter eller folk frdn samma
ursprungssamhéllen som exempelvis delar pa en bil och delar upp stans gator emellan
sig. S& har romerna alltid jobbat for att overleva i en fientlig omgivning dér resurserna
ar knappa. >

Israelson bemdter alltsa i sin artikel Rothsteins pastdende om att tiggeri dr lidnkat till
orgnaiserad brottslighet. Nér ingen aktuell undersokning i Sverige har visat att s& ar
fallet och att den sortens informationsspridning kan bidra till att 6ka uppfattningen om
tiggare som ett problem eller hot. Det Israelson gor dr att motarbeta en uppfattning.
Dock kan slutet av citatet ifragasittas ndr en véldig generalisering gors av romerna.
Trots att han vill motbevisa antagandet om tiggeri och brottslighet och istillet ge en

alternativ forklaring, s& simplifieras den romska gruppen till en evig livstil som

57 Se Israelson och Eriksson P, Larsson S, Swird H
58 Se Israelson A
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kringdrivande. Vilket ar ett typexempel pa hur en debattor kan andrafiera en grupp utan
att med avsikt ha velat det.

Ett generellt drag i synen pé tiggaren ar dock att tiggarna dr helt beroende
av oss. Tiggarna utmalas som ménniskor utan ndgon som helst mojlighet att overleva
utan att tigga. Det ar ’vara” allmosor, vara pengar och var” stats bidrag som &r tiggar-
nas rdddning. Men hir stér debattoren Israelson ut fran resten av gruppen nir han beto-
nar en grundldggande poing, ndmligen att tiggaren inte &r ett offer eller en svag individ.
Varfor ér det viktigt att lyfta fram det har da? Eftersom det &r individer fran majoritets-
samhéllet som skriver och dven ldser debatten dr det av storsta vikt att alla element av
forminskande av personer genom att gora dem till svagare och annorlunda &n oss inte
existerar. Det hir for att uppehélla bilden av tiggaren som jamlik icke-tiggare och pa s&
satt inte sdrskilja dem. En sidrskiljning blir problematisk ndr tiggarens situation inte
handlar om individen i sig utan hens omstindigheter och att nir debattérerna ger dem
hér individerna egenskaper dr det irrelevant i debatten och utmynnar endast i 6kad
andrafiering av tiggare. Pa vilka sétt framstélls tiggaren som svag och som ett offer?
Nedan kommer nigra exempel fran dem argumentationer som fors att presenteras for att
ge en bild av hur det kan se ut.

“Det ér sa létt att tycka illa om personen som stir pa sina knédn i timmar for att f4 en
slant. Det &r sa ldtt att problematisera den personen som inte kan och inte har nagot att
sitta emot alla som tycker illa om tiggeriet, mer dn sin egen sanning om varfor de tving-
ats ut ur sina lander fOr att tigga. Vi problematiserar girna det vi ser framfor oss och
girna de som 4r svagare 4n oss, di behover inte vi vara radda. *°

Kais formulering om tiggarna ger bilden av att tiggaren &r helt hjalplos och svag utan
ndgon egen mojlighet att overleva &n genom att ’vi” andra kommer till deras undsatt-
ning. Att karaktirisera en individ som tigger som svag implicerar att den individens
”svaghet” dr en relevant faktor i frigan om tiggeri. Det adderar ocksa till att mejsla ut en
stereotypis tiggare som rom, svag och hjilplés. Medan vi” som inte dr tiggare dr den
starka hjilpen och den som har all makt. Tiggaren och per automatik romen, blir &nnu
mer forminskad som individ. Medan vér sjdlvbild stirks vilket overensstimmer med

andrafieringens logik angdende den tvésidiga relationen mellan vér framstillning av

59 Se Kai D,
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”andra” och var egen sjilvbild. Det hir innebér alltsd precis som Masoud Kamali menar
att nir framstéllaren ger en bild av ”den andre” si hdjs oftast framstéllarens bild av sig
sjdlv och den egna gruppen till en ndstan narcissistisk niva.

Ordet tiggare i sig rymmer manga olika antaganden, bland annat fattig,
viadjande och utsatt. Dir tiggaren inte enbart blir olik majoritetssamhillet d& “de” inte
rdknas som svenskar utan ocksé socioekonomiskt distanserade fran ~o0ss” som ldser de-
batten. Tiggarna sérskiljs alltsd p4 manga nivaer som dverlappar till en andrafiering som

starker ett gap mellan ”’vi” och ”dom”.

4.3 ”Suppresion and silence’ 1 representationen
av tiggare

Anmérkningsvért ar att det 1 debatten aldrig ndmns négot om vad tiggaren vill, utan tig-
garens “talan” fors av diverse skribenter. Det hir dr vad som ndmns i exempelvis van
Dijks forskning om vilka som fér foretrdde att tala och horas i media, och att hér ser vi
att de flesta &r man frdn majoritetssamhillet. Foljaktligen kan debattens trovirdighet
ifrdgasittas 1 det mén da en véldigt exklusiv grupp har fétt tala och framstilla tiggaren
dér ett fatal uttalat sig om att de har tréffat en tiggare.

Att inte framstilla en grupp eller vilja att gora ett bristfélligt urval av vad
som skrivs om en grupp ir ocksa en form av andrafiering. Nagot mérkbart som saknas i
den hér debatten ar tiggarnas sjdlvrepresentation. Tiggaren for aldrig sin egen talan i den
hér debatten vilket i sig dr ett andrafierande av dem. Mdjligen beror det hir pé textens
slag som dr en debattartikel medan det dr storre chans for tiggare att f horas i reportage
om dem. Men en tidnkviard aspekt dr att tiggaren egentligen inte har nagot sprakror i de-
batten trots att det direkt berdr dem. Aven om debattdrerna i sig kan ha tiggarnas bésta i
atanke hade debatten kunnat bidra med ett bredare perspektiv om tiggarna hade kunnat
delta pa nagot vis. Att inte utesluta en sa viktig grupp i1 debatten hade ocksé bidragit till
att minska den andrafiering som pagar i debatten.
Debattens grundfraga handlade om huruvida det &r en bra idé att ge pengar till tiggare

2.

eller inte. Géillande det sa blir framstillningsrelationen mellan “vi”(vi som ger) och
”dom” (tiggarna) tydlig, ndr stor vikt laggs pad om “’vi” gor ritt eller inte. Och diskussion

om vad som respektabelt av ”vi” att gora upptar en stor del som hade kunnat vara till
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nytta for tiggarna. Eftersom det drar fokus fran tiggarna som egentligen dr huvudfragan.
Foljande citat visar pa hur en fraga som handlar om tiggaren istéllet kan centreras kring
dem som inte tigger.

”Krav pa forbud mot detta gatutiggeri har rests fran olika hall och detta har métts av
ett beréttigat motstand. Ett forbud maste foljas av ndgon form av sanktioner om det alls
skall ha nagon effekt, och att straffa dessa svart utsatta, socialt utslagna och uppenbart
nddlidande ménniskor strider mot var humanitet och réttskansla. ”

”Jag haller visserligen med Bo Rothstein om att det inte dr het okomplicerat att ge tig-
garna allmosor. Sjilv gor jag det mycket séllan just for att jag inte trivs i den skeva
maktrelationen. Jag forsoker i stillet att bidra till att erbjuda dem ett jobb som alternativ
till tiggeri.”

Hér kan man aterigen se att framstillningen av “’vi” lutar at det mer 6verldgsna och nar-
cissistiska ndgot som Kamali hdvdar en av andrafieringens kidnnetecken. De egenskaper
som tillskrivs debattorerna och saledes majoritetssamhéllet ar positiva och starka. Vilket
blir en motpol mot hur de har framstillt tiggarna. Trots att ingendera av debattorerna
egentligen haft i uppsét att distansera och sérskilja tiggarna sé kan det enkelt resultera i

en andrafiering.

4.4 Utmanande framstillningar mot rddande
andrafierinande forestillningar om tiggare

Debattorernas stillning i debatten skiljer sig at och likasa deras forstaelser av vad tiggeri
ar och vem tiggaren &r i Sverige. Vi delar naturligtvis Rothsteins uppfattning om att det

kriavs omfattande och langsiktiga strukturella atgarder for att komma tillrdtta med tig-

9560

geri och fattigdom i alla dess former.”® skriver de tre lundaakademikerna. Aven Ode-

berg uttrycker ... Rothsteins forstir att den sociala misér som hirleder tiggeriet inte &r

frivillig, utan har strukturella orsaker som krédver strukturella 16sningar. Han vill dérfor

9561

inte peka finger at tiggaren...”” De flesta skribenterna kan enas kring en sak i debatten

60 Se Eriksson P, Larsson S, Swird H
61 Se Odeberg E
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och det dr att problemet &r strukturellt och ligger alltsé i systemet. Vilket innebér att
individen som tigger inte dr den som bér skulden for sin situation, det hir dr en viktig
standpunkt som presenteras. Just eftersom andrafiering har vissa element av att ’den
andre” utmalas som en syndabock eller en borda for samhillet. Men de nimnda still-
ningstaganden rdknas som att dem motarbetar mgjliga forestillningar om att individen
ar den som bir ansvaret for den situation denne dr i. Precis som van Dijk skriver dr me-
dia och andra institutioner inte enbart &r ytterst ansvariga for att 1ata bli att sprida rasist-
isk ideologi utan ska dven motarbeta rddande forestdllningar som kan te sig framlingsfi-
entliga genom sann upplysning. Debattdrerna har alla avfiardat eventuell beskyllning pa
romerna for att dem tigger, ndgot som kan ridknas som ett visst motstdnd mot &sikter
som menar tvirtom. Dock hade en starkare stdllning i vissa artiklar varit bra for att
kunna hoja nivan pé forsvaret av allas lika virde i den hir debatten.

Tiggaren fér ofta stimpeln behdvande och en individ som man ska kénna
sympati for. Hen dr ocksa i en hjélplos situation dér det enda som kan hjilpa denne dr
nagon utifrdn. Rothstein resonemang om att forbjuda givandet till tiggare for att hjélpa
dem ifrdn “fornedring” samt forodmjukelse, bottnar sig i att han tror sig veta vad som ar
bist for tiggaren. Genom att lagstifta om givandet for att fa tiggarna att sluta tigga och
paskynda verkliga 16sningar, frantas tiggaren det egna valet, och far istillet en ’formyn-
dare” som har valt 4t dem. Som jag nimnde tidigare ar Israelson ensam debattor(i den
hir debatten) som utmanar den generella bilden av tiggaren som en utsatt och svag per-
son.

”Men samtidigt dr det viktigt att vi inte underskattar ménniskors formaga
att sjdlva paverka sin situation. Det dr ndmligen precis vad tiggarna gor... Och det fick
mig att ocksé att delvis omvirdera min motvilja mot att ge tiggarna allmosor. Medici-
nerna som botar svara sjukdomar dr ofta inkdpte med pengar som man tiggt ihop. Lik-
som byggnadsmaterialet som titar halen i taket, skorna som gor att barnen kan ga till

skolan dret om och maten som méttar deras magar.”

”De strukturella fordandringar Rothstein efterlyser pagér alltsé redan i tusentals romska

byar pa Balkan och det dr tiggarna som driver den utvecklingen. Givetvis racker det
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inte. Det vore forstds att foredra om tiggarna kunde fa riktiga jobb i stéllet... Men i

grund och botten &r det bara de ndrmast berdrda som kan fordndra sin situation... ”

Citatet ovan visar pa en framstéllning av tiggaren som en aktiv aktor, och
inte en svag och passiv individ utan nadgot egenmakt over sitt eget liv. I Israelsons arti-
kel &r tiggaren den livsforandrare dd denne faktiskt gor vad hen kan for att overleva,
dven om det hér sker genom tiggeri. Han menar ocksé att han tror pa att den som kan
fordndra situationen endast dr individen sjélv. I fallet med tiggaren sé ar det alltsa tigga-
ren sjdlv som ska fordndra sitt liv och blir darfor inte ett passivt offer. Genom att den
individen som tigger faktiskt gér ndgonting for att fora sitt liv framat anser Israelson att
det inte gar att lagstifta om ndgonting som skulle kunna stoppa individer fran att tjana
sitt uppehélle. Israelsons argumentation ger alltsa tiggaren en egen roll i sitt liv och inte
enbart ndgon som véntar pa att fa hjilp fran ndgon annan. En sddan framstillning kan
resultera i att sérskiljningen mellan “oss” (icke tiggare) och tiggarna minskar eftersom
uppfattningen av tiggaren som mindervérdig och inkapabel suddas ut. Andrafieringens
effekt medfor till en hojning av majoritetssamhéllets sjélvbild ndr ”den andre” ges egen-
skaper som dr motstridiga och annorlunda 4n “vara”. Utpekande av den andre som olik
oss medfor till ett d&nnu storre gap, vilket i sig kan fa negativa konsekvenser i form av
okad fradmlingsfientlighet. I den hdr debatten ar Israelsons framstéllning unik och gar
som en skiljelinje mellan hur de andra debattdrerna ser tiggaren.

En annan debattdr som sticker ut med sitt sétt att argumentera om tiggaren
ar Odeberg eftersom hennes artikel 4r helt neutral nir det kommer till utpekandet av
tiggaren. Hon drar aldrig ndgon referens fran tiggaren som rom utan fokuserar helt pa
att diskutera systemfel och politiska atgirder. Hennes argumentation &r inte beroende av
att framstilla tiggaren pa nagot vis utan konstaterar bara att det finns tiggare och att vi
maste se till att hjilpa dem pa bista sitt.®” Odeberg visar att det gér att fora en diskuss-
ion om tiggare utan att samtidigt dgna sig at andrafiering. De andra debattdrerna har
formodligen valt att sprida kunskapen om varfor tiggaren maste tigga och vill samtidigt
skapa en viss sympati for den “utsatta” tiggaren for att kunna overtyga om sin stand-

punkt. Men det gor inte Odeberg och pé detta vis dr hennes bidrag i debatten av ett slag

62 Se Odeberg
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som utmanar forestidllningar som finns i samhéllet om romer och tiggare. Nir de andra
skribenterna véljer att beskriva tiggaren och hens livssituation gér Odeberg tvirtemot.
Det gér att diskutera ifall en icke-framstéllning av en den hér typen skulle kunna klassi-

ficeras som den andra formen av andrafiering ndmligen ”supression and silence”.

En sddan framstéllning av tiggare som har gjorts i debatten kan vara direkt en nackdel
for romerna som pekas ut som tiggare, eftersom det dr en repetition av tidigare behand-
ling av romerna. De stdmplas dterigen som ett problem och paminns om den historiska
och fullt levande anti-ziganismen som har kantat generationer av romska familjer. Den
gramstéllningen och andrafieringsmekanismer som gors kan bidra till att allménheten
utvecklar en negativ bild av romer och tiggare som har blivit totalt sammanlinkat i de-
batten. Det hir utestdnger romer fran att portritteras som andra saker i samhillet och
den dlderdomliga bilden av romen halls kvar och reproduceras. Den stora faktorn for att
rasism och anti-ziganism ska kunna fortlopa ar reproducering av kunskaper och fore-
stillningar som haller kvar det samhéllssystem som rasismen skapar. En debatt mé se
oviktig och oskyldig ut men &r en bidragande del till reproduktionen av exempelvis ras-
ism osv. Dagens rasism dr som sagt véldigt diskret och kriver extra fokusering for att

forsta och upptéicka och spéra.
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5 Diskussion och sammanfattning

I det hdr avsnittet kommer jag att summera vad som framkommit i min undersokning
samt diskutera uppsatsens helhet.

Uppsatsens analys visar pa att tiggaren andrafieras i debatten om forbud
mot givande. Den mest framkommande portréitteringen som tiggaren har att géra med
att tiggarna utpekas som romer fran Central-Osteuropa. underminerande sitt genom att
hen ges attribut som svag, utsatt och behdvande. En tydlig association mellan tiggare
och romer fran Central- och Osteuropa uppmirksammas av de allra flesta debattorer,
vilket

Min undersokning dr en redogorelse av hur tiggare andrafieras i debatten
om forbud mot givande till tiggare. Utifran resultatet och analysen framkommer det att
andrafieringen sker pa olika plan och genom olika processer. Mest pataglig blir den ge-
neraliseringen av tiggare som romer dvs. att tiggare och romer likstélls med varandra.
De debattorer som pastir detta hénvisar till att det ar central och dsteuropeiska romer
som tigger i Sverige. Forutom att romerna pekas ut som tiggare, far de dven sérskilda
egenskaper som dr relaterat till tiggandet och en identitet skapas i debatten. Exempel
frén debatten visar att det finns olika typer av andrafieringsmekanismer inblandade i den
undersokta debatten. Debattdrerna mé ha haft avsikten att upplysa allménheten om den
radande situationen for tiggare men en del av dem hamnade istéllet i andrafieringsféllan.
Genom att romer fér stimplas som tiggare och bland annat kriminell och svag, sérskiljs
och differentieras de fran “oss” ldsare dvs. det svenska samhaillet. En tydlig podng i min
undersokning dr att det tiggaren inte har en representant utan tiggarens “’rost” dr valdigt
svag 1 debatten. Tiggaren som redan ar socialt exkluderad i det avseende att det ej kan
delta i samhillslivet pd samma villkor som icke-tiggare ar i position dir fler réttvisa
framstéllningar hade kunnat vara till hjilp for att 4ndra uppfattningar om den hér grup-
pen. Den hir debatten &r inte en sérskild hjélpsam i fraga om att framstélla tiggare utan
att andrafiera dem ytterligare utan &r snarare till deras nackdel. Jag har lagt stor vikt vid
den historiska bakgrund som dr viktig att ha med som kontext for att kunna vérdera

huruvida debatten andrafierar tiggare. For dagens debatter ar inte ndgon ny debatt utan
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tiggerifridgan har varit ett hett debatterat &mne tidigare. Idag &r debatten starkt lankad till
en av de mest diskriminerade minoriteterna i Europa. Och att den hir debatten reprodu-
cerar stereotypa forestéllningar dr orovickande. Manga av framstillningarna i debatten
ar forenklade och homogeniserar en grupp trots att det finns stor variation inom alla
grupper men detta tas inte upp i debatten. Det dr alltsa manga exempel som visar pa att
debattens framstillning av tiggare i helhet ar utav andrafierande slag.

Jag ma ha funnit en del uttryck for andrafiering i debatten men jag maste
poédngtera att dem generellt var vildigt diskreta och subtila. Det fanns ingen tendens till
direkta anti-ziganistiska framstéllningar, dock dr det oerhort viktigt att stélla sig fragan
varfor tiggerifragan har blivit ett sddant omdiskuterat &mne. Varfor diskuteras och rap-
porteras det om tiggaren i den utstrdckning som det gor i Sverige? Hade d&mnet varit lika
hogt upp pé dagordningen om det hade varit ’svenskar” som tiggde och inte romer fran
olika delar fran Europa? I vilka sammanhang presenteras romer i andra debatter? Ar
debatten i sjdlva verket dnnu ett frimlingsfientligt inslag i den allminna diskursen? A
andra sidan finns det ocksé delar av debatten som gor det viktiga jobbet att utmana ste-
reotypa bilder av tiggare och romer. Dock dr motarbetandet alldeles for bristfilligt for
att kunna hgja bilden av tiggaren som en likvirdig individ. For en debatt om tiggare inte
nddvindigtvis behdver vara andrafierande sérskilt eftersom det inte dr en naturlig hand-
ling. Men for att forstd vilken otjanst vissa framstéllningar gor individen som tigger ar
det viktigt att sétta debatten i en nutida men dven historisk kontext.

Teorin om andrafiering har varit hjélpsam i den hér undersékningen ef-
tersom ett perspektiv som tvingar mig att se bortom orden och att istillet finna de dis-
kreta formuleringarna som i lika hog grad kan antyda en del. Argumentationsanalysen
som metod klargjorde ocksa artiklarnas underliggande meningar och gjorde det enklare
att avmaskera vilka framstillningar och pastdenden som fanns. Jag vill betona att min
undersokning endast omringar den valda debatten. Alla resultats redogorelser och slut-
satser dr enbart dragna fran den specifika debatten om forbud av givande till tiggare.
Det hade dock varit dnskvirt for vidare forskning att jamfora fler debatter i Sverige,
ndgot som verkligen behdvs.

Min undersokning dr intressant pa sa vis att den 1 borjan gjorde ansprak pa
att se om tiggare andrafieras och inte ndgon specifik etnisk grupp. Men det visade sig
snabbt att det skulle bli en kombinerad studie i hur bade tiggare och séledes romer por-

tritterades. Nagot som inte var forutsagt, den hir aspekten var mycket givande for upp-
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satsens del och visar att andrafiering sker p4 ménga nivaer med framstillningar som
Overlappar varandra. I det hér fallet var det tvd “grupper” som inte har nagon naturlig
lank men som i diskussionen slds samman till en gemensam grupp och skapar en relat-
ionell spanning.

Den hir uppsatsen bidrar till att pavisa hur just tiggare andrafieras samti-
digt som romer. Ett aktuellt amne som krdver uppmarksamhet sérskilt ndr hogerpopul-
istiska partier och andra framlingsfientliga krafter vill anvinda tiggarfrédgan till sin vin-
ning. Studier om just de nya tiggarna dr inte sd vanliga. Och det krdvs mer forskning

inom omréadet.
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