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Abstract

This study uses multivariate regressions analysis to investigate the connection
between business freedom and two, both monetary and non-monetary, measures
of poverty in 83 countries. Business freedom is a policy that effectively means the
absence of entry barriers for business to the formal economy. Entry barriers are
the unnecessary costs of bureaucracy and formality that impedes the start of new
businesses. The informal economy is unofficial work without employment or
legal protection. The legalist theory states that entry barriers, or the absence of
business freedom, creates a larger relative informal economy which in turn
confines the poor into a perpetuating cycle of poverty. The study finds that there
is a statistically significant connection between business freedom and both
measures of poverty, even after the control variables democracy, property rights,
corruption and government effectiveness are taken into account. Since the data
used is cross-sectional, however, the analysis cannot statistically conclude which
of the two variables causes which, only that there is a connection. Government
effectiveness also shows statistical significance with both measures of poverty.
Since government effectiveness, as well as business freedom, relates to the
informal economy, the study concludes that absence of business freedom and
government effectiveness both cause a larger relative informal economy, and that
the informal economy therefore is the major cause of poverty of the variables
discussed.

Nyckelord: poverty, business freedom, entry barriers, policy, multivariate
regression analysis, legalist theory
Antal ord: 9733
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1 Inledning

Av virldens population pd 7 miljarder manniskor lever 2.47 miljarder idag pa
mindre dn $2 per dag, (Khavul & Bruton 2013, s. 287) en tredjedel av
ménskligheten lever med andra ord i kritisk ekonomisk fattigdom. D& en sa stor
andel av vérldens befolkning lever i fattigdom star det som en central fraga for
virldens makthavare, att utrota fattigdomen &r en av de viktigaste frdgor var
samtid star infor. (Norton & Gwartney 2008, s. 23) Trots detta har vi, globalt sett,
inte kunnat notera nigra storre framsteg i modern tid, den totala population som
lever i sddan extrem fattigdom som mindre dn $2 per dag har ndmligen visat sig
vara relativt ordrlig mot bakgrund av att siffran endast minskat fran 2.59 miljarder
ar 1981. (Khavul & Bruton 2013, s. 287)

Manga fattiga lever i lander och sociala system som gor det svart att bryta
sig ur fattigdomen dé fa mojligheter till detta erbjuds, ndgot som kan sdgas vara
grunden till fattigdomsproblematiken, men det finns regioner dir man har lyckats.
De senaste 35 aren har miljontals ménniskor 1 linder som Sydkorea, Malaysia,
Indien och Kina lyckats hitta en vdg ut ur fattigdomen, dar har andelen fattiga
minskat kraftigt till f6ljd av stark ekonomisk tillvixt. (Norton & Gwartney 2008,
s. 33) Andra ldnder, som de i Subsahariska Afrika, har ddaremot inte lyckats hitta
ndgra liknande framgangsrecept. Med négra enstaka undantag, som uppvisat
trendbrott, dr idag forvintad livsldngd ldgre, populationstillvixten hogre och
fattigdomen mer kritisk 1 Subsahariska Afrika dn for 35 &r sedan. (Khavul &
Bruton 2013, s. 287)

Pa senare dr ar det framforallt det generella begreppet ekonomisk frihet
som fétt std i rampljuset i termer av att oka tillvaxttakt och motverka fattigdom,
detta samband far dven anses relativt vélbelagt bade 1 teoretisk och 1 empirisk
mening. Ekonomisk frihet dr dock ett generellt och méngsidigt begrepp,
undertecknad anser dérfor att det finns ett behov av att precisera sambandet med
fattigdom. Redan 1934 vickte Joseph Schumpeter idén att entreprendriella
aktiviteter leder till ekonomisk tillvixt. Det har linge fOrutsatts att ett sadant

samband existerar, men pa vilket sitt det paverkar ekonomisk tillvixt och darmed



fattigdom har ront mindre uppmirksamhet. (Alvarez & Barney 2014, s. 161) En
komponent i1 begreppet ekonomisk frihet dr grad av néringsfrihet, detta dr de
intrddeshinder 1 form av opakallade kostnader av formalitet och byrakrati som
foreligger fOr att starta foretag, nagot som kan himma entreprendriell aktivitet och
incitament fOr att starta néringsverksamhet. (Rogers 2009, s. 10) Enligt den
legalistiska teorin skapar sddana intrddeshinder en storre relativ informell
ekonomi, vilket i sin tur far direkt negativa aterverkningar for bade ekonomisk
tillvaxt och fattigdom. (Rogers 2009, s. 3)

Den forskning som bedrivits i &mnet har framst varit kvalitativ,”now that
scholars have established a solid albeit nascent foundation of qualitative-based
insights, it may be time for them to augment their investigations via the collection
of large data sets and quantitative analysis.” (Bruton et. al 2013, s. 685) Det finns
med andra ord ett behov av kvantitativa analyser inom detta forskningsomrade, en
lucka denna uppsats dtminstone &mnar ldmna ett bidrag till. Mot den bakgrunden
intresserar sig undertecknad for hur grad av néringsfrihet paverkar fattigdom och
undersoker detta genom en statistisk analys pd 83 ldnder. Studien anvénder
multivariat regressionsanalys och sambandet kontrolleras for med demokrati,

korruption, dganderitter och regeringseffektivitet som kontrollvariabler.

1.1 Syfte

Syftet &r inte att hitta en forklaring eller en orsak till fattigdom som utesluter
andra tdnkbara orsaker, det dr snarare att visa hur grad av nédringsfrihet kan
paverka fattigdom. Vidare ar syftet med uppsatsen att empiriskt gora en
undersokning inom detta forskningsomrade med kvantitativ metod. Dérmed é&r
forhoppningen att kunna ldmna ett bidrag till den kunskapslucka som till synes
finns inom @mnet, dir fokus snarast verkar ha legat pé att utveckla teorier, men

dir mindre kraft lagts pa att empiriskt beldgga dessa.

1.2 Fragestillning

— Hur paverkar graden av néringsfrihet fattigdom?



2 Fattigdom

“For the first time in history, humanity possesses the knowledge and the skill to
relieve the suffering of [those living in poverty].”

— Harry Truman, president i USA 1945 - 1953

Teoretiska forklaringar till forekomsten av fattigdom &ar lika ménga som de dr
omtvistade. Generellt kan man séga att fattigdom uppkommer och bestar dir
negativa och Omsesidigt underbyggande ekonomiska, politiska och sociala
foreteelser gor fordndring och utveckling svér att fa till stdnd. (Khavul & Bruton
2013, s. 287) Fattigdom dr en ond cirkel som gar vidare i generationer,
fattigdomen 1 sig sjélv kan alltsa betraktas som ett hinder for att ta sig ur den. Lag
inkomst forhindrar forédldrar att tillhandahélla sina barn utbildning som i framtiden
skulle kunna generera hogre inkomster. I manga fall tvingar det barnen tidigt in pé
arbetsmarknaden vilket berdvar dem pa ens en grundldggande utbildning. Brist pa
tillgang till sjukvérd 6kar mottagligheten for skador och sjukdomar vilket i sin tur
minskar mojligheterna att arbeta och vara produktiv. Brist pa néring ger liknande
effekter, ldgre energi till foljd av néringsbrist hdmmar produktivitet. Dessa dr
exempel pad kronisk fattigdom, en ond cirkel som pégir i generation efter
generation med fa mdjligheter att ta sig ur. (Vandenburg 2006, s. 13)

Fattigdom Dbetraktas 1 allmdnhet 1 strikt monetdra termer. I
Nobelpristagaren Amartya Sens bok ’Development as Freedom’ (2001) betraktas
dédremot utveckling som en process var man utdkar de friheter en ménniska
atnjuter, ekonomisk utveckling ar déar endast en instrumentell del av detta. (Sen
2001, s. 36) Det Sen kallar den instrumentella funktionen av frihet avser det sitt
pa vilket olika former av réttigheter, mdojligheter och beréttiganden bidrar till att
utoka mansklig frihet och dirmed frdmja utveckling. Den instrumentella
funktionen &r valdigt effektiv med avseende pa utveckling dé friheter kan anses
vara positivt korrelerade med varandra, en typ av frihet 6kar mdjligheterna att
utoka andra typer av friheter, vilket gor att dessa betraktas som ’the principal

means of development’. (Sen 2001, s. 37) I Perspectives on Poverty tar SIDA



(2002) ett liknande angreppssitt, dir menar de att fattigdom “robs [people] of the
opportunity to choose on matters of fundamental importance to themselves [and]
the essence of poverty is not only a lack of material resources but also lack of
power and choice” (s. 7) Det &r alltsa viktigt att dven ha med sig detta breda
perspektiv, i tilldgg till det strikt monetéra perspektivet, i studiet av fattigdom.

Enligt detta breda synsétt pa fattigdom kan en sadan definition vara:

- Poverty is a condition in which people lack satisfactory material
resources (food, shelter, clothing, housing), are unable to access
basic services (health, education, water, sanitation), and are
constrained in their ability to exercise rights, share power and lend
their voices to the institutions and processes which affect the social,
economic and political environments in which they live and work.

-Vandenburg 2006, s. 8

Enligt denna definition &r dven demokrati en del av fattigdomsbegreppet, men
historien har visat att demokrati inte nddvéindigtvis &r en fOrutsittning for
ekonomisk tillvixt, med bland annat Singapore och Hongkong som prominenta
exempel. Demokrati dr dock dndé alltid Onskvért i detta avseende d& en
hénsynslos och tyrannisk makthavare enkelt kan rasera en ekonomi. (Sachs 2005,
s. 87) Detta foljer framforallt av vikten av att ha fungerande institutioner. Vare sig
det giller lagar eller normer formar institutioner det sitt pd vilket individer och
organisationer kontinuerligt handlar. Vilfungerande institutioner styr reglerna 1
samhillet enligt ett sitt som far incitamenten att vara i1 linje med allménhetens
bésta. Dysfunktionella institutioner fir motsatt effekt, de kan gravt underminera
dganderitter och snarare uppmuntrar och belonar korrupt beteende dn tvértom.
Nair sadana beteenden existerar i ett samhélle dr de inte bara svara att motverka,
de forstirks i takt med att det blir en norm for hur ménniskor interagerar. Aven
detta dr en betydande och sjdlvuppfyllande del 1 fattigdomens onda cirkel.
(Khavul & Bruton 2013, s. 288)

I forskningen kan vi generellt och historiskt identifiera tvd diametralt
motsatta 16sningar pa fattigdomsproblemet. Fattigdom kan 16sas antingen genom
(1) redistribution av inkomster, vare sig det géller inom det egna landet i form av

beskattning eller med hjilp av bistand, eller (2) erbjuda méjligheter for manniskor



i fattigdom att skapa sitt eget vélstdnd. (Mbaku 2013, s. 72) Foresprikare for
bistdnd menar att det ldgger grund for bade tillvdaxt och minsklig utveckling i
utvecklingslédnder i det avseende att det erbjuder mojligheter att genom monetira
medel bygga upp fysisk infrastruktur och utbildning som i sin tur dr drivande
faktorer till utveckling. (Gwartney & Connors 2010, s. 50) United Nations
Millennium Development Goals kan sdgas foresprdka denna uppfattning, att
l6sningen pa vérldens fattigdom é&r en fraga om redistribution av inkomster fran
hoginkomst- till laginkomstlédnder. (Norton & Gwartney 2008, s. 23)

Jeffrey Sachs, i The End of Poverty, forfédktar d&ven synen att fattigdom
skulle kunna elimineras om utvecklade ldnder varit benégna att forbinda sig till att
finansiera de behov som finns i vérldens fattigaste ldnder. (Sachs 2005, s. 329)
Sachs menar att de strukturella utmaningar ménniskor 1 fattigdom stindigt moter
hindrar dem fran utveckling. For att nd utveckling i dessa lander maste man, med
hjilp av bistand, etablera grundliggande infrastruktur si som elektricitet, vigar
och skolor samt olika livsfornddenheter sd som rent dricksvatten. Forst nidr man
gjort detta finns mdjlighet till ekonomisk produktivitet. (Sachs 2005, s. 226)
Kritiken mot detta forhallningssétt dr att bistdnd snarare stirker fortryckande
regimer och ineffektiva policies dn att erbjuda en vdg ut ur fattigdomen. Bistdnd
skapar ett beroende som dr svart att ta sig ur, vad hdnder nér bistdndet plotsligt
dras in eller minskar? Istillet menar ménga att mer langsiktiga och héllbara
16sningar maste till stind. (Gwartney & Connors 2010, s. 50) Ménniskor i
fattigdom maéste enligt detta synsitt beredas mojligheten att skapa sitt eget
vilstand. En sadan faktor som kan vara drivande #r att sinka de intrideshinder’

som finns for att starta foretag.

' uppsatsen anvénds begreppen “grad av néiringsfrihet”, “intrddeshinder” och i viss man “Business Freedom” omvixlande.
”Business Freedom” syftar frimst pa mattet for grad av néringsfrihet.



3 Naringsfrihet

”The task of reducing poverty is not about making people rich, but — instead —

about making them productive.” (Stoner & Wankel 2007, s. 10)

I litteraturen finns en relativt bred konsensus kring det faktum att ekonomisk
frihet dr en viktig faktor for ekonomisk tillvixt och for att motverka fattigdom.
Det som inbegrips av begreppet ekonomisk frihet ar faktorer sd som franvaro av
handelshinder, skattesatser och priskontroller, bra investeringsklimat, stora
mojligheter att starta foretag och en véletablerad dganderdtt. Ekonomisk frihet kan
sdgas mita ’the extent to which individuals and families are free to make their
economic decisions regarding where to work, what to buy, what to sell, where to
invest, and so on.” (Karabegovi¢ & McMahon 2008, s. 32)

Den kanske mest extensiva och viletablerade studien i &mnet d&r Economic
Freedom of the World Report frdn 2008 dédr man utgick fran bdde monetéra och
icke-monetidra matt pa fattigdom och fann ett starkt samband mellan ekonomisk
frihet och franvaro av fattigdom i utvecklingsliander. I en av de forsta studierna pa
ekonomisk frihet och ekonomisk tillvixt fann Easton & Walker (1997) att
fordndringar 1 ekonomisk frihet har ett signifikant samband med nivén pd statens
inkomster, dven efter kontroll for teknologi, arbetskraftens utbildningsniva och
investeringar. De Haan & Sturm (2000) visade dven de med empiriskt material att
ekonomisk frihet leder till ekonomisk tillvixt. (McMahon 2009, s. 15)

Péstdendet att ekonomisk frihet &r en drivande faktor for ekonomisk
tillvaxt och for att motverka fattigdom star alltsd pa en relativt stabil empirisk
grund. Ekonomisk frihet &r ddremot, som ovan ndmnt, ett méngsidigt begrepp
med flera bestindsdelar. Ett mindre utforskat omrdde &r hur graden av
nédringsfrihet, specifikt, paverkar fattigdom. Detta kan kopplas till den
grundldggande tanken att entreprendriella aktiviteter har en positiv paverkan pa
fattigdom. Grad av néringsfrihet avser forekomsten av de intrddeshinder som
foreligger for att starta och driva foretag. Intrddeshinder definieras hdr som de

opakallade kostnader av formalitet och byrakrati som foljer av lagar som hdmmar



eller forsvarar ekonomisk aktivitet nir man startar foretag. (Rogers 2009, s. 10)
Enligt tollbooth-teorin finns inget vérde i hoga intrddeshinder pd marknaden, nér
hoga intradeshinder foreligger ar syftet endast att oppna upp en mdjlighet for
officiella tjanstemén att ta emot mutor fran de som vill starta foretag. I en
kvantitativ studie med 85 ldnder fann Djankov et. al (2002) att 14g grad av
ndringsfrihet har ett starkt samband med hdga korruptionsnivder och dven en
storre relativ storlek pad den informella ekonomin. (Djankov et. al 2002, s. 3)

Det ar viktigt att vi hdr gor en distinktion mellan den informella och den
formella ekonomin. Den formella ekonomin &r ett organiserat system av
anstéllning med anstdllningsregler och arbetsforpliktelser. Arbetare inom den
formella ekonomin har ett standardiserat forhdllande med sin arbetsgivare som
stipuleras genom ett formellt anstéllningskontrakt. Arbetstagare verkar i en
anstdndig arbetsmiljo och har ritt till 16n och féormaner i form av forsidkring och
pension. Arbetare i den formella sektorn kan jobba i exempelvis offentlig sektor,
banker, forskningsinstitut och multinationella och privata foretag. (Funds For
NGOs 2009) Den formella ekonomin kan betraktas som ett ndtverk dar de
individer som &r integrerade 1 nédtverket har mojlighet att generera storre output
och hogre inkomster @n de som &r utanfor. De som &r integrerade har mojlighet att
atnjuta formaner och fordelar frdn handel, specialisering och skalekonomier.
Nitverket skapar dven produktions- och anstéllningsmdjligheter, hog produktivitet
per arbetare och billiga konsumentvaror. Det &r alltsd av vikt att individer blir
integrerade 1 detta nédtverk. (Gwartney & Connors 2010, s. 49)

Den informella ekonomin, i kontrast, kan beskrivas som arbete utan
anstéllning och lagligt skydd. Arbetare inom den informella ekonomin erkénns
inte av offentliga myndigheter eller arbetsgivare som arbetskraft och har inget
eller svagt stod i lagstiftningen. De som verkar i1 den informella ekonomin kan
arbeta 4t arbetsgivare (men 1 avsaknad av anstillningskontrakt), vara
egenforetagare (utan ndgon formell registrering hos myndigheter) eller vara
arbetsgivare genom att driva informella foretag (vanligt forekommande vid
exempelvis familjejordbruk). Den informella ekonomin karakteriseras av ’sma
och odefinierade arbetsplatser, farliga och ohdlsosamma arbetsvillkor, lag nivéd av
yrkeskunnande och produktivitet, ldga och oregelbundna inkomster, lénga
arbetsdagar och avsaknad av information, finansiering, marknader, utbildning och

teknologi. Arbetstagare inom den informella ekonomin karakteriseras av



underordning och sarbarhet.” (LO-TCO 2009, s. 12) Da den informella ekonomin
sker utanfor alla former av lagliga ramverk &r dess aktiviteter heller inte officiellt
registrerade och ingdr dirmed inte i BNP-mitningar. (Rogers 2009, s. 5)
Intrddeshinder och kostnader at sidan finns mycket fa fordelar med att verka 1 den
informella ekonomin, dessa fia fordelar inkluderar att en minimal
kapitalinvestering krivs samt 6kad mojlighet till arbetskraftsmaximering. (Rogers
2009, p. 8) Flera forskare menar att det finns en enorm latent entreprendriell
drivkraft inom den informella ekonomin i utvecklingsldnder och en stor vilja att
bade konsumera och producera, “concealed below the surface of the [GDP]
numbers is an immense and fast-growing economic system that includes a
thriving community of small enterprises, barter exchanges, sustainable livelihoods
activities, subsistence farming, and unregistered assets.” (Wankel 2008, s. 13)

Enligt den legalistiska teorin, framst foresprakad av peruvianen Hernando
de Soto, dr den informella ekonomin inte bara exploaterande till sin natur, utan
leder dven till ekonomisk stagnation och &r ett stort hinder till ekonomisk tillvixt,
vilket paverkar fattigdomen negativt. De Soto menar att den informella ekonomin
ar en reaktion pa Overreglering fran staten som sitter upp hinder och gor det
kostsamt att fa tillgdng till den formella ekonomin, “’the answer is to change our
legal institutions in order to lower the cost of producing and obtaining wealth and
to give people access to the system so they can join in economic and social
activity and compete on equal footing, the ultimate goal being a modern market
economy, which, so far, is the only known way to achieve development based on
widespread business activity.” (Rogers 2009, s. 3) Trosklarna till intrdde maste
sdankas sd att individer i storre utstrickning verkar i den formella ekonomin
snarare dn i1 den informella.

Intrddeshinder &r tidskonsumerande, komplicerade, kostsamma och 1
manga fall dven avskrickande for individer som soker tilltrdde till den formella
ekonomin. Detta kan illustreras bdst av den simulering, med syfte att pavisa
kostnaderna for att formalisera ett foretag, som tankesmedjan Instituto Libertad y
Democracia (ILD) genomftrde i Peru 1983. Simuleringen, som gick ut pd att
registrera en klddesfabrik, en utbredd och vanlig foretagsaktivitet i Peru, visade att
det krdvdes 11 byrakratiska procedurer och 289 dagar for att formalisera
kladesfabriken. Varje procedur kostade 194 dollar i snitt och hela processens

alternativkostnad var mer dn 1000 dollar, det vill sédga i termer av den tid som



spenderades pd att fullgéra formaliseringen snarare dn att arbeta. Utdver detta
efterfrdgades totalt 10 mutor, varav tva inte kunde undvikas for att gd vidare i
processen. I detta fall motsvarade de totala kostnaderna for att fa tilltrdde till den
formella ekonomin 32 génger den ménatliga levnadslonen i Peru, vilket visar pa
en skev incitamentsstruktur for intrdde till den formella ekonomin. I synnerhet
giller detta i termer av ménniskor som lever i1 och vill ta sig ur fattigdom. For
storre foretag och formogna individer utgér dessa hinder inget problem, de har
bade de tillgingar och den kapacitet som krdvs for att géra processen mindre
kannbar. (Rogers 2009, s. 10-11)

Det som primirt skapar komplikationer i ldnder med stora informella
ekonomier dr den marknadssegmentering som uppstar nir arbetskraft dr béttre
tillgdngligt 1 den informella ekonomin samtidigt som den formella ekonomin dr
mer rik pé kapital. Arbetskraft blir dyrare i den formella ekonomin och kapital
dyrare i den informella, detta snedvrider ekonomin, i synnerhet vad géller
utvecklingsldnder. Manga utvecklingsldnder &r rika pa arbetskraft, snedvridningen
leder da till att foretag i den formella ekonomin 1 for liten utstrdckning utnyttjar
den mest rika produktionsfaktorn, arbetskraft, samtidigt som den informella
ekonomin lider av brist pd kapital, vilket hdmmar foretagens tillvéxt.
Intrddeshinder skapar en ineffektiv specialisering och hdmmar den optimala
kombinationen av ett lands resurser och produktionsfaktorer. D4 foretag i den
informella ekonomin inte behdver folja lagar om minimilon skapar detta dven en
form av lonehierarki, anstdllda 1 den formella ekonomin inbringar hogre inkomst
dn de i den informella for lika arbete. Vidare har dessa arbetare ingen
anstillningstrygghet och fa mojligheter till befordran. Allt detta innebdr att
fattigdom &r mycket mer utbredd for arbetare i den informella ekonomin. Arbete i
den formella ekonomin dr onskvirt dd det markbart minskar risken for extrem
fattigdom hos individer, men pad grund av hoga kostnader och intrddeshinder kan
det vara svart att erhédlla en sidan anstillning. Pa detta sétt kan hoga
intrddeshinder skapa en storre relativ informell ekonomi vilket ytterligare fangslar
in ménniskor 1 fattigdomens onda cirkel. (Rogers 2009, s. 12-13) Vidare hammar
den informella ekonomin bade tillvixt och utveckling och &r snarast en eufeism
for billig och exploaterad arbetskraft. Diarfor kan den betraktas som en
Overlevnads- snarare 4n en utvecklingsstrategi. (Rogers 2009, s. 22-23)

Jobbskapande inom den formella ekonomin, béde 1 tillrdckligt antal och



med tillfredsstéllande kvalitet, &r sjdlva grunden till utveckling och centralt i
fattigdomsproblemet. For individer i fattigdom é&r ett anstéindigt arbete den bista
garantin for att fordndra sitt 6de. (Duncan & Sen 2008, s. 135) Arbete tillater
maéanniskor bade att sjdlvproducera och inbringa den inkomst som krivs for att
kdpa varor och tjanster. De inkomster arbete skapar tillater dven staten att, genom
beskattning, finansiera formaner och tjanster som kan riktas mot fattiga i form av
sjukvérd, tillgdng till rent vatten och utbildning. (Vandenburg 2006, s. 1) For att
detta ska vara mojligt maste alltsé de arbeten som skapas vara inom ramen for den
formella ekonomin. Det dr ddrmed av vikt att linder med stora informella
ekonomier vidtar atgérder for bidra till en utveckling mot fler jobb inom den
formella ekonomin. For att gora detta dr det viktigt att identifiera orsakerna till
vad som skapar stora informella ekonomier, vare sig det géller intrddeshinder eller
andra tdnkbara orsaker.

Att forekomsten av en stor relativ informell ekonomi i ett land inte &r
onskvért kan vi konstatera mot bakgrunden ovan. Men fragan dr om det &r just
hoga intradeshinder till den formella ekonomin, 14g grad av niringsfrihet, som
orsakar och skapar den informella ekonomin eller om det snarare dr andra
potentiella orsaker. Det kan vara andra faktorer som skapar detta och som darmed
paverkar fattigdomen negativt. Enligt Jeffrey Sachs bor sddant som grad av
néringsfrihet inte ha nigon paverkan alls, utan &r blott ett “mantra for instant
solutions” (2005, s. 318) Det dr detta vi &mnar undersdka 1 denna uppsats, vilket

for oss in pa forutsattningarna for den statistiska analysen.
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4  Metod och material

4.1 Metod

Sambandet mellan grad av naringsfrihet och fattigdom kommer 1 denna studie att
undersokas med multivariat regressionsanalys. Regressionsanalys dr bade den
mest kraftfulla och flexibla analystekniken for stora datamaterial. Framforallt da
ens teoretiska modeller kan kontrolleras for med manga variabler. (Esaiasson et
al. 2012, s. 381)

I analysen ér fattigdom den beroende variabeln y, det vill sidga det som ska
forklaras. (Esaiasson et al. 2012, s. 50) Fattigdom maéts hir framforallt i monetira
termer, som andel av befolkningen som lever pid mindre 4n $2 per dag.’
Likt Economic Freedom of the World Report frén 2008 anvinds dven ett icke-
monetdrt matt pa fattigdom i den multivariata regressionsanalysen, forvéntad
livslingd vid fodsel i antal &r.’ Som tidigare ndmnt &r fattigdomsbegreppet
mangsidigt, for att finga in dtminstone en ndgot storre del av detta omfattande
begrepp anvédnder analysen didrmed &dven ett icke-monetirt métt pd fattigdom.

Den oberoende variabeln x dr grad av ndringsfrihet, variation i denna
variabel ska kunna orsaka eller forklara variation 1 den beroende variabeln.

(Esaiasson et al. 2012, s. 51)

? Refereras omvéixlande som “det monetéira mattet pa fattigdom”
3 Refereras omvixlande som “det icke-monetira mattet pé fattigdom”
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4.2 Material

4.2.1 Avgransningar

Studien &r primirt avgransad till att inkludera de ldnder vars data finns tillgénglig
for den beroende variabeln, fattigdom. Fattigdom maéts hidr som forvintad
livslangd vid fodseln i antal & och som andel av befolkningen som lever pé
mindre dn $2 per dag. For den senare variabeln finns data tillgédngligt for 85
lander och hir har Vérldsbanken undersokt enbart 14g- och medelinkomstlénder.
Data finns alltséd endast tillgdngligt for lander dér det ar relevant att méita den i
termer av inkomst som understiger $2 per dag.* (PovcalNet World Bank)
Variabeln forvintad livsldngd vid fodseln har tillgédnglig data for 185 ldnder, men
de 100 ldnder som inte har tillginglig data f6r det monetira méttet pa fattigdom
undantas ur analysen. Med undantag for tva linder’ har kvarvarande linder dven
tillginglig data pa den oberoende variabeln och pd samtliga kontrollvariabler,
vilket ger oss ett urval pa 83 ldnder (n=83). Fran tabell 1 nedan kan vi konstatera
att det finns en stor spridning pa samtliga variabler for linderna i urvalet, vilket ar
onskvart da vi i sd stor omfattning som mdjligt vill kunna dra slutsatser som

stracker sig utanfor det analyserade datamaterialet.

* Dirfor inkluderar analysen ett land som Kina, som kanske inte kan klassas som ett utvecklingsland men som har en stor
andel fattiga, 28% av befolkningen lever pa mindre &n $2 per dag. (se Appendix 1) Pd samma sitt &r ett land som Sverige
exkluderat da fattigdom dér inte 4r relevant att méta i termer av inkomst som understiger $2 per dag.

> Sudan saknar data pa den oberoende variabeln, grad av ndringsfrihet. Irak saknar data pa kontrollvariabeln (3) grad av
etablerade dganderitter, dessa tva linder undantas dérfor ur analysen.
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Tabell 1. Beskrivande statistik

N [ Variations- | Mini- | Maxi- | Medel- | Standard-| Skala
bredd mum | mum | virde | avvikelse

Befolkning <$2per | .| o | 0,05 | 9515|3213 | 31,52 | o0-100
dag (%)
Forvantad livslangd | o\ ) | 46,88 | 79,07 | 6694 | 9,21 0-c0
vid fodsel (antal ar)
Business Freedom 83| 54,40 33,50 | 87,90 | 61,05 12,87 0-100
Regeringseffektivitet 83| 2,84 -1,69 | 1,15 -0,35 0,61 -2.5-+425
Korruption 83| 2,76 -1,38 | 1,38 -0,45 0,55 -2.5-+2.5
Aganderéitter 83| 85 0 85 35,48 14,79 0-100
Demokrati 83| 8,92 1,08 | 10,00 | 6,22 2,59 0-10

QoG Standard Data Set Cross-Section 2013. Population Below $2 a Day (%) wdi_pb2 2006-2011, wdi_lifexp Life Expectancy at
Birth (years) 2009-2012, Business Freedom hf business 2009-2012, Government Effectiveness (Estimate) wbgi _gee 2009, Control
of Corruption (Estimate) wbgi cce 2009, Democracy (Freedom House/Imputed Polity) th ipolity2 2009, hf prights Property
Rights 2009

4.2.2 Begransningar i datamaterialet

Den data som den statistiska analysen utgér frén ar Quality of Government
Institutes QoG Cross-Section Data fran 2013. Datasetet har 2009 som tvirsnittsar,
finns ingen data tillgdnglig for 2009 har data hamtats fran dret efter, och sedan

aret innan, upp till +/- 3 &r: (Teorell et. al 2013, s. 7)

hf business Business Freedom 2009-2012

wdi_pb2 Population Below $2 a Day (%) 2006-2011
wdi_lifexp Life Expectancy at Birth (years) 2009-2012

wbgi gee Government Effectiveness (Estimate) 2009
wbgi_cce Control of Corruption (Estimate) 2009

th_ipolity2 Democracy (Freedom House/Imputed Polity) 2009
hf prights Property Rights 2009

Det kan vara problematiskt att jimfOra data fran olika ar pa detta satt om det &r sa
att nagot specifikt har hint i nadgot av linderna under denna period. Det finns
exempelvis en risk att det for nagot land endast finns data tillgdngligt fran 2006
for fattigdomsmattet och 2012 {for Business Freedom. Vi skulle da riskera jamfora
fattigdomen i detta land &r 2006 med graden av niringsfrihet r 2012. Ar det s4 att

nidgon omfattande reform skett for att 6ka graden av néringsfrihet under denna
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period blir resultatet skevt for denna analysenhet. P4 samma sétt finns mojligheten
att nadgot land gjort politiska reformer vad géller grad av néringsfrihet bara nagot
eller nagra ar innan datan har samlats in, vilket gor att eventuella effekter, eller
franvaro av effekter, inte skulle ha tid att verka och diarmed inte reflekteras i
fattigdomsmattet. Datan dr dock, som avhandlat ovan, i sa stor utstrickning som
mojligt fran ar 2009 och forekomsten av dessa eventuella avvikelser bor kunna
betraktas som undantagsfall. Eventuellt avvikande fall bor dven jimnas ut 1 och
med det stora urvalet pa 83 ldnder, men det &r likvél viktigt att ha detta i atanke
nér resultaten tolkas.

Vidare, di& uppsatsen anvidnder tvérsnittsdata kan vi dra statistiska
slutsatser sa som att x har ett statistiskt signifikant samband med y, men daremot
ar det svarare vad géller detta samband att kunna statistiskt avgdra huruvida det &r
sd att x paverkar y eller om y snarare paverkar x. Eftersom tvirsnittsdatan inte
innehaller ndgon tidsdimension &r det svart att dra nigra statistiska slutsatser om

sambandets eller pilens riktning, eftersom en orsak generellt ska foregad verkan i

tid.

4.3 Huvudvariabler

4.3.1 Business Freedom

Grad av néringsfrihet operationaliseras i denna studie med mattet ’Business
Freedom’ (hf business) som publiceras av tankesmedjan Heritage Foundation och
dagstidningen The Wall Street Journal. Méttet har skapats som en del i The Index
of Economic Freedom, vilket ar ett métt pd det generella begreppet ekonomisk
frihet. Business freedom definieras hdr som an individual’s right to establish and
run an enterprise without undue interference from the state”. (Miller et al 2014, s.
82) Business Freedom baseras pa data frdn Varldsbankens studie Doing Business
och omfattar 10 komponenter, samtliga dessa komponenter konverteras till en

skala 0-100, dédr 100 representerar maximal grad av niringsfrihet.
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Starta ett f(’)retag6 (1) Antal procedurer
(2) Tid (antal dagar)
(3) Kostnad (% av inkomst per capita)
(4) Startkapital (% av inkomst per capita)

Erhalla licens’ (5) Antal procedurer
(6) Tid (antal dagar)
(7) Kostnad (% av inkomst per capita)

Stéinga ned ett foretag® (8) Tid (antal ar)
(9) Kostnad (% av tillgangar)
(10) Atervinningskvot (cent pa varje dollar)

Vi noterar att Business Freedom alltsa dven inkluderar komponenter som avser
processen att stinga ned ett foretag, eller forsdtta det i konkurs. Detta &r inte ett
intradeshinder i ordets ritta bemérkelse dé det inte méter de hinder som finns for
intrdde 1 den formella ekonomin, utan snarare uttrdde ur densamma, négot som
kan ge analysen validitetsproblem. Validitet avser frdnvaron av systematiska
matfel, eller att vi miter det vi vill méta. (Esaiasson et al. 2012, s. 57) Det finns
med andra ord en risk att vi med detta maétt, som dven inkluderar hinder for
uttrdde ur den formella ekonomin, far systematiska métfel. Daremot kan man
tdnka sig att detta hanger ihop med de intrddeshinder som foreligger och att 14ga
intradeshinder rimligen dven innebér att laga uttrddeshinder existerar. Vidare finns
risk att hoga uttrddeshinder, med moddosamma och Overdrivet byrdkratiska
processer vid eventuellt uttrdde, dven snedvrider incitamenten for entreprendrer

att starta foretag frdn forsta borjan. (Miller et al 2014, s. 83) Da hoga

% Antal procedurer (1), avser det antal byrakratiska procedurer som krivs for uppstart av ett foretag, en sddan procedur kan
vara nagot sa enkelt som att fylla i ett formuldr eller skriva pa ett juridiskt dokument. Tid (2), &r den tid i antal dagar som
krivs for att genomfora dessa procedurer. Kostnad (3), uttrycker de totala avgifter som krévs for att ga igenom var och en av
procedurerna och dr uttryckt i termer av % av inkomst per capita. Startkapital (4), &r det minsta kapital en entreprendr maste
deponera innan foretaget kan inleda sina foretagsoperationer. (Doing Business a, s. 56)

7 Licens syftar till det tillstand eller certifikat som myndigheterna kriver att ett foretag erhaller for att bedriva sin verksamhet.
(White 2006, s. 85) Dessa komponenter, (5)-(7), avser samma typ av process som (1)-(3) vid uppstart av foretag, men da
betrdffande det forlopp som krivs for att erhélla en licens.

¥ Detta avser den process ett foretag maste ga igenom nér det inte langre har for avsikt att bedriva ndgon verksamhet. Tid (8),
ar den tid det tar att formellt sténga ned ett foretag, uttryckt i antal ar. Kostnad (9), avser kostnaden for processen i termer av
% av foretagets tillgdngar. Atervinningskvot (10), &r den summa, uttryckt i cent pa varje dollar, som foretagets fordringsigare
blir ersitta med vid nedstidngningsprocessen. (Doing Business b)

15



uttrddeshinder kan paverka incitamenten for intrdde i den formella ekonomin kan
det alltsa dnd4 finnas en nytta med inkludera detta i mattet.

Data for Business Freedom samlas in genom konsultation med experter, sa
som foretagsadvokater. Anledningen till att man ej konsulterar med foretagen
direkt &r att de bara genomgar en sddan etableringsprocess vid ett enda tillfille.
(Doing Business a, s. 9) Vidare bor dessa experter, som kan behandla dver 100
foretagsetableringsprocesser om aret beroende péa vilken ekonomi det handlar om
(Doing Business a, s. 7), ha god kunskap om de procedurer som krévs for att starta
foretag. Data samlas alltsa inte in pa samma sétt som ILD gjorde i Peru, dir man
simulerade en foretagsuppstart for att fi information om de intrddeshinder som
forelag. Detta skulle vara alltfor modosamt att gora pd stor skala med Sver 100
lander.

Négot som illustrerades av exemplet diar ILD simulerade en
uppstartsprocess av ett foretag i Peru var att det i vissa fall kan krdvas mutor eller
andra korrupta handlingar for att ta sig vidare frdn en procedur till en annan.
Djankov et al. menade dven i The Regulation of Entry (2002, s. 3) att detta kan
vara en stor anledning till att besvérliga intrddeshinder 6verhuvudtaget foreligger,
da det okar mojligheten for officiella tjanstemin att utkrdva mutor. D4 Business
Freedom samlar in data via expertkonsultation kan det finnas en risk att de
eventuella korrupta handlingar som fordras for att fullgéra uppstartsprocessen inte
reflekteras i datan. Det skulle da eventuellt kunna underskatta de intrddeshinder
som foreligger for tilltrdde till den formella ekonomin for vissa ldnder. Detta ar
dock ett generellt problem for korruptionsforskning, det dr per definition svart att
mita och just i detta fall en ofrdnkomlig problematik. Bland annat av dessa skl
inkluderas @ven korruption som en kontrollvariabel i den statistiska analysen, mer

om det nedan.

4.3.2 Fattigdom

Som avhandlat ovan kan fattigdom definieras pd ménga olika sitt, det kan ses 1
monetdra termer, men kan dven betraktas 1 form av diverse icke-monetira virden.
For att atminstone {4 ett ndgot bredare angreppssitt till fenomenet nyttjar denna
studie bade ett monetért, andel av befolkningen som lever pa mindre &n $2 per

dag, och ett icke-monetért matt, forvantad livsldngd vid fodsel, pa fattigdom 1 den
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statistiska analysen. Analysen innefattar alltsd tvd beroende variabler, dessa
analyseras var fOr sig i tva separata multivariata regressionsanalyser. Detta ger ett
bredare perspektiv, robustare statistiska resultat och 6ppnar for mojligheten att dra
mer omfattande slutsatser.

Fattigdom i monetira termer operationaliseras som andel av befolkningen
i % som lever pa mindre dn $2 per dag. Méttet, "Population Below $2 a Day (%)”
(wdi_pb2), hiarstammar fran Varldsbanken och mits i internationella priser fran
2005. (Teorell et. al 2013, s. 405) Data har samlats in genom
intervjuundersokningar for mer &n 1.2 miljoner slumpmaéssigt utvalda hushall i
dessa lander, vilket representerar 96% av befolkningen i utvecklingslidnder.
(PovcalNet World Bank) Det finns flera skl till varfor jag valt detta monetéra
matt pa fattigdom och inte exempelvis BNP per capita. Syftet med analysen &r att
kontrollera hur sambandet mellan grad av niringsfrihet och fattigdom ser ut, det
vill sdga hur det paverkar de allra fattigaste i samhillet. Att d4 méta fattigdom i ett
land med hjilp av BNP per capita skulle ge en felaktig bild av situationen for
landets fattiga da ett sddant matt inte tar hinsyn till ojimlikheter och klyftor, BNP
per capita visar inte hur resurserna ér fordelade.

Inom ramen for denna uppsats dédr den informella ekonomin star som ett
centralt begrepp, finns en annan fordel med detta matt gentemot BNP per capita.
Som tidigare konstaterat sker aktiviteterna i den informella ekonomin utanfor alla
former av lagliga ramverk, vilket gor att dessa inte dr officiellt registrerade och
ingar alltsa inte i BNP-mitningar. (Rogers 2009, s. 5) Individer som verkar i den
informella ekonomin och far sin inkomst genom verksamhet déri, ingdr ddrmed i
det métt pd monetir fattigdom som nyttjas 1 denna uppsats, men skulle inte
reflekteras i ett BNP per capita-matt.

Mittet ar kopkraftsjusterat (PPP), vilket innebédr att det &r justerat efter
kostnaden pa varor och tjanster i de olika ldnderna, ndgot som kravs for att kunna
gora internationella jamforelser pa fattigdom. Tva personer frén tva olika ldnder
som har samma kopkraft for en specifik vara far alltsd samma klassifikation 1
termer av fattigdom, antingen &r ingen, eller bada, fattiga enligt grinsen pa $2 per
dag. Kopkraftsjusteringen har gjorts enligt PPP-kurser som har utvecklats for
jamforelser av nationalrdkenskaper, s& som BNP, och é&r alltsa inte utvecklade for
internationella fattigdomsjadmforelser. Det kan vara problematiskt da dessa PPP-

kurser inte nodvandigtvis dr representativa for de varor och tjénster som kan
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tankas vara aktuella for ménniskor som lever i fattigdom, det finns darmed en risk
att dessa inte har mojlighet att fullt ut reflektera den relativa prisnivan for extremt
fattiga konsumenter. (PovcalNet World Bank) D& mattet anger andel av
befolkningen som lever pa under $2 per dag innebar hogre virden mer fattigdom.

Det icke-monetira maéttet pd fattigdom, forvéantad livsldngd vid fodseln
uttryckt 1 antal &r, méts med Viarldsbanken matt *Life Expectancy at Birth (years)’
(wdi_lifexp) och indikerar antalet ar ett nyfott barn skulle leva om radande
mortalitet vid fodseln skulle vara densamma genom hela dess liv. (Teorell et. al
2013, s. 406) En Okning i forvantad livslingd vid fodseln dr en indikator pa
minskad fattigdom, men &ven forbéttringar i generell livskvalitet. (Norton &
Gwartney 2008, s. 24-26) I kontrast till det monetdra mattet pd fattigdom ar alltsa
lagre viarden hir en indikator pd mer fattigdom. Denna variabel kan alltsa
forvéintas vara hogt korrelerad med det monetdra mattet pa fattigdom, men dé det
dven &r en indikator péd generell livskvalitet, exempelvis tillgang till
livsnddvéndiga resurser s& som vatten, adderar det ytterligare en dimension till
den totala statistiska analysen och ger mojlighet till bredare och mer langtgaende

slutsatser.

4.4 Kontrollvariabler

For att kontrollera sambandet inkluderas f6ljande kontrollvariabler i analysen:

(1) Demokrati

(2) Korruption

(3) Aganderitter

(4) Regeringseffektivitet

I regressionsanalyser inkluderas kontrollvariabler for att minska risken att dra
felaktiga slutsatser om spuridsa bivariata samband. (Esaiasson et al. 2012, s. 85)
For att reda ut vilka kontrollvariabler som &r relevanta att kontrollera for &r det
viktigt att forst formulera vilket syfte man har med att fora in dessa variabler. Det
finns primirt tre sddana syften, vi kan soka hitta “orsaksmekanismen som

2 2

forklarar varfor x péverkar y”, “hitta flera orsaksfaktorer i syfte att forbittra
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forklaringen av y totalt sett” eller “isolera effekten av x pd y”. (Teorell &
Svensson 2013, s. 204) Inom ramen for denna statistiska analys ar
syftet att isolera effekten av graden av néringsfrihet (x) pa fattigdom (y). Genom
att endast titta pd hur x pédverkar y (bivariat regressionsanalys) riskerar vi att
komma till fel slutsats angdende den kausala effekten pd y. Darfor dr det viktigt
att kontrollera for andra potentiella orsaksfaktorer (multivariat regressionsanalys).
I syfte att isolera effekten finns tre typer av kontrollvariabler (z) som &r relevanta
att kontrollera for, "gemensamma bakomliggande faktorer z som paverkar bade x
och y”, faktorer z som paverkar y och uppvisar ‘samtida variation‘ med x” och
“faktorer z som péaverkar x och uppvisar ‘samtida variation‘ med y”. (Ibid.)
Gemensamt for dessa tre typer av kontrollvariabler &r att de alla ska paverka bdde
x och y fOr att vara ldmpliga att fora in 1 analysen. De kontrollvariabler som fors
in 1 analysen maste dirmed uppvisa ett signifikant samband med bdde grad av
néringsfrihet och fattigdom for att fungera som adekvata kontrollvariabler inom
ramen fOr syftet med den hér statistiska analysen.

Som brukligt ndr det géller avvigningen mellan
vilka kontrollvariabler som ska tas med i1 en statistisk analys och vilka som
eventuellt ska undantas, finns odndligt manga sétt att ta sig an uppgiften pa. Det ér
mojligt att det finns diverse variabler undertecknad borde ha tagit med av olika
skil. Men dessa fyra dr de kontrollvariabler som &r valda och de 4r valda bade mot
bakgrund av det statistiska resultat som redovisas 1 tabell 2 och 3 samt den
teoretiska diskussion om varfor man kan fOrvénta sig att variablerna uppvisar
samband (se nedan). Detta gor att jag anser att alla dessa kontrollvariabler stér pd
en stabil grund vad géller relevans for att fora in dem i analysen.

Nedan foljer forst bivariata regressionsanalyser
for att statistiskt illustrera relevansen for dessa kontrollvariabler. Darefter fljer en
kort diskussion for var och en av kontrollvariablerna med teoretiska forklaringar
till varfor vi kan vénta oss samband, och ddrmed dven teoretiskt visa varfor de ar
relevanta att ta med som kontrollvariabler i den statistiska analysen som sedan

foljer.’

’ Syftet med de bivariata regressionsanalyserna i detta avsnitt ar att kontrollera den statistiska signifikansen och huruvida
sambanden 4r positiva eller negativa, tolkningar av virden for b-koefficienterna dr mot den bakgrunden inte relevant i detta
avsnitt, varfor dessa inte kommenteras ytterligare hér.
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Tabell 2. Bivariata regressionsanalyser. Beroende variabel: Business Freedom.
Ostandardiserade b-koefficienter, standardfel inom parentes.

Intercept R? N

Demokrati 1,073** 54,386 0,47 83
(0,539)

Korruption 10,127*** 65,534 0,191 83
(2,303)

Aganderitter 0,340%** 48,976 0,153 83
(0,089)

Regeringseffektivitet 11,504*** 65,027 0,296 83
(1,922)

k= p<0,01 ** = p<0,05 * = p<0,10. QoG Standard Data Set Cross-Section 2013. Business Freedom hf business 2009-
2012, Government Effectiveness (Estimate) wbgi_gee 2009, Control of Corruption (Estimate) wbgi cce 2009, Democracy
(Freedom House/Imputed Polity) th_ipolity2 2009, hf prights Property Rights 2009

I tabell 2 redovisas de bivariata regressionsanalyserna med respektive
kontrollvariabel som oberoende och Business Freedom som beroende variabel.
For samtliga variabler finner vi ett statistiskt signifikant samband med Business
Freedom. Alla kontrollvariabler, med undantag for grad av demokrati, uppvisar
dessutom ett samband pd 99%-nivdn, med p-virden som understiger 0,01.
Samtliga b-koefficienter dr positiva vilket innebédr att vi observerar positiva
samband med Business Freedom, vilket exempelvis innebédr att vi observerar
mindre korruption i linder med hog grad av niringsfrihet.'’ P-virdet redovisar
sannolikheten att det finns ett positivt, och inte ett negativt, samband mellan
variablerna. (Esaiasson et al. 2012, s. 383) Har kan vi konstatera att slumpen ger
upphov till en felaktig slutsats enbart 1 1% av fallen for dessa variabler, f6r grad

av demokrati 1 5% av fallen.

' Notera att hogre virden pa korruptionsméttet innebér mindre korrumperat.
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Tabell 3. Bivariata regressionsanalyser. Beroende variabel: Befolkning <$2 per
dag (%). Ostandardiserade b-koefficienter, standardfel inom parentes.

Intercept R: N

Demokrati -3,969*** 56,517 0,108 83
(1,257)

Korruption -21,336*** 22,215 0,143 83
(5,768)

Aganderitter -0,775%** 59,624 0,132 83
(,221)

Regeringseffektivitet -29,558%** 21,367 0,339 83
(4,559)

*¥** = p<0,01 ** =p<0,05 * = p<0,10. QoG Standard Data Set Cross-Section 2013. Population Below $2 a Day (%) wdi_pb2
2006-2011, Government Effectiveness (Estimate) wbgi gee 2009, Control of Corruption (Estimate) wbgi cce 2009,
Democracy (Freedom House/Imputed Polity) th_ipolity2 2009, hf prights Property Rights 2009

I tabell 3 redovisas resultaten for de bivariata regressionsanalyserna med
kontrollvariablerna som oberoende variabler och fattigdom som beroende
variabel. 1 detta fall har jag valt att kontrollera mot det monetira mattet for
fattigdom, andel av befolkningen som lever pa under $2 per dag. Aven hir kan vi
konstatera att samtliga kontrollvariabler uppvisar ett statistiskt signifikant
samband med en av véra huvudvariabler, hér fattigdom. Samtliga &r signifikanta
pa 99%-nivan och har, som forvintat, negativa b-koefficienter vilket innebér att
samtliga uppvisar negativa samband 1 relation till andel 1 befolkningen som lever
pa mindre dn $2 per dag. Det innebér exempelvis att hog grad av demokrati har ett
samband med ldg andel ménniskor i fattigdom. Nedan fOljer en teoretisk

diskussion kring varje variabel och de samband som redovisas 1 tabell 1 och 2.

4.4.1 QGrad av demokrati

Grad av demokrati méts enligt Hadenius & Teorells matt ’Democracy’. Det
baseras pé data fran Freedom House métt ‘Political Rights’ (fh_pr) och ‘Civil
Liberties’ (th_cl), samt Systemic Peaces métt ‘Polity’ (p_polity2). (Teorell et. al
2013, s. 121, 77-78 & 95) Mittet gar fran 0-10 déar O &r minst och 10 &r mest
demokratisk. Demokrati betraktas hir till stor del som baserat pd medborgerliga
fri- och rittigheter. Civil liberties definieras enligt:’the freedoms of expression

and belief, associational and organizational rights, rule of law, and personal
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autonomy without interference from the state.” (Teorell et. al 2013, s. 78) Political
rights dr de réttigheter som tilliter medborgare att delta fritt i den politiska
processen. (Teorell et. al 2013, s. 77)

Som ndmnt ovan dr grad av néringsfrihet en del 1 det bredare begreppet
ekonomisk frihet. Enligt Hayek-Lipset-Friedman-hypotesen kan ekonomisk frihet
sdgas uppratthdlla och leda till demokrati. Hayek menar att om kapitalism ska
betraktas som ett konkurrenskraftigt system som grundar sig i fritt forfogande
Over privat egendom bor man inse att demokrati endast dr mgjligt inom detta
system, “[w]hen it becomes dominated by a collectivist creed, democracy will
inevitably destroy itself.” (Hayek 1944, s. 69-70) Enligt hypotesen finns alltsé en
samvariation mellan ekonomisk frihet och demokrati. Viktigt att podngtera hér &r
att hypotesen menar att politiskt fria ldnder 4ven maste vara ekonomiskt fria, inte
tvartom, det finns flera exempel pé icke-demokratier med ekonomisk frihet. I en
statistisk analys pa sydostasiatiska lander fann Zakir Khan (2012) empiriskt stod
for hypotesen. I linder med hog grad av demokrati kan vi generellt forvinta oss
hogre grad av néringsfrihet did dess komponenter, medborgerliga fri- och
rittigheter s som ritten att organisera sig, kan anses sammankopplade med den
grundliggande tanken med laga intrddeshinder till marknaden, vilket dven &r i
linje med resultatet for den bivariata regressionsanalysen pd grad av demokrati
och Business Freedom 1 tabell 2.

Det finns flera skal till varfor grad av demokrati kan ténkas ha ett samband
med fattigdom. Hir antas, i enlighet med resultaten fran den bivariata
regressionsanalysen 1 tabell 3, att hog grad av demokrati har ett samband med
lagre andel fattiga i ett land. Demokrati ger en rost till de fattiga, vilket kan
paverka den politiska processen mot mer inkluderande policies for ménniskor 1
fattigdom. (Tavares & Wacziarg 2001, s. 1344) Demokratier kan antas vara mer
mottagliga for befolkningens basala behov, vilket gor att de d& prioriterar policies
som fridmjar humankapital pa olika sétt. Utbildning &r en saddan viktig faktor som
kan agera drivande for att ta méanniskor ur fattigdom, detta ar ofta statligt
finansierat och av redistributiv karaktir. (Tavares & Wacziarg 2001, s. 1346)
Demokratier bor dven ha mindre inkomstklyftor enligt samma resonemang. Dessa
ar alltsa négra skil till varfor vi kan tidnka oss att grad av demokrati har en
paverkan pé fattigdom, enligt resultatet for den bivariata regressionsanalysen i

tabell 3.
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4.4.2 Regeringseffektivitet

Regeringseffektivitet méts enligt Varldsbankens métt ’Government Effectiveness’
och gar fran -2,5 till +2,5 dar hogre virden innebdar hogre grad av
regeringseffektivitet. Det definieras som “the quality of public service provision,
the quality of the bureaucracy, the competence of civil servants, the independence
of the civil service from political pressures, and the credibility of the
government’s commitment to policies.” (Teorell et. al 2013, s. 144)
Regeringseftektivitet ar de inputs som kravs for att staten ska kunna implementera
och producera policies samt leverera samhéllstjdnster, output.

Aven kvaliteten pi de inputs som krivs for styre av ett land paverkar
graden av informalitet i en ekonomi, vilket som tidigare avhandlat paverkar
fattigdom negativt. I en empirisk studie pd regeringseffektivitet och den
informella ekonomins storlek i brasilianska regioner visade Jonasson (2012) att
lagre grad av regeringseffektivitet har ett samband med storre storlek pa den
informella ekonomin. Striktare och mer kompetent verkstéllning av lagar och
regler gor att det finns mindre utrymme att verka 1 den informella ekonomin,
vilket ocksa minskar dess storlek. Det har i sin tur ett samband med ldgre andel
fattiga. Lag grad av regeringseffektivitet har ett samband med hogre andel fattiga.
(Jonasson 2012, s. 482) Detta dr dven i linje med det statistiskt signifikanta
resultatet frdn den bivariata regressionsanalysen mellan regeringseffektivitet och
fattigdom 1 tabell 3.

Nir ett lands lagar och regler inte implementeras pa ett tillfredsstillande
satt ar blir den foljande reaktionen enligt OECD ofta dverreglering. Istéllet for att
undersoka de bakomliggande skélen till varfor en viss typ av reglering har
misslyckats blir 16sningen att reglera dn mer for att komma at det problem man
upplever som foljd. (OECD 2000, s. 7) Pa detta satt kan vi vénta oss att hog grad
av regeringseffektivitet har ett samband med hog grad av néringsfrihet. Nér
regeringseffektiviteten dr hog finns det enligt detta resonemang mindre incitament
att reglera for hogre intrddeshinder pa marknaden for foretag, vilket ocksa ar 1

linje med resultatet for den bivariata regressionsanalysen i tabell 2.
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4.4.3 Aganderitter

Aganderitter mits enligt madttet ‘Property Rights‘ (hf prights) frin Heritage
Foundation. Mattet gar fran 0-100 dar 100 & maximal grad av skydd for
dganderitter, vilket ar positivt 1 termer av ekonomisk frihet. Lag sannolikhet for
att staten ska beslagta privat egendom och hogt juridiskt skydd for densamma
genererar alltsa ett hogre virde i méttet. (Teorell et. al 2013, s. 232) Aganderitter
definieras som “the degree to which a country's laws protect private property
rights and the degree to which its government enforces those laws.” (Ibid.)

Aganderitter dr standardiserade dokument som ldgger grunden for olika
forpliktelser och ataganden och representerar ddrmed forhdllandet mellan
minniskor och egendom. Detta tilliter manniskor att etablera foretagsavtal och
forbindelser som stricker sig utanfor den nidrmaste geografiska sfaren. Séledes &r
dganderitter grunden for att ackumulera kapital, expandera affarsrelationer och
stimulera investeringsvilja. (Rogers 2009, s. 9) Om man stindigt lever med risken
att ens egendom ska bli beslagtagen av staten far det konsekvenser i form av att
investeringsbenidgenheten minskar kraftigt, vilket paverkar fattigdomen negativt.
Ju fler ménniskor som erkdnner dganderdtter som dokument som representerar en
del av en privat egendom, desto storre dr marknaden som sdljaren skulle kunna
transferera eller sdlja egendomen till. Storre marknader framjar investeringar
vilket 6kar ekonomisk tillvixttakt. (de Soto & Litan 2001, s. 252)

Vidare forhindrar frdnvaro av véletablerade dganderitter mdjligheten for
langsiktig ekonomisk och finansiell planering vilket &r en nyckel i de flesta former
av foretagsverksamhet. (Rogers 2009, s. 16) Franvaro av viletablerade
aganderitter pdverkar alltsd ekonomin 1 stort men far dven direkt negativa
aterverkningar for fattiga da deras egen investeringsvilja riskerar att reduceras
markbart. Mot den bakgrunden kan vi forvinta oss att franvaro av viletablerade
dganderitter har ett samband med hogre andel fattiga, vilket dven illustreras i den
bivariata regressionsanalysen 1 tabell 3.

Franvaro av viletablerade &dganderdtter har ett samband med grad av
nédringsfrihet pa samma sétt som grad av ndringsfrihet har ett samband med
korruption. Om hdga intrddeshinder existerar da det oOkar mojligheten for
tjdnsteman att ta ut mutor, bor det dven finnas incitament fOr att inte etablera ett

system kring dganderdttsskydd. Franvaro av dganderittsskydd har dven det ett
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samband med korruption, utan att uppvisa rimliga eller juridiska skil har officiella
tjdnstemédn da storre mdjligheter bade att tillskansa sig eller hota med att tillskansa
sig privat egendom i mutsyfte. (Rogers 2009, s. 18) Om dessa incitament existerar
for att ha lag grad av nédringsfrihet, bor de &dven existera for att inte ha
véletablerade dganderétter. Darmed bor 14g grad av néringsfrihet ha ett samband
med frénvaro av viletablerade dganderitter, vilket vi dven kan se i det statistiskt
signifikanta resultatet, med avseende pa Business Freedom och dganderitter, fran

den bivariata regressionsanalysen i tabell 2.

4.4.4 Korruption

Korruption méts enligt Vérldsbankens matt ‘Control of Corruption‘ (wbgi_cce)
och definieras hir som otillborligt utnyttjande av offentlig makt for privat vinning.
(Teorell et. al 2013, s. 77) Mattet gar fran -2.5 till +2.5 dér hogre virden innebér
mindre korruption. Det miter perceptionen av korruption i ett land, dvs. upplevd
och inte faktisk korruption. Det kan, som tidigare ndmnt, vara problematiskt men
det @r en problematik som dr bekymmersam att komma ifrdn da faktisk korruption
ar svart att effektivt méta. Ett illustrerande exempel dr Island som i mitten pa
2000-talet toppade listorna over vérldens minst korrumperade lédnder, nér
finanskrisen slog till 2008 visade det sig att Island hade korruptionsproblem i
sadan stor omfattning att de till och med misstinktes ha utlost finanskrisen 1i
landet. I detta fall var ett perceptionsméatt som Control of Corruption alltsé inte
ens 1 ndrheten av att aterge de faktiska korruptionsproblemen pa Island. (Bergh et.
al 2013, s. 29-30) Déarmed bor dven resultaten hir tolkas med forsiktighet da
perceptionsmatt inte alltid har mojlighet att spegla hur utbredd den faktiska
korruptionen 1 sjdlva verket ar.

Hoga intrddeshinder, 14g grad av ndringsfrihet, foreligger enligt tollbooth-
teorin for att Oppna upp mdjligheter till korrupta handlingar frén officiella
tjdnstemdn. (Djankov et. al 2002, s. 3) Det vill séga, ju fler byrdkratiska hinder
och procedurer foretag méste gd igenom for intrdde i den formella ekonomin,
desto fler tillfdllen ges for dessa tjdnstemén att krdva mutor i utbyte mot att
foretagen ska kunna g vidare i processen. Denna teori har dven visats empiriskt
genom den studie Djankov et. al (2002) genomforde pa 85 ldnder, didr man fann

ett starkt samband mellan lag grad av naringsfrihet och korruption.
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Korruption dr &dven forenat med samhillsekonomiska kostnader som
paverkar fattigdomen negativt. Det minskar tilltron till marknadsekonomins
processer, snedvrider konkurrens, minskar incitamenten for entreprendriella
aktiviteter och begrinsar foretagens investeringsvilja. (Bergh et. al 2013, s. 12)
Det mest fundamentala problemet med korruption dr att resursanvdndningen i
sambhéllet blir ineffektiv, ndgot som kan fa kraftiga aterverkningar pad ménniskor i
fattigdom. Inom privat sektor medfor det att resurser i form av tid och pengar
laggs pa att muta, dolja oegentligheter och att manipulera systemet. I offentlig
sektor innebdr det att incitamenten blir storre for att rikta resurser till omraden
med stérre mojligheter att tillskansa sig diverse forméner och mutor.
Alternativkostnaden for allt detta &dr att dessa resurser hade kunnat anvéndas mer
effektivt och produktivt med ldgre korruption. Det finns dven forskning som visar
att korruption tenderar att dndra strukturen pa offentliga utgifter sa att mindre
resurser laggs péd utbildning. (Bergh et. al 2013, s. 140) Detta ir en betydande
faktor som féar kraftiga konsekvenser, avsaknad av utbildning hédmmar
mojligheterna att ta sig ur fattigdom och forstiarker fattigdomens onda cirkel, hog
grad av korruption har ett samband med fattigdom vilket ar i enlighet med den
bivariata regressionsanalysen 1 tabell 3.

Vi har nu teoretiskt diskuterat samtliga variabler samt visat pa statistiskt
signifikanta bivariata samband med huvudvariablerna. Detta for oss in pa

resultatet for den statistiska analysen.
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5 Resultat

Nedan redovisas resultatet for den bivariata regressionsanalysen for fattigdom och
grad av néringsfrihet samt en grafisk illustrering av sambandet. Darefter redovisas
de multivariata regressionsanalyserna dir det bivariata sambandet kontrolleras for

med kontrollvariablerna.

Tabell 4. Bivariat regressionsanalys. Beroende variabel: Befolkning <$2 per
dag (%). Ostandardiserad b-koefficient, standardfel inom parentes.

Business Freedom -1,256*** (0,234)
Intercept 108,838

R: 0,263

N 83

**% = p<0,01 ** = p<0,05 * = p<0,10. QoG Standard Data Set Cross-Section 2013. Population Below $2 a Day (%)
wdi_pb2 2006-2011, Business Freedom hf business 2009-2012.

Figur 1: Bivariat regressionsanalys
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I tabell 4 och figur 1 redovisas resultatet frdn den bivariata regressionsanalysen
med Business Freedom som oberoende variabel (x) och fattigdom, befolkning <$2
per dag, som beroende variabel (y). B-koefficienten anger den genomsnittliga
fordndringen for y nér x okar med en skalenhet, (Korner och Wahlgren 2006, s.
360) detta dr lutningen pa regressionslinjen som illustreras i figur 1. Hade
sambandet mellan de tvd variablerna varit perfekt linjart hade samtliga
observationer legat pa regressionslinjen i figur 1. (Ibid.) B-koefficienten dr hir
-1,256 och tolkningen dr att om virdet pa Business Freedom (x) okar med 1,
forvintar vi oss att andelen fattiga i ett land (y) minskar med 1,256
procentenheter. En 6kning i graden av ndringsfrihet har ddrmed ett samband med
minskad fattigdom. D4 skalan for Business Freedom dr 0-100 kan vi konstatera att
+/- 1 skalenhet ar en relativt liten fordndring som krévs for att andelen fattiga ska
dndras med 1,256 procentenheter, vilket 1 praktiken kan rora sig om vildigt minga
minniskor. P-vérdet visar 1 detta fall sannolikheten for att sambandet &r negativt
och inte positivt. (Esaiasson et al. 2012, s. 383) P-vérdet understiger 0,01 vilket ar
ett samband pa 99%-nivan, sannolikheten for att sambandet de facto dr negativt
och inte positivt 4r dirmed 99%.

Interceptet dr 108,838 och anger var regressionslinjen skir y-axeln, det dr
y-variabelns betingade medelvirde nar x ar lika med noll. (Korner och Wahlgren
2006, s. 360) 108,838 overstiger 1 det hér fallet y-variabelns maxvérde 100, vilket
gor att tolkningen av interceptets vdrde som sédant i detta fall inte skulle vara
meningsfullt."' Determinationskoefficienten R* anger hur stor del av den beroende
variabelns (x) totala variation som forklaras av variablernas linjira samband.
(Korner och Wahlgren 2006, s. 364) Determinationskoefficienten ar hér 0,263, vi
konstaterar att forklaringsgraden ar 26,3%. Med andra ord kan 26,3% av
variationen i fattigdomsmattet forklaras av variationer i Business Freedom.

Standardfelet anvédnds for att rdkna ut den statistiska felmarginalen. Vid
konfidensgraden 95% berdknas den statistiska felmarginalen genom att
multiplicera standardfelet med 1,96 (Korner och Wahlgren 2006, s. 161): 0,234 *
1,96 = 0,459. Med 95% sannolikhet dr ddrmed b-koefficienten i den totala

Interceptets virde anvénds annars for att berdkna regressionslinjens ekvation, nagot undertecknad inte gar in ndrmare pa
hér.
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populationen -1,256 +/- 0,459. Det ligger med andra ord inom intervallet (-1,715)
— (-0,797). Med 95% sékerhet kan vi da konstatera att nir Business Freedom 6kar

med en skalenhet, minskar andelen fattiga som minst med -0,797 procentenheter
och som mest med -1,715 procentenheter. Som tidigare konstaterat dr det en
forhallandevis liten forandring 1 Business Freedom som kridvs for att
fattigdomsmattet ska fordndras med upp till -1,715 procentenheter.

For att kontrollera detta bivariata samband mot spuridsitet for vi nu in
kontrollvariablerna i en multivariat regressionsanalys. Héar gors tvd multivariata
regressionsanalyser da analysen &dven anvinder ett icke-monetirt matt pa

fattigdom, forviantad livslangd vid fodsel.

Tabell 5. Multivariata regressionsanalyser. Ostandardiserade b-koefficienter,
standardfel inom parentes.

Befolkning <$2 per dag | Forvantad livslangd vid
(%) fodsel (antal ar)
Demokrati -1,068 (1,267) 0,654 (0,359)
Korruption | 11,704 (10,212) | -1,688 (2,894)
Aganderitter | 0,314 (0,347) | -0,189 (0,098)
Regeringseffektivitet | -35,134*** (8,902) 9,648*** (2,523)
Business Freedom -0,652** (0,251) 0,218***(0,071)
Intercept 60,407 58,904
Justerad R: 0,404 0,44
N 83 83

% = p<0,01 ** = p<0,05 * = p<0,10. QoG Standard Data Set Cross-Section 2013. wdi_lifexp Life Expectancy at Birth
(years) 2009-2012, Population Below $2 a Day (%) wdi_pb2 2006-2011, Business Freedom hf business 2009-2012,
Government Effectiveness (Estimate) wbgi_gee 2009, Control of Corruption (Estimate) wbgi cce 2009, Democracy
(Freedom House/Imputed Polity) th_ipolity2 2009, hf prights Property Rights 2009

I tabell 5 redovisas resultaten for de multivariata regressionsanalyserna med de
bidda fattigdomsmétten som beroende variabler. Business Freedom star som
oberoende variabel med kontroll for demokrati, korruption, dganderitter och
regeringseffektivitet. Vi konstaterar frn tabell 5 att sambandet mellan Business
Freedom och bada métten pa fattigdom éar statistiskt signifikant dven efter att vi
tagit hinsyn till eventuell inverkan frdn kontrollvariablerna. Vad avser det
monetdra mattet pa fattigdom, befolkning som lever pa under $2 per dag,

forsvagas sambandet ndgot gentemot den bivariata analysen men &r fortsatt
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statistiskt signifikant, nu pd 95%-nivan. Med 95% sannolikhet finns ddrmed ett
negativt, och inte ett positivt, samband i populationen. B-koefficienten &r -0,652,
tolkningen &r att ndr Business Freedom okar med en skalenhet minskar andel av
befolkningen som lever pd mindre dn $2 per dag med 0,652 procentenheter. B-
koefficienten dr alltsd nagot forsvagad men &ar fortsatt negativ och uppvisar
statistisk signifikans.

Det icke-monetdra maéttet pa fattigdom, forvédntad livslangd vid fodsel,
har dven det ett statistiskt signifikant samband med grad av nidringsfrihet. B-
koefficienten dr 0,218, vilket innebér att nir Business Freedom 0kar med 1 sa okar
forvantad livslangd vid fodsel med 0,218 &r, sambandet ar signifikant pa 99%-
nivdn. En 6kning 1 forvantad livsldngd vid fodsel dr en indikator pa minskad
fattigdom. Grad av néringsfrihet uppvisar didrmed ett statistiskt signifikant
samband med fattigdom, hog grad av néringsfrihet har ett samband med minskad
fattigdom, bade med avseende pd det monetira och icke-monetdra maéttet pa
fattigdom.

For varje variabel som fors in 1 en regressionsanalys tenderar
determinationskoefficienten R” att stiga, oavsett om variabeln som fors in har
forklaringskraft eller inte. For att dimpa alltfor stora effekter av fler variabler pa
determinationskoefficienten i en multivariat regressionsanalys anvinds justerad
R?, vilket justerar virdet med hinsyn till att fler variabler finns i analysen.
(Teorell & Svensson 2013, s. 201) Justerad R* 4r 0,404 med befolkning <$2 per
dag och 0,44 med forvantad livslingd vid fodsel som beroende variabel.
Forklaringskraften for de fem variablerna'? i analysen med avseende pa de tva
beroende variablerna &r alltsd 40,4% respektive 44%. 1 den bivariata
regressionsanalysen ovan var forklaringsgraden for befolkning <§2 per dag som
beroende och Business Freedom som oberoende variabel 26,3%. Nér vi for in de
fyra kontrollvariablerna 1 analysen okar alltsd forklaringsgraden bara med 14,1%,
vilket totalt sett fir anses vara relativt lite for fyra st variabler. Slutsatsen &r att
Business Freedom bir en stor del av forklaringsgraden i detta fall.

Vidare dr det intressant att notera att regeringseffektivitet uppvisar

statistisk signifikans pd 99%-nivin bdde for det monetira och icke-monetira

'2 En oberoende variabel samt fyra kontrollvariabler
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mattet pd fattigdom, med kontroll for demokrati, korruption, dganderitter och
Business Freedom. B-koefficienten med det monetdra maéttet pa fattigdom som
beroende variabel dr -35,134. Tolkningen av denna b-koefficient dr att nir
regeringseffektivitet 6kar med en skalenhet, minskar andelen fattiga i ett land med
35,134 procentenheter. Anledningen till att denna b-koefficient blir s& pass stor &r
att mattet pa regeringseffektivitet r pd en mindre skala dn Business Freedom, fran
-2,5 till +2,5. Detta gor att en enhets fordandring 1 méttet for regeringseffektivitet ar
storre dn for Business Freedom, vilket gor att b-koefficienten foljaktligen &r
storre.

Avslutningsvis konstaterar vi att resultatet frdn de multivariata
regressionsanalyserna visar att bade regeringseffektivitet och grad av néringsfrihet
uppvisar statistiskt signifikanta samband med bdda matten pad fattigdom, dven

efter kontroll for de 6vriga variablerna.
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6 Slutsats

Fran resultatet av den statistiska analysen kan vi konstatera att det finns ett
signifikant samband mellan grad av néringsfrihet och fattigdom. I lander med hog
grad av niringsfrihet, 1aga intrddeshinder, finns mot bakgrund av det en ldgre
andel ménniskor i fattigdom. Detta bade med avseende pa ett monetért och ett
icke-monetirt métt pd fattigdom, med kontroll f6r de fyra 6vriga variablerna.
Eftersom analysen genomfOrts med tvirsnittsdata kan ddremot inte ndgon slutsats,
i statistisk mening, dras om orsakspilens riktning dé tidsdimensionen saknas i den
data som anvints. Enligt den legalistiska teorin bor orsakspilen peka enligt grad
av ndringsfrihet till fattigdom. Hoga intrddeshinder och Overreglering fran staten
gor tillgang till den formella ekonomin kostsam, vilket pd manga sitt skapar den
informella ekonomin, vilket i sin leder till fattigdom. Orsakspilen kan peka éat
andra hallet, lander med hog fattigdom kan tendera att implementera policies for
laga intrddeshinder 1 storre utstrackning @n ldnder med l4g fattigdom. Det dr
didremot ingenting som stodjs av det teoretiska ramverk som forts fram i denna
uppsats, det skulle dven ga tvérs emot resultaten fran de manga tidigare empiriska
studier pa ekonomisk frihet och fattigdom.

Vidare, den multivariata regressionsanalysen visar att &dven
regeringseffektivitet har ett signifikant samband med bada matten pd fattigdom.
Detta dr intressant av flera skil, Jonasson (2012) visade pa ett samband mellan
regeringseffektivitet och den informella ekonomins storlek 1 nigra brasilianska
regioner. Det forefaller ddrmed vara sa att 1&g regeringseffektivitet och ldg grad av
néringsfrihet bdda skapar en storre relativ informell ekonomi, vilket i sin tur
paverkar fattigdomen negativt. Det tycks rimligt att badda dessa faktorer é&r
Omsesidigt viktiga med avseende pa den informella ekonomins storlek. Grad av
ndringsfrihet avser policies och regeringseffektivitet implementering och
verkstillning av dessa policies, bada dr med andra ord viktiga. Slutsatsen
undertecknad drar frén detta och frn den statistiska analysen &r att den informella
ekonomins relativa storlek tycks ha en stor inverkan pd andelen fattiga i ett land

och att det ar detta samband vi ser nir Business Freedom och regeringseffektivitet
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uppvisar statistisk signifikans med fattigdom.

Som konstaterat av Bruton et. al (2013) fanns nigot av en kunskapslucka
vad giller empiriska och kvantitativa studier inom detta forskningsomréade, en
lucka denna uppsats nu ldmnat ett bidrag till. Darfér kan denna studie och
resultaten som presenterats hir med fordel utvecklas. For vidare forskning och
kvantitativa analyser bor fokus ligga pé att empiriskt undersdka orsakspilens
riktning. D& den informella ekonomin tycks ha en stor negativ inverkan péa
fattigdom, bor dven fortsatt forskning fokusera kring vad som orsakar informella
ekonomier, eller kanske dn mer viktigt hur man minskar en redan stor relativ

informell ekonomi for att gora dess aktiviteter lagliga och formella.
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Appendix 1

Befolkning | Forvintad | Business | Demo- | Korrup- | Agande- [Regerings-
<$2 per dag| livslingd | Freedom | Kkrati tion ritter |effektivitet
(%) vid fodsel
(antal ar)
ALB 4,25 76,76 68,00 8,08 —-0,49 35 —-0,24
ARG 3,44 75,46 62,10 8,67 —-0,52 20 —-0,35
ARM 12,43 73,65 83,40 5,42 -0,57 30 0,00
AZE 2,81 70,32 74,60 2,00 -1,12 20 —-0,68
BDI 93,45 49,42 37,80 6,08 -1,07 25 -1,03
BFA 72,56 54,47 60,00 5,00 -0,37 30 —-0,56
BGD 76,54 68,33 59,40 6,67 —-1,00 20 —-0,88
BGR 0,41 73,41 77,80 8,92 —-0,21 30 0,06
BIH 0,19 75,25 61,30 6,09 -0,37 10 —-0,69
BLR 0,19 70,41 72,10 1,17 —0,66 20 -1,15
BOL 24,89 65,96 57,30 7,58 —0,66 10 —-0,53
BRA 10,82 72,76 54,50 8,67 —-0,11 50 0,02
BTN 29,76 66,53 60,50 5,33 0,82 60 0,47
CAF 80,09 46,88 37,50 3,92 -0,91 20 -1,49
CHL 2,72 78,76 64,80( 10,00 1,38 85 1,15
CHN 29,79 73,06 49,70 1,17 —-0,54 20 0,13
C1v 46,34 54,06 43,70 3,75 -1,10 30 -1,17
CMR 30,36 50,58 37,20 2,33 —-0,93 30 —-0,83
COD 95,15 47,80 33,50 4,58 -1,38 10 -1,69
COL 18,46 73,21 83,60 7,17 —-0,30 50 —-0,02
CRI 5,97 79,07 59,301 10,00 0,71 50 0,33
DOM 9,97 72,96 62,40 8,67 —-0,76 30 -0,57
ECU 13,49 75,30 52,90 7,08 —-0,92 20 —-0,73
EGY 15,43 72,73 65,00 3,00 —-0,43 40 —-0,34
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FJI 22,90 69,10 63,50 3,17 —0,59 30 —0,92
GEO 32,21 73,15 87,90 6,50 —0,24 40 0,27
GHA 51,84 63,39 56,80 9,08 0,06 50 —-0,04
GIN 69,59 53,17 43,70 2,67 —-1,05 20 —1,04
GTM 26,33 70,58 52,50 7,00 —0,54 35 —-0,69
HND 29,84 72,53 63,00 6,75 —-0,88 30 —-0,69
HRV 0,09 76,17 61,50 9,33 —0,09 40 0,61
HUN 0,35 73,90 76,80( 10,00 0,36 65 0,70
IDN 52,68 68,47 53,10 8,25 —-0,81 30 —-0,26
IND 68,72 64,78 36,30 8,50 —0,50 50 —0,02
JOR 1,59 73,15 65,60 3,00 0,19 55 0,22
KAZ 1,12 68,43 73,50 2,25 —-0,91 30 —-0,21
KGZ 21,69 69,10 76,60 4,00 —1,24 25 —0,94
KHM 53,27 62,07 39,90 4,25 -1,14 30 —-0,80
LAO 66,00 66,65 59,40 1,17 -1,12 15 -1,02
LBR 94,88 55,48 52,80 6,92 —0,54 25 -1,22
LKA 29,13 74,57 71,80 6,50 —-0,40 40 —-0,11
LTU 0,44 72,91 82,001 10,00 0,16 55 0,66
LVA 0,37 73,08 72,90 9,08 0,15 55 0,61
MAR 14,03 71,59 76,10 3,08 —-0,31 40 —-0,21
MDA 7,11 68,61 70,20 7,42 —-0,67 40 —-0,55
MDG 92,62 66,19 71,90 4,17 —-0,20 45 —0,68
MEX 5,19 76,47 83,00 8,25 —-0,33 50 0,19
MKD 5,91 74,44 65,20 8,08 —0,10 35 —0,09
MLI 78,66 50,54 47,50 8,00 —-0,67 35 —-0,83
MNE 0,30 74,15 70,10 8,50 —-0,16 40 —-0,01
MOZ 81,77 49,28 58,70 6,67 —0,41 30 —-0,49
MRT 47,69 57,92 48,30 3,25 —-0,57 25 —-0,85
MYS 2,27 73,79 69,90 6,50 —0,04 55 0,96
NER 75,23 53,82 37,20 3,83 —0,61 30 —0,71
NGA 84,49 50,95 53,20 5,58 —1,00 30 -1,22
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NPL 57,25 68,00 59,40 6,50 —0,67 35 —0,83
PAK 60,19 64,96 71,70 5,83 —-1,09 30 —-0,78
PAN 14,63 75,80 75,90 9,33 —-0,30 40 0,15
PER 14,01 73,54 65,80 8,50 —0,32 40 —0,41
PHL 41,53 68,23 48,10 7,42 —-0,79 30 —-0,12
POL 0,20 75,70 62,20( 10,00 0,43 55 0,59
PRY 14,23 72,07 60,90 7,83 —0,85 30 —0,91
ROU 1,67 73,31 72,50 8,92 —-0,27 40 —-0,25
RUS 0,05 68,60 52,20 4,75 -1,12 25 —-0,35
RWA 82,37 54,67 74,50 3,00 0,14 30 —0,18
SLV 16,94 71,52 67,40 8,25 -0,19 50 —-0,02
SRB 0,74 73,69 58,90 8,67 —-0,25 40 —-0,09
SVK 0,12 74,91 72,60| 10,00 0,27 55 0,89
SWZz 60,40 47,89 67,20 1,08 -0,19 45 —-0,75
SYC 1,84 73,03 64,20 6,92 0,32 50 0,09
TGO 69,31 56,20 36,80 3,58 —1,04 30 —1,40
THA 4,58 73,77 70,70 5,58 —-0,31 45 0,17
TIJK 27,69 66,97 57,40 3,00 —-1,14 25 —-1,08
TLS 72,82 61,54 46,20 7,17 —-1,00 20 -1,15
TUR 4,16 73,42 68,90 7,58 0,09 50 0,34
TZA 87,87 56,59 45,50 5,17 —0,44 30 —-0,51
UGA 64,74 53,07 57,00 4,33 —0,91 30 —0,61
UKR 0,17 69,19 38,70 8,00 —-1,02 30 —-0,82
URY 1,58 76,11 63,10 10,00 1,24 75 0,61
VEN 12,91 73,94 50,30 3,83 -1,19 0 —-0,89
VNM 43,36 74,61 60,70 1,58 —-0,44 15 —-0,29
ZAF 31,33 51,61 73,00 8,92 0,11 50 0,46
ZMB 82,55 47,81 66,40 7,17 —0,54 30 —0,76
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