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SUMMARY

Covert benefits is a topic that has been a subject of discussion in tax law for a long time and it is
especially in close companies that problems with covert benefits arise. This paper is limited to
covert benefits from limited companies owned by few individuals who also are employed. First this
paper will present the Swedish tax law rules regulating covert benefits and rules on car-, holiday
accommodation- and boat benefits. This is then followed by a presentation of the Danish
regulations on these different benefits. The purpose of this paper is to examine how Sweden and
Denmark have chosen to regulate on covert benefits and then determine the differences and

similarities between the regulations.

Regarding the conditions when it comes to taxation of covert benefits both countries have through
court practice set different conditions. The Swedish law imposes particularly the conditions that a
value has left the company, that someone actually enjoyed the value (benefit) and that the benefit is
based on employment or ownership in the company. The Danish law mainly imposes two
conditions for taxation of covert benefits and that is that the value transfered from the company is
not right according to the conditions on the market and that the value transfered is based on
ownership. The most central condition in Danish law is whether the transfer is businesslike, for
example that the value is sold at below market price or not. The question of which entity that should
be taxed is based on the same principles in both Sweden and Denmark, that the entity who disposes

of an income are the one to be taxed.

Regulations on car-, holiday accommodation- and boat benefits exists in both countries but has been
solved in different ways. The Swedish law have through court practice made a difference between
car and boat-, and accommodation benefits. Car belonging to a company that someone drives for
more than 1000 km for private use are taxed according to flat rates. For benefits of holiday
accommodation and boat there is a difference, only the right of disposal over these two benefits for
a taxpayer is sufficient to be taxed. The burden of proving limited usage or right of disposal lays on

the taxpayer.



In Denmark, taxation of these different benefits are based only on the right of disposal that a
taxpayer gets from a company. In Danish law there is a distinction made between employees, main
shareholders (hovedaktionerer) and employed majority shareholders both in terms of taxation and
the right of disposal. Regardless of whether a taxpayer is employed, main shareholder or both, the
taxpayer is taxed based only on the right of disposal. However employed main shareholder are
presumed having full right of disposal of boat and holiday accommodation the whole year. The
burden of proving that the right of the disposal has been limited is on the taxpayer. The taxation of

benefits is precisely stated by text of law, both the value of benefits and who should be taxed.

The Swedish regulations on car-, holiday accommodation- and boat benefits has mainly been
developed through court practice. The Danish regulations are mainly set out in law and clearly
decided the taxation of benefits. From a rule of law perspective the danish regulations on these
benefits are more preferable but are on the other hand complex. The Swedish regulations have been
until the court practice from HFD less predictable but more flexible maintaining the double taxation

of closely held companies.



SAMMANFATTNING

Fortackta formaner dr ett &mne som varit foremal for diskussion inom skatterédtten och det ar
speciellt i faimansbolag som problematiken uppstér. Uppsatsen begransar sig till de forméner som
utgar fran aktiebolag som édgs av fa fysiska personer som samtidigt ar anstillda. I uppsatsen
redogdrs det forst for de svenska skatterdttsliga regler och principer som behandlar fortackta
formaner samt regler om bil-, bat- och semesterbostadsféorman. Detta {6ljs sedan av hur den danska
ratten reglerar fortdckta formaner och bil,- bat och semesterbostadsforman. Syftet med uppsatsen ar
att undersoka hur Sverige och Danmark valt att reglera kring fortdckta forméner for att sedan utrona

skillnader och likheter mellan dem.

Gillande forutséttningarna for beskattning av fortéckta forméner har bada landerna genom praxis
stillt upp olika forutséttningar. Den svenska ritten stéller framforallt upp krav pa att ett virde ska ha
lamnat bolaget, att ndgon faktiskt atnjutit vardet (forménen) och att formanen grundar sig i
anstéllning eller deldgarskap i bolaget. Den danska ritten stéller 1 huvudsak upp tvé krav pa for
beskattning och det dr att dverforingen inte dr affairsméssig och att den icke affdrsméssiga
overforingen grundar sig i deldgarskap. Det mest centrala i den danska beddmningen dr om
overforingen ar affarsmaéssig eller inte, d.v.s. sald till under marknadspris eller inte. Fragan om
vilket subjekt som faktiskt ska beskattas styrs utifrdn samma principer i bada ldnderna diar den som

faktiskt disponerar 6ver en inkomst ska beskattas (subjektsprincipen).

Forménerna bil, bat och semesterbostad behandlas i de bada lindernas ritt men har 16sts pa lite
olika sitt. De svenska reglerna har genom praxis gjort skillnad pa bilforman och bat- och
semesterbostadsformén. Bil som tillhor ett bolag som nagon nyttjar i mer dn ringa omfattning for
privatbruk (100 mil) beskattas enligt schabloner. For semesterbostads- och batférmén racker det
endast med att ndgon ha en dispositionsritt for att bli beskattad. Bevisbordan for att nyttjande inte

skett ligger pa den skattskyldige.

I Danmark sker beskattning av dessa olika formaner med utgangspunkt i dispositionsritten som en
skattskyldig far fran ett bolag. Det gors 1 dansk ritt en uppdelning mellan anstillda,
huvudaktiedgare och anstédllda huvudaktiedgare bade nér det géller beskattning och dispositionsratt

av vissa forméner. Alla personer oavsett forhallande till bolaget beskattas for dispositionsritten,



dock presumeras anstillda huvudaktiedgare haft full dispositionsritt till semesterbostad och bat hela
aret. Bevisbordan for att dispositionsritten varit avskuren ligger pa den skattskyldige.
Formansbeskattningen anges precist i lagtext bade hur stor beskattningen blir och vem som ska

beskattas.

De svenska reglerna om beskattning av bil, bat och semesterbostad har framst 16sts genom
domstolspraxis och lagstiftningen har skett i domstol. Den danska rétten har tydligt genom lagregler
bestdmt hur beskattning ska ske och ur réttssdkerhetssynpunkt ar det danska att féredra men
ddremot ar de danska lagregler oerhdrt tekniska och komplicerade. De svenska reglerna har fram till
HFD:s avgorande varit mindre rattssékert men mer flexibelt for att upprétthalla dubbelbeskattning i

famansbolag.
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1 INLEDNING

1.1 Bakgrund

Aktiebolag dir bade dgare och anstélld 4r samma person kallas for fdimansbolag. Det forhallandet
att dgare och anstillda ofta 4r samma person ger upphov till en rad olika skatteréttsliga men dven
bolagsrittsliga problem. Agaren kan styra vad bolaget ska foreta for rittshandlingar och bestimma
16n och utdelning till sig sjélv och andra. I Sverige har vi sdrregleringar for just dessa typer av
foretag for att forhindra att dgare uppnar otillborliga skattefordelar. Ett fenomen som ofta uppstér ar
att dgaren forsoker fora dver vérde till sig sjélv fran bolaget 1 andra skepnader &n 16n och utdelning
for att undkomma beskattning, d.v.s. fortickta formaner. Amnet ér relativt omdiskuterat och har

varit foremal for diskussion under ganska ménga ar.

1.2 Syfte och fragestallningar

Syftet med denna uppsats ar att undersdka hur fortackta formaner 1 famansforetag hanteras 1 svensk
och dansk réatt for att kunna urskilja likheter och skillnader mellan regleringarna. Ett komparativt
perspektiv dr utgangspunkten i kombination med ett kritiskt réttssdkerhetsperspektiv dir likheterna

och skillnaderna analyseras.
Fragestdllningarna i uppsatsen ér:

- Vilka likheter och skillnader finns det i lagstiftningen om fortéckta formaner i Sverige och
Danmark?

- Vad innebér de olika regleringarna sett utifrin ett réttssdkerhetsperspektiv?

1.3 Avgransningar

I uppsatsen kommer jag endast undersoka regleringar for fimansaktiebolag och inte
aktiebolagsrattsliga regleringar om fortickta forméner vilket innebér att den associationsrattliga

delen av dmnet uteldmnas. Géllande de svenska sdrregleringarna av fimansbolag ges en kort



oversikt av regleringarna. Det kommer inte géras en genomgéang av praxis som behandlat

definitionen av famansbolag dé det faller utanfor syftet och ramen for uppsatsen.

Det finns méinga aspekter och problem med fortdckta formaner 1 fimansbolag. Jag kommer i
huvudsak undersoka forutsdttningarna for hur fortackta formaner uppstar och nér beskattning kan
ske av fysiska personer som dr aktiedgare och anstillda. Denna undersokning kommer ske pa en
grundldggande niva och alla exempel pa vardedverforingar mellan bolag och fysiska personer
kommer inte behandlas. En avgransning har ocksa gjorts till semesterbostads-, bil- och batférman
eftersom de utgor nagra av de storsta och vanligaste formanerna i famansbolag.
Beskattningskonsekvenserna for den juridiska personen kommer néstan helt att utelimnas da det
sédllan problematiseras. De deskriptiva delarna kommer i huvudsak aterges oversiktligt och de mest

belysande réttsfallen kommer att beskrivas for att visa grunddragen 1 respektive réttssystem.

1.4 Metod och material

I uppsatsen tillimpas rattsdogmatisk metod och komparativ metod for att besvara

fragestéllningarna.

Den rattsdogmatiska metoden innebér att de allméint accepterade réttskillorna anvénds, som
lagstiftning, lagforarbeten, rittspraxis och doktrin.! I uppsatsen har jag utifran denna metod forsokt
faststilla gillande rétt i respektive land. Anledningen till varfor jag valt denna metod &r av praktiska
skal. Sverige och Danmark ingér i den nordiska rittsfamiljen och anvénder sig av rattskillorna pa
samma sitt. Bdda ldnderna anser forarbeten och praxis samt doktrin vara viktiga kéllor for att

bestimma géllande ratt.?

Den komparativa studien kan utforas pa tva olika nivder, makro- och mikroniva. P4 makroniva
jamfors rattssystemen som helhet mot varandra och pa mikroniva jaimfors enskilda rittsregler. Detta
betyder inte per automatik att den ena utesluter den andra. Ibland maste réttsystemet beskrivas

oversiktligt for att de enskilda reglerna ska forstés.? For att en komparation ska fa en funktion av

" Korling och Zamboni, s. 21.
2 Zweigert ,och Kétz, 1998 s. 277.

3 Zweigert och Koétz, 1998, s. 5.
10



betydelse ar det inte tillrackligt med en deskriptiv redogorelse for de olika réttssystemen utan en
jamforelse ur ett kritiskt perspektiv maste foretas dér de olika deskriptiva delarna analyseras.* Syftet
med jamforelsen bor ockséd vara mer dn att bara att beskriva olika rittsystem och bor syfta till att

anvindas for skapa en storre bild av hur olika foreteelser behandlas i olika lander.

Vid en komparation finns det olika fallor som méste beaktas. Den forsta &r att undvika att se pa det
utldndska réttssystemet med i detta fallet ”svenska glasdgon”. Det dr viktigt att inte anvinda sig av
sina egna principer som exempelvis réttskilleldran som kanske inte anvinds pa samma sétt i det
utlandska systemen. Det bor alltsd undvikas fragor som utgar fran de begrepp i sitt eget
rattssystem.® Det finns ocksa en risk vid att vilja att jaimfora fler olika réttssystem och réttssystem

som inte ar besliaktade med varandra.”

I uppsatsen kommer jag att gora en komparation pa en mikronivd med en internationell dimension
som innebdir en jdmforelse mellan fortickta formaner i svensk och dansk ritt. Denna bestar av en
deskriptiv del av de bdda landernas gillande ritt ur ett komparativt perspektiv som sedan analyseras

ur ett kritiskt réttssdkerhetsperspektiv.

Materialet som jag har anvént dr lagtext med forarbeten, praxis och doktrin. Olika rattskallor
anvinds pa liknande sitt i bAde Danmark och Sverige darfor har urvalet varit lika ur de bada
landernas killor. Men komparationen ger upphov till en rad svarigheter nir det géller urval av
material fran den danska rétten. Darfor har jag valt ut viss litteratur och forlitat mig pa att den praxis
som anges dér dr mest relevant och inte forsokt soka efter relevanta domar pd egen hand. Den
danska litteraturen har jag dven kompletterat med det danska skatteverkets vagledning som &r tydlig

och generds nir det kommer till att forklara de danska regleringarna.

4 Zweigert och Kétz, 1998, s. 6.
5 Zweigert och Koétz, 1998, s. 2.
6 Zweigert och Kétz, 1998, s. 36.

7 Zweigert och Kétz, 1998, s. 41.
11



1.5 Disposition

I kapitel ett beskrivs problematiken kring fortdckta formaner som foljs av redogorelser av b.la.
fragestéllningar, metod och avgransningar. I kapitel tva och tre behandlas den svenska réitten dér en
oversikt ges av det svenska skattesystemet som f6ljs av en redogorelse for hur forméaner regleras.
Kapitel fyra behandlar den danska ritten och kapitlet &r uppbyggt pa samma sétt som kapitel tva
och tre med en kort redogodrelse dver det danska skattesystemet foljt av en redogorelse dver de
danska regleringarna for forméner. Presentationen av de bdda ldndernas regleringar mynnar ut i

kapitel fem med en analys déir svar pd uppsatsens fragestéllningar ges.

1.6 Forskningslage

Det har skrivits mycket om fortdckta formaner men det har inte skett ndgon forskning av svensk och
dansk ritt ur ett jdmforande perspektiv av fortickta formaner sedan ar 1999 da Mats Tjernberg
publicerade sin avhandling Famansaktiebolag. 1 den danska litteraturen behandlade Malene Kerzel
problematiken om huvudaktiedgare i sin avhandling fran ar 2000 men ingen jimforelse av ldndernas

regleringar har skett i Danmark.

12



2 SVENSK RATT

2.1 Inkomstslag och beskattning

I 1 kap. 3 § inkomstskattelagen (1999:1229), IL stadgas att bade fysiska och juridiska personer ar
skyldiga att betala skatt. Fysiska personer ska betala kommunal och statlig skatt pa inkomst av
tjdnst samt statlig skatt pa inkomst av kapital. Juridiska personer ska betala statlig skatt pa
inkomstslaget naringsverksamhet. Den genomsnittliga kommunala skattesatsen for fysiska personer
uppgar till 31,86% ar 2014.8 Den statliga skatten bestims genom nedre och 6vre skiktgranser dér
inkomster 6ver 420 800 kronor beskattas med 20% och inkomster 6ver 602 600 kronor med
ytterligare 5% for inkomstéret 2014 enligt 65 kap. 5 § IL. Detta innebdr att de finns tre

inkomstskatteskikt och den hogsta marginalskatten kan bli 57%.°

Inkomstslaget tjanst for fysiska personer regleras i 11 kap. 1 § IL och till detta raknas 16ner,
arvoden, pensioner och andra inkomster som erhélls pa grund av tjénst. Till inkomstslaget tjanst
riknas loner fran aktiebolag som personer tar ut grundat pa anstéllning. Intdkter fran
nédringsverksamhet som fysisk person bedriver som enskild firma tas ocksé upp 1 inkomstslaget
tjanst.!0 Enligt 13 kap. 1 § IL avses nédringsverksamhet som bedrivs yrkesmassigt och sjélvstiandigt.
Inkomstslaget tjanst utgoér Over 90% av de skattepliktiga inkomsterna och dr utan tvekan det storsta
och viktigaste inkomstslaget for samhaéllet. Déarfor uppstar réttsliga problem nér erséttning utgér i
annan form dn kontanta medel som exempelvis forséljning av tillgdngar till underpris fran bolag till

agare.!!

Inkomstslaget kapital regleras 1 42 kap. 1 § IL och till detta rdknas intikter pd grund av tillgangar
och kapitalvinster som exempelvis aktieutdelningar, rintor, hyresintékter och vinster vid forséljning
av tillgdngar. Till inkomstslaget kapital rdknas inte inkomster och utgifter som riknas till
nédringsverksamhet, 41 kap. 1 § st 2 IL. Inkomst av kapital beskattas proportionellt med 30%, 65
kap. 7 § IL.

8 http://www.scb.se/sv _/Hitta-statistik/Regional-statistik-och-kartor/Statistikatlasen/VisletBehallare/
Kommunalskatten-1974-2014/

9 Lodin m.fl. 2013, s. 63.
10 Lodin m.fl. 2013, s. 63.

11 Lodin m.fl. 2013, s. 63.
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For juridiska personer som exempelvis aktiebolag och ekonomiska foreningar raknas alla inkomster
till inkomstslaget niringsverksamhet och inget annat inkomstslag. For juridiska personer ridknas
inkomstslaget kapital till ndringsverksamhet, 13 kap. 1-2 §§ IL. Viktigt att framhélla f6r den vidare
framstillningen 4r att ett aktiebolags intdkter dubbelbeskattas. Forst beskattas vinsten med statlig
inkomstskatt pa 22% enligt 65 kap. 10 § IL och nir den sedan utdelas till 4garna beskattas de i
inkomstslaget kapital med 30%. Detta kallas for ekonomisk dubbelbeskattning och den totala
beskattningen blir 45,4%. Dubbelbeskattningen gor att det kan vara fordelaktigare att ta ut
ersdttning for sin arbetsinsats 1 form av utdelning, inkomst av kapital, &n att ta ut 16n som beskattas
hogre. Dérfor finns det speciella regleringar for aktiebolag som forhindrar detta och nedan f6ljer en

redogorelse for bestimmelserna.'?

2.2 Famansbolag

Regler om fdmansbolag finns 1 56-57 kap. och 1 60 kap. IL. Definitionerna av vad som utgor ett
fdmansbolag stadgas i 56 kap. 2 § 1 p. IL ddr grunddefinitionen ar att om fyra eller farre deldgare
dger aktier som motsvarar mer dn hélften av rosterna i1 foretaget sd utgor aktiebolaget ett

famansbolag.

Det som ger upphov till skatteméssiga problem nér det giller fimansbolag &r att aktiedgare,
anstédllda och avtalsparter ofta &r samma person. Aktiebolaget och dess dgare utgor egentligen ett
tvapartsforhallande dar bolaget som sjilvstiandig juridisk person kan foreta rattshandlingar och
skaffa sig bade skyldigheter och réttigheter. Nér endast ett fital personer dger bolaget och innehar
all bestimmanderétt 6ppnar det for mojligheter att for dgaren sjdlv bestimma om 16n, utdelning,
formaner samt fordelaktiga affirer mellan 4gare och bolag. Agaren kan utnyttja detta for att uppné
skattefordelar genom formanliga dverlatelser till under marknadspris eller 6verfora andra medel

fortackt for att minska skattebordan.

Agaren kan ocksd om denne bade #r dgare och anstilld bestimma sjilv ver hur fordelningen

mellan inkomst av kapital och tjdnst for att fa en sé& fordelaktig beskattning som mgjligt. Det ténkta

12 Lodin m.fl. 2013, s. 66-68.
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tvipartsforhallandet mellan bolag och dgare dr bara en fiktion och ska istéllet ses som en ekonomisk

enhet.!3

2.3 Fordelning mellan inkomst av kapital och tjanst

Om ett aktiebolag anses utgdra ett fimansbolag tilldmpas sérskilda regler for fordelning av inkomst
av kapital och tjanst. For att reglerna om fordelningen mellan inkomst av kapital och tjénst ska
tillimpas méste andelarna vara kvalificerade, 57 kap. 2 § IL. Enligt 57 kap. 4 § 1 st. anses en andel
kvalificerad om andelségaren eller ndgon nérstaende till honom under de senaste fem &ren varit

verksam 1 betydande omfattning 1 foretaget.

157 kap. IL finns de bestimmelser som reglerar hur mycket av inkomsten som ska tas upp 1
respektive inkomstslag. I 57 kap. 10 § IL definieras gransbeloppet for hur mycket inkomst ska tas
upp 1 kapital. Gransbeloppet riknas vidare ut pé tva olika sitt, schablonregeln eller 16nebaserat
utrymme. Den inkomst som faller inom grinsbeloppet beskattas effektivt med 20% allt utdver det

beskattas i tjanst, 57 kap. 20 § IL.

13 Tjernberg, 2006, s. 16.
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3 FORTACKTA FORMANER

Problemet med fortdckta forméner uppstér ofta i faimansbolag dir det tinka tvapartsforhallandet
mellan fysisk och juridisk person egentligen inte existerar. Som tidigare ndmnts &r dgare och
anstilld ofta samma person och forsoker dé dverfora tillgdngar fran bolaget till sig sjdlv fortiackt for
att undga beskattning av 16n. Fortdackt utdelning kan dven ske 1 aktiebolag med flera d4gare men sker
vildigt sdllan.'* Nedan f6ljer en redogorelse for vilka forutsittningar som krévs for att beskattning

av en forman ska kunna ske.

Mellan &ren 1976-2000 bestod faimansbolagsreglerna dven av s.k. stoppregler som utformades for
att forhindra att foretagsledare och deldgare skulle skapa skatteforméner.!> Dessa innebar att
skattebehandlingen av vissa transaktioner blev oformanliga vilket gjorde att manga avstod.
Avskaffandet av dessa gjorde det mojligt for bolag att inforskaffa tillgingar som framst skulle
komma att anvéndas privat av deldgare och anstéllda.'® Slopandet av dessa innebar att tillimpning
av allménna regler om inkomst av kapital och tjénst dterigen blev aktuella samt den praxis som

utvecklats innan stoppreglernas inforande.!”

3.1 Forutsattningar for beskattning av féormaner

Mats Tjernberg, professor i offentlig rétt och skatteritt vid juridiska fakulteten i Lund, stillde i sin
avhandling Fdmansaktiebolag (1999) upp ett antal principer for att en beskattning av formaner ska

kunna ske.!® Dessa principer far anses vara gillande och nedan foljer en kort redogérelse for dem.

1. Den forsta forutsittningen for beskattning &r att ett ekonomiskt virde ldmnar bolaget. Detta kan
exempelvis ske genom bolaget inte tar tillrackligt betalt for Gverlatelser av egendom eller andra
transaktioner. For att beddma om ett virde lamnat bolaget ser man till vad som é&r affarsméssigt

riktigt.

4 Lodin m.fl. s. 399.

5 Tjernberg, 2006, s. 17-18.
16 Tjernberg, 2013, s. 7.

7 Tjernberg, 2006, s. 18.

8 Tjernberg, 2013, s. 2.
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2. Om bolaget tar bort en mdjlighet att 1 framtiden realisera en inkomst beaktas det i den
skattemédssiga bedomningen som att ett viarde har ldmnat bolaget och en jaimforelse med
egendomens marknadsmaissiga vérde ska goras.

3. Ndigot subjekt utanfor bolaget ska dtnjuta en formén. Formanen ska vara konkret pé det séttet att
en inkomst uppstar. Det kan ske i1 form av att personen utanfor bolaget minskar sina privata
utgifter med hjélp av forménen fran bolaget. Bara en mojlighet att fa en forman eller en
dispositionsritt ricker inte utan subjektet méste faktiskt att &tnjutit den. Se exempelvis RA 1992
ref. 108 ddr en person inte beskattades for mojlighet till fri kost som inte utnyttjats.

4. Forménen ska ocksa baseras pa anstéllning eller deldgarskap i bolaget. Formanen kan dven utga

fran ett dotterbolag som #gs av det bolag dér personen i fraga dger aktier.!”

3.2 Subjektsprincipen

Subjektsprincipen innebér att oavsett vem som atnjuter forménen ska beskattning ske hos den som
forfogar over inkomsten. En av de fyra generella principerna som ovan ndmnts &r att formanen ska
baseras pa anstéllning och deldgarskap och da ska inte en skattskyldig kunna undvika beskattning
genom att overlata inkomst p4 ndgon annan én sig sjalv. Det dr alltsa forfogandet i sig som gor att
personen blir skattskyldig.?? Subjektsprincipen blir ett hjalpmedel for att faststilla vem som &r réitt
skattesubjekt for en formén frén ett bolag och om beskattning kan ske f6r en forméan som en annan
person dn deldgare eller anstilld atnjutit.”! Om en deldgare bestimmer att en forman ska utga till
ndgon utanfor bolaget skapas en inkomst for deldgaren 4ven om denne inte faktiskt mottagit ndgot

av virde och deldgaren ska beskattas.

I RA 1943 not. 860 égde en fysisk person aktier i ett bolag som i sin tur Agde hilften av aktierna i
annat bolag. Detta till hdlften dgda bolag betalade ut ett styrelsearvode till personen och arvodet
ansags utgora utdelning. I dessa fall skedde overforingar till aktiedgare som sedan formedlade
vidare formanen men &verforingen anségs ha skett till aktiesigare?2. I RA 1955 not. 986 dverlit en

forening en fastighet till en andelségares fru och son till underpris och andelsdgaren beskattades.

9 Tjernberg, 2013, s. 2-3.
20 Tjernberg, 2013, s. 3
21 Tjernberg, 2013, s. 4.

22 Tjernberg, 2013, s. 4.
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HFD anség att beskattning kunde ske hos den som férmanen kommer ifrdn och inte hos den som

atnjuter den.

Dessa avgoranden visar att HFD har skapat en form av fiktion for att grunda beskattning dér
formaner baserat pa dgarforhallanden utgér till andra dn deldgaren sjélv. Subjektsprincipen har
ocksé haft betydelse nér forméner utgétt till tredje person baserat pa den skattskyldiges
anstéllningsforhdllande.?3 Exempel pa detta dr nér anstdllds make deltagit i formansresa for den

andra maken?* och niar make forvirvat egendom till underpris fran den andra makens arbetsgivare.?

I RA 1992 not. 364 hade ett fimansforetag tillhandahllit bl.a. material och arbetskraft till under

marknadspris till en utomstaende och 1 gengéld fick foretagsledarens hustru kopa en fritidsfastighet
till underpris av den utomstaende personen. HFD beskattade foretagsledaren for underpriset som en
16neférman. Det saknades betydelse om det var en utomstadende som kdpt varorna till underpris och

att det var frun till foretagsledare som kopt fritidsfastigheten.

Det subjekt som ska beskattas bekriftar sin mojlighet att forfoga 6ver inkomsten genom att frivilligt
avhiinda en mojlig inkomst. Aven det frivilliga avstiendet till en annan person uppfattas ocksi som
en realisation av inkomsten. Den person som ska beskattas dr den som &r upphovet till inkomsten
och vilka av subjekten det blir bestdms av inkomstens beteckning, forvéarvsinkomst eller
kapitalinkomst. Dessa principer har ett brett tillimpningsomrade och det borde ricka med att den
anstéllde uppnatt en forman eller varit medveten om att arbetsgivarens avsikt varit att lamna den till
en annan person. Eftersom delédgare, anstilld och arbetsgivare ofta dr samma person i famansforetag

borde forutsittningarna for beskattning vara uppfyllda.26

Vem som anses vara ritt skattesubjekt for forman som utgatt fran ett bolag har i praxis behandlat
barn och make men enligt Tjernberg sa ar det sambandet mellan forménen och deldgarskapet som ar
avgdrande. Och om forhallande mellan deligare &r makar eller god vin spelar ingen roll. I RA 1996

ref. 16 befdste HFD att subjektsprincipen dven ska gélla sambor.?’

23 Tjernberg, 2013, s. 4-5.
24 RA84 1:40.

25 RA 19809 ref. 57.

26 Tjernberg, 2013, s. 5.

27 Tjernberg, 2013, s. 6.
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3.3 Privata utgifter och I6pande férmaner

Utgangspunkten dr om ett bolag betalar for aktiedgares privata utgifter ska det ses som fortéckt
utdelning och om aktiedgaren ocksa ar anstélld kan formanen ses som fortéckt 16n.

Det krévs inte att formanen erhalls direkt av bolaget men en forutséttning som maste foreligga ar att
bolaget pd ndgot sitt medverkar till att f{érménen uppstér eller att det finns nagon sorts

intressebindning mellan bolaget och den som gett forménen, se RA 1996 ref. 16.28

Pa grund av att tvapartsforhéllandet mellan bolag och édgare blir en fiktion finns det en stark
misstdnksamhet fran SKV att anstédllda och deldgare utnyttjar bolagets tillgdngar privat och for att
bekosta sina privata utgifter.?’ Det riacker inte med att aktiedgaren eller den anstéllde endast haft
mojlighet att utnyttja forménen utan maste ha faktiskt utnyttjat den.3® Enligt Tjernberg &r inte
dispositionsmojlighet av en formén inte tillrackligt underlag for beskattning men eftersom
tvapartsforhallandet inte existerar stills hogre beviskrav pa personer som bade ér dgare och

anstéllda i bolaget &n en person som endast &r anstélld.?!

3.4 Bilforman

Enligt 61 kap. 11 § 2 st. IL ska bilférman i ringa omfattning vérderas till noll. Ringa omfattning
innebdr en sammanlagd korstracka pa hogst 100 mil per ar och om denna dverskrids vérderas

formanen schablonmassigt.3?

En forutsittning for att beskattning ska kunna ske &r att bilen ska ha anvénts {for privat bruk i mer dn
ringa omfattning och frdgan om vem som har bevisbordan blir viktig for dgare i famansbolag.
Bevisbordan for bilformén i fimansbolag behandlades i RA 2001 ref. 22 dir domstolen slog fast
som en huvudprincip att SKV har bevisbordan for att forméner utgatt men for bilforméner 1
fdmansbolag giller inte denna princip fullt ut. HFD uttalade att SKV har bevisbordan for den

grundldggande forutsittningen for beskattning ar uppfylld, att den skattskyldige haft mojlighet att

28 Tjernberg, 2013, s. 7.
29 Tjernberg, 2013 s. 7.
3 RA 1992 ref 108.

31 Tjernberg, 2013, s. 8.

32 Rydin & Bavall, 2012, s. 245.
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anvinda bil som tillhor bolaget. Har SKV gjort sannolikt att en dispositionsritt foreligger intrdder
en presumtion att bilen har utnyttjats i mer &n ringa omfattning. Det betyder att den skattskyldige
maste gora det sannolikt att denne inte anvint bilen i mer &n ringa omfattning, en omkastning av
bevisbordan. HFD ansag att en anstélld som samtidigt dr deldgare i ett fimansbolag har en
presumerad dispositionsritt och det finns inga svarigheter for SK'V att gora det sannolikt att

dispositionsritt foreligger och bevisbordan kastas om.

3.5 Semesterbostadsforman

I RA 2002 ref. 53 gillde det formén av fritidsfastighet (semesterbostad) som inte anvénts i bolagets
verksamhet och HFD fastslog att beskattning av semesterbostadsforman skiljer sig fran bilférman
dé inget krav finns pé att bostaden inte ska ha anvénts i mer @n ringa omfattning utan det racker
med att en skattskyldig endast haft en dispositionsritt for att beskattning ska ske av forménen. Att
den skattskyldige faktiskt inte utnyttjat fastigheten spelade ingen roll. Férménsbeskattningen
skedde avseende sexton veckor per ar och varderingen skedde utifrin marknadsvérdet med hiansyn
till lag- och hogsidsong. HFD fastslog ocksa att om den skattskyldige gor sannolikt att
dispositionsritten varit inskrénkt under &ret bor viardet av formanen kunnas sittas ner i motsvarande

omfattning.

Virderingen av semesterbostadsforménen sker utifran marknadsméssigt pris och om nyttjandet
begrinsas av uthyrning i verksamheten sé ska forméansvirdet séttas ner.’? Vidare gors det skillnad pa
semesterbostdder som anskaffats for privat bruk eller for verksamheten. Semesterbostiader som
inforskaffats for privat bruk beskattas skattskyldige for forménen oavsett det faktiskt nyttjandet. Om
bostaden inforskaffats for verksamheten som exempelvis kommersiell uthyrning méste bolaget

motivera affarsméassiga skal annars anses den vara inforskaffad for privat bruk.*

3.6 Batférman

I HFD 2011 ref. 55 I och II beslutade HFD om batar som anvénds i fdimansbolags verksamhet ska
behandlas likadant som fritidshus och HFD hénvisar RA 2002 ref. 53 (se ovan). HFD beslutade att

dispositionsritt av batar dven grundar beskattning precis som for semesterbostadsformén. I

33 Sandstrom & Svensson, 2014, s. 317.

34 Sandstréom & Svensson, 2014, s.317-318.
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vérderingen ska hinsyn till begransad dispositionsritt, typ av bat, anvdndning av béten 1
verksamheten och kostnaden for att hyra en motsvarande bat. Hinsyn kan ocksa tas till om den
skattskyldige har en begransad mojlighet att nyttja baten privat som exempelvis handikapp eller
nigon omstidndighet som gor det omojligt for den skattskyldige att framfora en bat. Endast

dispositionsritten ansags utgdra formén och togs upp till beskattning 1 inkomstslaget tjanst.

3.7 Vardering av forman

Virdering av forméner ska enligt 61 kap. 2 § IL berédknas till marknadspriset och bilforménen
berdknas schablonméssigt. Marknadsvirde betyder att man ska se till vad den skattskyldige skulle
ha fatt betala for formanen om denne inforskaffat den sjilv pé orten. Denna vérdering grundar sig
pa principen att beskattningen ska grundas pa den skattskyldiges insparade personliga
levnadskostnader.3S I RA 1996 ref. 75 gjordes avsteg fran denna princip dé en skattskyldig vunnit
en resa till Rio de Janeiro. HFD fastslog att en objektiv virdering ska goras men att resan var av
speciell natur och den skattskyldige inte kunnat rdda over utformningen av resan. Véirderingen
skulle ske 1 hdnsyn till vad denne hade fatt for resan om den sélts pa marknaden istéllet for vad den
hade kostat att kopa pa marknaden. Tjernberg ar dock kritisk mot detta fall och ar tveksam till om

detta forfarande har stod i lag3®.

3.8 Sammanfattning

Genom dessa rittsfall angaende bil-, bat- och semesterbostadsformén har HFD gjort skillnad pa &
ena sidan bil & andra sidan bat och semesterbostad. For att beskattning av bilférmén ska ske méaste
ett faktiskt nyttjande ha skett men for bat och semesterbostad racker det med en mojlighet att

disponera tillgdngen.

I samband med att stoppreglerna avskaffades uttalade regeringen i propositionen bl.a. att:

"Ndr det gdller anskaffningar av dyrare egendom, t.ex. bdtar och fjdllstugor bor det understrykas

att det dr dispositionsrdtten som ligger till grund for formdnsvdirdet och inte det faktiska

35 Lodin m.fl. s. 140.

36 Tjernberg, 2013, s. 12.
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utnyttjandet, eftersom fjdllstugan/bdten stdtt till den skattskyldiges forfogande under hela daret och

sdledes kunnat anvindas av honom ndr han ville. 37

Tjernberg menar dock att detta uttalande inte kan anses ha nagot rattskillevarde eftersom detta inte
tillkommit i samband med inférande av formansbeskattningsregler utan i samband med
avskaffandet av stoppreglerna.®® Trots detta har uttalandet fatt genomslag dd SKV aberopar
uttalandet och HFD verkar tagit det i beaktande. Tjernberg dr ocksé kritisk till HFD:s 16sning till att
behandla bilférmén annorlunda dn semestersbostads- och batférmén och tycker att man borde haft
kvar kravet pa nyttjandet med en omvind bevisbdorda. Tjernberg ser svagheter i HFD:s 16sningar av
de olika formanerna men tycker trots det att rattsfoljderna blivit ganska acceptabla men att HFD

kunde 16st problematiken pa annat sétt.>°

37 Prop. 1999/2000:15 s. 60.
38 Tjernberg 2013, s. 7.

39 Tjernberg, 2013, s. 11.
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4 DANSK RATT

4.1 Inkomstslag och beskattning

Nedan foljer en dversiktlig beskrivning av det danska skattesystemets uppbyggnad och uppdelning
av olika inkomster. Detta dr nodvéndigt for att skapa forstaelse for de regler som ryms inom

komparationen av fortickta férmaner.

Enligt Personskatteloven, PSL, delas inkomster for fysiska personer upp i personlig indkomst,
kapitalindkomst, aktieindkomst och den skattepliktige indkomst. Den personlige indkomsten
omfattar alla inkomster som inte ar kapitalindkomst, 3 § PSL. Denna bestar i huvudsak av
inkomster som relaterar till den skattskyldiges personliga insatser som exempelvis 16neintikter eller
overskott fran niringsverksamhet.** Kapitalindkomsten regleras i 4 § PSL och omfattar forst och
frimst summan av de intdkter och utgifter som relaterar till den skattepliktiges formogenhet. Detta
kan vara rinteintikter, reavinster eller reaforluster pa egendom. Den skattepliktige indkomst ar ett
overgripande begrepp som omfattar bade personlig indkomst och kapitalindkomst. Hit rdknas inte

aktieindkomst, 4 § 4 st. PSL.

Pa den skattepligtige indkomst betalas kommunal, statlig och kyrkoskatt samt hélso- och
arbetsmarknadsbidrag. Den kommunala inkomstskatten innefattar d@ven kyrkoskatt och ar i
genomsnitt 25,5%. Aven ett sundhedsbidrag (hilsobidrag) liggs till pa 5%, som betalas till
kommunen vilket innebér att den kommunala skatten blir cirka 30,5% (2014). Skatt ska dven
betalas till staten 1 form av bundskat pa 6,83% och pé inkomster over 449 100 kronor (2014) betalas
en topskatt pa 15%. Pa Ioneinkomster ska ocksa ett arbejdsmarkedsbidrag betalas pa 8%. Detta
innebadr att skatten till kommun och stat kan uppga till strax 6ver 52% men den sammanlagda
skatten till stat och kommun far inte 6verstiga 51,7% enligt det s.k skatteloft (skattetak). 4!
Sammanfattningsvis sd har Danmark en marginalskatt pa hogst 51,7% pa inkomster av 16n och

kapital.

40 Pedersen m.fl. 2009, s. 76.

41 Dam, m.fl. 2014, s. 169-172.
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Aktieindkomst behandlas for sig sjilv 1 forhallande till de andra inkomsterna och reglerasi14 a §
PSL som i sin tur hinvisar till Ligningsloven, LL som definierar det skatteréttsliga
utdelningsbegreppet. Det skatteréttsliga utdelningsbegreppet fastslas i 16 a § LL som innebér att
utdelning omfattar varje ekonomisk fordel som aktiedgare far fran aktiebolag som grundar sig pa
aktieinnehavarens inflytande. Badde sedvanliga deklarerade utdelningar fran bolagets 6verskott som
fortackta utdelningar (maskeret udbytter) i form av fortackta 6verforingar. Exempel pé detta kan
vara underprisoverlatelser av bolagets tillgdngar eller att bolaget betalar for aktiedgares privata
utgifter.*? Aktieindkomst beskattas pé tva nivéer, aktieinkomster upp till grundbelopp pa 49 200
kronor (2014) beskattas med 28% och allt ddr 6ver beskattas med 42% skatt, 8 a § 1 st. PSL.43

Juridiska personer s& som aktiebolag beskattas med 24,5%.* Darmed dubbelbeskattas dven

inkomster fran aktiebolag till aktiedgare.

4.2 Forutsattningar for beskattning av féormaner

Danmark har ingen sdrreglering for famansbolag och beddmningen av formaner till 4gare av bolag
med f4 dgare gors enligt allménna regler. Aven i Danmark dubbelbeskattas inkomster frin
aktiebolag och for att detta ska uppritthallas méste skattemyndigheterna se till att aktiedgare inte
foretar vissa dispositioner for att undga dubbelskattning och for att uppna skattefordelar. Detta sker
exempelvis genom att pa olika sitt maskera utdelningar till aktieigarna. Myndigheterna har vidare

rétt att korrigera priser och transaktioner mellan dgare och bolag.*’

Viktigt for den fortsatta framstéllningen &r att dansk rétt skiljer pa olika typer av aktier och
aktiedgare. [ 4 § 2 st. Aktieavancebeskatningslovens definieras termen hovedaktionceeraktier vilket
innebdr att om en skattskyldig inom de senaste fem aren dgt 25% eller mer av aktierna i ett bolag
utgor andelarna hovedaktionceraktier. Detta géller ocksa om en skattskyldig inom en feméarsperiod
agt 50% av aktiernas rostvirde i ett bolag. Personer som innehar hovedaktionceraktier kallas for

hovedaktioncerer och pé svenska viljer jag att kalla dem for huvudaktiedgare.

42 Pedersen, m.fl. 2009, s. 78.
43 Dam, m.fl. 2014, s. 174.
44 Dam, m.fl. 2014, s. 484.

45 Michelsen, m.fl. 2013, s. 909-911.
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I den danska litteraturen kallas fortdckta utdelningar for maskeret udbytte vilket motsvarar den
svenska termen. Ibland kan dessa dverforingar dven betecknas som fortackt 16n istéllet om
aktiedgaren utfort arbete i bolaget och uppkommer pa samma sétt som maskeret udbytte. Om
overforingen utgor 16n innebér det att aktiedgaren beskattas 1 personlig indkomst och bolaget kan
dra av det som en kostnad vilket inte 4r mojligt vid maskeret udbytte.*® I den danska ritten anvinds
begreppet maskeret udlodning for att beskriva fortackt forman som ar en term for bade fortackt
utdelning och fortdckt 16n och oavsett vilket ord som anvénds for detta sa finns det tvd frdgor som
aktualiseras for att besvara frdgan om beskattning kan ske av en fortackt forman. De tva fragor som
uppstér enligt Michelsen dr: Om beskattning kan ske av formanen och hos vilket skattesubjekt

beskattningen ska ske.’

Aage Michelsen, professor 1 offentlig rétt och skatterdtt sammanfattar 1 boken Leerebog om
indkomstskat tre forutsattningar som vuxit fram ur praxis for att beskattning av fortdckta formaner

ska kunna ske:

1. Det ska vara tal om affarsméssigt sett onormala dispositioner mellan bolaget och dess
hovedaktioncer.
2. Det ska finnas en intressegemenskap mellan bolaget och hovedaktionceren

3. De affarsméissigt onormala dispositionerna ska ha orsakats av aktieinflytandet.

Det mest centrala vid bedomningen om beskattning kan ske av dispositioner mellan bolag och dess
dgare dr om transaktionen dr affarsmissig och om den avviker fran vad tva oberoende parterna hade

avtalat om.*8

4.3 Subjektsprincipen

I dansk ritt ar det ocksa avgorande hos vilket subjekt beskattningen ska ske men begreppet
subjektsprincipen anvinds inte utan istillet inordnas problemet under ldran om rette
indkomstmodtager. Under denna rubrik behandlas de situationer nir skattskyldiga forsoker sprida

inkomster mellan olika skattesubjekt for att undga progressiv beskattning eller forsok att placera

46 Dam m.fl. 2014, s. 212.
47 Michelsen m.fl. s. 923-924.

48 Michelsen, m.fl. s. 924-925.
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aktieinkomster hos andra subjekt for att undkomma dubbelbeskattning.*® Utgangspunkten ar att det
skattesubjekt som har den réttsliga dganderitten till inkomsten ocksa ar ritt skattesubjekt. Stod for
detta finns 1 4 § 1 st. Statsskatteloven, SL, dir uttrycket skattepligiges samlede drsindtcegter
rymmer tolkningen att det &r den skattskyldige som ska beskattas for sina inkomster och ingen

annan.>?

I 1aran om rette indkomstmodtager behandlas ndgot som kallas forvridning af inkomstgrundlaget
och detta innebér ofta dispositioner mellan fordldrar och barn, mellan huvudaktiedgare och bolag.

I dessa fall vill parterna ofta placera intdkter for att undvika sa mycket skatt som mojligt. Om en
sadan disposition foretas som inte dr affarsméssigt riktig har det i praxis godkénts att
skattemyndigheterna kan korrigera beskattningen. Det prejudikat som skattemyndigheterna grundat
sin rétt till korrektion pa dr U 1960.535 (Havnemelledomen). Malet handlade om ett aktiebolag som
drev en kvarnverksamhet och utdver den drev dven bolaget en spannmaélstork.
Spannmaélstorksverksamheten Gverlits till ett bolag som var dgare 1 det forstndmnda bolaget. Inget
vederlag utgick for att 6verta verksamheten och spannmaélstorkbolaget fick dven utnyttja
molleribolagets ekonomiska tillgdngar och personal. Domstolen fann att mélleribolaget hade skapat
inkomsten och att inkomsten var skattepliktig och korrigerade taxeringarna i bolagen. Inkomsten

var tillika skattepliktig hos aktiedgarna i molleribolaget som fortickt utdelning.>!

Fragan om vilket subjekt som faktiskt ska beskattas togs upp 1 mélen SKM2009.262. VLR och
SKM2010.452.BR. I mal SKM2009.262. VLR dgde en kvinna ett bolag som drevs av hennes fore
detta make. Maken undanholl intékter frén bolaget och kvinnan beskattades for fortackt utdelning
dé hon utan kontroll hade flyttat 6ver dispositionsritten till sin fore detta make. I mél
SKM2010.452.BR var en skattskyldig dgare av ett bolag till 50%. Den éterstdende 50% av
andelarna dgdes av en verksam chef som hade undanhallit fran intdkter bolaget. Den skattskyldige
dgaren beskattades for hélften av intdkterna som chefen undanhéllit trots att denne inte hade ndgot
att géra med intdkten.’> Dessa tva fall visar tydligt pa att dven en skattskyldig som rader 6ver en

inkomst och som inte faktiskt mottager ndgon inkomst kan beskattas.

49 Michelsen, m.fl. s. 659.
50 Michelsen, m.fl. s. 660.
51 Michelsen, m.fl. s. 922.

52 Michelsen, m.fl. s. 924.
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4.4 Privata utgifter och I6pande formaner

Inkomster utdver den 16n som anstillda far i form av olika formaner ar skattepliktiga enligt 4 § SL.
Detta preciseras ndrmre 1 16 § 1 st. LL dédr formdgenhet av penningvirde och helt eller delvis

vederlagsfritt nyttjande av egendom ar skattepliktigt i inkomstslaget skattepligtige indkomst.

Om ett bolag stéller fast egendom, lan eller andra vérden till forfogande f6r en huvudaktiedgare och
denne samtidigt inte betalar full ersittning for dem ska denne beskattas 16pande for fortackt
utdelning.>® En huvudaktiedgare oavsett om han &r anstélld eller ej som har dispositionsrétt
(rddighet) 6ver en bil, bat, eller bostad som bolaget tillhandahéller ska oavsett om det anses utgora
utdelning eller 16n ta upp det som personlig indkomst, se 16 a § 5st. LL,3 § 1 st. och4 a § 2 st.
PSL.>* Detta innebér hardare beskattning dn om forménen skulle ha tagits upp som utdelning.
Denna sirregel for huvudaktiedgare som inte dr anstédllda innebdr ocksé att dispositionsrétten
beskattas men i gengéld virderas forménen utifrdn den faktiska anvandningen. En huvudaktiedgare
kan ocksé bli beskattad om den till ndgon nérstdende ger en dispositionsritt och det krivs inte att

huvudakticdgare sjialv nyttjar formanen.

4.5 Semesterbostadsforman

Semesterbolig (semesterbostad) som en anstélld har rddighet 6ver oavsett om denne betalar fullt
vederlag eller inte s& beskattas personen. Det ar alltsd radigheten 6ver semesterbostaden som utléser
beskattning och faktiskt nyttjande spelar ingen roll, 16 § 5 st. LL. Utrdkningen sker utifrdn
semesterbostadens virde och sker schematisk ridknat i procentantal av ett bestdmt antal veckor
enligt 16 § 5 st. LL.% Skattskyldig kan f4 sankt beskattning om semesterbostaden har varit uthyrd
till andra personer under aret, 16 § 7 st. LL. Nar det giller anstéllda huvudaktiedgare presumeras
dem ha haft radighet till semesterbostaden hela aret, 16 § 5 st. 2 p. LL.%7 Skillnaden &r att endast en
anstélld eller huvudaktiedgare inte blir beskattad for radighet hela aret vilket en anstélld

huvudaktiedgare blir. Begreppet radighet har blivit behandlat i praxis och i SKM2010.859.LSR

53 Michelsen, m.fl. s. 933.

54 Den juridiske vejledning, 2014-2, C.B.3.5.3.2.
55 Den juridiske vejledning, 2014-2, C.B.3.5.3.2.
56 Michelsen, m.fl. 2013, s. 350.

57 Michelsen, m.fl. 2013, s. 350.
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fastslog domstolen att beskattning av anstidllda huvudaktiedgare enligt presumtionen kan undvikas
om det finns hyresavtal som begriansar huvudaktiedgares forfogande dver semesterbostaden. En
anstilld eller anstilld huvudaktiedgare kan alltsd undvika beskattningen genom att avtala om
radigheten dver semesterbostad. Daremot om det géller en huvudaktiedgare géller inte detta om
formanen utgatt till narstdende. Huvudaktiedgare som dr anstdlld beskattas med ett tilldgg av

arbetsmarknadsbidrag pa 8%.°%

4.6 Bilforman

Bilférman kallas i dansk rétt for fri bil vilket uppstar nér arbetsgivaren i ett bolag erbjuder full
radighet 6ver en bil till anstdlld. Radigheten over bilen 1 sig utloser beskattning och beskattningen
sker enligt schabloner oavsett privat nyttjande, 16 § 4 st. LL.>® Utrdkningen av bilens formansvérde
stadgas tydligti 16 § 4 st. LL med olika utrdkningar. Har géller 4ven regeln om huvudaktiedgare att
forménen ska tas upp i inkomstslaget personlig indkomst. En anstélld som far radighet 6ver en bil
kan fa beskattningen nedsatt om bilen faktiskt inte statt till den anstéilldes férfogande, 16 § 4 st. LL.
Exempelvis om arbetsgivaren anvént bilen for sin verksamhet och nyttjande &r utesluten for en viss
tidsperiod.®® Detsamma géller for anstéllda huvudaktiedgare att dessa méste bevisa att presumtionen

kan brytas genom att exempelvis fora loggbok 6ver anviandandet av bilen.5!

4.7 Batforman

Batforman i den danska ratten kallas for /ystbad och omfattar batar som anvédnds for privatbruk. Om
arbetsgivaren 1 bolaget erbjuder full radighet 6ver en bat som den anstéllde inte betalar fullt
vederlag for beskattas denna for skillnaden, 16 § 6 st. LL. Beskattningen sker dven hér schematiskt
enligt samma lagrum. Samma sak géller for huvudaktiedgare dock beskattas denne 1 personlig
indkomst enligt tidigare ndmnda regel om utdelning, se ovan. For anstédlld huvudaktiedgare géller
samma regler som for semesterbostad att oavsett nyttjandet sa presumeras denna har haft radighet

till baten hela aret och beskattas for det, 16 § 6 st. LL.%?

58 Den juridiske vejledning, 2014-2, C.A.5.16.2.2.
59 Michelsen, m.fl. 2013, s. 350.

60 Den juridiske vejledning, 2014-2, C.A.5.14.1.4.
61 Den juridiske vejledning, 2014-2, C.B.3.5.3.2.

62 Michelsen, m.fl. 2013, s. 350-351.
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Virdet av forménen kan sdttas ner om baten varit uthyrd till andra personer dn den skattepliktige, 16
§ 6 st. LL. Hér ar det av betydelse om baten inforskaffats for bolagets huvudsakliga verksamhet
som exempelvis uthyrning av batar. Om bolagets verksamhet huvudsakligen hyr ut bétar och
dispositionsritten ar begrinsad for huvudaktiedgaren ska denne inte beskattas. Detta krdver dock
noggrann dokumentation i loggbdcker for att 4garen ska kunna visa pa anviandningen. Om bolaget
koper in en bét och denne inte &r till for den huvudsakliga verksamheten anses detta vara en
indikation pa att baten anvands for privat bruk. Anstdlld huvudaktiedgare kan ocksé fa nedsatt
beskattning om baten anvédnds av andra personer eller huvudaktiedgaren betalat for att fa anvinda
baten. Hér gors ocksa skillnad pa huvudaktiedgare och anstilld huvudaktiedgare gillande

arbetsmarknadsbidraget som i fallet med semesterbostadsférmén. %3

63 Den juridiske vejledning, 2014-2, C.A.5.16.1.2.
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5 ANALYS

De svenska och danska skattesystemens uppbyggnad ér sett till sin helhet lika varandra. Bada
landerna har som intresse att fa in sa mycket skatt som mojligt och foérhindra dispositioner som
undviker beskattning och att inkomster fran aktiebolag till fysiska personer dubbelbeskattas.
Sverige har en sédrreglering av aktiebolag som dgs av fa personer vilket Danmark inte har.
Bestdmmelserna om hovedaktioncerer indikerar pd att Danmark inte har 1dmnat problematiken at sig
sjdlv. Dessa regler tyder pa att de danska systemet har tagit hdnsyn till de otillatna dispositioner som

kan uppsta 1 fdimanségda bolag.

Béde Sverige och Danmark har behandlat problemet med fortdckta utdelningar, 16ner och forméner.
For att beskattning av fortdckta forméaner ska kunna ske krévs det i bada ldnderna att forménen ska
ha sin grund i att ndgon har ett inflytande 6ver ett bolag. Aven forutsittningen att ett virde limnar
bolaget dr avgérande i bada ldnderna. Det som skiljer sig ér att den danska beddmningens mest
centrala punkt &r om overforingen &r affarsméssig eller inte. Den danska rétten stiller inte upp ett
krav pé att ndgon faktiskt atnjutit formanen fran bolaget vilket den svenska rétten gor.
Sammanfattningsvis dr de danska forutsattningarna férre till antalet och koncentrerad till

affarsmassigheten i Overforingen.

Den subjektiva skattskyldigheten styrs i bada landerna utifran samma principer att den som
disponerar ¢ver en inkomst ocksé ar det rétta skattesubjektet. Skillnaden &r 1 dansk ritt hérleds det
ur 4 § 1 st. SL och att denna paragraf inrymmer tolkningen att den skattskyldige ska beskattas for

sina inkomster och ingen annan.

Utgangspunken nir det géiller 16pande forméner och privata utgifter dr i bada landerna att de varden
som anstdllda och aktiedgare far utdver 16n och utdelning ska beskattas. Formanerna tas upp i
inkomstlaget tjanst eller inkomst av kapital for svenska fysiska personer men danska rétten gor dock
mera uttryckligen skillnad pé olika fysiska personer. Anstéllda tar upp det i skattepligtige indkomst,
huvudaktiedgare i personlig indkomst och anstillda huvudaktiedgare i personlig indkomst dock med

tillagg av arbetsmarknadsbidrag.
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De olika forménerna bil, bdt och semesterbostad behandlas i bdda linderna men pa olika sitt. I den
danska ritten dr det dispositionsritten over formanerna som utldser beskattning oavsett anvindning.
I Sverige har en skillnad gjorts géllande dispositionsrétten mellan & ena sidan bil och andra sidan

bat och semesterbostad.

I Danmark beskattas anstdllda och aktiedgare for dispositionsritt Over en bil oavsett nyttjandet
medan i1 Sverige sker beskattning om bilen anvénds privat i mer 4n ringa omfattning. I bada
landerna ligger bevisbérdan for anvédndning av bil pa den skattskyldige och beskattning sker utifran

schabloner.

Semesterbostdder virderas pa samma sett utifran marknadsmaéssigt pris men géllande
dispositionsrétten skiljer sig de olika reglerna vésentligt. I danska rétten beskattas anstéllda och
huvudaktiedgare for dispositionsritten over semesterbostaden oavsett nyttjandet. Beskattningen for
dessa sker utifrdn en schematisk utrdkning med ett bestimt antal veckor. Anstédllda huvudaktiedgare
presumeras haft en dispositionsritt dver hela dret och beskattas for detta. I den svenska rétten
beskattas en skattskyldig oavsett forhéllande till bolaget for enbart dispositionsritten oavsett
nyttjande men inte for hela dret. [ bade linderna ligger bevisbordan pa den skattskyldige att bryta
presumtionen for att fa nedsatt beskattning. I dansk praxis har det fastslagits att presumtionen kan
brytas for anstilld huvudaktiedgare om denne avtalat bort sin radighet. Har bolaget kopt in egendom
som inte anvénds for den huvudsakliga verksamheten ses det 1 bdda linderna som indikation pa
privat nyttjande och den skattskyldige méste motivera inkopet. I bada ldnderna stills det krav pa att
den skattskyldige dokumenterar anvindningen eller visar pa att dispositionsrétten varit avskuren.
Bétformén behandlas pad samma sétt som semesterbostad i respektive land men beskattas 1 dansk rétt

schematiskt enligt lagtexten.

Den danska rétten har genom lagtext ganska precist angett vem som ska beskattas for forméner men
den dr dock oerhort teknisk och komplex med schematiska utrdkningar med procentsatser. Ddaremot
sett ur ett réittssdkerhets- och foretagarperspektiv framgar det ganska tydligt ur lagtexten vem som
beskattas nér ett bolag kdper exempelvis en bdt som inte nddvéandigtvis anvinds 1 verksamheten.

De svenska regleringarna har en stor del av problematiken 16sts i domstol efter det att stoppreglerna
avskaffades. Fram till HFD:s avgdrande fanns det inga specifika regleringar av hur dessa typer av
egendom skulle beskattas och regleringarna har istéllet skapats i domstolarna. Exempel pa detta &r

HFD 2011 ref. 55 dar HFD beslutade att endast dispositionsritt dver en bat kan grunda beskattning.
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HFD har lagt bevisbordan pa den skattskyldige som madste for att bryta presumtionen for

beskattning visa att dispositionsrétten har varit begrinsad. Tjernberg dr som ovan ndmnts kritisk till

hur HFD valt att 10sa problematiken géllande bat och semesterbostad men trots detta synes

rittsfoljderna blivit rimliga. Fram till avgorandena om fritidshus och bat méste osékerheten hos

foretagen varit patagliga da problematiken skulle 16sas 1 praxis och lagstiftningen g i hinderna pa

domstolarna. Det finns dven flera exempel pa ndr HFD med en skdnsmissig bedomning beslutat

utan direkt lagstdd och till detta dven anvint sig av ett utdrag ur en proposition som inte anses ha

nagot rittskillevirde. Exempelvis vid virdering av resan till Rio de Janeiro i RA 1996 ref 75. Detta

visar pa att SK'V och HFD har lyckats att tidnja pa lagreglerna.

Béda ldnderna har sina for- och nackdelar, Danmarks lagstiftning &r tydlig men tekniskt
komplicerad. Det svenska systemet har fram till HFD:s avgérande varit ganska réttsosédkert for

foretag som valt att kdpa in en viss typ av egendom.

Med utgdngspunkten att alla formaner ska beskattas dr den svenska 16sningen for beskattning av
forméner ingen overraskning. Om ndgon anvinder ett bolags tillgangar vederlagsfritt ska det
beskattas. Detta borde ligga i alla foretagares medvetande och ér ett argument for den svenska
praxis som utvecklats men det blir svarare att Gverblicka de faktiska beskattningskonsekvenserna
utan uttryckliga lagregler. Det svenska systemet dr mer flexibelt och mindre réttssdakerhet dn det

danska men lyckas, vilket &r viktigt, att uppratthdlla dubbelbeskattningen.
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