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Abstract

Syftet med den hdr uppsatsen dr att med hjdlp av en argumentationsanalytisk metod undersoka
hur fenomenet Self-delimiting peoples paverkar, och paverkas av, filosofen Martha Nussbaums
kapacitetsteori. Self-delimiting peoples ar grupper av ménniskor som inte har nagon relation med
den stat vars territorium de befinner sig pd. Genom att redogora for en sadan grupps historik
samt nuvarande forutséttningar visar jag att dessa grupper inte kan leva vérdiga minskliga liv
enligt Nussbaums definition. I dagsldget behandlas 6n the North Sentinel och dess befolkning
som en nation med rétt till sjalvbestimmande vilket gor att de inte paverkas av nationell eller
internationell lagstiftning. Detta har konsekvenser for befolkningens individuella réttigheter och
mojligheter att fa hjdlp med att utveckla sina formagor. Slutsatsen som dras &r att Self-delimiting
peoples saknar vissa centrala formagor och réttigheter sa lange omvarlden ldmnar dem 1 fred.
Trots att Nussbaums teori réttfardigar nya kontaktforsok gor de faktiska omstéindigheterna som
ror grupperna att detta @nda inte kan sanktioneras. Detta gor att teorins ansprak pé att vara

universell och meningsfull for alla manniskor starkt ifrdgasétts.
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1 Inledning

Liangst bak i1 Libers Virldsatlas fran 2004 finns ett register dver cirka 60000 platser som aterfinns
1 boken. Namn pd platser foljs av nationstillhdrighet, sidhdnvisningar och koordinater. Pa sida
296 star det "North Sentinel (IND) 103 F 5” {6ljt av en symbol som ser ut som ett berg, vilket
indikerar att det dr ett “naturnamn” pd exempelvis “ett berg, en 6 eller geografiska omraden”.
Utan att veta ndgot om just den hér platsen forsvinner den bland alla andra namn pé stdder, floder
och omriden.

Om vi slar upp ritt sida och med hjélp av koordinaterna lokaliserar platsen ser vi en liten
0 1 Bengaliska viken, sydvést om the Andaman Islands. Den &r inte mycket stérre én en prick,
omgirdad av Indiska Oceanens grunda vatten. Aven nir vi ser n pa en karta uppstér problem
med att sérskilja den fran de andra 6arna i ndrheten.

En annan karta 1 samma bok har sma symboler for vad som produceras i olika lédnder.
Indien har symboler for naturtillgdngar som jérn, stenkol och uran. Vi kan utldsa ytterligare
symboler for te och sockerrdr. Om vi tittar Osterut igen upptécker vi direkt att inga sddana
symboler finns placerade inom koordinaterna F 5. Overhuvudtaget ser darna anonyma ut:
oberdrda av den globaliserade och produktionsivriga virlden. Det enda vi fir veta &r att 6arna
tillhor ett ”fiskeomride”.

Den information vi kan skaffa oss om the North Sentinel genom att konsultera en kartbok
ar alltsd knapphdndig. Ingenting tyder pa att det &r ndgot speciellt med just den hdr 6n. Men
faktum &r att den skiljer sig markant fran nistan alla andra platser som aterfinns i registret. Inom
ramen for denna uppsats kommer jag att forklara varfor den hér tillsynes vanliga 6n ar s speciell
och varfor den utgor ett teoretiskt sdvdl som praktiskt problem for Martha Nussbaums

kapacitetsteori.



1.1 Problemformulering, syfte och fragestillning

Det ir ett problem for alla teorier som gor ansprak pa att vara universella om dess forméga att
omfatta alla slags fenomen ar otillrdcklig. Det dr dérfor fruktbart att utifran ett avvikande
fenomen, 1 den hér uppsatsen begreppet Self-delimiting peoples, undersoka hur langt filosofen
Martha Nussbaums universalism egentligen striacker sig.

I en virld bestdende av samhillen i varierande storlek finns det fortfarande grupper som
varken har, eller vill ha, kontakt med den civiliserade” vérlden. Hur péverkar den hir
avsaknaden av en relation med en stat deras formagor och rattigheter?

Syftet med den hdr uppsatsen ér att gora en utvdrderande analys av Martha Nussbaums
kapacitetsteori och undersoka huruvida Self-delimiting peoples, och mer specifikt the North
Sentinelese peoples (eller Sentinaleserna), har de centrala formigor som krévs for att leva vad
Nussbaum betecknar som ett vérdigt méanskligt liv. Mer generellt underséker jag teorins

ingangsvarden samt hur vi bor behandla dessa grupper. Mina fragestallningar ar:

Kan Sentinaleserna enligt Nussbaums lista 6ver kapaciteteter leva ett virdigt mdnskligt liv? Om
inte, varfor?
Vilka rdittigheter har de?

Hur bor vi enligt Nussbaum hantera den situation de lever under?

Efter en genomgang av material, etiska dverviganden samt metoden jag anvénder presenteras en
sammanfattning av Nussbaums kapacitetsteori. Dérefter redogor jag for begreppet
Self-delimiting peoples. Detta exemplifieras genom en sammanstdllning av Sentinalesernas
historiska och samtida levnadsvillkor, vilket konkretiserar det perspektiv jag utgar ifrdn och
forankrar det 1 verkligheten. I analysen besvaras fraga ett och tva under avsnitt sex och den tredje

under avsnitt sju. Uppsatsen avslutas med en diskussion.



1.2 Primarmaterial

Martha Nussbaum é&r professor 1 juridik och etik vid the University of Chicago och har tidigare
verkat vid universiteten Brown, Harvard och Oxford. Hon har, utdver att producera méngder av
artiklar och bocker, varit involverad i FN:s program for ekonomisk utveckling.1 Hon ar
liberalfeminist och méanga av hennes verk behandlar fragor om de minst privilegierade
ménniskorna. I “Kvinnors liv och social rittvisa™ redogdr hon for sin kapacitetsteori. Jag
anvander mig av kapitel ett och tva som behandlar universella viarden och adaptiva preferenser.

For att bredda min analys och ticka delar som inte tas upp i ovanstdende bok anvénder
jag mig dven av Nussbaums “Fridmja f(irméigor”3 som dr en lite mindre omfattande och
komplicerad framstillning av teorin. Den fungerar utmérkt som ett komplement d& den bland
annat behandlar frigor om nationers ansvar for att framja formégor. Dessutom &r den publicerad
nagra ar senare dn “Kvinnors liv och social rittvisa” vilket gor den mer aktuell och passande att
utnyttja som en ytterligare resurs.

Jag har medvetet valt att inte gora ndgon stdrre avgrinsning av materialet dd mina

fragestillningar kréaver ett brett urval.

1.3 Sekundarmaterial

Lantz Fleming Miller dr doktorand vid City University of New York. Miller sysslar frimst med
normativ och tillimpad etik inom omrdden som foretags- och teknologisk etik samt ménskliga
réittigheter.4 Det dr inom faltet for det senare han skriver artikeln jag anvénder mig av. Den tar sig
an ett fenomen som fOr nédrvarande har fatt ytterst lite uppméarksamhet inom

manniskorattslitteraturen, nimligen de grupper han bendmner som Self-delimiting peoples.5

' The University of Chicago, Faculty & Staff, Martha Nussbaum, (Hamtad 20141124)

2Nussbaum, Martha Craven, Kvinnors liv och social réttvisa: ett forsvar for universella vérden,
Daidalos, Goteborg, 2010

3 Nussbaum, Martha Craven, Frdmja formdagor: en modell for ménsklig utveckling, Karneval,
Stockholm, 2013

4 Business Ethics Quarterly, About, Volume 23, Issue 4, October 2013, (Hamtad 20141124)

® Miller, Lantz Fleming, Rights of Self-delimiting Peoples: Protecting Those Who Want No Part of Us,
Human Rights Review, 14(1), 31-51, March 2013



Vishvajit Pandya &dr antropolog och har studerat olika ursprungsbefolkningar pa the
Andaman Islands sedan 1983. Han har sjdlv varit med pa “official contact expeditions” till the
North Sentinel vid tre tillfillen.’ T ”Through the Lens and Text: Constructions of a 'Stone Age'
Tribe in the Andaman Islands” diskuterar han hur texter och bilder reproducerar bilden av
Sentinaleserna som fientliga och primitiva. Artikeln anvinds fridmst som en motpol till de
nyhetsartiklar jag tar upp for att reda ut vilka faktiska omstidndigheter Sentinaleserna lever under.

Adam Goodheart dr en amerikansk historiker och journalist7 och har precis som Pandya
besokt the North Sentinel. I ”The Last Island of the Savages” gir han systematiskt genom de
olika forsoken till kontakt som skett under historiens gang for att till slut mynna ut i sin egen,
smatt misslyckade, expedition. Jag anvénder mig av Goodheart f6r genomgangen av 6ns historia
och befolkningens tidigare méten med andra méinniskor.

Alla artiklar dr ’peer reviewed” och forutsétts darfor halla hog kvalité. Goodhearts artikel
saknar fotnotter men utsagorna i den stdimmer vél overens med information frdn andra kéllor.
Darfor anser jag att den dr tillforlitlig och fungerar bra som underlag for den historiska
oversikten. Utdver detta anvinder jag mig av tvd nyhetsartiklar frdn the Guardian och the
Telegraph. Dels for att fa ett annat perspektiv dn det akademiska, samt for att de blir intressanta 1

relation till Pandyas artikel.

1.4 Forskningsetiska bedomningar

Det fenomen, eller den grupp, jag “anvinder” som underlag for mina fragestallningar lever under
omstindigheter som &r diametralt annorlunda mot véra. Nir jag i uppsatsen anvinder ord som
”vi” och ”de” gor jag det med vetskapen om att sddana klassificeringar ofta dr problematiska. I
det hér fallet anvinder jag “vi” som ett samlingsord for alla ménniskor som inte lever under
samma omstindigheter som ’dem”.

Jag vill uppmirksamma ldsaren pa att det finns en tydlig maktasymmetri inbyggd 1 mina

fragestdllningar. Vi kan pdsta saker om dem, men de kan inte sdga yttra sig om oss. Detta kan vid

¢ Pandya, Vishvajit, Through Lens and Text: Constructions of a 'Stone Age' Tribe in Andaman Islands,
History Workshop Journal, Vol. 67 Issue 1, 2009, s. 192
" Goodheart, Adam, Author, adamgoodheart.com, (Hamtad 20150106)
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forsta anblicken verka oskyldigt, men som jag senare visar kan det ha konsekvenser for deras
fortsatta existens. Vi har, beroende pa hur vi viljer att agera, mojlighet att paverka deras liv: vare
sig det &r positivt eller negativt. De har f4, om nagra, sddana mojligheter.

Eftersom jag sa langt det gér vill undvika att spekulera grundar sig min genomgang av
Sentinalesernas livsbetingelser i1 tidigare forskning. Vissa antaganden &r dock omojliga att
undvika. Jag menar att det finns en skillnad mellan att sla fast att de inte har samma mdjligheter
till utbildning som oss och att uttala sig om deras beteenden. Som alltid nér det géller grupper
finns det individuella skillnader inom dessa och att studera en grupp “fran strandkanten” kan helt
enkelt inte finga upp denna komplexitet. Jag aterkommer till det hdr problemet nér jag diskuterar

Pandyas artikel under rubriken ”Problem med sporadisk kontakt och olika agendor”.

2  Metod

For att uppnd mitt syfte anvdnder jag mig av en argumentationsanalys, som varken é&r
uttdommande eller substanslds. Det fenomen jag undersoker dr pa olika sétt atypiskt och eftersom
Nussbaum inte dgnar grupper som Sentinaleserna ndgon uppmaérksamhet stéller det till en del
problem nér jag ska undersoka hur hennes teori hanterar mina frigestéllningar. Mitt arbete liknar
darfor ett sorts detektivarbete dir jag letar efter resonemang som kan kopplas till det valda
perspektivet.

Argumentationsanalyser kan se ut pd en rad olika sdtt men det som dr gemensamt for dem
ar att de letar efter goda skil. Det jag letar efter dr darfor vilka goda skdl Nussbaum har for att
det finns vissa virden som inte skiftar mellan olika samhéllen samt att ménniskor har rattigheter
endast 1 kraft av att vara ménniskor. Dessutom ir jag intresserad av vilka teorins ingdngsvérden
ar och varfor hon valt just dessa. Analysen bestar av tvA moment:

Det forsta jag gor ér att konsultera Nussbaums lista ver centrala manskliga formégor och
jamfor den med de specifika omstdndigheter Sentinaleserna lever under (dessa omstédndigheter
redogor jag for under avsnitt fem). Genom att anvdnda mig av listan kan jag komma fram till
huruvida Sentinaleserna lever virdiga minskliga liv. Den slutsats jag drar av den hir delen av

analysen ligger sedan till grund for min tredje frigestillning som behandlas under avsnitt sju.



Det jag letar efter dr resonemang som har relevans for mina fragestéllningar. Vad som
framstar som relevant blir givetvis till viss del subjektivt. Om ndgon annan skulle titta pa samma
litteratur &r det inte osannolikt att de skulle finna andra aspekter av teorin relevanta. Det verkar
darfor finnas ett problem med intersubjektiviteten i uppsatsen. Jag menar dock att denna risk kan
minimeras genom att jag redogor for kontexten till citaten och varfor jag tar med dem. Pa sa sétt
kan ldsaren forstd syftet med varje citat och sjilv folja med i tolkningarna av dem.

For att fa en viss systematik 1 undersokningen (nagot som dr viktigt pd grund av det
omfattande materialet) har jag valt resonemang som kretsar kring statens betydelse for att frimja
formégor, synen pa rittigheter och fokus pa individen. Jag menar att ett omfattande material &r
nodvandigt for att kunna besvara mina fragestidllningar och nigon specifik redogdresle for
Nussbaums argumentationsscheman eller liknande kan dérfor inte goras. Istéllet ges en generell
bild av hennes 6verordnade argumentation.

Naér jag tolkar mitt material anvdnder jag mig av en vélvillighetsprincip. Det betyder att
jag ger Nussbaum “the benefit of the doubt” nir det géller att faststidlla om Sentinaleserna lever
virdiga ménskliga liv eller inte. Som jag redogdr for 1 det kommande avsnittet, déir jag
introducerar teorins hornstenar, anser Nussbaum att det finns ett troskelvirde tor varje forméga.
Detta virde sitts olika beroende pa lokala forutsdttningar och omsténdigheter. For att
Sentinaleserna ska kunna ségas hamna under troskeln ska detta varde vara sa lagt man kan sidnka
det utan att forlora inneborden av begreppet.

Kortfattat anvinder jag mig av ovanstdende principer och begrepp som riktlinjer for

insamling av material till analys, tolkning och utvdrdering.

3 Martha Nussbaums kapacitetsteori

For att fa en bild av Nussbaums projekt sammanfattar jag hér hennes teori och redogor for de
mest centrala begreppen. Detta dr nddvéandigt for att forstd analysen.
Det huvudsakliga syftet med projektet &r att filosofiskt motivera grundldggande

konstitutionella principer som varje lands regering bor respektera och genomfora, som ett rent



minimum av vad respekten for ménsklig vérdighet kriver”." Det 4r en etisk position dér
Nussbaum tar stillning for vissa saker hon menar dr nodviandiga komponenter i varje ménniskas
liv. Som undertexten till Kvinnors liv och social réttvisa” skvallrar om forsoker hon dven ge “ett
forsvar for universella virden”.’ Innan vi gar vidare vill jag uppmérksamma ldsaren pa att jag
anvander begreppen kapaciteter och formégor som synonymer av den enkla anledningen att

existensen av det ena innebdr existensen av det andra.

3.1 Olika sorters formégor

Det finns tre typer av formédgor som &r viktiga att redogora for. Den fOrsta dr de grundldggande
formdgorna. Exempel pé dessa dr dels synen och horseln, som kan fungera omedelbart, och dels
andra formagor, sd som talet och spréket, vilka behdver utvecklas och liras in. " Den andra typen
ar de inre formdgorna som Nussbaum beskriver som “mogna beredskapstillstaind”. Dessa
formagor ar till stor del beroende av materiellt och socialt stod for att kunna leda till funktioner”
(beskrivs nedan). Den tredje och sista typen av formaga, och den typ hennes lista bygger pd, ér
kombinerade formdgor, som kan beskrivas som en kombination av inre férmaga och de sociala
och materiella villkoren en person lever under.'?

Det ér funktionerna, inte formagorna, som gor ett liv manniskovérdigt. Det hér beror pa
att ett liv med bara formégor, som aldrig leder till funktioner, inte &r nagot efterstridvansvirt.
Skélen till att modellen trots detta faktum riktar in sig pa formégor snarare dn funktioner har att
gora med den stora plats Nussbaum gor for valfrihet i sin teori.

Nussbaum forsoker undvika att bli kritiserad for att modellen ska vara visterldndsk. Ett
av hennes storre argument mot denna anklagelse dr att hennes teori grundar sig i en politisk

liberalism. Hon vill alltsa inte padyvla ndgon funktioner som den inte vill ha. Det har hinger

8 Nussbaum, 2010, s. 24

® Nussbaum, 2010, omslag

1 Nussbaum, 2010, s. 113
""Nussbaum, 2010, s. 113-114
2Nussbaum, 2010, s. 114-115
¥ Nussbaum, 2010, s. 117



thop med hennes respekt for ménniskor och deras val."* Jag aterkommer till den politiska

liberalismens roll nedan.

3.2 Mainsklig vardighet

Ett centralt begrepp for Nussbaum ar mdnsklig virdighet som hon menar har en djup och
kulturdverskridande resonansbotten”.!> Ménniskan har ett virde som skiljer sig fran det andra
arter besitter. Nussbaum menar att djur ocksé har vissa formagor som &r viktiga att ta hdnsyn till,
men att dessa skiljer sig fran de hon definierar som ”sant ménskliga”. Hon lanar friskt idéer fran
Aristoteles och Marx, dir den sistndmndes syn pa médnniskan som en “fri och vérdig varelse som
formar sitt liv 1 samhorighet med andra” kan tjana som ett exempel pé denna skillnad mot djuren
“som likt ett far i skocken passivt liter sig skuffas hit och dit av omgivningen”.16

Immanuel Kants princip om att behandla alla manniskor som mal i sig ligger till grund
for Nussbaums egen princip om vars och ens formaga. Varje person besitter ett inneboende varde
som maste respekteras och vissa levnadsvillkor erbjuder ett manniskovérdigt liv medan andra
inte gor det."”

Virdigheten &r i sin tur kopplad till agentskap. Ménniskor maste behandlas som kapabla
att vilja och handla och inte bara som “passiva forménstagare”.'® Vad som krivs for ett virdigt
liv dr att man kommer over en skdlig troskelnivd pa tio centrala omrdden. Det finns alltsd en
kdrna 1 varje kategori pa listan. Saknas denna saknas en nddvédndig forméga for att leva

minniskovirdigt. "

3.3 Universella viarden

Nussbaum tar upp tre motargument till att det finns universella viarden. Hon kallar dem

kulturargumentet, mangfaldsargumentet och det paternalistiska argumentet. For att tydliggora

“Nussbaum, 2010, s. 117

5 Nussbaum, 2010, s. 100

' Nussbaum, 2010, s. 99-100
7 Nussbaum, 2013, s. 38

8 Nussbaum, 2013, s. 39

® Nussbaum, 2013, s. 41



hur hon hanterar dem ska jag presentera hennes resonemang i nedbantad form.

Kulturargumentet, inklusive dess kulturrelativistiska form, forkastar hon genom att sdga
att det inte finns nagra enhetliga och statiska kulturer som inte rymmer oliktdnkande. Att hidnvisa
till ett lands eller en regions sedvanor blir darfor bedragligt och kan inte ge nigra skél till att vi
inte ska anamma vissa universella normer.”

Mangfaldsargumentet menar hon stodjer idén om universella vdrden eftersom det talar

2

for att lata olika “former av vérdefull mainsklig aktivitet blomstra.” Det behdvs vissa
kulturdvergripande normer som fungerar som en garanti for denna mangfald. Icke desto mindre
finns det sedvanor som &r skadliga, vilka inte ska skyddas utan istéllet motarbetas.”’

Det paternalistiska argumentet bemots pd samma sitt som mangfaldsargumentet: Om vi
ska respektera minniskors olika strivanden och val maste vi uppritta vissa fri- och réttigheter for
att ménniskor ska kunna ha en chans att vélja. Det hidr, menar Nussbaum, &r precis vad hennes
teori gor nér den foresprakar politisk savél som allmén liberalism.”

Det finns ingenting i hennes teori som séger att varden kan skifta fran en plats till en annan:
”Min ansats, med fokus pd méansklig formaga, dr rakt igenom universell.”” De virden som ir
viktiga 1 New York &r alltsd lika viktiga 1 New Dehli, och sd vidare. Det finns med andra ord
inget utrymme for att sdga att en punkt pé listan inte &r vérdefull i en viss kontext. Det hér dr
ingenting hon hymlar om: tvértom &r det ett karaktéristiskt drag for hela teorin.

Vad som kan skifta dr hur hogt troskeln sitts for varje formaga. Det hér beror forstas pa
att linder har olika forutsdttningar och att sitta en specifik standard skulle goéra att teorin
antingen blir for krdvande eller for lattuppnaelig. Vad som dn en gang maste poédngteras ar att en
troskel implicerar att det finns ndgonting man maste komma over.

Avslutningsvis ska jag sdga ndgot om Nussbaums syn pd adaptiva preferenser. Hon
menar att manniskors rddande uppfattningar om sitt eget liv inte kan fungera som en maéttstock
for vad som “verkligen #r virt att efterstriva.”®* Det beror pa att méinniskor kan ge upp vissa

onskningar ndr de inte tror att de kan fa dessa uppfyllda. Detta giller dven livslang tillvinjning

20Nussbaum, 2010, s. 68-72
2'Nussbaum, 2010, s. 85
2 Nussbaum, 2010, s. 85-86
2 Nussbaum, 2010, s. 25
2 Nussbaum, 2013, s. 67



dér bristande information gor att de inte vet vad de sjdlva egentligen har ritt till och darfor inte

onskar det.”

3.4 Jamforande utvardering av livskvalité

Nussbaums andra del i projektet dr att utveckla en modell for att jimfora livskvalité mellan
linder. Hon konstaterar att de géingse tillvigagangssitten for att mita detta har allvarliga problem
och att hennes fokus pa var och ens forméga ar béttre ldmpat for en sddan utvardering. Jag
kommer inte ndrmare gé in pd hennes kritik mot de olika synsétten hédr, men konstaterar att
hennes storsta invdndning mot dem é&r att de dr okénsliga infor hur varje enskild ménniska
faktiskt har det. I anslutning till den tidigare diskussionen om adaptiva preferenser kan dven
tillfogas att vélfardsbaserade maitningar forkastas pa grund av att de inte kan hantera att
manniskor ibland upplever att de har det bra nir de egentligen inte har det.

I och med att hon slar fast att det finns universella varden gor hon ocksa klart att det finns
en objektiv méttstock vi kan anvidnda oss av nér vi jamfor hur bra eller déligt minniskor har det i
olika samhillen. Vad man gor dr helt enkelt att friga sig: ”Vad kan var och en gora och vara?”.?
Nussbaum &r darfor inte sérskilt intresserad av nagon genomsnittlig vilfard utan snarare
fokuserar hon pa foreteelser som kan siga ndgot om den enskilda personens mdjlighet att
omvandla sina formagor till funktioner. Nar man gor den faktiska utvirderingen tar man reda pa
om méinniskor i det aktuella samhillet har de tio formagorna som aterfinns pa listan. Om nagon
eller ndgra formagor saknas finns det “ett grundliggande rittviseproblem”.?” Hir ser vi alltsa
ytterligare ett exempel pa hur hennes ansprak pa universella virden utgdr ett fundament for
teorin.

Projektet &r inriktat pd att gora “nationsdverskridande jamforelser och utveckla en
fosvarbar uppsittning kulturdvergripande kategorier”.?® Det hir gor att vi kan anvinda oss av

listan for att faststdlla huruvida vissa minniskor hamnar over eller under den troskel som utgor

% Nussbaum, 2010, s. 175
% Nussbaum, 2010, s. 27
2Z7Nussbaum, 2013, s. 127
2 Nussbaum, 2010, s. 58



en grans for vad respekt for den méanskliga virdigheten krdver. Detta gors under avsnitt sex i

analysen.

4 Fenomenet Self-delimiting peoples

I det hér avsnittet redogor jag for det begrepp som utgdr grunden for det perspektiv jag intar i
uppsatsen. Fragan Lantz Fleming Miller stéller sig dr huruvida de grupper som inte har ndgon
kontakt med vare sig andra grupper eller en stat skyddas av de rattigheter som tillfaller
ursprungsbefolkningar. Om de inte gor det, bor de d& skyddas?

Han borjar med att ringa in begreppet Fourth-Worlders, vilket innefattar de
ursprungsbefolkningar som existerar mer eller mindre som egna nationer inom annars
internationellt erkdnda nationsgrénser. Exempel pd sddana grupper dr Samerna i Skandinavien.
De har en kontinuerlig kontakt med den svenska staten vilket gor att de kan gora ansprak pa
rittigheter och sj ilvbestimmande.”

Vidare identifierar han gruppen Displaced Fourth-Worlders: de grupper som av nagon
anledning tvingats ldmna sin ursprungliga mark men som, pd grund av detta, kan soka
kompensation i form av pengar eller nytt landomrade.”’

Det finns grupper som inte har den hir kontakten dverhuvudtaget. Miller kallar dem
Self-delimiting peoples. De sitter sina egna grianser sa langt de sjdlva kan indikera och verkar
inte vilja ha kontakt med nagon utanfor den egna gruppen. Att de &r “okontaktade” betyder inte
att de aldrig haft kontakt med ndgon utanfor gruppen. Snarare betyder det att de varken har, eller
vill ha, kontakt. Ett annat ord som anvints for att beskriva dem ar “isolerade”, vilket ar
problematiskt da det d&ven bendmner de som bor avsides men som har sporadisk kontakt med

31
andra.
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Self-delimiting peoples har alltsd ingen relation med den stat vars territorium de befinner
sig pa. Den hdr avsaknaden av kommunikation mellan stat och grupp ar det som framforallt
skiljer Self-delimiting peoples fran Fourth-Worlders och Displaced Fourth-Worlders.””

Miller konstaterar att Self-delimiting peoples saknar ett nddvéndigt kriterium for att
omfattas av the United Nations Declaration on the Rights of Indigenous Peoples (UNDRIP). For
att omfattas av deklarationen krivs det att en grupp har koppling till “nedédrvd mark”. For allt vi
vet kan Self-delimiting peoples flyttat sig frdn den plats de frdn borjan bodde pa vilket gor
kopplingen problematisk att sikerstilla.” Som vi ska se dr det hir kriteriet inget problem for
Sentinaleserna som darfor tycks omfattas av UNDRIP. Men huruvida de gor det eller ¢j ér inte
av intresse inom ramen for den hir uppsatsen.

Ar det da sjilvklart att Self-delimiting peoples ska skyddas p& nigot sérskilt sitt? Det
finns de som menar att det inte 1dngre finns nagon plats pa jorden ddr man kan forvénta sig att
leva helt avskilt frén andra.** (The North Sentinel utgdr ett specialfall pd grund av dess
geografiska placering). Miller menar att de kostnader som foljer av att kontakta dessa grupper ar
oacceptabla. Tidigare forsok att kontakta och inkludera dem i samhillet har haft katastrofala
foljder. Risken att de drabbas av sjukdomar de inte har immunférsvar mot &r stor. Dessutom har
det visat sig att ménga tidigare okontaktade minniskor drabbas av alkoholism, prostitution och
arbetsloshet nir de ska inkluderas i det vanliga samhillet.” Pa grund av dessa kostnader menar
Miller att vi inte bor kontakta dem. Men vad hdnder om vi kan anta att rattighetskrankningar

begés inom en grupp?

If Self-delimiting peoples are allowed to remain isolated”, then at least in their case,
collective rights would have been allowed to take precedence over individual rights.
Conversely, if concern for possible individual-rights violation calls on contacting these
groups and it is indeed their collective will to remain “isolated”, our concern for

. .. . . . 36
individual rights would take precedence over that for collective rights.
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Hur vi behandlar Self-delimiting peoples skvallrar alltsd om hur vi ser pa individuella respektive
kollektiva réttigheter. Miller menar att ménniskordttsrorelsen borde bekdmpa de
rattighetskridnkningar vi vet begds innan vi dgnar var uppméirksamhet at potentiella krankningar
inom dessa grupper.37 Som vi ska se dr det inte sdkert att vi ens kan tala om krédnkningar, men

den generella motséttningen mellan individ och kollektiv kvarstér.

4.1 Begreppsdefinition

For att sammanfatta den begreppsliga utgdngspunkten saknar alltsd Self-delimiting peoples en
relation med en stat, vilken stat det @n dr. Ur detta foljer att de varken kan gora ansprak pa
rittigheter eller har mojligheten att kompenseras for att de av ndgon anledning blivit tvungna att
forflytta sig frdn den mark de har ritt till pa samma sétt som ”vanliga” ursprungsbefolkningar.
Dessutom finns det ingen mdjlighet till dialog med grupperna. Vi kan darfor inte fA nagon
forstahandsinformation av dem, utan blir tvungna att spekulera i vad de kan tdnkas vilja/inte
vilja. Slutligen har ingen stat nagon statistik om grupperna. De kan pa sin hojd veta vart de
befinner sig, men inte hur minga ménniskor en grupp bestar av, deras namn eller élder.
Medlemmarna i gruppen saknar darfor personnummer och andra uppgifter stater i regel har 6ver
sina medborgare.

Med utgangspunkt i begreppet Self-delimiting peoples undersoker jag vad deras existens
kan séga oss om Nussbaums kapacitetsteori. For att gora detta utgar jag fran en grupp som bor pa
en On i Bengaliska viken. Anledningen till att jag anvénder ett faktiskt exempel dr att den hér
gruppens sérart kan ge ett perspektiv som annars dr svart att inta. Dessutom &r the North Sentinel
ett passande exempel da on officiellt tillhoér Indien, ett land Nussbaum genomgaende anvénder
for att forankra sin teori. Genom att undersoka vilka forutséttningar den hir gruppen lever under
kan jag stdlla fragor till teorin som inte bara grundar sig i teoretiska resonemang utan i en faktisk

verklighet.
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5 The North Sentinel

I det hir avsnittet redogor jag for vilka forhallanden Sentinaleserna lever under. De har bott pa
on i cirka 60000 &r*® vilket gor att den historiska genomgangen av olika méten med andra

manniskor endast behandlar en brakdel av tiden.

5.1 Historik

The Andaman Islands ligger i Bengaliska viken 100 mil frin Indiens &stkust. Oarna tillhor
officiellt Indien sedan sjélvstindighetsforklaringen 1947. Pa den statliga hemsidan beskrivs
platsen som “unlike any other place in India”,39 nagot som kan betraktas som en underdrift om vi
inkluderar the North Sentinel i Andamanerna (6n tillhor Andamanerna men finns inte med pé
hemsidan, da den riktar sig till turister).

Andanameserna beskrevs av Marco Polo pé slutet av 1200-talet som a most brutish and
savage race, having heads, eyes, and teeth like those of dogs. They are very cruel, and kill and
eat every foreigner whom they can lay their hands upon”. Historiker menar dock att han sjdlv
aldrig besokte Sarna.’ Pa 1800-talet blev ogruppen en del av del av det brittiska imperiet, som
utnyttjade platsen som en fingkoloni. 1896 lyckades en finge fly frin 6arna pd en flotte och
hittades ndgra dagar senare av ett sokteam dod med pilar 1 brostet. Han hade drivit i land pé the
North Sentinel.”

On, som ligger nagra timmar med bat frin the Andaman Islands, limnades efter
incidenten i fred i ndstan hundra ar innan ett filmteam kom till platsen for att spela in
dokumentéren Man in search of man. Genom att forsdka ge Sentinaleserna gavor ville teamet,
som bestod av bland annat antropologer, vinna deras fortroende. Men befolkningen pa 6n visade
sig allt annat &n vdlkomnande och det hela slutade med att regissoren blev skjuten i laret.” Efter

incidenten borjade fler och fler intressera sig for 6n och dess befolkning. Indien reste 1970 en
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sten pd on som klargjorde att platsen nu tillhérde den indiska republiken, (vilket framgér tydligt i
Libers Virldsatlas) givetvis utan Sentinalesernas samtycke.43

Resorna till 6n skedde nu mer regelbundet. Man fortsatte forsoken med att charma
befolkningen med givor i form av kokosndtter, bananer och material de kunde gora pilar av.
Men nagra stora framsteg skedde inte. P& sin hdjd tog Sentinaleserna emot gdvorna, men visade
inget intresse i att ha ndgon bestdende kontakt med frimlingarna. Efter néra tio ar av upprepade
forsok till kontakt lades projektet tillfalligt pa is.

Men sé 1991 hédnde nagot. Den hdr gangen mottes inte de statliga representanterna av
pilar. Istéllet kom Sentinaleserna &nda fram till deras batar och himtade kokosnétter ur hinderna
pa dem, nigot som i tidningarna gick under rubriken “First friendly contact with Sentinelese”.
Vid nista besok hojde en man sin pilbage och siktade pa séllskapet, men en kvinna var snabbt
framme och sdnkte pilen,45 kanske 1 ett forsok att visa uppskattning till sina nya “vinner”. Det
hir exemplet visar att det kan finnas olika asikter bland befolkningen om hur man ska behandla
framlingar.

Négon bestdende vinskap blev det dock aldrig. Efter den "lyckade” expeditionen fortsatte
Sentinaleserna att visa upp en fientlig instéllning mot de som kom pa besdk och 1996, efter aratal
av forsok till kontakt, slutade man att sinda ménniskor till on." Sentinaleserna hade gjort klart

att de inte var intresserade av deras nérvaro.

5.2 Nutid

”Stone Age tribe kills fishermen who strayed on to island”. S& lyder rubriken till en artikel i the
Telegraph 2006. Tva illegala fiskare som forsokte ldgga ankar en bit utanfor the North Sentinel
drev in mot 6n. En stund senare var de doda.” Aven the Guardian rapporterade om hindelsen

och beskrev hur den indiska kustbevakningens helikopter, som efter nadgra dagar kom till platsen,
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attackerades med pilar, vilket ledde till att de mordade ménnens kroppar inte kunde hdamtas. En i
beséttningen sa senare att han var “forvdnad Over att se kropparna” da han trodde att
Sentinaleserna 4t sina offer. Kanske hade han list sin beskéirda del av Marco Polos berittelser.

Andamanernas polischef sade senare att fallet aldrig skulle kunna hamna i rétten, trots att
det fanns vittnen (andra illegala fiskare) som sdg morden. Det ansags vara for riskabelt och for
att doma nédgon skulle de ’behdva arrestera hela stammen”. Polisen valde dérfor att inte utreda
brotten.*

Har vill jag stanna upp och gora en podng som é&r viktig att ha 1 atanke nir vi kommer till
analysen. Polisens oforméga att ta itu med morden séger en hel del om den vildigt speciella
situation Sentinaleserna befinner sig i. Som angavs ovan tillhér 6n officiellt Indien. Men deras
policy att ldmna 6ns befolkning i fred betyder att de dven avséger sig jurisdiktion dver on.

Att det inte finns nidgon kontakt mellan Indien och the North Sentinel innebér dven att
inget av det Indien lagstiftar om paverkar Sentinaleserna. Det enda som kan pdverka dem &r
beslut som har direkt med 6n att gora: till exempel en ny policy som sdger att man ska forsoka
kontakta dem. Det hér betyder att Indien, och alla andra ldnder med for den delen, behandlar the
North Sentinel som en nation med ritt till sjalvbestimmande. En konsekvens av detta ar att
varken indisk eller internationell lagstiftning kan verkstéllas pa 6n sd ldnge som den behandlas
som en nation. Hér vill jag vara tydlig med att jag inte menar att the North Sentinel dr en nation,
bara att de behandlas som en.

Om vi blickar tillbaka till Miller visar genomgéngen av de olika forsoken till kontakt att
vi inte har att géra med en grupp som aldrig har triffat pd andra minniskor. Enligt Survival
International, en icke-statlig organisation som jobbar for de héir gruppernas ritt till
sjalvbestimmande, finns det inga sddana grupper kvar.” Det har funnits sporadisk kontakt, men
de visar inget intresse 1 ndgon kontinuerlig sddan. Faktum ar ju att de, vad vi vet, aldrig forsokt

kontakta nagon.

48 McDougall, Dan, Survival comes first for the last Stone Age tribe world, 20060212, The
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5.3 Kontakt eller intervention

En frdga som aktualiseras 1 samband med resonemanget ovan om att Sentinaleserna behandlas
som en nation med ritt till sjdlvbestimmande dr vad det egentligen innebér att ta kontakt med
gruppen. [ vanliga fall ndr vi talar om att ingripa i suverdna stater anvdnder vi ord som
intervention istillet for kontakt. Nationalencyklopedin definierar begreppet som “ingripande 1
pagaende konflikt med militdra eller icke-militira medel”. Hér dr det inte frigan om nagon
“pagéende konflikt” utan 1 s& fall snarare om undermalig levnadsstandard. Ett skil till att
anvinda begreppet intervention istillet for kontakt &r att det béttre fangar allvaret i ett sddant
ingripande. Eftersom de lever tillsynes ovetande om omvérlden skulle sddan information, till det
battre eller samre, skaka om hela deras vérldsbild. Vad som for oss dr oskyldiga kontaktforsok
kan ha oanade konsekvenser for dem. Med det sagt fortsétter jag att anvinda mig av ordet

kontakt, men ber l4saren ha i atanke att det kan handla om nagot som liknar en intervention.

5.4 Problem med sporadisk kontakt och olika agendor

For att utveckla resonemanget kring hur svart det ar att fi en enhetlig bild 6ver de enskilda
individerna pa 6n anvinder jag mig av Vishvajit Pandyas artikel. Det hédr gor jag for att det
problematiserar bilden av det som aterges nar tidningar rapporterar om héndelser pa 6n. Pandya
menar att rapporteringen alltid gér tillbaka till vissa incidenter som konstruerar en sirskild bild
av oOns befolkning.51 Med hjilp av Pandyas artikel kan jag stilla frdgan om hur vi kan dra
slutsatser om Sentinalesernas beteende utifrdn hur de agerar nédr vi forsoker kontakta dem.
Agerar de inte som man kan forvénta sig att en nation skulle géra? Hur absurt skulle det inte vara
att dra slutsatser om ett lands befolkning utifran hur deras forsvar skyddar landets grénser? Pa
grund av detta kommer jag inte att utgd fran att det forekommer mer vald dér dn négon
annanstans. Istdllet forestéller jag mig att det forekommer visst véld, precis som inom andra
grupper och samhéllen. Vi har helt enkelt for lite information for att anta att det forhaller sig pé

det ena eller andra siéttet.
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Pandya problematiserar bilden av Sentinaleserna som primitiva och menar att texter och
foton fixerar deras kultur som statisk och ofordanderlig. Han menar att vissa hédndelser
ateranvinds for att portréttera gruppen som fientlig, trots att det finns andra bilder och texter som
nyanserar detta.” Overhuvudtaget synliggér han den maktstruktur som jag nimnde tidigare.
Sentinaleserna har ingen makt over de bilder som kablas ut 6ver vérlden, det ar aldrig de som
haller i kameran eller anteckningsblocket. Detta gor att allt vi kan veta om dem formedlas av
aktorer med olika agendor. Pandya menar till exempel att Indien tjénar pé att portrittera dem
som valdsamma stendldersmédnniskor, farliga for alla som far for sig att besdka on. Detta
forstarker deras sjilvbild som beskyddare och “vardnadshavare” av the North Sentinel samtidigt
som det haller andra pa avstind.”

Bilder och texter om Sentinaleserna dr opalitliga och kan pa sin hojd ge fingervisningar
om hur de har det pd 6n. Vad som stér klart &r att de lever ett vdldigt annorlunda liv, for tillféllet
helt utan statlig inblandning. Hur bor Indien agera? Ska de @ndra sin policy och forsoka kontakta
Sentinaleserna trots tidigare misslyckade forsok?

I januari 2014 gjorde Indiens president Pranab Mukherjee ett uttalande om landets syn pa
assimilering av ursprungsbefolkningar pd the Andaman och Nicobar (en dgrupp som ligger
sydost om Andamanerna) Islands. Han klargjorde att ndgon sddan assimilering inte ska ske da
tidigare fors6k misslyckats och var fel. Mukherjee betonade vikten av att grupperna sjélva maste
vara med och bestimma policys som paverkar dem och tillade att det vore katastrofalt att tvinga
pa dem véra asikter.* Det uppenbara problemet for Sentinaleserna ér att den har mojligheten till
kommunikation helt saknas. For tillfdllet behandlar vi dem som om vi redan vet deras béasta. Pa
sé sitt paverkas dem dven av nuvarande policy. Det verkar onekligen som att Indien kommer

fortsitta ldmna dem 1 fred.
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6 Analys

Innan vi gar vidare med analysen av teorin vill jag pdminna om fragestillning ett och tva. Kan
Sentinaleserna enligt Nussbaums lista ver kapaciteter leva ett viardigt manskligt 1liv? Om inte

varfor? Den andra fragan jag stéller mig dr vilka rattigheter de har.

6.1 Listan Over kapaciteter

Lat oss da titta ndrmare pa nagra av punkterna pa listan for att fa en bild av vilka férmagor man
maste ha for att kunna leva ett vardigt méinskligt liv. Min genomgéng av teorins hornstenar i
avsnitt tre kompletteras med vissa begrepp jag introducerar langs véagen.

Forst och framst vill jag gora klart for 14saren att ingen av punkterna pd listan kan erséttas
genom att man har mer av nagot annat.”’ Jag vill dven éterigen papeka att jag sétter troskeln
medvetet lagt med tanke pad att omstdndigheterna Sentinaleserna lever under skiljer sig sa
markant frdn andra samhillen. De punkter jag valt att fokusera pd & nummer tre, fyra, sex och
tio. Ovriga punkter kan ocksd vara intressanta men pa grund av begriinsat utrymme har jag

tvingats gora ett urval.

3. Kroppslig integritet. Att kunna rora sig fritt fran plats till plats. Suverdnt kunna
bestdmma &ver sin egen kropp, ga sdker for 6vergrepp, ocksa sexuella, som barn ga
séker for sexuellt utnyttjande och familjevéld, ha moéjlighet till sexuell tillfredsstéllelse

och viélja om man vill ha barn eller ej.56

Den hidr punkten blir intressant i och med den f6rsta meningen. Resten av punkten l&dmnar jag
dérhdn da det endast dr saker vi kan spekulera om. Huruvida Sentinaleserna kan ga sékra fran
ndgonting diskuterar jag under punkt sex och tio.

Vi vet att Sentinaleserna dr fast pa 6n. De kan teoretiskt sett limna den, men om de inte
gjort det hittills &r det inte sannolikt att de gor det nu. Var och ens mdjligheter, for att anvéinda

Nussbaums terminologi, dr ddrmed forpassade till 6n. Allt de kan gora och vara sker pé 6n eller i
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anslutning till den. Har uppstdr dirfor ett dilemma. Antingen sé tolkar vi det som att de inte har
kroppslig integritet pa grund av att de inte kan ldmna on. Eller sa tolkar vi det som att de kan ha
kroppslig integritet pd on. Det skulle sannerligen vara att se till lokala omstindigheter och
forutséttningar. Jag menar att man kan se deras isolering som en destruktiv brist: (Nussbaum
lanar det hiar begreppet fran Jonathan Wolff och Avner De-Shalit) nagot som gor att det blir
svérare att utveckla andra f6rmé’1gor.57 Denna brist kan leda till att de inre formagorna inte kan
utvecklas dd de dr beroende av materiellt och socialt stod.

Jag menar alltsd att var och en av Sentinaleserna befinner sig 1 en liknande, om inte vérre,
situation @n Vasanti, den indiska kvinna Nussbaum anvidnder som exempel for att stddja sin
argumentation. Vasanti kunde limna sin man som misshandlade henne. Ar det rimligt att tro att
Sentinaleserna kan ldmna 6n? Och kan vi sdga att det dr upp till dem sjdlva att ta ett sddant
beslut? Om vi anvédnder oss av Nussbaums syn pa adaptiva preferenser, som ju innebdr att
manniskors onskningar formas av omgivningen, kan Sentinalesernas énskningar vara formade av
deras livsmiljo pa ett sitt som gor att de inte vill l1dmna 6n. Vi tycks darfor inte kunna klandra
dem om de inte forsoker kontakta omvérlden (vilket gor min tredje fragestillning verkligt

aktuell).

4. Sinnen, fantasi och tinkande. Att kunna anvénda sina sinnen, kunna forestélla sig
saker och ting, tinka och resonera — och gora detta pa ett »sant» méanskligt sétt, ett sétt

som har befordrats och odlats av en lamplig utbildning som innefattar, men absolut inte
begrinsas till, ldskunnighet och grundliggande matematisk och naturvetenskaplig

skolning.58

Aven om det dr svart att verifiera finns det uppgifter om att Sentinaleserna inte har ett ord for att
. . . . o 59 . . . .
beskriva en siffra storre dn tvd.” De dr inte medvetna om existensen av varken utbildning eller

skriftsprék, = vilket per definition dven gor dem icke-ldskunniga. S& trots att Nussbaum i en
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fotnot tilldgger att vissa punkter pa listan, som ladskunnighet, dr en konkret specificering for den
moderna vérlden av en mera allmédn formaga som tidigare 1 historien och pa andra platser pa
jordklotet kan ha forverkligats pa annat st &r det oklart om man kan sinka troskeln till den
nivéa Sentinaleserna befinner sig pa.

Avsaknaden av mojligheten till utbildning for alla Sentinaleser innebér ett problem for
Nussbaum om hon skulle vilja inkludera dem i vad hon kallar ett virdigt ménskligt liv. I en
annan passage skriver hon ndmligen att det finns “frihetsomraden som &r s centrala att man inte
kan leva ett mdnniskovirdigt liv utan dem” och att det ibland &r tydligt att en viss formaga ar sé
central” da det finns en “vérldsomspénnande konsensus om vikten av att barnen gar till skolan”.
. Utbildning far alltsa en helt central plats och har vad Nussbaum kallar en fruktbar funktion
(aterigen ett begrepp hon lénar fran Wolff och De-Shalit), vilket betyder att den leder till andra
fdrmé’lgor.63

Utbildning ar dessutom ett av f4 omraden diar Nussbaum foresprikar paternalism nir det
géller barn da det &r “en avgorande faktor for att Gppna upp for en ldng rad formégor i
vuxenlivet”. Notera att det inte bara dr barn som inte har eller far ndgon utbildning, om vi tinker
oss utbildning sdsom Nussbaum rimligen fOrestdller sig den (organiserad skolgdng i ndgon
form). Givetvis har Sentinaleserna kunskap som de for dver till sina barn i en muntlig tradition.
Men ingen, varken vuxna eller barn, har mojlighet att utbilda sig pa samma sétt som oss. Bristen
pa utbildning bor darfor leda till brister i andra formagor. Jag vill podngtera att jag inte menar att
Sentinaleserna saknar kunskap. De vet saker vi inte vet. Det jag menar ar att deras
forestillningsformaga dr begrinsad till det som finns pad och omkring 6n, vilket rimligen dven

paverkar deras formégor.

6. Praktiskt fornuft. Att kunna utforma en forestéillning om det goda och kritiskt
reflektera 6ver hur det egna livet ska levas. (Detta forutsitter ett skydd for

. 64
samvetsfriheten.)
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Om jag tillater mig sjilv att bli teknisk &r punkt nummer sex pé listan principiellt omojlig for
Sentinaleserna da den ”forutsitter ett skydd for samvetsfriheten”. Nagot sddant skydd finns helt
enkelt inte. Det hér &r ett storre principiellt problem for Nussbaum som ging pa ging talar om
vikten av formdgesdkerhet (Wolf och De-Shalit). Det innebdr att man inte bara ska ha en
formaga, utan att man dven ska kunna forvinta sig att ha den i framtiden.® Det bésta sittet for att
uppné detta ir genom att “anta en skriftlig grundlag”.® Vad Nussbaum gor nér hon introducerar
det hér begreppet som en central och viktig del i hennes teori dr att forsékra sig om att teorin har
substans och inte bara dr ”ord pa papper”. Hon behdver “hénga upp” sin lista pa ndgot, vilket gor

att formagorna far om inte fullstdndig s& atminstone skenbar rittighetsstatus.

10. Kontroll 6ver den egna omgivningen.
A. Politik. Att kunna delta effektivt i politiskt beslut som styr ens eget liv, att
ha rétt till politiskt deltagande, till skyddad yttrande- och féreningsfrihet.
B. Det materiella. Att kunna inneha egendom (bade fast och 16s), inte bara
formellt utan dven ifrdga om reellt utnyttjande, att ha samma villkor som andra, att ha
ritt att soka arbete pad samma villkor som andra, att slippa utséttas for oberittigad
husrannsakan och utan grund séttas i fingsligt forsvar.®’
Hir finns terigen problemet med att nigot behover vara “skyddat frin majoritetens nycker”.%®
Aven om Sentinaleserna har en norm som tillater alla att uttrycka sig fritt finns det inget som
skyddar denna norm. Och saknas formégesikerhet “ir den minskliga virdigheten i fara”.®
Huruvida de kan delta effektivt i politiska beslut (sédant som sker pa 6n) vet vi inte. Vad som &r
helt sékert dr att de inte kan delta 1 beslut som r6r hur Indien eller andra ldnder ska behandla
dem.

Jag menar att det gar att sla fast att Sentinaleserna inte har de tio centrala kapaciteterna pa

listan, dven om man ldser punkterna vdldigt kontextuellt. Nussbaum stélls déarfor infér vad hon

8 Nussbaum, 2013, s. 149
8 Nussbaum, 2010, s. 51-52
8 Nussbaum, 2010, s. 109
8 Nussbaum, 2013, s. 80

8 Nussbaum, 2013, s. 80
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sjdlv kallar en tragisk valsituation nér vi utifrdn den hér slutsatsen fragar oss om vi bor kontakta
dem eller ej (Nussbaum menar att det alltid gar att vélja, hur svért valet 4n verkar). Men innan vi

gér in pa den fradgan vill jag undersoka vilka rittigheter Sentinaleserna har.

6.2 Formagor och rattigheter

I det hér avsnittet undersoker jag Nussbaums syn pa rittigheter. Har kan vi se vad som har gett
upphov till titeln pd wuppsatsen. Eftersom rittigheter forutsitter skyldigheter kan inte
Sentinaleserna ha nagra rittigheter dad det inte finns ndgon som har den motsvarande
skyldigheten. Det hir dr vad jag menar med den “olyckliga konsekvensen” av ett annars lovande

projekt.

Tesen som ligger till grund for min beskrivning av social rittvisa dr denna: respekt for
den ménskliga virdigheten kriver att medborgare far hjidlp att komma Over en
tillrdcklig (specificerad) troskelniva av alla de tio centrala formégorna. (Genom att
namna medborgare vill jag inte forneka att andra som uppehaller sig i ett land, legalt

som illegalt, har en rad rittigheter — jag utgar bara fran det typiska fallet.)70

Det hér dr alltsd den tes Nussbaum argumenterar for. Om social rittvisa ska foreligga maste
medborgare fa hjilp att komma 6ver en troskel for de tio centrala formagorna. Vad som é&r
speciellt 1 Sentinalesernas fall dr att de inte &r medborgare i ndgon egentlig mening. Som jag
papekade under rubriken “Begreppsdefinition” har Indien ingen statistik, personnummer eller
liknande &ver personerna pé on, trots att de befinner sig pa landets territorium. Betyder det att de

bara har en “rad réttigheter”? Och i sé fall: vilka ar dessa réttigheter?

Den gemensamma grunden for formagemodellen och ménniskoréttsmodeller dr idén att
ménniskor har vissa centrala réttigheter bara genom att vara manniskor och att det &r ett

samhilles grundldggande plikt att respektera och stodja dessa réittigheter.71

"Nussbaum, 2013, s. 44
" Nussbaum, 2010, s. 70
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Det intressanta hdr dr att formagemodellen precis som de méanskliga réttigheterna postulerar att
manniskor har vissa “centrala rattigheter”, vilket kan Gversattas till de som finns pa listan och 1
till exempel UDHR, bara genom att vara ménniskor. Men som vi ska se forutsitter alltsa
rittigheter att det finns skyldigheter, vilket gor att det omdjligt for en réttighet att existera om det

inte finns en motsvarande skyldighet:

Redan innan vi kan tillskriva specifika personer eller andra grupper négra skyldigheter
medfor existensen av en rittighet att det finns en skyldighet. Inom landet ligger sédana
skyldigheter i forsta hand pa den nationella grundldggande politiska strukturen, vilken
bir ansvaret for att alla medborgare ska komma Over en skilig troskelnivd av alla

. 72
rittigheter.

Vi har redan slagit fast att Indiens lagar och regler inte racker langre an till det skyddsomrade
som finns runt the North Sentinel. Ar det trots detta Indien som &r skyldighetsbirare? Om inte,
vem dr det 1 sd fall som ska se till att alla kommer &ver en skélig troskelniva av alla rittigheter?
Utan skyldigheter finns det ju inga réttigheter. S& om vi inte kan hitta en rimlig skyldighetsbérare
(vilket inte Sentinaleserna sjdlva kan anses vara) ar det principiellt omojligt for Sentinaleserna att

ha nagra réttigheter.

Formégemodellen havdar (...) att alla rittigheter omfattar en aktiv instans fran statens

sida: den maste aktivt stodja ménniskors formégor, inte bara lata bli att sétta upp

. o . . . . . o 73
hinder. I franvaron av aktiva insatser &r réttigheter bara ord pa papper.

Har kopplas réttigheter direkt till statlig verksamhet. Men som vi sett dr ett av de utmérkande
dragen hos Sentinaleserna och dven andra Self-delimiting peoples att de saknar relationer med
staten. Om vi ska sdga att de har nagra rittigheter blir de allts bara ord pa papper: precis det

Nussbaum vill undvika.

2Nussbaum, 2013, s. 71
3 Nussbaum, 2013, s. 73
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Det ska (...) papekas att de olika fri- och rittigheterna fordrar vissa materiella

betingelser och dem forutan blir till rena Potjemkin-kulisser.

Aven hir kan vi ser hur noga Nussbaum #4r med att rittigheterna ska ha substans
(Potemkinkulisser beskrivs av NE.se som “bedrigliga skonméilningar”). Susan James, vars
artikel Rights as Enforceable Claims har fatt stort genomslag inom réttighetslitteraturen sedan
den publicerades 2003, inleder samma artikel med att skriva ”Unless rights are claimable, it is
sometimes argued, they are no more than rhetorical gestures which mock the poor and needy”.75
Det héar dr vad Nussbaum till varje pris vill undvika. Sentinaleserna kan inte gora ansprak pa
rittigheter, vilket dven géller andra Self-delimiting peoples. Eftersom de med stor sannolikhet dr
omedvetna om rattigheters existens dr det oklart huruvida den sista delen av citatet kan sédgas
handla om just dem.

Fragan dr d4 om Sentinaleserna ens har den kollektiva ritten till sjdlvbestimmande, déa
det dr Indien som sitter pa beslutanderitt om hur de ska behandlas. Vad skulle till exempel hinda
om man fick reda pa att det fanns virdefulla naturtillgdngar pd 6n? Det dr ju trots allt sa att
Sentinalesernas 6de ligger i Indiens hiander och eftersom 6n officiellt tillhor Indien &r det de som
har ritten att bestimma Over sitt territorium. Det tyder pd att Sentinaleserna inte har nagra

rittigheter 6verhuvudtaget: varken kollektiva eller individuella.

7 Vad bor vi gora?

Vi har nu slagit fast att ingen Sentinales, bland annat pd grund av isolering och avsaknad av
kontakt med en stat, har formagan att leva ett viardigt ménskligt liv enligt Nussbaums definition.
Om vi pdminner oss om det jag tog upp under rubriken “Mainsklig vardighet” i min genomgang
av teorin erbjuder vissa levnadsvillkor ett manniskovardigt liv medan andra inte gor det. Jag
menar att foregdende avsnitt visar att Sentinalesernas situation inte stimmer dverens med de

villkor som kravs. Ddrmed saknas vissa formagor som ar direkt kopplade till deras virdighet.

" Nussbaum, 2010, s. 79
s Susan James, Rights as Enforceable Claims, Proceedings of the Aristotelian Society, 1/1/2003, Vol.
103, s. 133

25



Dessutom verkar det som att befolkningen inte har ndgra rdttigheter, om vi med
rattigheter menar nagot som har substans och kan gora skillnad 1 ménniskors liv. Mot bakgrund
av denna information behandlas hiar min tredje fragestillning: Hur bor vi enligt Nussbaum
hantera den situation de lever under?

Jag menar att mycket av det hon skriver kan tolkas som att vi bor kontakta dem, men att
vissa omstindigheter forsvarar detta och tvingar henne att dverge vissa centrala aspekter av
teorin i just det hér fallet. Hir vill jag paminna om det jag tog upp under genomgangen av min
metod dir jag beskrev min variant av argumentationsanalys som en form av detektivarbete.
Eftersom Nussbaum inte dgnar Sentinalesern, eller andra Self-delimiting peoples en enda rad 1

sina tva bocker bor det jag tar upp ses som indicier snarare dn konklusiva bevis.

7.1 Det som talar for kontakt

Det storsta skilet till varfor Sentinalesernas situation dr problematisk for Nussbaum ér att de for

tillfallet behandlas som en grupp:

Detta fokus pa individen har mycket stort politisk betydelse d& manga ldnder har
betraktat till exempel familjen som en homogen enhet som ska stodjas politiskt, istéllet

. . . o oqe 76
for att se pa och fridmja enskilda forméagor hos var och en av familjemedlemmarna.

Ar inte den hir “homogena enheten” hon talar om vildigt lik den Sentinaleserna representerar?
Idag stods faktiskt Sentinaleserna pa samma sitt som familjen traditionellt gjort, ndmligen
genom att Indien ldmnar dem 1 fred och inte ldgger sig 1 deras angeldgenheter (vilket ju blev
valdigt tydligt ndr de tvd minnen blev dédade). Det innebér att vi inte kan frdmja deras enskilda
formagor sd lange vi behandlar dem som en grupp. Det dr emellertid en annan fraga om vi
stodjer deras enskilda formédgor genom att behandla dem som en grupp. Den enda gangen
“gruppbaserade atgirder” ar rittfardigade 4 om de utgdr ett effektivt verktyg for att skapa

individuella formagor.”” Men som vi sig tidigare dr behandlingen av dem som grupp inget

8 Nussbaum, 2013, s. 43-44
"Nussbaum, 2013, s. 44
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effektivt verktyg eftersom det inte kan leda till forbéttrade individuella formagor. Nussbaum

fortsatter:

Detta normativa fokus pé individen kan inte rubbas genom att man pekar pa det
uppenbara faktum att minniskor ibland identifierar sig med ett storre kollektiv, som
exempelvis sin etniska grupp, delstat eller nation, och &ar stolta Over gruppens

. 78
prestationer.

Hér verkar det som att Sentinalesernas tillsynes gemensamma vilja att bli 1dmnade i fred inte ar
mycket vird. Nu vet vi ju sdklart inte hur de identifierar sig, men den géngse bilden ar att de
identifierar sig sjdlva som en grupp. Har kan vi dock pdminna oss om det Pandya diskuterar i sin
artikel. Det faktum att de vid vissa tillfallen upptritt pd ett visst sitt innebér inte att de &r pa just
det sdttet. Vi kan dérfor inte utesluta att det finns ménniskor inom gruppen som inte alls har
fientliga attityder mot de som forsoker kontakta dem. Det vi kan konstatera dr att fokus pa den
enskilda individen inte kan astadkommas sé lange vi viljer att avsta fran att kontakta dem.

Nér man ldser Nussbaum utifrdn mitt, och Sentinalesernas, perspektiv finns det manga
sma saker som sticker ut som annars inte dr sd uppseendevickande. Foljande citat dr ett sddant
exempel och visar dven hur hon anvénder berittelser frin méanniskor hon métt for att stirka sin

argumentation:

Utan nagot teoretiskt perspektiv formulerade denna icke ldskunniga kvinna
uppfattningen att man inte kan dra sig undan varlden om man helt och fullt ska fungera

. . 79
som manniska.

Det hidr citatet foranleds av en berittelse om hur “en dldre tandlos kvinna” talat om hur
“kvinnorna 1 norr” &r tillbakadragna och mer som “fir och bufflar” &n kvinnor. Sa som
Nussbaum lagger fram citatet &r en rimlig tolkning att hon inte bara aterger det utan samtidigt

gor en podng av det: att vara isolerad himmar mianniskors utveckling. Det hir &r inte nagot

8 Nussbaum, 2013, s. 44
Nussbaum, 2010, s. 67-68
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egentligt argument, utan mer en aterberittelse som ska skapa en kontext till det storre argumentet

om att kvinnor maste ha vissa egna mdjligheter att forverkliga sig sjilva:

Mitt synsétt utesluter givetvis inte att en kvinna véljer en traditionell livsstil, s& lange

hon har vissa tydliga ekonomiska och politiska Valméjligheter.80

En sentinalesisk kvinna har ingen mojlighet att vélja ndgot annat &n en traditionell livsstil. Hon
saknar alltsa valmojligheter, vilket dr direkt kopplat till hennes formagor. Kan hon inte vilja har
hon heller inte formégan. Vi pratar alltsd om kvinnor som lever i samlar- och jagarsamhaéllen.
Det dr darfor omojligt att se att de skulle kunna ha nigra ekonomiska valmojligheter. Om en
kvinna har en extra fisk paverkar det inte hennes formégor. Detta giller alla pa 6n vilket gor att
minniskor som lever under sddana forhallanden saknar en bas av valmojligheter som endast
verkar kunna atgirdas om de ingér i ett ”vanligt” samhélle.

Sentinaleserna, och dven andra Self-delimiting peoples, dr ofta helt beroende av vad
naturen ger dem. Formodligen &r de bland de mest utsatta grupperna i vérlden, dtminstone vad

giller materiella resurser.

Jag menar att feministisk filosofi i hdgre grad borde inrikta sig pa de skriande behoven
och intressena hos kvinnor i utvecklingsldnderna. For att adekvata forslag till

forbattring ska kunna presenteras maste konkreta materiella och sociala sammanhang

begripliggoras i dialog med kvinnorna sjéilva.81

Dialog ér i1 det har fallet helt uteslutet si lange vi inte kontaktar dem, vilket talar for att vi méste
ta kontakt om vi vill att formagemodellen ska ha nagon inverkan pa deras liv. Om vi innefattar
the North Sentinel i begreppet utvecklingsland, vilket inte &r helt sjélvklart, bor vi dven visa
intressen for deras behov och Onskningar. Att Sentinaleserna dr viktiga foljer ju dven av
pastaendet att alla minniskor ska behandlas som mal i sig sjélva. Frdgan &r dock i vilken

utstrackning vi egentligen behover en dialog i det hér fallet:

80 Nussbaum, 2010, s. 65
8 Nussbaum, 2010, s. 26
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Genom att uppmuntra utbildning, lika respekt, personlig integritet och sé vidare formar
man (...) indirekt 6nskningarna, och de som formas under sddana betingelser baserar
sig formodligen pd mer adekvat information dn de Onskningar som formas under

forhéllanden préiglade av isolering, analfabetism, hierarki och fruktan.”

I det hir citatet diskuterar Nussbaum huruvida rddande preferenser bor ligga till grund for hur ett
samhille ska konstrueras. Hennes svar pa den fragan &r nej. Innebir inte det att Sentinaleserna,
som atminstone lever under forhallanden priaglade av isolering och analfabetism (huruvida det
rdder en viss hierarkisk ordning och/eller fruktan pa on kan vi bara spekulera om) blir
exkluderade i en potentiell diskussion om ett samhilles grundldggande principer? Det hir verkar
innebdra att Sentinaleserna, om de kontaktas, inte skulle ha ndgot att sdga till om di de ar
felinformerade fran borjan. De har alltsé ingen rdst nu och ingen rost sen. Huruvida det hér dr bra
eller daligt &r ingenting jag gar in pa hér.

Sammantaget menar jag att det finns en hel del som tillsammans talar for att vi bor
kontakta Sentinaleserna. Gar det overhuvdtaget att respektera minniskors vérdighet genom att
lata dem leva ovirdiga liv? Innan vi drar nagra slutsatser vill jag redogoéra for vissa saker som

kan tala for att vi bor 1amna dem 1 fred.

7.2 Det som talar mot kontakt

I brist pa pastdenden som talar mot att ta kontakt kommer jag under en egen rubrik ta upp vissa
besviarande omstandigheter som fungerar som motvikt till foregdende avsnitt, for att pa sa sétt
resonera kring om Nussbaum kan vara beredd att betala det pris ytterligare forsok till kontakt kan

innebéra.

Réttfardigandet forser berdrda parter med goda skil att forespraka modellen i sina
lander och arbeta for att den ska inforlivas i internationella dokument. Men det dr en

helt annan sak att ge sitt samtycke till ingripanden i en stat som inte erkdnner eller

82 Nussbaum, 2010, s. 198
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implementerar modellens mél. Om en politisk modell i sig omfattar ett starkt skydd av
den nationella suverdniteten, som min version av formagemodellen goér (med
argumentet att nationell suverdnitet dr ett viktigt uttryck for méinsklig frihet och for
méinniskor grundlidggande rittighet att leva under lagar som de sjilva viljer, s har den
redan rest en stark barridr mot vdldsamma “humanitéra interventioner” i en stat som
lever upp till en minimal legitimitetsstandard. (Jag uppfattar denna som en betydligt
lagre standard &n full rittvisa, nagot som formodligen ingen befintlig stat helt lever upp

till).”

I en diskussion om hur férmagemodellen ska implementeras finns det hér citatet som till viss del
talar for att the North Sentinel bor ldmnas ifred. Idag paverkas inte Sentinaleserna av vare sig
nationella eller internationella dokument, forutom de som direkt handlar om deras situation och
hur den Ovriga virlden ska behandla dem. Eftersom the North Sentinel inte dr nagon stat utan
bara behandlas som en slags nation med ritt till sjdlvbestimmande ar det svart att bedoma
huruvida “det starka skyddet for den nationella suverédniteten” giller dven for dem. Det verkar
dock osannolikt dd de inte kan sédgas leva upp till en “minimal legitimitetsstandard”. Det hér
citatet ger oss anledning att leta efter starka skél for att kunna réttfardiga kontakt, men nigot
principiellt forbud mot det gar inte att finna.

P& grund av att Nussbaum har ett s& starkt fokus pa var och ens forméga kan jag inte se
att det finns nigra egentliga hinder for att kontakta mianniskor som inte ndr upp till troskelvirdet
av formagorna. Det som talar for att hon trots detta skulle vilja avstd fran att gora det &r vissa

historiska och samtida skl till ett sddant foretag.

7.3 Besvirande omstandigheter

Jag menar alltsd att Nussbaums teori genom sitt individuella fokus i1 grund och botten
sanktionerar nya kontaktforsok. Samtidigt menar jag att konsekvenserna av ett &rligt sadant
forsok ar sapass problematiska att Nussbaum, om hon av en hidndelse fick chansen att ta ett

beslut om Indiens framtida policy, 4ndé skulle avsta fran att &ndra den.

8 Nussbaum, 2010, s. 116-117
30



Miller menar att det starkaste skélet till att 1dmna dem i fred dr risken att sprida
sjukdomar dessa grupper inte har ndgot immunforsvar mot. Kontaktar vi grupperna tar vi en
kalkylerad risk som kan hota hela deras existens. Dessutom vet vi av erfarenhet att assimilering
inte sker smaértfritt. Alkoholism och prostitution férekommer ofta hos de grupper som tidigare
levt isolerade. Stora resurser kridvs for att ge dessa grupper den hjilp de skulle behdva vid en
dndrad policy.

A andra sidan kan vi tinka pd hur det blir med framtida generationer. Eftersom
Sentinaleserna lever under forhallanden som gor att de stindigt hamnar under tréskeln for den
ménskliga vérdigheten kan vi anta att detta kommer fortsdtta dven i framtiden. Det innebér att
alla barn som fods kommer fa samma undermaliga valmojligheter som sina fordldrar. Om vi gor
en kostnadsanalys har vi tva val, vilket dr olyckligt da alla ménniskor ska behandlas som mal.
Antingen kontaktar vi dem och gor allt for att gora detta pa ett sd bra och icke-skadligt sétt som
mojligt men accepterar samtidigt att nagra liv kan ga till spillo bade direkt och indirekt (genom
att nagra fortfarande inte lever ett vérdigt liv ndr de vil kontaktats). Eller s kontaktar vi inte
dem, vilket gor att ingen har en chans att leva virdiga liv.

Ett inte lika starkt, men dnda indirekt skal, till varfér Nussbaum skulle kunna tveka infor
att sanktionera forsok till kontakt &r att det gar emot den gingse synen inom
manniskorittsrorelsen. Det finns idag ett starkt stod for att ldmna ursprungsbefolkningar i fred
och skydda dem frén foretag som vill exploatera landomraden de bor pa. Det hir ar naturligtvis
inget bra argument for att undvika en ny policy, men visar dnda att mdnga ménniskorittsarbetare
och teoretiker skulle vara kraftiga motstandare till ett sddant projekt.

Vi kan dven ta upp det jag pdpekade under rubriken “Kontakt eller intervention”. Vad
skulle det egentligen innebéra att ta ett beslut om att kontakta den hir gruppen? Hur ska vi gora
det? Vem ska gora det? Och hur ska vi forklara for dem varfor vi gor det? Har till exempel
Indien rétt att soka kontakt bara for att de satt upp en sten pa 6n som signalerar att den tillhor
dem? Det later som en kolonial metod som inte kan rattfardigas.

Sentinaleserna pratar ett eget sprak och skulle dérfor inte forstd varfor vi kontaktar dem.
Det hidr ar ett tydligt praktiskt problem som inte ska underskattas. Risken for att det blir en

verklig form av géster med gester &r uppenbar.
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7.4 Slutsats

Svaret pa min fraga om hur vi enligt Nussbaum bor behandla Sentinaleserna tycks alltsd mynna
ut i en véigning av kostnader. Jag menar att Nussbaums teori réttfirdigar en dndrad policy, men
att de faktiska omstdndigheterna gor att det andé inte kan sanktioneras. Det hir har, som vi ska

se, konsekvenser bade for Sentinaleserna och Nussbaums teori.

8 Diskussion

Nussbaum ma klara sig undan fran att klassas som visterlindsk, men alternativet & mahédnda
inte mycket béttre. Hon &r civilisatorisk pa det séttet att hennes teori exkluderar Sentinalesernas
levnadssétt och klassar det som icke-ménniskovdrdigt. Om formégemodellen ska vara
meningsfull for al/la minniskor ser jag ingen annan utvdg dn att alla minniskor lever under
forhédllanden dir de kan dra nytta av statens fordelar. Utan kontakt med en stat dr det svart att se
hur man ska kunna paverkas av modellen.

Nussbaums pastaende om att réttigheter grundar sig i att man fotts till mdnniska kan
starkt ifragasittas. Vi kan fortfarande siga att alla ménniskor b6r har samma rittigheter, men
dessa rittigheter dr inte mer &n “ord pd papper”. Sentinaleserna kan, sd linge vi behandlar dem
som en nation med ritt till sjdlvbestimmande, aldrig fi sina rattigheter uppfyllda. Om de har
ndgra réttigheter dr dessa helt verkningsldsa.

Om vi gar tillbaka till Self-delimiting peoples, som bara fatt begridnsat utrymme i
uppsatsen, sdger mycket av det jag kommit fram till i analysen av Sentinalesernas situation dven
saker om dem. Jag menar att mycket tyder pd att alla Self-delimiting peoples saknar bade
réttigheter och formagor att leva virdiga ménskliga liv enligt Nussbaums definition. Med tanke
pa att det finns runt hundra sddana grupper av varierande storlek &r det hir klart olyckligt.

Sa lange vi, och d& menar jag omvirlden, avstar frin att kontakta dem kan vi inte hantera
de olikheter som finns inom grupperna. Vi fér helt enkelt acceptera att det kan finnas méinga
minniskor som skulle vilja leva andra liv men inte kan det. Om vi behandlar grupperna som

kollektiv forsvinner vara mojligheter att rikta var uppmarksamhet mot den enskilda individen.
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Det hdr gor att en central dimension av Nussbaums teori maste dverges. Var och ens formaga blir
hela gruppens formaga, trots att denna grupp inte har alla formagor.

Det verkar som att Nussbaum vill ha kvar kakan och dta den nir hon foresprikar
implementering av formigemodellen i nationers grundldggande struktur samtidigt som hon vill
att alla ska omfattas av den. Jag menar att hennes syn pa vikten av formagesdkerhet gor att hon
madste vélja hir: Antingen erkdnner hon att modellen riktar sig till medborgare i nationer eller s&
slapper hon kravet pé detta vilket gor att rittigheterna riskerar att f& mindre substans.

Det gér att dra starka slutsatser utifran Nussbaums lista och séga att Sentinaleserna inte
lever vérdiga liv och att de darfor bor kontaktas och fa den hjélp de behdver for att i framtiden
kunna gora det. Eller sd sdger vi att teorin inte kan appliceras pa grund av deras speciella
livsbetingelser vilket gor att vi erkénner att virdena inte dr universella. Jag anser att det andra
alternativet dr béttre. Inom samhéllen dér det finns en stat kan modellen gora stor skillnad for
manniskors liv. Men utanfor denna sfar dr den snarare skadlig om vi drar konsekvenserna av den
till sin spets.

Jag menar att Nussbaums bemoétande av de tre argumenten mot universella virden (som
jag redogjorde for under teoriavsnittet) kan vara sund och giltig argumentation samtidigt som
hon inte klarar av att mdta vissa av de utmaningar hon stélls infor i relation till Sentinaleserna.
Det beror pa att ingangsvérdet i hennes teori dr att manniskor lever i stater som har mdjlighet att
tillgodose dess invanares, atminstone grundldggande, behov.

Self-delimiting peoples ir ett intressant fenomen och mycket mer kan séigas om dem. Jag
anser att det inte dr sd l4tt som att ta fram en rad kriterier och sedan bedoma deras livskvalité
utifran dem. Om detta hade varit sjdlvklart &r det svart att forklara den starka intuition jag, och
andra med mig, har som sédger att vi borde ldmna dem i fred och inte tvinga in dem under vért
paraply. Det dr ménniskor vi talar om. Deras liv kan innehélla ménga saker véra inte gor och
tvartom.

Det perspektiv jag anvdnt mig av har gett insikter om Nussbaums position som jag inte
hade kunnat fa utan det. Nér jag ldst hennes teori som om jag satt pd 6n framkommer saker som

jag annars inte skulle ha reagerat pd. Darfor har det valda perspektivet vil tjdnat sitt syfte.
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Eftersom det finns en tydlig maktassymetri mellan oss och Self-delimiting peoples, som
ju saknar en egen rost i de hdr fragorna, skulle en alternativ metod for att analysera materialet
kunna vara diskursanalytisk. Men pa grund av att Nussbaum genomgéiende argumenterar for sin
sak fann jag dnda den metod jag valt mer tillfredsstdllande. Om mitt primirmaterial hade handlat
om Sentinalesernas situation hade en diskursanalytisk metod varit att foredra d& den skulle kunna
ge insikter om hur grupperna portritteras i till exempel massmedia.

Det skulle vara intressant att pa ett hogre plan diskutera hur olika typer av makt, sdvil
staters som teoretikers, padverkar gruppernas situation. Ett sddant projekt skulle klart skilja sig
fran det jag dgnat mig &t och &r nadgot som kan vara intressant att undersoka i framtiden.

Jag vill avsluta med att uppmana mina ldsare till att sjdlva reflektera 6ver hur de ser pa
detta fenomen. Finns det verkligen en universell méattstock vi kan anvénda oss av for att sl fast
vad som ir ett virdigt méinskligt liv och inte? Hur vi stiller oss till detta kan séga en hel del om

hur vi ser pd dessa grupper och dven oss sjilva.
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