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Sammanfattning

Studien undersoker empiriskt sambandet mellan korruption och ekonomisk tillvaxt i
utvecklingslidnder. Utover det direkta sambandet mellan korruption och BNP-tillvixt, studeras
dven indirekta samband genom estimeringar av korruptionens paverkan pé etablerade
kontrollvariabler for tillvdxt. Kontrollvariablerna, vilka d&ven utgdr potentiella
overforingskanaler for korruption, utgors av: investeringar, utbildning, dppenhet for handel,
politisk stabilitet och den statliga sektorns storlek. Den empiriska undersékningen ér gjord
med bade tvérsnittsdata och paneldata for perioden 1996-2011 och omfattar 62 lénder.
Analysen visar att korruption signifikant minskar BNP per capita-tillvéixten. En minskning av
korruptionen med en standard avvikelse skulle, enligt bdde tvérsnitts- och paneldatastudien,
oOka tillvixten med drygt 0,5 procentenheter. Bdde tvirsnitts- och paneldataanalysen kan dven
beldgga en positiv indirekt effekt av korruption pa tillvdxten via statens storlek (statlig
konsumtion). Korruptionen minskar storleken pa de statliga utgifterna vilket gynnar lindernas
ekonomiska tillviaxt. En positiv effekt av korruption har inte uppmditts i tidigare studier som

anvint samma ekonometriska tillvigagéngssitt som tillimpas i denna studie.

Nyckelord: Korruption; Ekonomisk tillviixt; Overforingskanaler; Paneldata;

Utvecklingsldnder
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1. Inledning

Medvetenheten om de negativa politiska, sociala och ekonomiska konsekvenserna av
korruption har 6kat de senaste decennierna. Trots det forekommer korruption i alla lander
(Pellegrini & Gerlagh 2008:246). I manga lander dr korruptionen sa frekvent att den betraktas
som en integrerad del av landets kultur. I dessa ldnder dr det inte enbart myndighetsbeslut som
kops och siljs, utan ofta behover befolkningen betala for att ta del av offentliga varor och
tjdnster eller for mojligheten att utdva sina rittigheter (OECD 2000). Dérfor drabbas ofta

redan utsatta grupper som fattiga, kvinnor och minoriteter virst (Ugur & Dasgupta 2011:4).

Den arliga kostnaden for korruption berdknas till mer dn 5 procent av virldens BNP (2,6
biljoner USD), varav drygt 1 biljon USD betalas i mutor varje ar (World Economic Forum,
2008). Dessa métningar ger dock ingen fullstidndig bild av korruptionens kostnader eftersom
de enbart fingar dverforingar av finansiella tillgdngar som sker frin staten eller mellan
individer. Den verkliga samhéllsekonomiska kostnaden for korruption méts inte i méngden
mutor som betalas eller ens i méngden statliga medel som stjéls. Istdllet sker korruptionens
allvarligaste samhillsekonomiska konsekvenser indirekt genom att bl.a. dndra individers,
foretags och samhéllens incitamentsstrukturer (OECD 2013:5). Resultatet av tillvixt- och

produktionsforidndringen dr avsevérd och betydligt mer komplex.

Eftersom korruption generellt &r mer utbredd i fattiga ldnder 4n i den rika delen av vérlden
(Pellegrini & Gerlagh 2008:260 och OECD 2013:11), &mnar denna uppsats undersdka hur

korruptionen paverkar utvecklingsldndernas forutséttning att hoja sin BNP-niva.

1.1 Syfte och fragestillning

Studiens syfte dr att empiriskt undersoka effekten av korruption pa den ekonomiska tillvixten
i utvecklingsldander. Uppsatsen fokuserar pa korruptionens paverkan pa: investeringar,

utbildning, handelspolicy, politisk stabilitet och den statliga sektorns storlek. Genom att



estimera betydelsen av dessa potentiella Sverforingskanaler' for korruption skattas saledes

korruptionens inverkan pa den ekonomiska tillvixten.

Studien utgér ifran tva fragor:

* Paverkar korruption i utvecklingsldnder dessa ekonomiers tillvaxt?

* Om sa ar fallet; ar korruptionens inverkan pa tillvaxten direkt eller indirekt?
For att besvara dessa fragor undersoks sambandet mellan korruption och tillvixt i en
tvérsnitts- och en paneldataanalys. Undersdkningen omfattar 62 utvecklingsldnder under

tidsperioden 1996-2011.

1.2 Disposition

Uppsatsen ér disponerad enligt foljande: For att ge en orientering i &mnet definieras begreppet
korruption i avsnitt 2. Dérefter redogors for tidigare teoretisk och empirisk forskning i avsnitt
3. Avsnitt 4 redogdr for overforingskanalernas samband med tillvéaxt respektive korruption. I
avsnitt 5 beskrivs den ekonometriska metoden. Dérefter presenteras valet av datamaterial i
avsnitt 6. Avsnitt 7 behandlar de modeller som testas empiriskt samt dess forvintade resultat.
Daérefter presenteras de ekonometriska resultaten och analysen av dessa i avsnitt 8. Slutligen

sammanfattas uppsatsen i avsnittet Slutsats.

"I litteraturen anvinds vanligtvis det engelska begreppet for Sverforingskanaler: transmission channels.
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2. Korruption

Avsnittets syfte dr att beskriva korruption. Efter att korruption definierats, presenteras
deskriptiv statistik for att oversiktligt illustrera sambanden mellan korruption och BNP per

capita-niva respektive BNP per capita-tillvéxt.

2.1 Definition av korruption

En betydande del av korruptionslitteraturen dgnas at att utreda vad korruption egentligen &r.
Till f6ljd av kulturella, normativa och juridiska skillnader mellan ldnder forekommer ingen
universell definition av korruption (El-Bahnasawy 2008:11). En vanligt forekommande
definition av korruption, som anvénds av bl.a. Vérldsbanken och Internationella valutafonden
(IMF), &r missbruk av offentlig makt for privat vinning (Bergh, Erlingsson, Sjolin & Ohrvall
2013:36 och El-Bahnasawy 2008:9). Med “privat vinning” avses inte enbart monetéira
forméner, utan omfattar i bredare bemérkelse atnjutande av sdvil materiella som
statusméssiga fordelar. Den privata vinningen kan utgoras av savil direkta tjdnster som av
forvéntan pa framtida gentjanster. Dessa fordelar behdver inte gynna den korrupte sjdlv utan
kan tillfalla den nirstdende personer (Bergh, Erlingsson, Sjolin & Ohrvall 2013:37-38).
Bergh, Erlingsson, Sjélin & Ohrvall (2013:40) uppméirksammar fem, delvis éverlappande,

huvudformer av korruption: muta, forskingring, bedrégeri, utpressning och favorisering.

I korruptionslitteraturen gors ibland atskillnad mellan politisk korruption och byrakratisk
korruption. Politisk korruption dsyftar korruption som sker pa den statliga sektorns beslutande
sida. Det kan handla om att medel ur statskassan uppsatligen hamnar i politikernas egna eller
nérstdendes fickor. Vidare kan det handla om att politiker stiftar lagar och utformar direktiv i
syfte att frimja sina egna privata eller politiska intressen. Byrakratisk korruption avser
korruption pé politikens genomforandesida, exempelvis att forvaltningsbeslut fattas i utbyte
mot mutor. Atskillnaden mellan politisk och byrakratisk korruption belyser att korruption ir
mer omfattande &n enbart brott mot (den offentliga) verksamhetens formella regelverk och
normer (ibid:43). Politisk korruption paverkar den faktiska utformningen av statens budget,

lagstiftning, etc., vilka ddrmed inte kan ségas tjina allmédnhetens intresse.
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Aven om det inom den teoretiska korruptionslitteraturen ofta gors atskillnad mellan politisk
korruption och byrakratisk korruption, kan det i praktiken vara svart att skilja formerna at
(ibid:43). Dérfor kommer denna studie att undersdka korruptionens effekter pd ekonomisk
tillvixt utifrdn Vérldsbankens och IMF:s definition. Pa sd vis dverrensstimmer definitionen i
uppsatsen med den definition som anvinds i1 datamaterialet: Missbruk av offentlig makt for
privat vinning. Saledes gors ingen distinktion mellan byrakratisk och politiskt korruption i

uppsatsens empiriska undersokning.

2.2 Forekomsten av korruption i utvecklingslander

For att illustrera sambandet mellan korruption och BNP-niva respektive BNP-tillvixt visas
forhédllandet inledningsvis med data for 166 hog-, medel- och ldginkomstldnder. Resultaten
presenteras i diagram 2.2.1 och 2.2.2. Som framgér av relationen mellan BNP per capita-niva
och korruptionsnivé® i diagram 2.2.1 ir forekomsten av korruption ldgre i linder med hdgre
BNP-niva. Trots ett tydligt linjart samband mellan ett lands BNP per capita-niva och dess
korruptionsnivé finns en stor spridning dir lander langt ifran regressionslinjen dr mer eller
mindre korrupta &n deras inkomstnivé forordar. Exempelvis dr Férenade Arabemiraten och
Kuwait mer korrupta én vad deras inkomstniva forutspar, medan Eritrea och Bhutan har liagre
korruption dn lindernas 14ga inkomstniva forutspar. Av diagram 2.2.1 kan man sluta sig till

att korruption ofta dr mest utbredd i ldginkomstlénder.

Sambandet mellan korruption och tillvéxt, i diagram 2.2.2, dr ddremot betydligt svagare.
Exempelvis har Ekvatorialguinea haft en mycket hog genomsnittlig tillvéxt trots att
korruptionen i landet #r utbredd och landet avviker tydligt fran trendlinjen. Aven Liberia har
hog tillvéxt trots hog korruption. Bade Zimbabwe och Forenade Arabemiraten har 1
genomsnitt haft en negativ tillvdxt som varit svagare dn forvéntat i forhallande till landernas
korruptionsnivéer. Man kan dock notera att variationen for tillvixten tenderar att vara storre
bland de ldnder som har en hogre grad av korruption. For lander med 14g grad av korruption,
d.v.s. linder med en generellt sett hogre BNP-niv4, verkar variansen i tillvéxt vara mindre.

Dessa lidnder framstér ddrmed som mer stabila som grupp.

1 samtliga diagram betecknar korruptionsnivd 0 korruptionsfritt och 5 att landet 4r mycket korrupt.
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Diagram 2.2.1

BNP per capita BNP per capita-niva och korruption
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Genomsnittlig BNP per capita och korruption for 166 linder under 1996-2011. Korruptionsnivd 0
betecknar korruptionsfritt och 5 betecknar mycket korruption. Kopkrafisjusterad BNP per capita i
konstanta 2011 drs internationella dollar. Kélla WDI och WGIL.

Diagram 2.2.2

BNP per capita-tillviaxt och korruption
Tillvéxt, %
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Genomsnittlig arlig BNP per capita-tillvéiixt och korruption for 166 ldinder under 1996-2011.
Korruptionsnivd 0 betecknar korruptionsfritt och 5 betecknar mycket korruption. Kélla WDI och WGI.
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Om vi enbart fokuserar pa utvecklingslinder, vilket denna undersdkning &mnar gora, och
stdller korruptionsnivin mot tillviixten sd dr sambandet mellan korruption och ekonomisk
tillvixt svagt, se diagram 2.2.3. De 62 lag- och medelinkomst ldnder som syns i diagram 2.2.3

ar de liander (se appendix 1) som den empiriska undersdkningen i denna uppsats bygger pa.

Diagram 2.2.3

BNP per capita-tillvixt och korruption
Tillvéxt, %
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Genomsnittlig arlig BNP per capita-tillvéxt och korruption for 62 utvecklingsldnder under 1996-2011.
Korruptionsnivad 0 betecknar korruptionsfritt och 5 betecknar mycket korruption. Kdlla WDI och WGI.

Studiens 62 lag- och medelinkomst ldnder indelade efter region visas i diagram 2.2.4.
Regionernas genomsnittliga korruptionsniva &r alla runt nivd 3. Utvecklingsldnderna 1
Mellandstern och Nordafrika (MENA) har den 14gsta korruptionsnivan 2,83 och Asiens
utvecklingslander har den hdgsta korruptionsnivan 3,06. Det dr dock viktigt att framhélla att
korruptionsnivéerna varierar mycket mellan olika lander inom samma region. Som diagram
2.2.4 visar ér variationen i tillvixt stor mellan regionerna. I Afrika sdder om Sahara (SSA),
Mellanostern och Nordafrika (MENA) respektive i Latinamerika dr korruptionen hogre én
tillvaxten. Anmirkningsvart dr att Asiens tillvixt &r mycket hogre i genomsnitt (dven om
Kina, som haft regionens hogsta tillvédxt, exkluderas) trots att regionen har den hogsta

genomsnittliga korruptionsnivan.
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Diagram 2.2.4

Korruption och tillvixt
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Genomsnittlig arlig BNP per capita-tillvéiixt och korruption for 62 utvecklingsldinder under 1996-2011.
Korruptionsnivd 0 betecknar korruptionsfritt och 5 betecknar mycket korruption. Kélla WDI och WGI.
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3. Tidigare forskning

I detta avsnitt beskrivs tidigare studier av sambandet mellan korruption och tillvéxt; deras
inriktning, slutsatser och metoder. Avsnittet fokuserar pa tidigare empiriska studier av

sambandet som beaktar dverforingskanaler.

3.1 Teoretisk bakgrund

Detta avsnitt &mnar ge en Overblick av det teoretiska forskningsléget. I den tidiga litteraturen
over sambandet mellan korruption och ekonomisk tillvéxt pagick en debatt om korruption har
positiva eller negativa effekter pa ekonomin. Nufortiden &r en majoritet av forskarna inom
korruptions- och tillvixtteori eniga om korruptionens negativa inverkan och teoridiskussioner
giller framst hur eller under vilka omstiandigheter som korruption minskar tillvixten. Nedan
aterges daremot nagra av de tidiga teoretiska bakgrundsresonemangen &ver korruption och
tillvixt. Senare forskning dver korruptionens inverkan pa tillvéxtfaktorer aterges i avsnitt 4.

Overforingskanaler.

Flera tidiga forskningsstudier, gjorda under 1960- och 80-talet, argumenterar for de potentiellt
goda effekterna av korruption. Dessa forskare menar att korruption kan luckra upp ett
ineffektivt regelverk och smorja det byrdkratiska maskineriet. Exemplen i dessa studier ror
mutor i samband med upphandlingar. Forfattarna menar att mutor kan garantera att det
vinnande anbudet kommer fran den effektivaste leverantoren, vilket dr den leverantdor som
kan finansiera den storsta mutan. Liknande resonemang aterfinns i teoretiska modeller som
forklarar byrékraters handldggningstider av foretags verksamhetstillstind. Modellerna visar
att byrakraten prioriterar det foretag som virderar en snabb handlaggning hogst och ddrmed, i
syfte att pdskynda forfarandet, betalar byrdkraten den storsta mutan (Akai, Horiuchi & Sakata
2005:5-6 och Dridi 2013:3).

Argumenten ifrdgasattes redan under 1960- och 80-talet av andra forskare som menar att
korruption och mojligheten till mutor istéllet utgdr ett incitament for befattningshavare att

skapa ytterligare krangel och troghet i det administrativa systemet och darmed ha en negativ
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inverkan pa ekonomin. Antagandet om att det foretag som finansierar den storsta mutan, per

automatik, dr det ekonomiskt mest effektiva foretaget har ocksa ifragasatts (Dridi 2013:4).

Akai, Horiuchi & Sakata (2005:7) konstaterar att om korruption pa kort sikt kan vara den nist
bista 16sningen pa politisk eller byrakratisk beskaffad snedvridning av marknaden sa skapar
korruption ddremot pa ldngsikt endast ytterligare snedvridningar av marknaden och minskar
dess effektivitet. Dridi (2013:5) fastslar dérfor att den radande uppfattningen numera &r att

korruption utgor ett stort hinder for ekonomisk utveckling.

3.2 Empiriska beligg

Fram tills mitten av 1990-talet var den empiriska korruptionsforskningen begréinsad till f6ljd
av bristfallig tillgdng pd data 6ver korruption (Dreher & Herzfeld 2005:2). Pa senare ar har
flera olika index tagits fram och forskningsfaltet vixer snabbt. For en redogorelse av olika
index se avsnitt 6.1 Korruptionsindex. Nedan redogors for ndgra empiriska undersokningar
som pavisar en negativ effekt av korruption pa den ekonomiska tillvixten, samt nigra studier

som inte lyckats stirka sambandet.

3.2.1 Korruption och tillvixt — utan beaktande av 6verforingskanaler

I en inflytelserik tvirsnittsstudie av Mauro (1995) undersoks korruptionens inverkan pa BNP
per capita-tillvéxten i 58 lander under dren 1960-1985 med Business International:s
korruptionsdata. Resultatet visar att i linder dar korruptionen &r utbredd é&r tillvixten och
investeringsgraden signifikant ldgre. Forfattaren framhaller att korruptionens inverkan pé

tillvaxten till stor del beror pa korruptionens péverkan pa investeringar.

Rock & Bonnett (2004) estimerar korruptionens paverkan pa tillvaxt och investeringar for
utvecklingslinder i en tvirsnittsstudie for aren 1980-96 med fyra olika korruptionsindex.
Forfattarna skattar fyra separata regressioner, en for respektive korruptionsindex (Business
International:s, Transparancy International:s, WGI:s och IRCG:s). Resultaten visar att

korruption dr mer skadligt for investeringar och tillvéxt i sma utvecklingslédnder &n i stora
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utvecklingslidnder. Korruption minskar tillvixten och/eller investeringarna i de flesta
utvecklingsldnder utom i Ostasiens stora, nyligen industrialiserade, ldnder dér korruption
istéllet fraimjar dessa lianders tillvixt. De olika korruptionsindexen ger liknande resultat, men
estimeringar gjorda med WGI-indexet har lagst standard fel och hogst t-statistikor. Forfattarna

anser darfor att detta index ar mest robust.

Manga empiriska resultat baseras pa tvidrsnittsstudier. Resultaten har dock ifrdgasatts av Islam
(2004) som menar att tvirsnittsestimeringarna lider av oobservarade landsspecifika faktorer
(se 5.2.1 Fixed effects) och potentiell multikolinjéritet mellan de forklarande variablerna,
vilket gor skattningen av korruptionens inverkan pa tillvixten snedvriden (biased).
Forfattaren finner, i likhet med tidigare studier, ett signifikant negativt samband mellan
korruption och BNP per capita-tillvdxten i tvdrsnittsskattningen. Nar samma modell estimeras
med paneldata blir korruptionen déremot insignifikant nir de oobservarade landsspecifika
faktorer kontrolleras for och da korrelationen mellan de exogena variablerna minskar. Dreher
& Herzfeld (2005:5) framhaller dock att Islam (2004):s studie begrinsas av att fa lander och

endast tva forklarande variabler, korruption och totala investeringar, inkluderats.

Svensson (2005:38-39) skattar korruptionens inverkan pé tillvéxten for perioden 1980-2000
for 85 lander med ICRG:s korruptionsindex och kontrollvariabler. I tvéarsnittsstudien blir
sambandet mellan korruption och tillvéxt insignifikant, &ven om korruptionskoefficienten &r
negativ (vilket tyder pa att lagre korruption &r forknippat med hogre tillvéxt). I
paneldatastudien anvinds fixed effects och tidsperioder med genomsnitt av fem &r. Aven i

denna skattning &r korruptionskoefficienten insignifikant korrelerad med tillvéxt.

Sammantaget belagger dessa studier inget entydigt negativt samband mellan korruption och
tillvixt. Néagra studier konstaterar istillet att detta samband é&r insignifikant eller t.o.m.
omvént. Med tanke pd att den teoretiska litteraturen déremot tillskriver korruption och tillvéxt
ett negativt samband kan dessa empiriska resultat framsta som svartolkade 1 en teoretisk
kontext. Till foljd av detta har flera metodologiska fragor vigts inom den empiriska
forskningen. Nedan redogdrs for nigra studier som valt att angripa fragestédllningen utifrén

antagandet om att sambandet mellan korruption och ekonomisk tillvéxt potentiellt &r indirekt.
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3.2.2 Korruption paverkar tillvixten genom overforingskanaler

Sambandet mellan korruption och tillvaxt har i flera studier visat sig vara insignifikant efter
att vedertagna kontrollvariabler for tillvaxt har inkluderats i estimeringarna. Resultaten har
gett upphov till idén om att skattningarnas korruptionskoefficienter eventuellt skulle vara
biased nedat d.v.s. att korruptionseffekten underskattas. Denna tes bygger pé ett antagande
om att korruption inte (enbart) inverkar pa sjélva tillvaxten, utan i praktiken faktiskt paverkar
vedertagna kontrollvariabler for tillvixt sdsom investeringar och humankapital (se avsnitt 4.
Overforingskanaler), vilka i sin tur skulle paverka den beroende variabeln tillvixt. Ugur &
Dasgupta (2011:12) menar dérfor att korruptionskoefficienten, i de tidigare studierna, inte
fdngar hela korruptionseffekten. Den uteblivna komponenten i korruptionskoefficienten
fdngas istéllet upp av kontrollvariablernas koefficienter, vilka ddirmed fungerar som
overforingskanaler for korruptionens inverkan pa den ekonomiska tillvixten. Déarfor kan den
direkta effekten av korruption pa tillvixten vara relativt liten, men att den sammanlagda
korruptionseffekten kan vara forddande. Denna effekt argumenterar dven Dridi (2013:2) for

att tidigare studier kan ha bortsett ifran.

Denna tes har undersokts i flera studier i syfte att identifiera genom vilka 6verforingskanaler
som denna indirekta effekt skulle verka. I detta avsnitt redogdrs for dessa studier. De olika
studierna har undersokt olika potentiella kanaler, anvént olika ekonometriska metoder och
datamaterial. I tabell 3.2.3 och avsnitt 3.2.3 Resultat av studier av overforingskanaler

presenteras studiernas resultat.

En av de forsta studierna var Mo (2001) som testar om privata investeringar, humankapital
och politisk instabilitet kan utgdra dverforingskanaler. I tvarsnittsstudien skattas BNP-
tillvixten per capita for 46 ldnder under perioden 1970-85 tillsammans med Transparency

International:s korruptionsindex for perioden 1980-85 och kontrollvariabler.

Pellegrini & Gerlagh (2004) bygger vidare pd Mo (2001). De adderar 6ppenhet f6r handel till
overforingskanalerna i Mo (2001). Forfattarna tillimpar dessutom samma metod i sin
tvarsnittsstudie som Mo (2001). I studien skattas dock BNP-tillvixten per capita under en
langre period (1975-1996) for 48 ldnder och forfattarna anvénder Transparancy International:s

korruptionsindex endast for &ren 1980-85.
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I en studie av Dreher & Herzfeld (2005) estimeras korruptionens effekt pa BNP-tillvaxten
samt dess effekt pd4 BNP per capita-nivan. Studien skattar betydelsen av sex potentiella
overforingskanaler: utbildning, forvéntad livsldngd, investeringar, statens storlek, bistand och
inflation. Denna studie bygger ocksé pa tvirsnittsdata for aren 1975-2001 och omfattar 71
lander, mestadels utvecklingslander. Som matt pa korruption anviander forfattarna ICRG:s

korruptionsindex.

Hodge, Shankar, Rao & Duhs (2009) undersoker samma &verforingskanaler som Pellegrini &
Gerlagh (2004) men adderar statens storlek till de befintliga dverforingskanalerna. Deras
metod skiljer sig dock fran Mo (2001) och Pellegrini & Gerlagh (2004) genom att, i likhet
Dreher & Herzfeld (2005), tilldela varje verforingskanal ett set av egna kontrollvariabler.
Studien anvénder paneldata for 81 lander for perioden 1984-2005 som delats in i fem- och
sexarsperioder. ICRG:s korruptionsindex anvinds och resultaten testas &ven mot WGI:s

korruptionsindex.

Dridi (2013) undersoker overforingskanalerna: investeringar, humankapital, politisk
instabilitet, statens storlek och inflation. Till skillnad fran Hodge, Shankar, Rao & Duhs
(2009) baseras Dridi (2013):s studie pa tvirsnittsdata med 82 ldnder under perioden 1980-
2002. ICRG:s korruptionsindex anvénds och robustheten i resultaten bekréftas dven med

korruptionsindexet Graft.

3.2.3 Resultat av studierna av oéverforingskanaler

Mo (2001) fastslar att korruption har en negativ effekt pa tillvixt. Korruptionen har bade en
direkt effekt (ej signifikant i studien) samt indirekta effekter pd tillvixten. Korruptionen
minskar signifikant den politiska stabiliteten, investeringskvoten och utbildningsnivan. Den
framsta overforingskanalen utgors av politisk instabilitet, vilken overfor 53 procent av
korruptionens skadliga inverkan pa tillvixten. Denna effekt dr saledes en indirekt effekt
eftersom korruptionens paverkan pa tillvixten sker via en dverforingskanal, politisk

instabilitet.

Aven Pellegrini & Gerlagh (2004) konstaterar att korruption har en negativ effekt pa den

ekonomiska tillvédxten. I studien kan 6verforingskanalerna sammantaget forklara 81 procent
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av korruptionens negativa indirekta effekt pa tillvaxten. Tillskillnad fran Mo (2001) kan
Pellegrini & Gerlagh (2004) varken styrka ett signifikant samband mellan korruptionsniva

och utbildningsnivé eller mellan utbildning och tillvéxt.

Aven Dreher & Herzfeld (2005) pavisar en sammantaget negativ effekt av korruption pa
BNP-tillvixten. Ddremot skiljer sig resultatet i Dreher & Herzfeld (2005) at fran de tva
tidigare studierna i vad som genererar den sammanlagda korruptionseffekten. Hos Dreher &
Herzfeld (2005) ar det den direkta effekten av korruption som paverkar tillvaxten mest
negativt. Korruption inom utbildning och investeringar paverkar inte signifikant dessa

variabler for Dreher & Herzfeld (2005).

Dreher & Herzfeld (2005) beldgger dock tre andra signifikanta indirekta effekter, varav tva av
dessa dr positiva for tillvixten. De finner att korruption har en signifikant negativ paverkan pé
statlig konsumtion, ddremot frimjar en sénkt statlig konsumtion signifikant tillvixten och
saledes beldggs att 6kad korruption inom denna sektor leder till 6kad tillvéxt. P4 samma sitt
minskar korruption signifikant inflationen vilket signifikant dkar tillviixten. Okad korruption
samvarierar dven signifikant med 6kat bistdnd, dock leder 6kat bistdnd signifikant till
minskad tillvixt. Kausaliteten i detta resonemang ifragasitter jag dock eftersom lander med
lagre tillvaxt sannolikt dr bistandstagare i hogre grad. I motsats till Mo (2001) och Pellegrini
& Gerlagh (2004) finner Dreher & Herzfeld (2005) att korruption (ej signifikant) framjar
investeringsnivén, vilket signifikant okar tillvixten. Vid summeringen av den totala effekten
har Dreher & Herzfeld (2005) valt att enbart summera effekten av de kanaler som signifikant
paverkar tillvixten. Ddrmed utesluts humankapitalvariablerna som inte dr signifikanta i
tillvaxtregressionen. Daremot rdknas effekten av korruption inom investeringar med i den
totala effekten, &ven om korruptionen inte signifikant paverkar investeringarna. Pellegrini &
Gerlagh (2004) gor tvartom nédr de summerar den totala effekten. De inkluderar alla
overforingskanaler, dven utbildning som bade dr insignifikant paverkad av korruption och

vars samvariation med tillvdxten &r insignifikant.

Den direkta effekten av korruption utgors i Mo (2001), Pellegrini & Gerlagh (2004) och
Dreher & Herzfeld (2005) av den effekt som korruptionen utgor pé tillvixten och vilken inte
kan knytas till nagon 6verforingskanal. Pellegrini & Gerlagh (2004:436) tolkar att denna

effekt utgors av de icke inkluderade eller identifierade overforingskanalerna.
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Hodge, Shankar, Rao & Duhs (2009) visar, precis som de tidigare studierna, att korruptionen
har en negativ paverkan pa tillvixten. De estimerar ingen separat direkt effekt av korruption
pa tillvixt utan enbart indirekta effekter av dverforingskanalerna samt en total effekt.
Resultaten bekréiftar Mo (2001):s och Pellegrini & Gerlagh (2004):s slutsatser i det att Hodge,
Shankar, Rao & Duhs (2009) finner att korruptionen signifikant minskar investeringarna och
utbildningsnivan samt dkar den politiska instabiliteten. Aven de signifikanta indirekta
effekterna, att korruption inom investeringar, humankapital och politisk instabilitet signifikant
sanker BNP-tillvaxten, bekraftar Mo (2001). I likhet med Dreher & Herzfeld (2005) har
korruptionen en signifikant negativ effekt pa statens utgifter, vilket d&ven hir ger en signifikant
positiv effekt pa tillviaxten. Hodge, Shankar, Rao & Duhs (2009) finner dven att korruption
okar handelsvolymerna vilket i sin tur 6kar tillvixten. Denna positiva effekt motsager
Pellegrini & Gerlagh (2004):s resultat, och Hodge, Shankar, Rao & Duhs (2009) framhéller

att variabeln dppenhet dr den minst robusta i deras resultat.

Aven resultaten i Dridi (2013) #r i linje med tidigare artiklar som pavisar att korruptionen
minskar tillvéxten. Dridi (2013) estimerar en total effekt samt indirekta effekter. Dock
utesluter hans modell en skattning av en direkt effekt. I Dridi (2013):s studie, likt Dreher &
Herzfeld (2005), beldggs inget signifikant samband mellan korruption och investeringar. Nar
korruptionens effekt pa tillvdxten via investeringar estimeras blir denna insignifikant, vilket
motsédger resultaten i de andra studierna. Dridi (2013) beldgger att den signifikant negativa
inverkan framst 6verfors via humankapitalet och politisk instabilitet, vilket Gverensstimmer
med Hodge, Shankar, Rao & Duhs (2009) och Mo (2001). Inflationskanalen blir dock
insignifikant 1 Dridi (2013), men koefficienten for korruptionens effekt pa inflationen &r
positiv. Detta motsédger Dreher & Herzfeld (2005) som kunde styrka en positiv effekt av 6kad
korruption pa tillvixten genom minskad inflation. Dridi (2013) bekréftar dock Dreher &
Herzfeld (2005):s och Hodge, Shankar, Rao & Duhs (2009):s resultat att korruption

signifikant okar tillvixten genom dess signifikant negativa effekt pa statliga utgifter.

Som tabell 3.2.3 avser illustrera ir resultaten av studierna av overforingskanaler blandade
géllande vilka tillviaxtfaktorer som paverkas mest av korruption. Dessa samband kriver vidare
undersokning. Eftersom studierna av korruptionens overforingskanaler utgors frimst av
tvérsnittsdata och for perioden fram till ar 2005, &r det saledes intressant att undersoka detta

samband vidare med tvirsnitts- och paneldata och for en senare period.
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Tabell 3.2.3

Korruptionens effekt pé tillvixten: Resultat i studier av 6verforingskanaler

Mo (2001) Pellegrini & Dreher & Hodge, Shankar, Rao Dridi
Gerlagh (2004)  Herzfeld (2005) & Duhs (2009) (2013)

Metod OLS OLS 3SLS 3SLS 3SLS
Tvarsnitt Tvarsnitt Tvarsnitt Panel Tvarsnitt

Total effekt  av korruption - - * - - .
pa tillvaxt

Direkt effekt av korruption - - -
pa tillvaxt

Investering  péaverkar + * + * + * + * T *
tillvixten

paverkas av - * - K + -k -
korruption

indirekt effekt -2 -2 + 2 - % -

Utbildning  péverkar + * + - + * + *
tillvéxten

paverkas av - ¥ - - -k -k
korruption

indirekt effekt -2 -2 -k - %

Oppenhet paverkar + * + *
tillvixten

paverkas av -k + *
korruption

indirekt effekt -8 + %

Politisk paverkar - ¥ -k -k -k
instabilitet tillvixten

paverkas av + * + * + * + *
korruption

indirekt effekt _ -2 ok oo

Statens paverkar - % -k -k
storlek tillvaxten

paverkas av - % -k -k
korruption

indirekt effekt + ? + * + *

Inflation paverkar - % -k
tillvixten

paverkas av - % +
korruption

indirekt effekt + 2 -

Bistand paverkar - *
tillvixten

paverkas av + *
korruption

indirekt effekt - @

Medellivs-  péaverkar -
langd tillvixten

paverkas av ok
korruption

indirekt effekt

Beteckningen * anger att koefficienten &r signifikant pa 1-10 %-nivan. Vissa samband &r inte estimerade i
regressioner utan beréiknade av artikelforfattarna pd annat vis. Slutsatser kring dessa samband é&r markerade med *.

20



4. Overforingskanaler

Foregaende avsnitt behandlade empiriska studier av sambandet mellan korruption och tillvaxt
(genom olika dverforingskanaler). Detta avsnitt behandlar de teoretiska och empiriska
argument som lyfts fram i litteraturen for hur korruption paverkar de identifierade
overforingskanalerna samt hur dessa tillviaxtfaktorer i sig forvintas samvariera med BNP-
tillvaxten. I avsnitten for respektive overforingskanal redogdrs forst for sambandet mellan
overforingskanalen och ekonomisk tillvixt for att darefter behandla sambandet mellan
korruption och dverforingskanalen. Det syftar till att ge en grundforstaelse for uppsatsens

modell och den foljande empiriska undersdkningen.

Avsnitt 4.1 Investeringar behandlar bade privata och offentliga investeringar, medan avsnitt
4.5 Statens storlek enbart omfattar de 16pande offentliga utgifter och alltsd inga investeringar.
Uppdelningen dr gjord utifran definitionen i datamaterialet for dessa variabler (se 6.3.3

Kontrollvariabler).

4.1 Investeringar

4.1.1 Investeringar och tillvaxt

Kapitalackumulationens betydelse for tillvixten dr vilkdnd. Inom sévil neoklassisk- som
endogentillvéxtteori dr investeringar i fysiskt kapital en positiv faktor i tillvixtfunktionen
(Jones 2002). Aven i empiriska studier har investeringar i fysiskt kapital visat sig vara en av

de mest betydande faktorerna for ekonomiskt tillvaxt (Levine & Renelt 1992:959).

Inom tillvéxtlitteraturen diskuteras dock flitigt vilken typ av investeringar, privata eller
offentliga, och vilken avvidgningen dem emellan, som ar mest produktiv i syftet att 6ka
tillvixten. Del Bo (2009:6) framhaller att sambandet mellan offentliga och privata
investeringar dr komplext eftersom offentliga investeringar kan utgoéra bade komplement till
privata investeringar och skapa en s.k. crowding-in effekt, savél som utgora ett substitut for
de privata investeringarna och tringa ut de privata investeringarna. Avgoérande for om

offentliga investeringar okar tillvixten beror sdledes pd om den offentliga investeringen dkar
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det privata kapitalets produktivitet samt om de offentliga investeringarna stimulerar
ytterligare privata investeringar. Darmed kan offentliga respektive privata investeringar fa

olika effekter pd tillvixten kortsiktigt och langsiktigt.

4.1.2 Korruption och investeringar

Korruption paverkar investeringar pa tva sitt. For det forsta paverkas incitamenten att
investera och dirmed investeringsgraden. For det andra paverkar korruption vilka

investeringar som gors och dirmed investeringarnas produktivitet.

Béde teoretisk och empirisk forskning har visat att korruption kan paverka investeringsgraden
1 fysiskt kapital. Mauro (1995:695) visar att mer korrupta ldnder har signifikant lagre
investeringsgrad. Resultatet bekriftas av en rad studier som tittat pa graden av korruption och
totala investeringars andel av BNP. Undantag finns dock. Rock & Bonnett (2004:1003) finner
att korruptionen i Ostasiens nyligen industrialiserade ldnder istéllet har en signifikant positiv

inverkan pa investeringar i dessa lidnder.

Anledningen till att korruption minskar investeringsgraden i de flesta lander, menar bl.a.
Shleifer och Vishny (1993:16), dr att korruptionen 6kar osdkerheten om investeringens
avkastning och minskar dirfor incitamenten att investera. Detta kan jimforas med en skatt pa
avkastningen, men osdkerheten och kostnaderna 6kar dock ytterligare till f6ljd av
korruptionens illegala och hemliga karaktir. Campos, Lien & Pradhan (1999:1065) utvecklar
detta resonemang och pavisar att investeringsgraden i ldnder dir korruptionen &r organiserad,
och diarmed forutsigbar, skadar investeringsincitamenten mindre dn vad oforutségbar
korruption gor. Forfattarna framhaller graden av forutsdgbarhet som en forklaring till att

Ostasiens hoga korruptionsnivéer inte har himmat investeringarna i dessa lénder.

Medan Abed & Davoodi (2000:32-33) finner visst stod for att korruption signifikant minskar
inflodet av utldndska direktinvesteringar (FDI) till utvecklingslinder, sé finner exempelvis
Wijeweera & Dollery (2009:168) inget signifikant samband mellan korruption och FDI.
Hodge, Shankar, Rao & Duhs (2009:10) framhaller ddremot att inhemska foretag har storre
kunskap om hur kostnader for mutor minimeras, medan utldndska foretag som saknar denna

kunskap paverkas oproportionerligt mycket av korruption.
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Haque & Kneller (2012:26) beldgger att korruption kan 6ka mingden offentliga investeringar
men att korruptionen samtidigt minskar avkastningen pé de offentliga investeringarna vilket
hdmmar den ekonomiska utvecklingen. Tanzi & Davoodi (1997:3) och Baliamoune-Lutz &
Ndikumana (2008:13-14) menar att korrupta befattningshavare styr offentliga investeringar
till nya storskaliga projekt istéllet for att underhélla befintlig infrastruktur. Korruptionen
skadar saledes kvaliteten pa infrastrukturen samtidigt som slosaktiga investeringar i
improduktiva och déligt utformade projekt slukar offentliga resurser. Anledningen till detta,
menar Lambsdorff (2003:457), ar att korrupta beslutsfattare tenderar att fatta
investeringsbesluten, inte pa basis av projektens ekonomiska vérde och allminhetens nytta,
utan utifrdn projektens potential att generera mutor. Dessutom forsédmras kvaliteten pa
investeringar ytterligare till foljd av att kontrollmekanismer, vars syfte ar att garantera

kvaliteten, sitts ur spel.

Baliamoune-Lutz & Ndikumana (2008:13-14) framhaller att stora offentliga
infrastrukturprojekt ofta premieras da denna typ av investeringar erbjuder storre mojligheter
till privata vinster. Detta bekriftas av Haque & Kellner (2012:4) som menar att korruptionen
ar som mest utbredd inom storskaliga projekt med komplexa teknologier som tillhandahélls
pa en monopolistisk marknad. Det finns exempelvis ett positivt samband mellan hog

korruption och hoga utgifter for forsvaret (Gupta, de Mello & Sharan 2000:16).

4.2 Humankapital

4.2.1 Humankapital och tillvixt

Humankapitalets betydelse for tillvixtprocessen har behandlats ingdende i den teoretiska
litteraturen (exempelvis Lucas (1988) och Romer (1989)). Inom humankapitalteori framhalls
tva sétt som investeringar i exempelvis utbildning kan bidra till tillvéxt. For det forsta utgor
humankapital en produktiv faktor i produktionsfunktionen och darmed skulle
humankapitalackumulation direkt generera tillvéxt i output, vilket &r nivdeffekten. For det
andra bidrar humankapitalet till att hja landets teknologinivé eftersom utbildning underléttar
innovation, spridning av och anpassning till nya teknologier. Saledes paverkar
humankapitalsnivan tillvéxten i teknologisk produktivitet, vilket &r en tillvéxttaktseffekt

(Freire-Serén 2001:3).
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Trots att humankapitalets betydelse for tillvixten sedan lange dr etablerad inom tillvéaxtteori
och att sambandet, inom mikroekonomisklitteratur, mellan humankapital och individers
inkomster dr vedertaget, erbjuder den empiriska tillvéxtlitteraturen endast blandade resultat
over humankapitalets betydelse for tillvixten (Haque & Hussain 2013:21). Medan flera
empiriska studier kan pavisa en positiv korrelation mellan utbildningsnivder och
produktivitetstillvéxt, har utbildningskoefficienten i andra studier som tillimpar s.k.
tillvixtbokforing blivit insignifikant. De empiriska resultaten tyder saledes, enligt Freire-
Serén (2001:3), pa att humankapitalet okar tillvixten genom en tillvixttaktseffekt, medan det

saknas tydliga beldgg for en nivéeffekt.

4.2.2 Korruption och humankapital

Mauro (1997:2,6) framhéller att problemet i korrupta linder &r att det kan vara mer 16nsamt
for vilutbildade individer att dgna sig &t rent-seeking, laglig eller olaglig sédan, istéllet for at
produktivt arbete. Denna felallokering av potentiellt produktivt humankapital riskerar dirmed

att minska den ekonomiska tillviaxten.

Mot bakgrund av detta dr resultaten i Rogers (2008) knappast 6verraskande. Rogers
(2008:363,375) finner att humankapitalet endast har betydelse for tillvixten i linder med 14g
korruption medan humankapitalet inte har ndgon péaverkan pa tillvixten i lander med hog
korruption. Haque & Hussain (2013:2-3), vilkas studie bygger vidare pa Rogers (2008),
menar att orsaken till detta &r att vid forekomst av korruption resulterar
humankapitalackumulationen i tvd motverkande effekter: A ena sidan, till 6kad produktivitet,
medan effekten av humankapitalackumulationen vid korruption, & andra sidan, kan leda till att
befattningshavare, pé ett effektivare och mer forfinat sétt, kan stjéla offentliga resurser genom
t.ex. forskingring, skattefusk eller genom att avsiktligen missinformera om kostnad och
kvalitet pa offentliga varor. Nettoeffekten av humankapitalackumulationen i
utvecklingsldnder med hog korruption kan da, enligt Haque & Hussain (2013:23), resultera i

ett insignifikant samband mellan humankapital och ekonomisk tillvaxt.

Dessutom har studier visat att korruption, genom att minska statens skatteintikter och sinka
produktiviteten i den offentliga sektorn, inverkar negativt pa tillhandahallandet av utbildning

(Mauro 1997) och sjukvard (Gupta, Davoodi & Tiongson 2000). Gupta, Davoodi & Tiongson
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(2000:24-25) pavisar ett signifikant negativt samband mellan korruption och spiddbarns- och
barnadddlighet. Mauro (1997:10) visar att korruption &r signifikant negativt korrelerad med

statliga utgifter for utbildning som andel av BNP.

4.3 Oppenhet for handel

4.3.1 Oppenhet och tillvixt

Ett lands 0ppenhet indikerar hur létt det ar for landet att ta till sig ny teknologi frdn utlandet
vilket i sin tur dkar det egna landets produktivitet. Sachs & Warner (1995:13) finner starka
bevis for konvergens bland 6ppna ekonomier och hogre tillvaxttakt i ekonomier efter
handelsliberalisering. Okad 6ppenhet innebir kad marknadskonkurrens, teknologisk
overforing mellan lander, tillgéng till storre marknader och skalfordelar i produktionen, vilka
alla ar positivt forknippade med tillvéxt (Dobre 2008:246). Teknologisk dverforing &r
speciellt gynnsamt for fattiga ldinder som kan “kopiera” teknologi fran redan industrialiserade
lander. Dobre (2008:243) framhaller dock att 14ga nivaer pa humankapital och infrastruktur
savdl som institutionella forutsittningar utgor allvarliga begrénsningar for minga

utvecklingslidnder att agera pa och gynnas av den internationella marknaden.

4.3.2 Korruption och 6ppenhet

Neeman, Paserman & Simhon (2004:2-3,21) visar att hoga korruptionsnivaer och BNP per
capita-niva ar starkt negativt korrelerade i 6ppna ekonomier, men inte i slutna. Orsaken ér,
enligt forfattarna, att korruptionen i 6ppna ekonomier minskar dessa ldnders
kapitalackumulation. Storst betydelse for detta samband har graden av finansiell 6ppenhet
vilket, enligt forfattarna, beror pé att i slutnare lander stannar kapital som &tnjutits genom
korruption kvar i hemlandet, investeras dir och forblir en del av landets produktiva kapital.
Okad &ppenhet, och 4ven kiinnedom om korruption, leder till att stulet kapital istillet
smugglas utomlands for att pa sa vis dolja korrupta forehavanden i hemlandet. Saledes bidrar
korruption till kapitalflodet fran fattiga till rika lander. Denna kapitalflodesriktning ger
ytterligare stod &t Lucas (1990:92) konstaterande som motsédger det neoklassiska antagandet

att kapital borde flyta frén rika ekonomier till fattiga lander (fran dér kapitalavkastningen &r
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relativt 14g, dit avkastningen pa kapital bor vara hogre).

Baliamoune-Lutz & Ndikumana (2008:11), vars studie fokuserar pa afrikanska lander,
konstaterar att korruption har stdrre negativ inverkan pa BNP-tillvidxten i lander som dr 6ppna
for handel jamfort med korruptionens inverkan pa tillvixten i slutnare ldnder. Forfattarna
tolkar resultaten som att handelsintensiva afrikanska ldnder, mest naturtillgdngsrika lénder,
kan vara mer utsatta for korruption. Baliamoune-Lutz & Ndikumana (2008) drar saledes en
annan slutsats &n Neeman, Paserman & Simhon (2004) utifran att korruption i kombination

med Oppenhet minskar tillvaxten.

Korruption kan dven himma en ekonomis utveckling mot 6kad ppenhet och handel. Hodge,
Shankar, Rao & Duhs (2009:10) framhaller exempelvis att en restriktiv handelspolicy med
kvoter eller licenser ar en betydelsefull kélla till rents for korrupta befattningshavare. Dessa

befattningshavare har séledes intresse av att motarbete en utveckling mot frihandel.

4.4 Politisk instabilitet

4.4.1 Politisk instabilitet och tillvaxt

Politisk instabilitet utgor i manga utvecklingslénder ett stort hinder for ekonomisk utveckling.
Sannolikhet for véld och uppror dkar osékerheten i hela det ekonomiska systemet och ddrmed
hotas de grundldggande forutséttningarna for tillviaxt. Aisen & Veiga (2011:3) framhaller att i
politisk instabila l&nder tenderar politiska beslut att vara kortsiktiga och suboptimala vilket

skapar en volatil makroekonomisk miljé och minskar tillvéxten.

Det rader dven en diskussion om kausaliteten mellan politisk instabilitet och tillvaxt dér
Alesina & Perotti (1994:359) understryker att politisk instabilitet, genom att bl.a. minska
incitamenten for sparande och investeringar, minskar tillvéxten, vilket hotar att ytterligare
destabilisera landerna. Saledes kan politisk instabilitet och tillvixt ge upphov till en negativ
spiral. Forfattarna beldgger dven att graden av politisk stabilitet har storre betydelse for den
ekonomiska tillvixten én landets politiska regim d.v.s. om landet &r en demokrati eller

diktatur.
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4.4.2 Korruption och politisk instabilitet

Naér individers eller gruppers privata intressen tillats 6verskugga samhélleliga intressen
forsvagas lédnders institutionella normer och réttsprinciper (Atuobi 2007:12). Svag legitimitet
for ett lands institutioner till foljd av korruption kan féranleda politisk instabilitet genom att
undergrava bade allménhetens fortroende for staten samt forsdmra dess forutsdttningar att
tillhandahalla tillfredsstéllande offentliga tjdnster och en gynnsam miljo for den privata

sektorn (OECD 2013:2).

Vidare undergréver korruption offentliga institutioners processer for politisk férandring och
dess funktion som konfliktlosningsmekanism i samhéllet. I lander med utbredd korruption &r
mdjligheten att nd den politiska makten genom fria och réttvisa val minimal och
regimfordndringar tillkommer ofta genom véld. Korruption urholkar &ven institutionernas
formaga att 16sa konflikter mellan staten och samhéllet, mellan grupperingar i samhéllet eller
inom staten. Nir offentliga institutioner som réttsvisendet havererar 6kar sannolikheten for att
véld anvénds vid konflikter och motsdttningar bade i samhéllet och inom staten, och

statsapparaten tar ofta till vervald for att verkstélla ordning (Atuobi 2007:14).

I linder med hog korruption och liten chans att dtalas for dessa brott, kan tillgang till statliga
medel och lukrativa rents genom korruption utgéra den framsta anledningen till att personer
soker politiskt inflytande. I 1inder med stora naturtillgangar som olja, guld och timmer kantas
konkurrensen om offentliga befattningar oftare av vald till foljd av att stora ekonomiska

tillgdngar star pa spel (Atuobi 2007:13).

Vidare framhéller Mo (2001:74) att korruption kan 6ka inkomstpolariseringen i ett samhélle
och édven stirka uppfattningen av ojamlikhet. Inkomstpolarisering dkar risken for olagliga,
valdsamma vedergillningar frén de som infe har mot den samhéllselit som tros ha forskansats
sig sina privilegier pa felaktiga grunder (Hodge, Shankar, Rao & Duhs 2009:11). Utbredd
korruption kan vara en betydande anledning till folkets eller oppositionens krav pa regimens
avging och politisk reform. Inkomster frén korruption &r &ven en anledning till att regeringar
som saknar folkets fortroende klamrar sig fast vid makten. Det 6kar sannolikheten att

maktskiften ska ske genom kupper, revolter och liknande (Atuobi 2007:13-14).
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4.5 Statens storlek

4.5.1 Statens storlek och tillvixt

Eftersom den statliga sektorn upptar en relativt stor andel av samhillets ekonomiska resurser,
far denna sektor stor betydelse for den ekonomiska tillvéxten i manga utvecklingsldnder.
Dessutom kommer, nér ett lands inkomstniva stiger, enligt Wagners lag, dven storleken pé
staten att 6ka i dess syfte att upprétthalla dess administrativa och skyddande funktioner,
efterstriva sikerstillandet av vil fungerande marknadskrafter samt tillhandahélla sociala och
kulturella tjanster (Kustepeli 2005:3). I tillvéxtlitteraturen rader det dock motstridiga

uppfattningar om hur storleken pa staten paverkar tillvéxten.

Keynesianismen forordar positiva tillvaxteffekter av en stor statlig sektor, till f6ljd av att en
stor offentlig konsumtion gynnar den privata och offentliga efterfrdgan; vilket 6kar
produktionen, stimulerar sysselsdttningen och investeringarna. En stor stat antas d&ven kunna
reglera och hantera negativa externaliteter bittre (Zareen & Qayyum 2014:3), samt medfora
positiv externaliteter sdsom utveckling av administrativ, juridisk och ekonomisk infrastruktur

(Kustepeli 2005:3).

A andra sidan, har empiriska studier av bl.a. Barro (1991:430) funnit att en stor statlig sektor
paverkar tillvixten negativt genom att statlig konsumtion minskar sparkvoten. Kustepeli
(2005:3) framhaller att en stor statlig sektor riskerar att dimpa tillvixten genom ett hogt
skattetryck, ineffektiviteter orsakade av att statens inblandning i den fria marknaden eller av
att stimulansétgéirder forvriangs. Detta dterknyter till diskussionen i avsnitt 4.1 Investeringar

géllande om offentliga investeringar frdmjar eller trdnger ut privata investeringar.

En tredje uppfattning gillande hur statens storlek paverkar tillvixten kan beskrivas av Armey-
kurvan. Den inverterade U-formad kurvan visar att storleken pa staten okar tillvixten fram till
en viss troskelniva for att darefter avta (Herath 2012:15). Vidare framhaller Zareen &
Qayyum (2014:10) att det rdder en positiv och betydande inverkan av statens storlek pa den
ekonomiska tillviaxten for utvecklingslanderna pa kort sikt, men att denna effekt pa

medellangsikt istéllet 4r negativ.
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4.5.2 Korruption och statens storlek

I ménga utvecklingslédnder utgor de 1dga 16nerna inom offentlig sektor och statlig
administration tillsammans med en obalans mellan utbud och efterfragan av offentliga tjanster
en grogrund for byrékratisk korruption. Den hdga andelen anstéllda inom offentlig
forvaltning, till f6ljd av den privata sektorns underutveckling, 6kar dessutom korruptionens

utbredning (OECD 2000).

Foljden av korruptionen blir att de offentliga resurserna allokeras ineffektivt da korrupta
befattningshavare enbart stravar efter att maximera sina privata inkomster pa bekostnad av
allméinhetens intressen. Akai, Horiuchi & Sakata (2005:7) framhaéller att statens
ansvarsskyldighet och transparens forsdmras om politiker och offentliga tjénstemén far
privata forméner godtyckligt och i hemlighet. Saledes forsvagas eller forlorar statens sin roll
inom juridiska omriden sdsom skyddande av dganderitter och staten far istillet incitament att
skapa marknadsmisslyckanden istéllet for att atgérda dem. Detta beldggs i flera studier som
visar att korruptionen paverkar kompositionen av de offentliga utgifterna. Daremot ar de
teoretiska resonemangen oklara dver om korruption 6kar eller minskar storleken pa den

statliga sektorn.

Tanzi & Davoodi (1997), Mauro (1998) och Delavallade (2006) visar alla att strukturen pa de
offentliga utgifterna fordndras till forman for sektorer dir mdojligheten att utvinna rents ar
storre. Detta far till foljd att statens 16pande utgifter for drift och underhéll minskar (Tanzi &
Davoodi 1997:14-15). Dessutom minskar utgifterna for humankapitalframjande sektorer som
skola och sjukvérd, vilka traditionellt 4r mer arbetskrafts- &n kapitalintensiva (Delavallade
2006:232). Grundldggande utbildning kraver endast enklare teknologi, som tillhandahalls av
flera leverantorer, vilket minskar mdjligheten till stora korruptionsvinster (Mauro 1998:278).

Detta anknyter till resonemangen dver offentliga investeringar i avsnitt 4.1.2.

Till £6ljd av att statliga utgifter utgdr en killa till rents menar Montinola & Jackman
(2002:154) att korrupta befattningshavare borde ha incitament att 6ka storleken pa denna
sektor 1 syfte att maximera sina egna intdkter. Hodge, Shankar, Rao & Duhs (2009:9-10)
framhéller, & andra sidan, att nér intékter fran privatpersoner och foretag tillfaller korrupta
tjdnstemdn, istéllet for statskassan, minskar skattebasen i samhéllet. Det talar for att den

offentliga konsumtionen och statens storlek skulle minska med hogre korruption. Empiriskt
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finner Elliot (1997:182) att storleken pa staten minskar i takt med att korruptionsnivan okar.
Forfattaren kan pavisa en stark positiv korrelation mellan 14g korruption och stor statlig sektor

samt att andelen statliga utgifter av BNP for mycket korrupta ldnder ar ldgre d4n genomsnittet.

Hodge, Shankar, Rao & Duhs (2009:9-10) framhaller ytterligare en mojlig strategi for
korrupta befattningshavare att maximera sina privata intékter, genom att underrapportera de
likvida offentliga tillgdngarna i syfte att, exempelvis genom att verfora tillgdngarna till
hemliga bankkonton utomlands, stjéla resurser. Pa detta vis minskar statens

konsumtionsutgifter och ddrmed vart matt pa statens storlek.
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5. Ekonometrisk metod

I detta kapitel redogdrs for metoden for den empiriska unders6kningen vilken foljer

litteraturen Over regressionsanalyser for tillvixt. Dessutom diskuteras begreppet endogenitet.

5.1 Den multipla regressionsmodellen

For att empiriskt studera hur korruption paverkar tillvaxten utgdr undersdkningen ifrén en
multipel regressionsfunktion. En multipel regressionsmodell anvénds nér en funktion har fler
an en forklarande variabler och man vill testa hypoteser kring fler &n en parameter samtidigt

(Westerlund 2005:138). Generellt kan en multipel regressionsmodell skrivas enligt:

V=0 + X, + O0Xy, + ot O X +E; (1)

dar x;i, x2, ..., xx; ar forklarande variabler, y; r den beroende variabeln, oy ir interceptet, a;,
a,..., ax ér variablernas lutningskoefficienter och indikerar om de forklarande variablerna
har en positiv eller negativ inverkan pd den beroende variabeln och ¢; dr slumptermen.
Beroende pa om man genomfor en tvérsnittsstudie av flera ldnder (N) under en tidsperiod
eller tidsseriestudie (T) for ett land &r i = [1,N] eller i=[1,T]. Parametrarna i den multipla
regressionsmodellen tolkas utifran antagandet om allt annat lika, d.v.s. att alla andra variabler

halls konstanta (ibid).

5.2 Paneldata

Mot bakgrund av tidigare empirisk forskning ar det inte enbart relevant att undersoka
sambandet mellan korruption och tillvixt med tvérsnittsdata, utan dven med paneldata.
Korruptionens effekt pd tillvixten kan i dessa studier, som Islam (2004) papekar, vara
overskattad till f6ljd av att estimeringarna inte kontrollerar for landspecifika faktorer som inte

varierar over tid. Anvéndning av paneldata ar dven fordelaktigt ur ett ekonometriskt
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perspektiv. En stor fordel med att anvinda paneldata dr att individuella skillnader mellan
lander, s.k. heterogenitet, kan urskiljas. Dessutom blir antalet observationer fler &n med
tvirsnittsdata eftersom paneldata innefattar observationer bade 6ver tid och for olika lénder,
vilket okar tillforlitligheten i resultaten. Darfor kommer en paneldatamodell, som i sin mest
generella form kan beskrivas enligt ekvation (2), att anvindas istéllet for ekvation (1), i
paneldataanalysen.

Vi = Qo + OyXyy + Oy Xy + et O Xy, + €, ddr i =[1,N] och =[1,T] (2)
Ekvation (2) kommer dock inte att anvédndas i praktiken eftersom den &r allt for generell d&
den ger specifika resultat for varje land och tidsperiod for respektive variabel. I syfte att na
mer generella resultat, véljer jag att halla lutningskoefficienterna konstanta f6r samtliga lander

och tidsperioder och modellen specificeras da som ekvation (3).

Vi = Oy + QX + Oy Xy, + ot A Xy, + €, diri=[1,N] och =[1,T] 3)

5.2.1 Fixed effects

Aven om denna undersdkning ir avgriinsad till utvecklingsléinder 4r det rimligt att anta att det
finns landsspecifika skillnader som &r konstanta over tid och inte kan forklaras av de dvriga
variablerna i modellen. For att kunna beakta dessa landspecifika egenskaper kommer jag att
anvinda fixed effects nir regressionerna i paneldatamodellen skattas. I denna undersdkning
anviander jag cross section fixed effects eftersom datamaterial dr kort och brett. Nar fixed
effects anviands dndras ekvation (3) till foljd av att o i modellen tillats att variera for de olika
landerna, som i ekvation (4). P4 detta sitt fingas de systematiska skillnaderna mellan
landerna upp av respektive lands dummyvariabel och riskerar ddrmed inte att snedvrida
resultatet. Vilken landspecifik information som fangas upp av «y; framgér dock inte. Detta
utgor dock inget hinder for undersokningen eftersom studien &mnar nd generella slutsatser
fokuserade pa de inkluderade variablerna istillet for landsspecifika resultat. Dédrmed fas att

modellen som tillimpas i studien skrivs enligt:

Vi = Oy, + O Xy, + QX + oot O Xy, +€,  dir i =[1,N] och =[1,T] 4)
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5.3 Endogenitet

For att ett empiriskt samband ska vara belagt pa ett korrekt sitt krévs att kausaliteten mellan
variablerna dr fastslagen. Det innebir att de forklarande variablerna respektive den beroende
variabeln maste vara korrekt identifierade och att sambandet dem emellan endast gér i en
riktning. Om s4 &r fallet dr de forklarande variablerna exogena. Om déremot en, i ekvationen,
oberoende variabel i sjdlva verket paverkas av den, i ekvationen, beroende variabeln
foreligger endogenitet. Endogenitet som inte atgirdas, menar Ugur & Dasgupta (2011:12),
leder ofta till att estimeringens resultat blir biased uppat, d.v.s. effekten 6verskattas, till f6ljd

av omvind kausalitet.

Tillforlitliga estimeringar av korruptionens inverkan pa tillvixten forutsétter f6ljaktligen att
korruptionen &r exogen i tillvixtskattningen. Detta kan vara svart att fastsla eftersom rikare
lander ofta uppvisar betydligt 1agre grad av korruption och att kausaliteten mellan
korruptionsnivé och inkomst fortfarande debatteras (Dreher & Herzfeld 2005:3). Dérfor kréavs
det att studier av korruption och tillvixt hanterar formodad endogenitet. Endogenitetsproblem
behandlas darfor ingdende i tillvéxt- och korruptionslitteraturen. Till f6ljd av dess komplexitet

kravs det avancerade ekonometriska metoder for att korrigera for endogenitet.

5.3.1 Ekonometrisk behandling av endogenitet

Tillvaxt- och korruptionsundersdkningar korrigerar for endogenitet pa lite olika sitt. En
vanlig metod ar att anvinda instrumentvariabler. Instrumentvariabeln ska vara néra korrelerad
med den oberoende variabeln korruption, men inte sjilv paverkas av den beroende variabeln
tillvaxt (Treisman 2000:408). En etablerad instrumentvariabel inom tillvéxt- och
korruptionsforskningen &r etnolingvistisk fraktionalisering (ethnolingvistic fractionalization).
Denna instrumentvariabel méter graden av etnisk-, spréklig- och religiossplittring inom ett
land. Etnolingvistisk fraktion dr en exogen faktor till f6ljd av att den paverkar landets
institutionella kvalitet oberoende av dess inkomstniva (Ugur & Dasgupta 2011:12).
Emellertid kan anvdndning av felaktiga eller svaga instrumentvariabler skapa storre bias dn

om endast vanliga OLS-regressioner tillimpas (Murray 2006:114).
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En annan vedertagen metod for att I6sa endogenitetsproblem, om det exempelvis inte finns
tillrdcklig instrumentdata for de endogena variablerna, dr att anvinda GMM-estimatorn
(General Method of Moments). Metoden innebér att de senaste virdena for de endogena
regressorerna och de aktuella virdena for de strikt exogena regressorerna anviands som
instrument (Ugur & Dasgupta 2011:12). En tredje metod &r att gora estimeringar av flera
ekvationer simultant. Antalet ekvationer baseras di pa antalet endogena variabler. 3SLS ir en

metod som kontrollerar for omvénd kausalitet mellan endogena variabler (ibid:13).

5.3.2 Empiriskt forhallningssitt till endogenitet

Det dr dven mdjligt att forhalla sig till endogenitetsproblemet, utan att tillimpa avancerade
ekonometriska metoder, och istillet gora detta mot bakgrund av tidigare empirisk forskning.
Detta gor bl.a. Pellegrini & Gerlagh (2004) och (2008) som menar att korruptionsnivén bittre
forklaras av ekonomiska institutioner &n av inkomst. Resonemanget bygger pa att studier
funnit att korruption ar nira korrelerad med andra institutionella variabler (Pellegrini &
Gerlagh 2004:431). I den empiriska litteraturen over sambandet mellan institutionell kvalitet
och inkomst dr en majoritet av forskarna dverens om att kausaliteten 16per fran institutioner
till inkomst, och inte tvirtom (Pellegrini & Gerlagh 2008:256). Vidare har andra studier visat
att ett lands institutionella kvalitet tenderar att vara stabil dver tid d.v.s. fordndras mycket
langsamt. Det indikerar i sin tur, till f6ljd av den hoga korrelationen mellan korruption och
andra institutionella variabler, att dven ett lands korruptionsniva skulle vara mycket ihéllande.
Korruptionsnivan dr dérfor inte beroende av fluktuationer i ekonomisk tillvéaxt pa kort sikt och
korruptionen kan darfor betraktas som en exogen variabel i regressioner som forklarar tillvéxt

(Pellegrini & Gerlagh 2004:431-432).

Detta stimmer dven for datamaterialet i denna studie, se korrelationstabellen tabell A5.5 1
appendix 5. Korrelationen mellan tidsperioderna for tillvaxt respektive korruption, i tabell
AS.5 dir tillvdxt betecknas y och korruption R, visar att korrelationen &r betydligt hogre
mellan korruptionsperioderna @n mellan tillvéxtperioderna, vilket tolkas som att
korruptionsnivén forandras ldngsammare an tillvixten. Korruptionsnivén styrs dirmed inte av

tillvixten och korruptionen &r saledes en exogen variabel.
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Da denna uppsats endast dr pa kandidatniva antas i linje med empirisk forskning att
korruptionsnivén i ett land béttre forklaras av kvaliteten pd de ekonomiska institutionerna &n
av inkomst. En utredning av eventuell endogenitet mellan dvriga variabler gors inte i denna
uppsats, p.g.a. att detta bedoms som mycket omfattande. Darmed kan endogenitet forekomma
mellan dverforingskanalernas variabler och korruption. Eventuell endogenitet mellan
overforingskanalernas variabler, BNP-niva och tillvéxt utreds inte heller da

overforingskanalernas variabler utgors av vedertagna kontrollvariabler for tillvaxt.
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6. Datamaterial

I detta avsnitt redogors for valet av datamaterial samt de avgransningar som gjorts i studien.
Generellt géller att studien foljer Hodge, Shankar, Rao & Duhs (2009) i valet av variabler och
Pellegrini & Gerlagh (2004) i valet av metod. Men till skillnad frdn dessa studier kommer
denna undersokning vara helt inriktad pd utvecklingslédnder. Kapitlet inleds med en

beskrivning av korruptionsindex.

6.1 Korruptions index

Eftersom korruption dr en odokumenterad transaktion tenderar métningar av detta fenomen att
till sin natur vara subjektiva. Tillforlitligheten i denna typ av perceptionsbaserad data
ifragasitts emellanat och kritiken géller exempelvis s.k. haloeffekter. Kurtz & Schrank
(2007:543,547) menar att perceptionsbaserade métningar riskerar att spegla allménhetens
ndjdhet/missndje med den ekonomiska utvecklingen/underutvecklingen snarare én
forekomsten av korruption per se. De finner ett starkt samband mellan foregaende ars
ekonomiska tillviaxt och det institutionella kvalitetsindexet, vilket de tolkar som att den

ekonomiska utvecklingen under foregaende ar paverkar respondenternas uppfattning.

Kaufmann, Kraay & Mastruzzi (2007:559-560) motsétter sig detta argument. De anser att
landers institutionella kvalitet 4r mycket ihédllande, att goda institutionella forutsattningar
leder till stadig tillvéxt och att det 4r dessa effekter som ligger bakom samvariationen pé
kortsikt mellan institutionell kvalitet och tillvaxt. Forfattarna betonar att Kurtz & Schrank
(2007):s argumentet, att effekten av landers tillvéxt skulle styra korruptionsuppfattningen pa

kortsikt, inte héller ndr landernas langsiktiga tillviaxt kontrolleras for.

De korruptionsindex som finns méter korruption pa lite olika satt samt skiljer sig 4t géllande
tidsperioder och ldnder som omfattas. Korrelationen mellan olika korruptionsindex ar
vanligtvis hog men Dreher & Herzfeld (2005:4) anser dnda att resultaten av empiriska studier

1 vissa fall beror pd vilket korruptionsindex som anvénds.
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Nedan redogdrs dérfor for de vanligaste korruptionsindexen utifran Dreher & Herzfeld
(2005:2-3). Ett vdlanvént index &r International Country Risk Guide (IRCG), som i likhet med
det dldre indexet Business International (BI), baseras pad beddmningar av landsexperter.
World Economic Forum (WEF) och Institute for Management Development (IMD)
tillhandahéller en annan typ av index. I dessa index klassificeras korruptionen utifran enkéter

som genomforts bland allmédnheten och utldndska eller inhemska afférspersoner.

En tredje sort, sammansatta index, baseras pa sammanvédgda métningar s.k. polls of polls som
bestar av foretagsundersokningar och expertbedomningar. Trancparancy International:s
Corruption Percerption Index (CPI), Worldwide Governance Indicator:s (WGI) Control of
Corruption-index samt Graft-indexet utvecklat av Virldsbanken bestar av flera
korruptionsindikatorer vilka anvénds i syfte att 6ka antalet linder som omfattas och minska

matfelen.

Da ICRG-indexet dr det mest anvénda korruptionsindexet i de tidigare studierna som jag tagit
del av, hade det varit 6nskvért att anvinda detta index dven i denna studie for att f4 en mer
exakt jamforelse. Dessvirre har jag inte tillgédng till ICRG:s data och valde darfor WGI:s
korruptionsindex dé jag beddmde det datasetet som mest fullstindigt. Rock & Bonnett (2004)
pavisar dven att WGI-indexet ger mer robusta resultat i deras studie &n ICRG-, BI- och CPI-

indexet.

Worldwide Governance Indicator ir ett dataset som visar kvaliteten av governance for olika
lander. Datasetet skapas utifran undersokningar bland ett stort antal foretag, medborgare och
experter i industri- och utvecklingsldnder. WGI:s dataset bestdr av indikatorer for sex
dimensioner av governance, varav Control of Corruption ar en. Datan &dr insamlad av
enkétinstitut, tankesmedjor och icke-statliga organisationer, internationella organisationer och
privata foretag (Kaufmann, Kraay & Mastruzzi 2010:20). WGL:s Control of Corruption-index
har dock kritiserats for att det inkluderar IRCG-data tillsammans med andra mindre

tillforlitliga kéllor. WGI-indexet ligger dock vildigt ndra CPI-indexet (Lambsdorff 2005:2).

* Fér definitionen av governance i WGI, se Kaufmann, Kraay & Mastruzzi (2010:4)
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6.2 Avgransningar

Uppsatsen foljer Virldsbankens definition av utvecklingslédnder och innefattar lag- och
medelinkomst ldnder enligt Varldsbankens ranking 2013. Populationen utvecklingslidnder dr
139 stycken. Vid studier av tillvixtssamband ar det efterstravansvért att anvdnda en sd lang
tidsperiod som mojligt. Tillgangen pa data for utvecklingslander dr dock generellt liten. I
synnerhet dr de institutionella variablerna for utvecklingslédnder fore omkring 1996 sarskilt
begrinsade. Jag har dven valt att anvénda ett balanserat datamaterial vilket begrénsar urvalet
ytterligare. I det fall ett land saknar mer dn en observation per variabel har landet uteslutits.
Dock saknar samtliga ldnder data for variablerna korruption och politisk stabilitet for aren
1997, 1999 och 2001. Datatillgdngen och valet mellan ett kort och brett eller langt och smalt
dataset har resulterat i att studien omfattar 62 linder (se appendix 1 for inkluderade ldnder)
under aren 1996-2011. Det slutgiltiga datamaterialet har fullstindiga observationer for
samtliga ldnder utom i variabeln statens storlek for Benin ar 2011, Togo 2008 och Jemen

2011. Jemen saknar dven data for ar 2011 over 6ppenhet och investeringar.

6.3 Variabler

Data for majoriteten av variablerna dr himtade fran World Development Indicators (WDI)
(World Bank 2014). Humankapitalet dr taget frdn Barro-Lee (2013). Data ver korruption och
politisk stabilitet ar tagna fran Worldwide Governance Indicators (WGI) av Kaufmann, Kraay

& Mastruzzi (2013). For en ndrmare specifikation av killor se appendix 2.

6.3.1 Beroende variabel — BNP-tillvixt

Den beroende variabeln utgors av BNP-tillvixt. Som maétt pd landets produktion anvands arlig
procentuell tillvixttakt i real BNP per capita baserat pa lokal valuta, som for att vara

jamforbar mellan lander dr omgjord till 2005 &rs reala dollarvirde.
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6.3.2 Korruption

Variabeln heter i WGI:s dataset Control of Corruption och méter korruptionen utifran
“uppfattningen av i vilken utstrackning offentlig makt anvédnds for privat vinning, vilket
inkluderar bade smaskalig och omfattande korruption, samt eliters och privata intressens
"kapning’ av staten” (Kaufmann, Kraay & Mastruzzi 2010:4). Indexet spanner fran -2,5 (dalig
kontroll d.v.s. hog korruption) till 2,5 (hdg kontroll och 14g korruption). Jag har gjort om
skalan och den Ioper nu fran 0 (ingen korruption) till 5 (helt korrupt). Ddrmed motsvaras en

faktisk 6kning i ett lands korruptionsniva av en 6kning i korruptionsindexet.

6.3.3 Kontrollvariabler

Initial BNP

For att fanga effekten av att olika lander befinner sig olika nira sina egna steady state-nivaer
och didrmed har olika tillvéxttakt enligt teorin om betingad konvergens i neoklassisk
tillvaxtteori (Jones 2002:69) utgdr initial BNP en forklarande variabel. Motsvarande effekt
aterfinns 1 endogentillvixtteori ddr konvergensen sker till f6ljd av teknologigapet mellan
lander. Ju storre kunskapsgap mellan lander desto littare dr det for ett land att hoja sin
produktivitet genom att léra, imitera och anpassa teknik fran de ledande ekonomierna. Detta
okar det imiterande landets tillvixttakt for att dérefter avta ndr kostnaderna for imitering

stiger (Barro & Sala-I-Martin 1997:2).

I tvarsnittsstudien anvdinds BNP per capita baserat pa purchasing power parity for ar 1996. 1
paneldatastudien anvinds samma BNP per capita-maétt for aren 1996, 2000, 2004 och 2008,
vilka inleder respektive fyradrsperiod. I linje med litteraturen over tillvixtregressioner har
initial BNP per capita logaritmeras (den naturliga logaritmen) for att parametrarna ska utldsas
som procentuell fordndring. Variabeln forvéntas ha ett negativt samband med tillvéxten till

foljd av betingad konvergens.

Investeringar
Totala investeringar bendmns Gross fixed capital formation 1 databasen och mits som andelen

totala investeringar av BNP. Variabeln investeringar bestdr av utgifter for markanldggningar,
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infrastrukturbyggen, byggande av industrier, sjukhus, skolor, bostéder etc. Totala
investeringar forvintas paverka BNP-tillvéxten positivt samtidigt som korruption forvéntas

inverka negativt pa ett lands totala investeringar.

Humankapital

Som maétt pa humankapitalet anvinds Average year of secondary schooling for hela
befolkningen. Datamaterialet dr framtaget i femars intervall frdn 1995 till 2010. I databasen
finns virden bade for befolkningen 15 ar och 6ver samt 25 ar och dver. For att data 6ver
humankapital ska spegla arbetskraften i manga utvecklingslédnder anvénds data for &ldrarna 15
ar och over (Barro-Lee 2000:2). Humankapitalet forvéntas inverka positivt pa tillvixten

medan korruption antas minska ett lands humankapitalniva.

Oppenhet

Som matt pa ett lands dppenhet for att ta till sig ny teknologi frén utlandet, vilket antas dka
det egna landets produktivitet, anvdnds variabeln 6ppenhet for handel. Variabeln méts som
summan av export och import av varor och tjinster som andel av BNP. Oppenhet forvintas
inverka positivt pA BNP-tillvixten. Dock ar det forvintade sambandet mellan korruption och

oppenhet oklart.

Politisk stabilitet

Variabeln politisk instabilitet heter i WGI:s datasetet Political Stability and Absence of
Violence/Terrorism och méter politisk stabilitet utifran “uppfattningen av sannolikheten att
regeringen ska destabiliseras eller stortas under grundlagsstridiga eller valdsamma former,
och inkluderar politiskt motiverat véld och terrorism” (Kaufmann, Kraay & Mastruzzi
2010:4). Indexet spénner fran -2,5 (dalig kontroll d.v.s. instabilt) till 2,5 (hog kontroll och
stabilt). Jag har gjort om skalan och den loper nu fran 0 (stabilt) till 5 (instabilt). Politisk

instabilitet forvantas minska tillvixten medan korruption formodas 6ka instabiliteten.

Statens storlek
Statens storlek relaterar direkt till regeringens politik och som maétt pé detta anvénds
vanligtvis en proxy som exempelvis skattetryck, offentliga utgifter eller sysselsattningsgraden

1 den statliga sektorn (Zareen & Qayyum 2014:2). Statens storlek utgors i denna studie av
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statens omséattning som andel av BNP och bendmns i1 databasen General government final
consumption expenditure. Mattet innehaller alla statens 16pande utgifter for inkdp av varor
och tjénster samt 16ner inom offentlig sektor. En stor statlig sektor forvintas paverka
tillvixten negativt. Korruption forviantas dock minska den statliga sektorns storlek och

ddrmed ha en positiv inverkan pa tillvéixten.

6.4 Bearbetat data och hantering av variabler

Datamaterialet i paneldataundersdkningen dr omgjort till fyradrsintervaller (1996-99, 2000-
03, 2004-07 och 2008-11) baserat pa ett aritmetiskt medelvarde. Sdledes minskas risken for
att resultatet paverkas av kortsiktiga konjunktureffekter, samtidigt som antalet tidsperioder
maximeras med hénsyn till tillgdngen pé data. Dessutom kan sannolikt antas att effekten av
vissa variabler, sdsom utbildning, inte ger direkt effekt frén &r till &r. Eftersom denna
paneldatastudie baseras pé fyraarsperioder Gverrensstimmer detta inte med
humankapitaldatan vilken i databasen anges i1 femarsintervall. For utbildningsldngden for
perioden 1996-99 och 2000-03 anvénds virdena for ar 1995 respektive 2000. Den
genomsnittliga utbildningslédngden for perioden 2004-07 har berdknats med 2000-ars
utbildningsléngd for 2004 och resterande r, 2005-07, med 2005-ars utbildningsldngd.
Utbildningsldngden for perioden 2008-11 utgick ifran genomsnittet av 2005- och 2010-ars

viarde.
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7. Specificering av den empiriska modellen

I detta kapitel redogdrs for de modeller som testas empiriskt. Dessutom avser avsnittet att
tydliggora de val som gjorts i forhallande till ekonometriska problem med denna metod.
Undersokningen genomfors i flera steg. Tillvigagangsséttet &r motsvarande for
tvérsnittsstudien som paneldatastudien och presenteras under avsnitt 7.3 Metod. Slutligen

presenteras de forvintade resultaten.

7.1 Forklaring av overforingskanaler

Min empiriska modell bygger pa Mo (2001) och Pellegrini & Gerlagh (2004). Korruptionens
totala padverkan pa BNP-tillvédxten testas dels som en direkt effekt av korruption pa tillvixten,
dels som en indirekt effekt. Nér korruptionen péaverkar tillvixten direkt omndmns det som en
direkt effekt. Nir korruptionen dédremot paverkar tillviaxten genom en dverforingskanal &r
effekten indirekt, d.v.s. om korruptionen paverkar exempelvis investeringar och
investeringarna paverkar BNP-tillvaxten &r det en indirekt effekt, eftersom investeringar déa
utgor en overforingskanal for korruptions inverkan pa tillvixten. Detta kan uttryckas enligt

ekvation (5).

dy oz &y
dR &R E(dR oz

)
dér y ar tillvixt, R betecknar korruption och Z ér respektive kontrollvariabel som influeras av
korruption och ddrmed fungerar som dverforingskanal for korruptionens indirekta inverkan pa

tillvaxten.

Samma samband illustreras i figur 7.1, dér den stora pilen utgor den direkta effekten. De
intermediéra effekterna av korruption dr exempel himtade frdn resonemangen i avsnitt 4.
Overforingskanaler. Den i bilden omnimnda feedbackeffekten berdiknas inte dd detta skulle

forutsitta en mer avancerad ekonometrisk metod, se avsnitt 5.3 Endogenitet.
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7.2 Val av metod

Inledningsvis gors en tvérsnittsstudie for att kunna jidmfora resultaten med tidigare studier,
Mo (2001) och Pellegrini & Gerlagh (2004), som tillampar samma metod. Dérefter gors
motsvarande estimeringar men med paneldata. Anledningen till att jag gor bade en
tvarsnittsstudie och en paneldatastudie dr dels for jamforbarheten med tidigare studier, dels
for att undersoka robustheten i mina resultat da Islam (2004) framhallit att resultaten av
tvarsnittstudier, vilka dominerar forskningsfiltet, kan vara snedvridna (biased). Islam (2004)
finner en signifikant negativ effekt av korruption pd BNP-tillvéxten i tvdrsnittsstudien medan
sambandet mellan korruption och tillvéxt i paneldataestimeringen med fixed effects blir
insignifikant. Korruptionens effekt pa tillvixten kan i tvdrsnittsstudier vara dverskattad till
foljd av att estimeringarna inte kontrollerar for landspecifika faktorer som inte varierar over
tid. Vid jamforelse av resultaten mellan denna studies tvérsnitts- och paneldataundersékningar
tyder liknande resultat pa att dessa &r robusta. Om déremot resultaten blir olika kan studiens
slutsatser vara beroende av metodval, eftersom samma ldnder, tidsperiod och variabler

studerats.

I avsnitt 7.3 Metod redogors for tillvigagangssittet vid estimeringar av
tvérsnittsregressionerna respektive paneldataregressionerna. For mer detaljerade berdkningar

av ekvationerna se appendix 3.

7.3 Metod

7.3.1 Tvarsnitt

Undersokningen genomfors i tre steg:

Steg 1: Till att borja med gors en vanlig tillvixtregression, enligt ekvation (6), dir den
beroende variabeln tillvixt, y;, skattas med forklaringsvariablerna: initial BNP, In(Yy,),
korruption, R;, investeringar, /nv;, humankapital, Hum;, dppenhet, Ope;, politisk instabilitet,

Pol;, samt statens storlek, Gov;.

v, = o, +aInY,,)+ a,R, +y,Inv, + y,Hum, + y,Ope, + y,Pol, + y;Gov, + ¢, (6)
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dér i ar respektive land, o beskriver effekten av initial inkomst pa tillvixten, o, fangar
korruptionens direkta effekt pa tillvaxten, koefficienterna y; ... ys fangar de dvriga

variablernas betydelse for tillvixten och &; ér residualerna.

Estimeringen av ekvation (6) avser att méta den direkta effekten av korruption, d.v.s. utan
hénsyn till 6verforingskanaler och ddrmed utgdr de ovriga forklaringsvariablerna vanliga

kontrollvariabler.

Samma ekvation, men dir beteckningen Z; betyder dverforingskanal och ersatter
beteckningarna /nv; ... Gov; ovan, kan skrivas enligt f6ljande:
yi=a+oIn(Yy)+ R +y,Z; +¢, (7)

j [1,5] betecknar dverforingskanalerna i ordningen: investeringar, humankapital, 6ppenhet,

politisk instabilitet och statens storlek.

Steg 2: Direfter undersoks overforingskanalernas betydelse genom att estimera vilken
paverkan korruptionen har pé respektive dverforingskanal. Detta moment syftar till att
uppticka forekomsten av indirekta effekter d.v.s. att korruption paverkar kontrollvariablerna
for tillvaxt vilka ddrmed utgor overforingskanaler. Korruptionens inverkan pa respektive
overforingskanal estimeras med fem separata regressioner dér initial BNP, i likhet med

Pellegrini & Gerlagh (2004), inkluderas i samtliga regressioner enligt ekvation (8).

Zji = [50]' + /31.,' In(Y;,) + ﬁszi +U; ®)

dér f;; beskriver effekten av initial inkomst pa dverforingskanalen, £, beskriver korruptionens
effekt pa overforingskanalen, och w;; dr residualerna. Samtliga residualer av regressionerna i

ekvation (8) sparas for att anvindas i1 ekvation (9).

Steg 3: Efter att ha estimerat korruptionens effekt pé de fem overforingskanalerna, Z;, i
ekvation (8) kan vi, genom att substituera in ekvation (8) i ekvation (7), urskilja korruptionens

totala (direkta och indirekta) effekt pa tillvéxten i ekvation (9).
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5
R+ Dy, +e, )

J=1

5
a, + E Vjﬁzj

J=1

In(Y,,) +

5 5
Y= [ao + EV}‘[)’OJ‘] + |:al + E}/jﬁlj
=l j=l

dér o dr den direkta effekten av korruption pa tillvéxt och )’ y;8, fangar den sammanlagda
indirekta effekten av korruption pé tillvaxt som sker via dverforingskanalerna, och w;; dr
residualerna fran ekvation (8) som visar investeringars, humankapitalets, ppenhetens,
politisk instabilitets respektive statens storlek inverkan p tillvixten nér man rensat for

korruption.

7.3.2 Paneldata

For paneldata ar tillvigagangssittet likartat, dock skiljer sig regressionsuttrycken at pé tva
viktiga punkter. Istillet for att enbart i betecknar land som i tvérsnittstudien kommer i
paneldatastudien it att anvindas, ¢ markerar respektive tidsperiod (se avsnitt 5.2 Paneldata).
For det andra knyts intercepten till respektive land och skrivs saledes: ay;, g och (a2 yiBoji)
eftersom jag anvinder mig av cross section fixed effects och intercepten ddrmed utgor
landsspecifika koefficienter, se ekvation (4) i avsnitt 5.2.1 Fixed effects.

Vi =y + oy In(Y, ) + a R, + Yijiz +t€, (10)

Zjiz = ﬁOji + ﬂlj ln(YOit) + ﬁZJRit + W (11)
5 5 5 5

Vi = a0i+z}/jﬂ0ji + O‘l"'z}’jﬁj In(Y,,,) + a2+2}/j/52j Riz"'zyj.“ﬁz"'gir (12)
j-l j-l j-l j-l
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7.4 Ekonometriska fragor

En korrekt empiriska unders6kning fodrar att man kontrollerar for eventuella felkillor. I detta
avsnitt diskuteras darfor hanteringen av uteldmnade variabler, normalfordelade residualer,
multikolinjéritet, heteroskedasticitet, autokorrelation, icke-stationéritet samt forekomsten av

endogena variabler. For en redogorelse av inneborden av dessa begrepp se Westerlund (2005).

7.4.1 Utelamnade variabler

Uteldamnade variabler bor inte utgdra ndgot problem i denna undersokning, eftersom samtliga
kontrollvariabler, vilka de rader konsensus om i den etablerade tillvaxtforskningen, ar
inkluderade i modellen. Det finns saledes inte ndgon kénd uteldimnad variabel som &r av
avgorande betydelse for BNP-tillvixten. For att ytterligare forsdkra mig mot risken att
modellen lider av uteldmnade variabler jimfors resultaten med tidigare forskning och sérskilt
med resultaten fran Pellegrini & Gerlagh (2004) och Hodge, Shankar, Rao & Duhs (2009) {or

att se om resultaten framstar som rimliga.

7.4.2 Normalfordelade residualer

For att testa om residualerna dr normalfordelande plottas respektive regressions residualer i ett
histogram samt testas med ett Jarque-Bera-test. Det visar att i alla tvérsnittsregressioner, utom
regression (2) och (7), samt i samtliga paneldata regressioner ar residualerna inte
normalfordelade. Enligt den centrala gransvirdessatsen kommer fordelningen av residualerna
att g& mot normalfordelning nér stickprovet dverstiger 30 observationer (Westerlund
2005:59). Eftersom antalet observationer &r betydligt storre, 248 for paneldatan och 62 for
tvirsnittsdatan, samt att histogrammen visar att det dr toppigheten och inte skevheten som gor

att stickprovet inte dr normalfordelat, antas detta inte utgora ett hinder for att utfora inferens.
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7.4.3 Multikolinjaritet

Korrelationen i tvirsnittsdatan (se appendix 5 tabell A5.1 och A5.2) dverstiger inte 0,8 och
multikolinjéreitet bor ddrmed inte utgdra ndgot problem. Korrelationen mellan variablerna 1
paneldatan overstiger inte heller 0,8. Vid undersdkning av korrelationen mellan tidsperioderna
1 paneldatan, tabell A5.5 i appendix 5, upptécks att det rader multikolinjéritet mellan
tidsperioderna for 6verforingskanalernas variabler vilket indikerar att fordndringarna i dessa
variabler dver tid dr sma. Detta behdver inte utgdra ndgot problem for paneldatan sa ldnge en

AR(1)-term inte inkluderas i regressionerna for ekvation (11).

7.4.4 Heteroskedasticitet

Heteroskedasticitet innebér att variansen for sluptermerna inte dr konstant over
observationerna (mellan ldnder eller 6ver tid). For att testa for heteroskedasticitet i
tvérsnittsstudien genomfordes Whites test utan att visa pd nigot problem, se tabell A6.1 1

appendix 6.

For paneldatastudien genomfors dock inte motsvarande test, da detta inte finns tillgéngligt i
programvaran. Eftersom heteroskedasticitet dr vanligt forekommande i paneldatastudier, antar
jag dock att sa dven kan vara fallet med mitt dataset. Nér det foreligger osdkerhet om
heteroskedasticitet kan Whites estimatorn anvénds vid skattningar av paneldata. Whites
estimatorn gor inte att residualerna blir homoskedastiska, men den &ndrar varians-kovarians-
matrisen sd att det blir mojligt att utfora inferens d&ven om residualerna &r heteroskedastiska.
Om paneldatan ddremot skulle vara homoskedastisk paverkar inte Whites estimatorn
resultatet (Westerlund 2005:176). D4 datamaterialet dr kort och brett har jag valt att anvéinda
Whites estimatorn med fixed cross-sections, detta for att minimera heteroskedasticitetens
paverkan mellan linderna, vilka &r fler &n tidsperioderna. Eftersom jag anvént Whites cross-
section estimatorn kan det fortfarande forekomma oétgédrdade problem med
heteroskedasticitet mellan tidsperioderna. For de flesta regressioner dndras dock inte
inferensen ndmnvirt beroende pa vilken Whites estimator som anvénts. Jag har darfor valt att

vara konsekvent for samtliga estimationer.
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7.4.5 Autokorrelation

Autokorrelation kan testas for med Durbin-Watson-statisitikan. I tvéirsnittstudien uppvisar
Durbin-Watson-statistikan varden runt 2 i samtliga regressioner. DW-statistikan kontrollerats
mot griansviardena i Westerlund (2005:tabell A5) och ingen positiv autokorrelation antas

forekomma i dessa estimeringar.

I paneldataundersokningen uppvisar DW-statistikan virden runt 2 for regression (1) — (3)
respektive (9). Daremot d&r DW-statistikan nagot ldgre for regression (4) — (8) och jag har
darfor valt att plotta de olika beroende variablernas, d.v.s. dverforingskanalernas, residualer
mot tidsperioderna (Westerlund 2005:195), se appendix 6. Regressionen for utbildning
pavisar autokorrelation. Eventuellt forekommer autokorrelation dven i regressionen for
oppenhet. Detta dr dock inte helt sdkert d& DW-statistikan for Oppenhet dr hogre én for
utbildning. For att 16sa detta brukar en AR(1) variabel inkluderas i modellen (ibid:190). Da
justeras for en tidsperiods laggade vérden. I detta fall har jag dock inte atgirdat den befarade
autokorrelationen for utbildning, regression (5), eftersom en inkludering av en AR(1)-term
skulle skapa multikolinjéritet samt att residualerna blir mycket mindre normalfordelade dé de

dven blir skeva och inte enbart toppiga.

7.4.6 Icke-stationéritet

Eftersom icke-stationéritet endast berdr studier av tidsserier dr detta endast relevant for
paneldatastudien. Tecken pa icke-stationritet i paneldatan 4r hoga R*-virden och stora t-
statistikor samt att Durbin-Watson-statistikan blir liten (Westerlund 2005:205).
Regressionerna for 6verforingskanalerna, regression (4) — (8), uppvisar ovéntat stora R*-
vérden, DW-statistikorna ar under 2 och t-statistikorna dr nadgot hogre n vid andra
regressioner. Det kan saledes foreligga icke-stationdritet i paneldataestimeringarna dér
overforingskanalerna utgor beroendevariabler. For att korrigera for icke-stationdritet kan en
AR(1)-term inkluderas (Westerlund 2005:202). Problemet i detta fall blir dé att
multikolinjéreitet for alla dverforingskanaler uppstér och residualerna blir mindre
normalfordelade. Darfor avstér jag frin att atgdrda eventuell icke-stationéritet och ar

medveten om att detta kan paverka inferensen och resultatet.
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7.4.7 Endogenitet

Eftersom denna studie inte anvénder instrumentvariabler kan det inte uteslutas att endogenitet
forekommer i min modell och eventuellt paverkar resultaten. Att utesluta instrumentvariabler
behover dock inte paverka resultaten. Pellegrini & Gerlagh (2004) estimerar forst sin modell
utan instrumentvariabler (OLS) for att sedan inkludera instrumentvariabler i estimeringarna
(2SLYS). Slutsatserna i Pellegrini & Gerlagh (2004) ar dock inte beroende av inkluderingen av
instrumentvariabler. Se avsnitt 5.3 Endogenitet for en vidare diskussion kring

endogenitetsproblemet.

7.5 Forvantat resultat

Tabell 7.5.1 visar forvéntat koefficienttecken for de oberoende variablerna dé dessa skattas
mot den beroende variabeln BNP per capita-tillvaxt. Investeringar, humankapital och
oppenhet forvintas ha positiva koefficienter nir de skattas mot tillvixt. Sambandet mellan
tillvixt och humankapital respektive dppenhet kan mot bakgrund av tidigare studier dock bli
insignifikanta. Initial BNP per capita forvintas ha ett negativt samband med tillvixten enligt
hypotesen om betingad konvergens. Aven politisk instabilitet, statens storlek och korruption

forvintas ha en negativ inverkan pa tillvéxten.

Tabell 7.5.1
Forvintade koefficienter vid estimering.

Tillvixt BNP per capita
Initial BNP -
Investeringar +
Utbildning +
Oppenhet +

Politisk instabilitet -
Statens storlek -
Korruption -

En enhets 6kning av den oberoende variabeln antas
paverka tillvixten positivt eller negativt.
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Tabell 7.5.2 illustrerar forvéntat resultat vid estimering av overforingskanalerna. I tabell 7.5.2
utgor korruption den oberoende variabeln och investeringar, utbildning, 6ppenhet, politisk
instabilitet samt statens storlek utgdr de beroende variablerna i fem separata regressioner.
Séaledes forvintas att investeringar, humankapital och statens storlek paverkas negativt av
korruption. Eventuellt kan den negativa effekt som korruptionen forvintas ha pa
humankapital och investeringar dock, i likhet med Dreher & Herzfeld (2005) (investeringar
och utbildning), Pellegrini & Gerlagh (2004) (utbildning) och Dridi (2013) (investeringar), bli
insignifikanta. Sambandet mellan 6ppenhet och korruption dr oklar da Pellegrini & Gerlagh
(2004) och Hodge, Shankar, Rao & Duhs (2009) far motsatta resultat. Korruption forvéntas, i
linje med tidigare studier av dverforingskanaler, ha en negativ paverkan pa statens storlek.
Minskningen av statens stolek dr dock troligtvis forknippad med en positiv effekt pa
tillvixten. Slutligen forvéntas korruption ha en positiv inverkan pa den politiska instabiliteten.
Okad politisk instabilitet antas, i linje med tidigare forskning, minska den ekonomiska
tillvixten. Sammanfattningsvis férvintas den sammantagna effekten av korruption pa tillvaxt
vara negativ till foljd av en negativ direkt effekt samt negativa effekter i alla
overforingskanaler utom via statens storlek genom vilken korruptionen istillet forvéntas 6ka

tillvaxten.

Tabell 7.5.2
Korruption utgdr den oberoende variabeln och
respektive overforingskanal dr den beroende

variabel.

Korruption
Investeringar -
Utbildning -
Oppenhet oklart samband
Politisk instabilitet +

Statens storlek -

En enhets 6kning av i korruptionsindexet forvintas
paverka overforingskanalen positivt eller negativt.
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8. Resultat och analys

I detta kapitel presenteras och diskuteras resultaten av uppsatsens empiriska undersdkning.
Resultaten av tvirsnitts- och paneldatastudierna skiljer sig i vissa hinseenden at bade
sinsemellan och gentemot tidigare forskning. Mina resultat kan endast tolkas med hénsyn till

de begransningar som redogjorts for i avsnitt 7.4 Ekonometriska fragor.

8.1 Tvirsnittsstudien

For att fortydliga vilket steg i metoden som varje resultat avser har detta avsnitt markerats

med Steg 1 — 3, vilka asyftar de tre steg som redogors for i avsnitt 7.3.1 Tvdrsnitt.

Steg 1: Inledningsvis estimeras olika variablers relation till tillvixt. Estimeringarna gors
stegvis for att testa om resultaten ar stabila. I regression (1), se tabell 8.1.1, estimeras hur
tillvixten samvarierar med initial BNP och korruption. Korruptionens inverkan dr som
forvantat signifikant negativ. Koefficienten for initial BNP &r insignifikant och bekréftar
saledes ingen konvergens mellan ldnder. Regressionens forklaringsgrad dr mycket 1ag till

foljd av att endast tva variabler forklarar variationen i lindernas tillvaxt.

I regression (2) undersoks om de potentiella 6verforingskanalerna har ett signifikant samband
med tillvdxten. Alla koefficienter &r signifikanta, dirmed antas alla inkluderade variabler vara
relevanta att studera, och alla koefficienter, utom Sppenhet, har forvéntat tecken. Av
koefficienten for initial BNP kan utldsas att landerna konvergerar. Vidare beldggs pa en
procents signifikansniva att en 6kning av investeringarnas andel av BNP okar tillvdxten samt

att en 0kning av den statliga konsumtionen minskar tillvéxten.

I regression (3) inkluderas samtliga variabler. Resultatet visar att en 6kning av korruptionen
minskar tillvéxten. Nér korruptionen liaggs till variablerna i regressionen (2) upphor
utbildning, 6ppenhet och politisk instabilitet att vara signifikanta. Att utbildning blir

insignifikant nér korruption laggs till fir stod av Haque & Hussain (2013) som menar att
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nettoeffekten av humankapitalackumulationen vid hog korruption kan resultera i ett
insignifikant samband mellan humankapital och ekonomisk tillvéxt, se avsnitt 4.2.2

Korruption och humankapital.

Tabell 8.1.1

Tvarsnittsdata OLS

Motsvarar tillvéxtregressionen i ekvation (7)
Beroende variabel: Tillvixt BNP per capita

(€)) (2) 3

C 8,51 *** 4,15 ** 8,84 ***

(3,23) (2,07) (2,86)
Initial BNP -0,32 -0,44 * -0,62 ***
[-0,92] (0,27) (0,23) (0,24)
Investeringar 0,21 *** 0,20 ***
[-5,34] (0,03) (0,03)
Utbildning 0,42 * 0,32
[-0,98] (0,23) (0,22)
Oppenhet -0,01 * -0,01
[-36,79] (0,01) (0,01)
Pol. instabilitet -042 * -0,03
[-0,77] (0,24) (0,28)
Statens storlek -0,11 *** -0,15 ***
[-4,99] (0,03) (0,04)
Korruption -1,20 ** -1,28 **
[-0,47] (0,53) (0,56)
Justerad R* 0,05 0,47 0,51
Durbin-Watson 2,24 2,31 2,17
Sannolikhet for F-test 0,09 0,00 0,00
Antal observationer 62 62 62

* Rk REX motsvarar signifikansnivan 10 %, 5% respektive 1%. Standard avvikelser for
variablernas grunddata anges i parenteserna [ ] under de oberoende variablerna. Standardfel
anges i parenteserna ( ) under koefficienterna.

Steg 2: Ddérefter undersoks om korruptionen paverkar de potentiella overfoéringskanalerna i
linje med ekvation (8) 1 7.3.1 Tvdrsnitt. Resultatet presenteras i regression (4) — (8) i tabell
8.1.2. Korruption har en signifikant negativ inverkan pé investeringar samt pd nivan pé statlig
konsumtion vilket dverensstimmer med tidigare forskning. Aven dppenheten paverkas
negativt av korruption. Korruptionen har som forvintat en signifikant positiv effekt pa den
politiska instabiliteten i landet. Sambandet &r dven signifikant i Mo (2001), Pellegrini &
Gerlagh (2004), Hodge, Shankar, Rao & Duhs (2009) och Dridi (2013). Utbildning 4r den

enda Overforingskanal som inte kan forklaras av korruptionsnivan i landet, vilket
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overensstammer med resultaten i Pellegrini & Gerlagh (2004) och Dreher & Herzfeld (2005).

Utbildning &r dock den enda beroende variabel som signifikant samvarierar med initial BNP.

Tabell 8.1.2
Tvarsnittsdata OLS
Motsvarar tillvéxtregressionen i ekvation (8)

Politisk Statens
Beroende variabel: Investeringar ~ Utbildning Oppenhet  instabilitet storlek
“) (&) () ()] ()]
C 33,48 *** 2,46 * 99,22 -1,09 37,94 ***
(9,93) (1,45) (68,63) (1,16) (8,62)
Initial BNP 0,00 0,64 *** 5,21 0,09 -0,85
[-0,92] (0,83) (0,12) (5,73) (0,10) (0,72)
Korruption -4,15 *** -0,26 21,21 * 1,16 *** -6,01 ***
[-0,47] (1,63) (0,24) (11,24) (0,19) (1,41)
Justerad R? 0,10 0,43 0,10 0,41 0,23
Durbin-Watson 1,77 2,36 1,93 1,83 1,86
Sannolikhet for F-test 0,01 0,00 0,02 0,00 0,00
Antal observationer 62 62 62 62 62

* Rk ¥EX motsvarar signifikansnivan 10%, 5% respektive 1%. Standard avvikelser for variablernas
grunddata anges i parenteserna [ | under de oberoende variablerna. Standardfel anges i parenteserna ()
under koefficienterna.

8.1.1 Korruptionens indirekta piverkan pa tillvixt

I detta avsnitt avser jag att tolka resultaten av tabell 8.1.1 och 8.1.2. Detta moment utgor
saledes inte en del av estimeringsmomenten Steg 1 — 3 fran av avsnitt 7.3.1 Tvdrsnitt. Jag
kommer hér endast berdkna de indirekta effekterna av korruption pa tillvéxten for de
signifikanta overforingskanalerna. I f6ljande avsnitt, 8.1.2 Korruptionens totala paverkan pd
tillvaxt, vilket presenterar resultatet av Steg 3, dr dven de insignifikanta overforingskanalernas
indirekta effekter inkluderade i estimeringen av den totala korruptionseffekten, i enighet med

Pellegrini & Gerlagh (2004).

Anledningen till att sambandet mellan korruption och tillvéxt via dverforingskanaler

omndmns som indirekt dr att det inte syns i regressioner som enbart testar det direkta
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sambandet mellan korruption och tillvéxt, sasom i tabell 8.1.1. Den indirekta

korruptionseffekten fdngas i1 regression (3) istéllet felaktigt upp av dvriga koefficienter.

For att ndrmare studera korruptionens indirekta effekt pd BNP-tillvixten méste man forst
identifiera overforingskanalerna. Detta gérs med hjélp av resultaten i tabell 8.1.2 och
resultatet av regression (3) i tabell 8.1.1. Signifikanta 6verforingskanaler definieras som de
variabler som signifikant paverkar BNP-tillvdxten i regression (3) i tabell 8.1.1 samt ar

signifikant pdverkade av korruption i tabell 8.1.2.

Resultaten av regressionerna indikerar att tva overforingskanaler dr signifikanta: investeringar
och statens storlek. En 6kning av korruptionen minskar signifikant investeringarna, vilket i sin
tur signifikant minskar den ekonomiska tillvixten. Sambandet ar dven signifikant i Mo
(2001), Pellegrini & Gerlagh (2004) och Hodge, Shankar, Rao & Duhs (2009). En 6kning av
korruptionen skulle dven minska statens storlek, vilket i sin tur 6kar den ekonomiska
tillvixten. Sambandet ar dven signifikant i Dreher & Herzfeld (2005), Hodge, Shankar, Rao &
Duhs (2009) och Dridi (2013). Detta indikerar att det finns tvd motstridiga indirekta effekter.

Daérefter kan storleken av korruptionens indirekta paverkan pa tillvixten genom dessa
overforingskanaler berdknas. For att berdkna storleken pé den indirekta effekten av korruption
pa tillvixt via exempelvis investeringar multipliceras korruptionskoefficienten i regression (4)
i tabell 8.1.2 med korruptionens standard avvikelse®, vilken #r angiven under
korruptionsvariabeln i samma tabell. Darefter multipliceras korruptionens inverkan pa
investeringarna med investeringars koefficientstorlek i1 regression (3) for att f fram effekten

pa BNP-tillvixten. Berdkningarna foljer Pellegrini & Gerlagh (2004:434,438).

Vid berdkning av effekterna av overforingskanalerna investeringar och statens storlek
framkommer att den storsta paverkan pa tillvixten har korruption genom 6verforingskanalen
statens storlek: En 6kning av korruptionen med en standard avvikelse minskar statlig
konsumtion med 2,82 procentenheter, vilket innebdr en 6kning av tillvixten med 0,42 procent
per ar. Motsvarande effekt for investeringar dr att en 6kning av korruptionen med en standard

avvikelse minskar investeringarna med 1,95 procentenheter, vilket i sin tur minskar den

* Standard avvikelsen asyftar respektive variabels standard avvikelse 1 grunddatan. Vidare beskrivande statistik
for variablernas grunddata aterfinns i appendix 5, tabell A5.3 och A5.4.
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ekonomiska tillvixten med 0,39 procent per ar. Givetvis kan samma berdkningar genomforas

dven for insignifikanta dverforingskanaler.

8.1.2 Korruptionens totala paverkan pa tillvixt

I denna del tillimpas det tredje och sista steget i avsnitt 7.3.1 Tvdrsnitt.

Steg 3: For att estimera den sammantagna effekten av korruption pa den ekonomiska
tillvixten anvinds ekvation (9). For 6verforingskanalernas variabler anvinds de sparade
residualerna fran regression (4) — (8). Dessa residualer innehéller inte linge nagon effekt av
korruption eftersom residualerna ar hdmtade fran regressionerna dér korruption och initial
BNP utgjorde forklarande variabler. Utfallen for overforingskanalernas residualer visar
saledes respektive overforingskanals inverkan pd tillvixten nér korruptionen inom respektive
variabel dr rensad for. Koefficienten for korruption utgdér nu den totala effekten (direkt och
indirekt) av korruptionens paverkan pa tillvixten. Resultatet presenteras i tabell 8.1.3 och
visar att den totala korruptionseffekten ar negativ samtidigt som signifikansen har dkat i
regression (9) jamfort med i regression (3) tabell 8.1.1 déir enbart den direkta effekten

estimerades.

Storst positiv inverkan pa tillvixten av de Ovriga variablerna har investeringar, vilket &r i linje
med tidigare forskning. Den storsta tillvixthdmmande faktorn utgdrs av statlig konsumtion,
dven det i linje med tidigare forskning. Initial BNP-nivd har en ndgot hdmmande effekt i

enighet med hypotesen om betingad konvergens.

Niér den direkta och de indirekta effekterna inkluderas i den totala korruptionen beréknas
storleken pa den totala effekten till att en 6kning av korruptionen med en standard avvikelse

minskar tillvixten med 0,56 procentenheter for en given initial inkomst.

En viktig skillnad mot tidigare studier r att den totala korruptionseffekten inte ar storre &dn
den direkta korruptionseffekten. Mot bakgrund av Pellegrini & Gerlagh (2004) hade jag
véintat mig att den sammanlagda korruptionseffekten skulle vara storre n dess direkta effekt.
Anledningen till mitt ndgot motségelsefulla resultat kan vara den konstaterade forekomsten av

tvd positiva indirekta effekter av korruption pa tillvaxt via statens storlek och via 6ppenhet
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(insignifikant), vilket reducerar den sammantaget negativa effekt som korruption pavisas ha
pa tillviaxten. Pellegrini & Gerlagh (2004):s totala korruptionseffekt torde vara storre, d.v.s.
mer negativ, till foljd av att de inte pavisar nagra indirekta positiva effekter pa tillvixten av

korruption.

Tabell 8.1.3

Tvarsnittsdata OLS

Motsvarar tillvéxtregressionen i ekvation (9)
Beroende variabel: Tillvixt BNP per capita

9

C 8,51 ***

(2,32)
Initial BNP -0,32 *
[-0,92] (0,19)
Investeringar 0,20 ***
[-4,97] (0,03)
Utbildning 0,32
[-0,73] (0,22)
Oppenhet -0,01
[-34,33] (0,01)
Politisk instabilitet -0,03
[-0,58] (0,28)
Statens storlek -0,15 ***
[-4,31] (0,04)
Korruption -1,20 ***
[-0,47] (0,38)
Justerad R* 0,51
Durbin-Watson 2,17
Sannolikhet for F-test 0,00
Antal observationer 62

* Rk ¥EX motsvarar signifikansnivan 10%, 5% respektive 1%. Standard
avvikelser for variablernas grunddata anges i parenteserna [ ] under de
oberoende variablerna. Standardfel anges i parenteserna () under
koefficienterna.

8.1.3 Statens storlek piverkar resultaten

Resultaten av denna undersokning skiljer sig &t jamfort med resultaten i Pellegrini & Gerlagh
(2004). I denna studie har variabeln statens storlek adderades till 6verforingskanalerna i

Pellegrini & Gerlagh (2004). Detta far betydande skillnader i resultaten da flera av de
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overforingskanaler som dr signifikanta i Pellegrini & Gerlagh (2004) blir insignifikanta i
denna studie. I tabell A4.2 i appendix 4 visas att bade utbildning och ppenhet upphor att vara
signifikanta dé staten storlek adderas till de 6vriga variablerna, medan den direkta effekten av
korruption blir signifikant och dess koefficientstorlek okar. I Pellegrini & Gerlagh (2004)
forblir den direkta korruptionseffekten insignifikant, vilket foranleder dem att titta pa
indirekta effekter. Att addera statens storlek till verforingskanalerna i Pellegrini & Gerlagh
(2004) kan darmed ge betydande implikationer for de totala slutsatserna. Statens storlek &r
ddrmed en variabel som, givet att endogenitet inte forekommer i modellen (inga korrelationer
tabell A5.1 och A5.2 i appendix 5 tyder pé att det foreligger multikolinjéritet), bor inkluderas
och tidigare studier har potentiellt utelimnat denna variabel. Andra skillnader jaimfort med

Pellegrini & Gerlagh (2004) kan dven paverkas av att olika l4nder och tidsperioder tillimpas.

8.2 Paneldata

Inledningsvis estimeras olika variablers relation till tillvixten utifran ekvation (10) i avsnitt
7.3.2 Paneldata. Resultatet presenteras i tabell 8.2.1. I motsats till tvarsnittstudien blir alla
variabler i regression (1) i tabell 8.2.1 insignifikanta. I regression (2), som undersoker vilken
samvariation som finns mellan tillvéxt och potentiella dverforingskanalernas variabler har alla
koefficienter forvintat tecken och alla utom politisk instabilitet #r signifikanta. Oppenhet ir
denna gang positivt forknippad med tillvixt men &r som tidigare bara signifikant pa tio
procentsnivan. Da samtliga variabler inkluderas i regression (3) blir korruptionskoefficienten
signifikant negativ. Den direkta effekten av korruption pa tillvéixt dr dirmed, som forvintat,
negativ. Regressionens 0vriga koefficienter dndras knappt dd korruption inkluderas och

forklaringsgraden Okar inte, vilket skiljer sig frén tvédrsnittstudien.
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Tabell 8.2.1

Paneldata OLS

Motsvarar tillvéxtregressionen i ekvation (10)
Cross-section fixed effects

White cross-section estimatorn

Beroende variabel: Tillvixt BNP per capita

(€)) (2) 3)
C -5,94 19,44 * 20,27 *
(9,64) (11,14) (11,30)
Initial BNP 1,47 2,72 * -2,54
[-0,94] (1,02) (1,58) (1,66)
Investeringar 0,06 * 0,06 *
[-6,63] (0,03) (0,03)
Utbildning 2,3 ** 2,28 **
[-0,99] (0,94) (0,96)
Oppenhet 0,04 * 0,04 *
[-38,15] (0,02) (0,02)
Pol. instabilitet -0,53 -0,36
[-0,82] (0,43) (0,42)
Statens storlek -0,15 *** -0,15 ***
[-5,25] (0,06) (0,06)
Korruption -1,05 -0,90 **
[-0,50] (0,79) (0,38)
Justerad R2 0,33 0,42 0,42
Durbin-Watson 2,61 2,43 2,45
Sannolikhet for F-test 0,00 0,00 0,00
Antal observationer 248 248 248

* Rk REX motsvarar signifikasnivan 10%, 5% respektive 1%. Standard avvikelser for variablernas
grunddata anges i parenteserna [ | under de oberoende variablerna. Standardfel anges i parenteserna
() under koefficienterna. Landspecifika fixed effect variabler ej redovisade.

Darefter undersoks om korruptionen péverkar de potentiella dverforingskanalerna i linje med
ekvation (11). I regressionerna (4) — (8) i tabell 8.2.2 visas resultaten for skattningarna av de
potentiella overforingskanalerna. De hoga justerade forklaringsgraderna samt de nagot laga
DW-statistikorna indikerar att det eventuellt foreligger icke-stationdritet, se avsnitt 7.4.6 Icke-
stationdritet for en redogorelse hur jag valt att forhalla mig till detta. Resultaten skiljer sig en
del ifrén resultaten i tvérsnittstudien tabell 8.1.2. I detta fall dr utbildningsniva, politisk
instabilitet och storleken pé statens utgifter signifikant paverkade av korruptionsnivan.
Korruptionen har dock ingen signifikant paverkan pa investeringar eller 6ppenhet. Initial BNP

har dock en signifikant betydelse for nivderna pa de beroendevariablerna, diar exempelvis en
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hog initial BNP har en negativ effekt pa den politiska instabiliteten d.v.s. initialt rikare lander

ar mer politiskt stabila.

Det insignifikanta sambandet mellan korruption och investeringar dr ovédntat med hédnsyn till
tidigare forskning dar korruptionens skadliga effekter ofta motiveras med dess negativa
inverkan pa investeringar. Ett insignifikant samband mellan korruption och investeringar
aterfinns dock i1 bade Dreher & Herzfeld (2005) och Dridi (2013). En mgjlig forklaring till
detta resultat kan vara att variabeln investeringar miter investeringsgraden och inte
investeringarnas produktivitet. Saledes kan korruptionen fortfarande ha en skadlig inverkan
pa kvaliteten pd investeringarna och dirmed skada tillvdxten utan att denna variabel och

regression (5) lyckas fanga effekten.

En annan mojlig forklaring till att sambandet mellan korruption och investeringar blir
insignifikant kan vara att variabeln investeringar méiter den totala investeringsgraden d.v.s.
bade privata och offentliga investeringar. Som Haque & Kneller (2012) framhéller, sanker
korruptionen den privata investeringsgraden men samtidigt 6kar korruptionen potentiellt
mingden offentliga investeringar. Nettoeffekten av korruption pé investeringsgraden skulle da

kunna bli insigifikant.
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Tabell 8.2.2

Paneldata OLS

Motsvarar tillvéxtregressionen i ekvation (11)
Cross-section fixed effects

White cross-section estimatorn

Politisk Statens
Beroende variabel: Investeringar ~ Utbildning Oppenhet  instabilitet  storlek
4 (&) (6) (7 ()

C -38,67 *¥* 719 wk*k -130,52 ** 2,29 F*x  ]1,11 ***
(14,20) (0,76) (57,27) (0,79) (2,86)

Initial BNP 8,25 **k 1,11 *** 27,00 *** -0,15 * 0,67 ***
[-0,94] (1,88) (0,09) (7,13) (0,08) (0,26)

Korruption -1,63 0,04 *** -1,74 0,66 ***  _(009 ***
[-0,50] (1,57) (0,02) (4,45) (0,08) (0,33)
Justerad R? 0,56 0,97 0,90 0,85 0,86
Durbin-Watson 1,49 1,08 1,63 1,38 1,67
Sannolikhet for F-test 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Antal observationer 248 248 248 248 248

* Rk REX motsvarar signifikasnivan 10%, 5% respektive 1%. Standard avvikelser for variablernas
grunddata anges i parenteserna [ | under de oberoende variablerna. Standardfel anges i parenteserna ()
under koefficienterna. Landspecifika fixed effect variabler ej redovisade.

8.2.1 Korruptionens indirekta piverkan pa tillvixt

For att exemplifiera och tolka korruptionens indirekta effekt pa BNP-tillvixten studeras de
signifikanta korruptionskoefficienterna i tabell 8.2.2 tillsammans med motsvarande
signifikanta kontrollvariabler i regression (3) i tabell 8.2.1. Tillvigagangssittet och
berdkningarna &r saledes motsvarande som for tvérsnittstudien och forklaras mer ingéende i

avsnitt 8.1.1 Korruptionens indirekta paverkan pa tillvdixt.

Resultaten i tabell 8.2.2 och i regression (3) i tabell 8.2.1 ger foljande: en 6kning av
korruptionen med en standard avvikelse dkar utbildningsnivdn med 0,02 procentenheter vilket
okar den ekonomiska tillvéixten med 0,05 procent per ar. En 6kning av korruptionen med en
standard avvikelse minskar statlig konsumtion med 0,50 procentenheter vilket i sin tur 6kar
den ekonomiska tillviixten med 0,07 procent per ar. Aven i paneldataundersdkningen har
korruption inom statlig sektor en signifikant positiv effekt pa tillvéixten om &n inte lika stor
som vid tvérsnittsstudien. Korruption inom utbildning verkar, i motsats till resultatet i

tvérsnittsstudien, signifikant 6ka tillvéxten. Detta samband finner jag dock svagt empiriskt
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och teoretiskt stod for. Till f6ljd av formodad icke-stationéritet och autokorrelation i

regression (5) stéller jag mig kritisk till detta indirekta samband.

8.2.2 Korruptionens totala paverkan pa tillvixt

For att estimera den sammantagna effekten av korruption pé den ekonomiska tillvéxten
anvinds ekvation (12) i avsnitt 7.3.2 Paneldata. Overforingskanalernas variabler i regression
(9) utgors av de sparade residualerna fran respektive regression (4) — (8) i tabell 8.2.2.
Resultatet presenteras i tabell 8.2.3. Koefficienterna for dverforingskanalernas residualer visar
saledes respektive overforingskanals inverkan pa tillvixten nér korruptionen inom respektive

variabel ir rensad for.

Den totala korruptionseffekten ar signifikant negativ och storre dn den direkta
korruptionseffekten i regression (3) i tabell 8.2.1. Detta kan eventuellt bero pa att den positiva
effekten av korruption pa tillvéxt via statens storlek och humankapitalet 4r mindre i denna
estimering jaimfort med storleken pa motsvarande positiva indirekta effekter (statens storlek

och eventuellt 6ppenhet) i tvirsnittsstudien.

Initial BNP har i denna regression signifikant positiv effekt pa tillvixten vilket avviker fran
hypotesen om betingad konvergens. I ovrigt har variablerna forvéntade koefficienttecken och
alla, utom politisk instabilitet, ar signifikanta. Forklaringsgraden &r dock lagre for

paneldatastudien an for tvérsnittstudien, 0,42 respektive 0,51.
Den signifikant storsta negativa effekten pa tillvaxt utgors av den totala korruptionen. En

okning av den totala korruptionen med en standard avvikelse minskar tillvixten med 0,53

procentenheter. Storst signifikant positiv effekt pa tillvixten har ovéntat initial BNP.
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Tabell 8.2.3

Paneldata OLS

Motsvarar tillvéxtregressionen i ekvation (12)
Cross-section fixed effects

White cross-section estimatorn

Beroende variabel: Tillvixt BNP per capita

9

C -5,94

(6,75)
Initial BNP 1,47 **
[-0,94] (0,71)
Investeringar 0,06 *
[-3,81] (0,03)
Utbildning 2,28 **
[-0,15] (0,96)
Oppenhet 0,04 *
[-10,26] (0,02)
Politisk instabilitet -0,36
[-0,27] (0,42)
Statens storlek -0,15 ***
[-1,72] (0,06)
Korruption -1,05 **
[-0,50] (0,49)
Justerad R? 0,42
Durbin-Watson 2,45
Sannolikhet for F-test 0
Antal observationer 248

* Rk REX motsvarar signifikasnivan 10%, 5% respektive 1%. Standard
avvikelser for variablernas grunddata anges i parenteserna [ ] under de
oberoende variablerna. Standardfel anges i parenteserna () under
koefficienterna. Landspecifika fixed effect variabler ej redovisade.
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9. Slutsats

Syftet med denna uppsats har varit att underséka om korruptionen i utvecklingsldnder
paverkar den ekonomiska tillvixten. Avsikten med studien har &dven varit att undersoka vilka
tillvixtgenererande faktorer som framst paverkas av korruption och darmed fungerar som
overforingskanaler. Mot bakgrund av tidigare studier har jag valt att inkludera variabeln
statens storlek (statlig konsumtion) som en potentiell 6verforingskanal tillsammans med
investeringar, humankapital, 6ppenhet och politisk instabilitet. Detta &r, for forfattarens
kédnnedom, den enda studien av korruption och tillvixt med overforingskanaler som enbart
behandlar utvecklingslédnder. For att 6ka jamforbarheten med tidigare studier, samt for att
undersoka robustheten i de egna resultaten, gors bade en tvérsnittsstudie och en
paneldatastudie. Undersokningen tillimpar samma metod som Pellegrini & Gerlagh (2004),

men omfattar bade tvirsnittsdata och paneldata for 62 lander under perioden 1996-2011.

Korruptionens totala paverkan pa BNP-tillvixten beror dels pa en direkt effekt av korruption
pa tillvixten, dels pé indirekta effekter som uppkommer till f61jd av att korruptionen paverkar
de variabler som utgor overforingskanaler, vilka i sin tur inverkar pa tillvaxten. Till f6ljd av
att kausaliteten mellan dessa variabler inte ar fullt utredd i denna studie eller i tidigare
litteratur kan det inte uteslutas att endogenitet paverkar resultaten. Mer avancerade statistiska
analyser med instrumentvariabler och 3SLS-metoder har dérfor tillimpats i andra studier men

ligger utanfor ramen for denna undersokning.

Studiens tre huvudsakliga slutsatser baseras pé resultat som styrks av bade tvirsnitts- och
paneldataanalysen. For det forsta minskar korruption signifikant BNP per capita-tillvixten. En
minskning av den totala korruptionen med en standard avvikelse 6kar tillvixten med drygt 0,5
procentenheter. En 6kning av den arliga tillvixten med en halv procent motsvarar att Benin
med genomsnittlig tillvixt pd 1,03 procent under aren 1996-2011 skulle fa en tillvixt i niva
med Sydafrika pa 1,54 procent eller att Thailand skulle 6ka sin tillvaxt fran 2,16 procent till

Malaysias tillvixt pa 2,66 procent arligen.

For det andra beldggs att korruptionen har en signifikant negativ direkt paverkan pa tillvaxten.

Resultatet &r i linje med tidigare forskning.
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For det tredje dr korruptionseffekten pa tillvaxten inte enbart negativ. Korruption inom
variabeln statens storlek har en signifikant positiv indirekt effekt pa tillvdxten. Den positiva
effekten uppstar av att korruptionen minskar storleken pa de statliga utgifterna vilket i sin tur
gynnar lindernas ekonomiska tillvéxt. En positiv effekt av korruption har inte uppmatts i
tidigare studier som anvédnt samma ekonometriska tillvigagangssétt. Dock har motsvarande
samband mellan korruption, statens storlek och tillvdxt kunnat beldggas i studier som

tillampat metoden 3SLS.

Utover detta dr det enda resultat som &r signifikant i bade tvérsnitts- och paneldatastudien att
okad korruption 6kar den politiska instabiliteten. Dock kan en minskad tillvixteffekt av 6kad
politisk instabilitet inte signifikant faststdllas. Fler entydiga resultat dr dock svara att dra av
denna undersokning till f6ljd av att korruptionseffekterna inom ovriga dverforingskanaler

skiljer sig at mellan tvérsnitts- och paneldataestimeringarna.

De 6vriga resultaten i tvérsnittstudien visar pé att korruption signifikant minskar
investeringarna vilket i sin tur minskar tillvixten. Vidare beldggs att korruption har en
signifikant negativ paverkan pa ett lands 6ppenhet. Oppenhetens relation till tillvixten ir dock
insignifikant, men pekar mot att korruption kan 6ka tillvéixten genom denna kanal. Av
tvérsnittsstudien framstar det som att korruptionens paverkan pa tillvixten huvudsakligen
bestar av tre delar: en negativ direkt effekt, en negativ indirekt effekt via investeringar samt

en positiv effekt via statens storlek.

Resultaten fran paneldatastudien i denna uppsats bor tolkas med viss forsiktighet till f6ljd av
ekonometriska svarigheter. Resultaten, med reservation for att icke-stationiritet och
autokorrelation kan férekomma, pekar dock 6verraskande pé en signifikant positiv kedja
mellan korruption och tillvéxt via humankapitalet. Korruptionen okar signifikant
utbildningsnivan vilket i sin tur &kar tillviixten. Oppenheten ir i dessa estimeringar
insignifikant paverkad av korruption, men dppenheten &r signifikant positiv for tillvixten.
Den storsta negativa effekten pa tillvixten utgors i paneldataestimeringen av total korruption,
medan effekterna av total korruption i tvdrsnittstudien inverkar mindre negativt pd tillvixten
an vad statens storlek (nér korruptionen inom denna variabel &r rensad) gor. Av
paneldatastudien framstar det som att korruptionen har en paverkan pa tillvixten framst
genom en direkt effekt. Detta implicerar att det kan finnas andra dverforingskanaler av

betydelse, som inte inkluderats i denna studie.
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Da studier inom detta omrade, inklusive denna, tenderar att ge olika resultat beroende pé val
av overforingskanaler och metod sa behovs vidare forskning kring de olika
overforingskanalernas betydelse. Det dr av stor vikt att identifiera relevanta
overforingskanaler d& kunskap om detta kan utgoéra underlag for konkreta och effektivare sétt

att begrinsa korruptionens negativa, men indirekta effekter, pa tillvaxten.
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Appendix 1: Inkluderade lander i regressionsanalysen

Algeriet
Bangladesh

Benin

Bolivia

Botswana
Brasilien

Burundi
Centralafrikanska republiken
Colombia

Costa Rica
Dominikanska republiken
Ecuador

Egypten

El Salvador
Filippinerna
Gambia

Ghana

Guatemala
Honduras

Indien

Indonesien

Jemen

Jordanien
Kambodja
Kamerun

Kenya

Kina
Kongo-Brazzaville
Kongo-Kinshasa
Lesotho

Malawi
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Malaysia
Mali
Marocko
Mauretanien
Mauritius
Mexiko
Mogambique
Mongoliet
Namibia
Nepal
Nicaragua
Niger
Pakistan
Panama
Paraguay
Peru
Rwanda
Senegal
Sierra Leone
Sri Lanka
Sudan
Swaziland
Sydafrika
Tanzania
Thailand
Togo
Tunisien
Uganda
Venezuela
Vietnam

Zambia



Appendix 2: Inkluderade variabler

Inkluderade variabler Kiilla Benimning i databas Enhet

BNP-tillvaxt World Development GDP per capita growth % érligen
Indicators (WDI)

Initial BNP WDI GDP per capita, PPP dollar/capita
(konstanta 2005-ars
internationella dollar)

Korruption Worldwide Control of Corruption O=ingen korruption,
Governance 5=mycket korrupt *
Indicators (WGI)

Investeringar WDI Gross fixed capital % av BNP
formation
Humankapital Barro & Lee (2000) Average year of Ar

secondary schooling for
the total population

Oppenhet WDI Trade % av BNP

Politisk instabilitet WGI Political Stability and O=stabilt, S=instabilt **
Absence of
Violence/Terrorism

Statens storlek WDI General government final % av BNP

consumption expenditure

* Jag har gjort om korruptionsskalan, fran den ursprungliga skalan for korruptionsindexet i WGI:s dataset
vilken Ioper fran -2,5 (hog korruption) till 2,5 (korruptionsfritt), till att 0 betecknar korruptionsfritt och 5
betecknar hog korruption.

** Aven skalan 6ver politisk stabilitet &r omgjord och 0 betecknar siledes fullstindigt stabilt och 5 betyder helt
instabilt. Den ursprungliga skalan for stabilitetsindexet i WGI:s dataset 16per fran -2,5 (instabilt) till 2,5
(stabilt).
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Appendix 3: Berikning av ekvationer att estimera

Nedan visas berdkning med tva dverforingskanaler, j[1,2], men metoden dr densamma med fem

overforingskanaler dér j[1,5] istéllet.

y=a,+oIn(Y))+o,R+y,Z, +¢ (1)

om j[1,2] ser ekvationen ut som foljer:

y=o,+o,In(Y)+o,R+y,Z +y,Z, +¢€ (2)
Z, = Py, + B In(Yy) + By R + 1y 3)
Z, = By, + B In(Yy) + BrR + , 4)

I ekvation (5) har ekvation (3) och (4) substituerats in i ekvation (2).

y=0,+aIn)+a,R+ 71[ﬂ01 + 3, In(¥,) + B, R + P‘l] + 72[/3)02 + B, In(Yy) + B,R + Mz] +e (O
Ekvation (5) loses och skrivs slutligen som ekvation (6).

y=a,+o,In(Yy) + a,R+y B, + 7,6, In(Yy) +y,6,R+v,u + 7,5, + V.8, In(¥y) +v,B,R+y,u, +¢

Yy =0a,+7,6y + 7,6, + o, In(Yy) +y,6,In(Yy) + 7,6, In(Y)) + a,R+ 7,6, R+ 7,B,R+ v,y +y,u4, +€

y= [ao + 7,5 + Vzﬁoz] + [al +7,B, + Vzﬁz]ln(Yo) + [O!2 +7,6, + Yzﬁzz]R TV YU, +E (6)

Ekvation (6) forkortats och skrivs som ekvation (7). Ekvation (7) motsvara ekvation (9) och (12)
1 avsnitt 7.3 Metod men med j[1,2].

y= In(¥,) +

2
G+ Eyjﬁoj‘] +
=

P 5 )
& +EV.,~/31_,- a, +EY(,‘/32]‘ R"‘EYjM_, +e 7)
J=l j=1 j=1
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Appendix 4: Mellanled i tvarsnittsregression (2) och (3)

Tabell A4.1

Tvarsnittsdata OLS

Komplement till tabell 8.1.1, regression (2)
Beroende variabel: Tillvixt BNP per capita

(2a) (2b) (2)
C 1,87 3,61 4,15 **
(1,80) (2,24) (2,07)
Initial BNP -0,48 * -0,53 ** -0,44 *
(0,25) (0,25) (0,23)
Investeringar 0,19 *** 0,18 *** 0,21 ***
(0,04) (0,04) (0,03)
Utbildning 0,50 ** 0,53 ** 0,42 *
(0,24) (0,24) (0,23)
Oppenhet -0,01 -0,01 * -0,01 *
(0,01) (0,01) (0,01)
Pol. instabilitet -0,33 -0,42 *
(0,26) (0,24)
Statens storlek -0,11 ***
(0,03)
Justerad R2 0,37 0,38 0,47
Durbin-Watson 2,45 2,40 2,31
Sannolikhet for F-test 0,00 0,00 0,00
Antal observationer 62 62 62

* Rk REX motsvarar signifikansnivan 10 %, 5% respektive 1%. Standardfel
anges i parenteserna ( ) under koefficienterna.
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Tabell A4.2

Tvarsnittsdata OLS

Komplement till tabell 8.1.1, regression (3)
Beroende variabel: Tillvixt BNP per capita

(3a) (3b) 3

C 4,53 4,47 8,84 ***
(3,00) (3,02) (2,86)

Initial BNP -0,59 ** -0,57 ** -0,62 ***
(0,27) (0,27) (0,24)

Investeringar 0,18 *** 0,18 *** 0,20 ***
(0,04) (0,04) (0,03)
Utbildning 0,49 ** 0,51 ** 0,32
(0,24) (0,25) (0,22)
Oppenhet -0,01 * -0,01 * -0,01
(0,01) (0,01) (0,01)
Pol. instabilitet -0,25 -0,03
(0,32) (0,28)

Statens storlek -0,15 ***
(0,04)

Korruption -0,51 -0,24 -1,28 **
(0,46) (0,57) (0,56)
Justerad R2 0,37 0,37 0,51
Durbin-Watson 2,39 2,38 2,17
Sannolikhet for F-test 0,00 0,00 0,00
Antal observationer 62 62 62

* Rk ¥EX motsvarar signifikansnivan 10%, 5% respektive 1%. Standardfel
anges i parenteserna ( ) under koefficienterna.
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Appendix 5: Beskrivande statistik

Tabell A5.1
Tvérsnittsdata
Korrelation
Tillviaxt Initial  Investering Utbildning Oppenhet Politisk Statens
BNP instab.  storlek
Initial BNP 0,00 1
Investeringar 0,58 0,20 1
Utbildning 0,25 0,67 0,32 1
Oppenhet 0,08 0,28 0,38 0,35 1
Politisk instab. -0,20 -0,28 -0,30 -0,23 -0,47 1
Statens storlek -0,15 0,15 0,31 0,07 0,26 -0,26 1
Korruption -0,24 -0,54 -0,37 -0,44 -0,34 0,65 -0,48
Tabell A5.2
Tvérsnittsdata
Korrelation
Tillvdxt Initial Resid. Resid. Resid. Resid. Resid.
BNP investering utbildning Oppenhet politisk  statens
instab. storlek
Initial BNP 0,00 1
Resid.
investeringar 0,53 0,00 1
Resid.
utbildning 0,30 0,00 0,22 1
Resid.
Oppenhet 0,01 0,00 0,29 0,20 1
Resid. pol.
instabilitet -0,04 0,00 -0,08 0,03 -0,36 1
Resid. statens
storlek -0,32 0,00 0,17 -0,13 0,14 0,10 1
Korruption -0,24 -0,54 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
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Tabell A5.3
Tviérsnittsdata
Beskrivande statistik

Medel Max Min Std. avv.
BNP-tillvaxt 2,44 9,08 -0,78 1,68
In_Initial BNP 7,71 9,25 5,89 0,92
Investeringar 21,01 38,59 10,10 5,34
Utbildning 1,68 4,47 0,16 0,98
Oppenhet 75,64 193,55 23,20 36,79
Politisk instabilitet 3,06 4,82 1,54 0,77
Statens storlek 13,37 35,84 5,08 4,99
Korruption 3,00 3,98 1,61 0,47
Residualer investeringar 0,00 17,52 -8,53 4,97
Residualer utbildning 0,00 2,83 -1,06 0,73
Residualer 6ppenhet 0,00 93,71 -69,14 34,33
Residualer pol. instabilitet 0,00 1,44 -1,20 0,58
Residualer statens storlek 0,00 19,35 -6,81 4,31
Tabell A5.4
Paneldata
Beskrivande statistik

Medel Max Min Std. avv.
BNP-tillvaxt 2,44 11,44 -5,25 2,38
In_Initial BNP 7,83 9,51 5,62 0,94
Investeringar 21,00 59,70 3,55 6,63
Utbildning 1,64 4,60 0,08 0,99
Oppenhet 75,64 204,33 16,72 38,15
Politisk instabilitet 3,06 5,17 1,51 0,82
Statens storlek 13,36 36,79 4,44 5,25
Korruption 3,00 4,48 1,52 0,50
Residualer investeringar 0,00 24,60 -13,89 3,81
Residualer utbildning 0,00 0,67 -0,62 0,15
Residualer 6ppenhet 0,00 53,61 -33,58 10,26
Residualer pol. instabilitet 0,00 1,11 -0,82 0,27
Residualer statens storlek 0,00 8,43 -5,64 1,72

80



Tabell AS.5

Pancldata
Korrelation

y y(-1 y(-2)  y(-3) In_ Yo In_Yo(-1) In_Ye(-2) In_Yo(-3)
y(-1) 0,54 1
y(-2) 0,50 0,39 1
y(-3) 0,33 0,32 0,55 1
In_Y, -0,01 0,35 0,12 0,15 1
In_Y,y(-1) -0,07 0,27 0,08 0,12 1,00 1
In_Y,(-2) -0,12 0,22 0,01 0,08 0,99 1,00 1
In_Y,y(-3) -0,15 0,19 -0,05 -0,01 0,98 0,99 1,00 1
Inv 0,48 0,37 0,43 0,22 0,07 0,03 -0,01 -0,03
Inv(-1) 0,27 0,44 0,39 0,32 0,16 0,13 0,09 0,07
Inv(-2) 0,33 0,39 0,57 0,55 0,35 0,32 0,28 0,23
Inv(-3) 0,31 0,29 0,36 0,26 0,39 0,38 0,35 0,33
Utb 0,26 0,25 0,10 0,14 0,69 0,69 0,68 0,67
Utb(-1) 0,28 0,26 0,10 0,13 0,69 0,68 0,67 0,66
Utb(-2) 0,28 0,27 0,10 0,12 0,68 0,67 0,66 0,65
Utb(-3) 0,29 0,26 0,07 0,09 0,68 0,67 0,66 0,66
Ope 0,05 0,10 0,07 -0,00 0,17 0,17 0,16 0,17
Ope(-1) 0,02 0,11 0,13 0,05 0,28 0,28 0,27 0,26
Ope(-2) 0,03 0,03 0,14 0,07 0,29 0,30 0,29 0,28
Ope(-3) 0,03 0,03 0,04 0,02 0,34 0,35 0,35 0,35
Pol -0,12 -0,01 -0,19 -0,33 -0,25 -0,25 -0,23 -0,20
Pol(-1) 0,01 -0,02 -0,19 -0,39 -0,27 -0,28 -0,26 -0,23
Pol(-2) 0,06 -0,01 -0,12 -0,42 -0,35 -0,35 -0,35 -0,31
Pol(-3) 0,02 -0,06 -0,08 -0,36 -0,38 -0,38 -0,37 -0,35
Gov -0,17 -0,15 -0,11 -0,22 0,02 0,03 0,04 0,05
Gov(-1) -0,07 -0,10 -0,07 -0,18 0,04 0,04 0,05 0,07
Gov(-2) -0,07 0,01 -0,05 -0,09 0,19 0,19 0,20 0,21
Gov(-3) -0,10 -0,08 -0,07 -0,15 0,19 0,21 0,21 0,23
R -0,11 -0,09 -0,19 -0,24 -0,49 -0,49 -0,47 -0,45
R(-1) -0,01 -0,13 -0,21 -0,25 -0,58 -0,58 -0,57 -0,55
R(-2) -0,00 -0,19 -0,20 -0,32 -0,58 -0,58 -0,56 -0,54
R(-3) -0,09 -0,20 -0,25 -0,39 -0,58 -0,57 -0,55 -0,52
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Tabell A5.5 forts.

Pancldata
Korrelation

Inv Inv(-1) Inv(-2) Inv(-3) Utb Utb(-1) Utb(-2) Utb(-3)
Inv 1
Inv(-1) 0,76 1
Inv(-2) 0,47 0,61 1
Inv(-3) 0,39 0,44 0,85 1
Utb 0,18 0,17 0,29 0,38 1
Utb(-1) 0,19 0,17 0,29 0,38 1,00 1
Utb(-2) 0,20 0,17 0,29 0,37 0,99 0,99 1
Utb(-3) 0,20 0,15 0,26 0,35 0,96 0,98 0,99 1
Ope 0,13 0,26 0,32 0,46 0,24 0,25 0,24 0,26
Ope(-1) 0,04 0,22 0,40 0,53 0,33 0,33 0,33 0,34
Ope(-2) -0,03 0,11 0,44 0,58 0,34 0,35 0,36 0,37
Ope(-3) -0,01 0,12 0,37 0,56 0,39 0,40 0,40 0,42
Pol -0,16 -0,11 -0,29 -0,23 -0,17 -0,17 -0,19 -0,22
Pol(-1) -0,15 -0,19 -0,31 -0,20 -0,18 -0,18 -0,19 -0,21
Pol(-2) -0,12 -0,26 -0,36 -0,27 -0,27 -0,27 -0,26 -0,26
Pol(-3) -0,13 -0,30 -0,40 -0,34 -0,26 -0,25 -0,24 -0,25
Gov 0,23 0,12 0,14 0,33 -0,03 -0,02 -0,00 -0,00
Gov(-1) 0,23 0,14 0,21 0,39 -0,01 0,00 0,02 0,02
Gov(-2) 0,22 0,16 0,25 0,43 0,10 0,12 0,13 0,14
Gov(-3) 0,17 0,08 0,22 0,39 0,13 0,14 0,16 0,18
R -0,18 -0,12 -0,28 -0,35 -0,34 -0,35 -0,36 -0,37
R(-1) -0,23 -0,22 -0,35 -0,41 -0,43 -0,44 -0,46 -0,47
R(-2) -0,19 -0,29 -0,35 -0,36 -0,43 -0,44 -0,46 -0,47
R(-3) -0,19 -0,28 -0,41 -0,40 -0,46 -0,46 -0,47 -0,47

Tabell A5.5 forts.

Pancldata
Korrelation

Ope Ope(-1) Ope(-2) Ope(-3) Pol Pol(-1) Pol(-2) Pol(-3)
Ope 1
Ope(-1) 0,94 1
Ope(-2) 0,85 0,95 1
Ope(-3) 0,85 0,92 0,95 1
Pol -0,37 -0,38 -0,43 -0,41 1
Pol(-1) -0,41 -0,42 -0,45 -0,44 0,93 1
Pol(-2) -0,44 -0,46 -0,47 -0,45 0,80 0,91 1
Pol(-3) -0,40 -0,42 -0,44 -0,46 0,68 0,77 0,91 1
Gov 0,19 0,17 0,20 0,21 -0,23 -0,22 -0,15 -0,13
Gov(-1) 0,21 0,19 0,22 0,25 -0,22 -0,19 -0,15 -0,13
Gov(-2) 0,25 0,25 0,29 0,34 -0,29 -0,29 -0,24 -0,23
Gov(-3) 0,22 0,23 0,29 0,35 -0,31 -0,30 -0,23 -0,27
R -0,22 -0,25 -0,32 -0,37 0,63 0,62 0,57 0,55
R(-1) -0,23 -0,28 -0,34 -0,39 0,57 0,59 0,57 0,55
R(-2) -0,26 -0,31 -0,35 -0,39 0,55 0,60 0,63 0,61
R(-3) -0,24 -0,32 -0,38 -0,42 0,53 0,58 0,61 0,65
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Tabell A5.5 forts.

Paneldata
Korrelation
Gov  Gov(-1) Gov(-2) Gov(-3) R R(-1) R(-2)
Gov 1
Gov(-1) 0,93 1
Gov(-2) 0,81 0,90 1
Gov(-3) 0,80 0,84 0,91 1
R -0,40 -0,40 -0,51 -0,54 1
R(-1) -0,43 -0,43 -0,53 -0,56 0,93 1
R(-2) -0,34 -0,34 -0,47 -0,47 0,85 0,93 1
R(-3) -0,27 -0,27 -0,42 -0,43 0,79 0,85 0,91
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Appendix 6: Test for heteroskedasticitet och autokorrelation

Tabell A6.1

Whites heteroskedasticitetstest tvarsnittsdata

Regression F-statistikans p-vérde Utfall
(D) 0,61 Homoskedastisk
2) 0,30 Homoskedastisk
3) 0,35 Homoskedastisk
4) 0,44 Homoskedastisk
®)] 0,46 Homoskedastisk
(6) 0,23 Homoskedastisk
(7) 0,44 Homoskedastisk
(8) 0,39 Homoskedastisk
9) 0,38 Homoskedastisk

Hy: Homoskedasticitet och H;: Heteroskedasticitet. Forkasta nollhypotesen om
F-statistikans p-virde ér storre dn F,, dir o=5 %-signifikansnivé, i tabell A.4 i

Westerlund (2005).
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Figur A6.2
Plott autokorrelation paneldata
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Figur A6.4
Plott autokorrelation paneldata
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Figur A6.5
Plott autokorrelation paneldata
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