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Hennes former som foérde tanken till en Himmelsk &ngels men mjukare,
mer kvinnliga och veka, och hennes grace och oskuld, hennes blickar och
varje handling, varje gest betvang med ens hans ondska, ryckte ljuvligt
bort hans vilda raseri och dolska uppsat. Sa drojde évervaldigad, for-
stummad en stund den Lede, skild fran allt det onda han bar i sjalen, fri
fran fiendskap, svekfullhet, avund, hat och hamndbegar. Men helvetet
som brann i honom standigt, om sa han var i Himlen, dodar snart hans
hanryckning och plagar desto mer, ju mera han betraktar denna séllhet
han ej forunnats sjalv, och ater minns han sitt grymma hat, och vacker
njutningsfullt sin lust igen till skada och fordarv.

ur John Miltons Paradise Lost



Ett stort tack till min gode vé&n och
kollega, vars envishet gjorde det
omojligt att slippa undan skrivandet

Och till min son Elias som alltid &r
sa hjalpsam och generos



Abstract

Enligt Katolska kyrkans lara existerar ondskan objektivt, inte efter tycke och smak eller av-
hangig normer i olika samhallssystem. Dogmen, explicit angiven i Katolska kyrkans katekes,
innebadr att djavulen verkligen existerar i metafysisk mening och inte i metaforisk, mytologisk
eller abstrakt betydelse utan som en nérvarande ond makt med vilja och intelligens ur vilken
ondskan utgar. Beréattelsen om syndafallet orsakat av angeln Lucifer tolkas daremot symbo-
liskt. Det ligger i symbolens funktion att uttrycka nagot vasentligt pa ett annat plan, i det har
fallet hur ondskan paverkat manskligheten, med andra ord varfor ondskefulla handlingar, av
manniskor och aven av djavulen, tillats av den allsméaktige guden. Grymhet och hat beskriver
djavulen i Nya Testamentet, vid sidan av egenskaper som ofta handlar om splittring, 16gn, dod
och morker. Malet ar att efter en temporar jordisk makt besegra Kristus genom att férvrida
manniskans sinnen och intellekt i syfte att skapa forvirring kring moraliska varden.

1 Inledning

Nar Satan eller djavulen kommer pa tal infinner sig ofta en reaktion oavsett religiost intresse i
ovrigt. Man associerar kanske till djavulsdyrkan eller ler at den medeltida mytologiska djavul,
som i ormens form frestar Eva i Edens lustgard och ytterst orsakar manniskoslaktet bade
ondska och dod eller till den Lede fastfrusen langst ned i helvetesklyftan omgiven av sina
demoner med uppgiften att dela ut de straff som motsvarar brottet man inte angrat fore doden.
Den som tror att djavulen existerar i verklig mening maéter formodligen héjda 6gonbryn, at-
minstone i sekulariserade kretsar. Fragan ar vilken djavul det egentligen ar man inte tror pa
eller tror pa.

Uppsatsen ar skriven med avstamp i en livslang dnskan att forsta ondskans ursprung och
verkningsmekanismer, framfor allt fragan om hur ondskan gor for att tranga in i bade manni-
skor och natur och var gransen gar mellan frestelse och anfaktelse, det vill sdga hur langt
manniskans ansvar for onda handlingar och tankar stracker sig och hur langt betydelsen av arv
och miljo duger som svar. Mojligheten gavs har till en reflektion om ett tankbart férhallande
mellan ondskan och en eventuell djavul och om denna potentiella onda makts existens i sa fall
skulle kunna ses som ett rimligt alternativ till 16sningen av ondskans problem i en modern
varld langt bortom medeltiden. Uppsatsen avslutas med en diskussion av dilemmat med
teodicéproblemet.

Initialt i mitt forskningsarbete var intentionen att jamfora hur Svenska respektive Katolska
kyrkan generellt betraktar djavulen, som en realitet eller som en metafor. Den livliga teolo-
giska debatt som fordes i samband med valet av ny &rkebiskop under hésten 2013 och vidare,
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vilken handlade bland annat om huruvida Marias jungfruskap &r en nodvandig forutséttning
for Guds manniskoblivande, ledde till nyfikenheten pa hur liberalteologer i Svenska kyrkan
ser pa djavulens existens och forutsattning for aterlésningen, samt eventuellt en hypotes be-
traffande teodicéproblemet i denna kontext. Emellertid gavs inte tilltrade for intervjuer av
tongivande representanter for Svenska kyrkan. En fore detta biskop svarade att djavulen ar en
komplicerad metafor. Svaret gav ingen klarhet i huruvida forestéliningen om en metaforisk
djavul representerar Svenska kyrkans tolkning generellt, till exempel géllande dop, inslag i
predikningar och psalmer.

Déremot tog Anders Piltz; teolog, forfattare och katolsk prast i dominikanorden emot for in-
tervju, varfor fragestallningen i stallet fick rikta sig enbart mot den katolska kyrkans svar pa
fragan om djavulens eventuella existens. Katolska kyrkans hela lara finns explicit formulerad
I Katolska kyrkans katekes, inkluderat laran om djavulen. Tydligheten i den katolska tradit-
ionen gor den fruktbar att utga ifran nar man vill studera och diskutera djavulen ur traditionell
kristen synvinkel. Namnas bor i sammanhanget att i Vatikanens pavliga bibelkommission,
diskuterades kyrkans nutida bibeltolkning 1993. Férhallningssattet i dokumentet pekar pa
mojligheten att narma sig bade Gamla och Nya Testamentet utifran att se texterna som ett
uttryck for livserfarenheter. Den allegoriska andliga tolkningstraditionen har rotter i tidig me-
deltid (tusen ar fore Luthers mer bokstavsbundna dito) och av andelen bokstavstroende préaster
i svenska samfund finner man den lagsta i det katolska samfundet. Den traditionella 6ppen-
heten for tolkningar utesluter inte forestallningen om en djévul i bokstavlig mening.

1.1 Syfte och fragestéllningar

Den oOvergripande fragestallningen ar hur Katolska kyrkan uppfattar djavulen, det vill sdga
djavulens vasen och sétt att verka. Syftet har varit att nyansera de vanligt forekommande fore-
stallningarna om djévulen, genom att presentera en tolkningsmajlighet utéver den gangse my-
tologiska— den katolska teologins.

Fragorna nedan stalls till Katolska kyrkans officiella lara om djavulen.

I vilken bemérkelse och med vilka egenskaper existerar djavulen?
Vilket samband rader mellan ondskan och djavulen?

Vilka &r djavulens metoder?

Vilket mal har djavulen?

Hur ser katolska kyrkans traditionella I6sning pa teodicéproblemet ut?

a bk owpheE

1.2 Teori och metod

Forsta steget var att analysera ondskans och djavulens olika abstraktionsnivaer i férhallande
till litterara stilfigurer, det vill saga skilja metafor, myt, personifikation och projektion fran



den reella onda makt uppsatsen skulle handla om. Likasa var definitionerna mycket viktiga
for kartlaggningen av katolicismens férhallningssatt till ondskan. Den litterdra utgangspunk-
ten har framfor allt varit Bibeln, Katolska kyrkans officiella lara, formulerad i Katolska kyr-
kans katekes, och Thomas av Aquinos Summa Theologica och De Malo samt nagot av kyrko-
fadern Augustinus teologi, vilken Thomas av Aquino ofta hanvisar till. En lasning av Thomas
skrifter maste troligtvis bli blygsam for den som inte ar djupt insatt, inklusive undertecknad,
med tanke pa komplexiteten och vidden.

Bibelverserna under rubriken ”Dj&vulens namn, handlingar och egenskaper enligt Nya Testa-
mentet” skall betraktas som referat och inte som tolkningar. Urvalet ar gjort utifran nagra av
de namn djavulen ofta forknippas med och som ar relevanta i kontexten. Genomgangen av ett
antal fritt valda verser ur Nya Testamentet och John Miltons Det forlorade paradiset askad-
liggdr Satans namn, handlingar och egenskaper, vilka finns inforda i tabellform. Katolska
kyrkans katekes &ar indelad i kapitel, paragrafer och mindre numrerade avsnitt. For enkelhet-
ens skull sker hanvisningarna direkt till avsnitten utan att kapitel och paragrafer anges.

De trosforestallningar och i nagon man praxis som beskrivs i uppsatsen representerar genom-
gaende Katolska kyrkan och jamfors inte med de lutherska kyrkorna, vare sig gallande det
som forenar eller skiljer dem at.

1.3 Kallpresentation och forskningsoversikt

Thomas av Aquino ar en av de mest betydelsefulla filosofer och teologer genom tiderna. Som
dominikan var han verksam under 1200-talet néra Neapel for att efter sin dod helgonforklaras.
Hans gigantiska verk Summa Theologica har haft en mycket stor betydelse for katolicismens
trosléara och tradition, vid sidan av kyrkofadern Augustinus teologi. Vidare har Anders Piltz,
teolog, forfattare och katolsk prést i dominikanorden, spelat en viktig roll i slutsatsen av arbe-
tet med utdrag ur tidskriften Signum, verket Det gratande djuret samt med en intervju. (Se
bilaga 1.) Hans litterara produktion och teologiska debatt & omfattande. En annan kélla ar en
sjalvbiografi av Gabriele Amorth, f. 1925, den ledande exorcisten i Italien, verksam utanfor
Florens. Paven Franciskus har uttryckt sin uppskattning 6ver honom, vars verksamhet han
menar vara nodvandig i tider av 6kad satanisk narvaro. Foreteelsen ar kontroversiell i Ka-
tolska kyrkan. Amorths bok An Exorcist Tells His Story, som salts i stora upplagor har ifraga-
satts pa grund av Amorths ansprak att ha utfort tusentals exorcismer; psykiska sjukdomstill-
stand kan vara forklaringen till uttrycken menar kritikerna.

| Vatikanen samlas arligen sedan 1902 en pavlig bibelkommission for att framja bibelstudiet i
katolska kyrkan och for att vederlagga tendenser som ur kyrklig synpunkt &r falska. Dess
uppgift ar i forsta hand att framja den katolska bibelforskningen och sambandet mellan teolo-
gisk forskning och det kyrkliga laroambetet. Resultatet fran diskussionerna, som utges varje
ar i serien Katolsk dokumentation, anger riktning for kyrkoledningen men &r inte styrande.

En helt annan infallsvinkel star Alvin Plantinga, en amerikansk religionsfilosof och metafysi-
ker, for. Han anses vara en av de ledande i varlden inom namnda omraden bade i kristna som



sekuldra sammanhang. Hans God, Freedom and Evil behandlar teodicéproblemet ur filosofi-
historiskt perspektiv. Litteraturprofessor Henry Ansgar Kelly, verksam pa Cambridge Univer-
sity, ar inte teolog varfor forsiktighet rekommenderas angaende den delen. Daremot ar Satan
— A Biography framfor allt anvandbar nar det galler djavulens identitet, funktioner och kopp-
lingar till bibeltexter samt med avseende pa ett rikt och lart innehall. Historikern Bengt
Ankarloo ger i sin bok Helvetet - Doden och de eviga straffen i vasterlandets kristna tradit-
ion, material rérande medeltidens vérldsbild. En annan viktig kélla har varit ett foredrag av
Goran Hermerén, professor i vetenskapsteori, praktisk filosofi och medicinsk etik vid uni-
versiteten i Umea och Lund.

Utdrag ur John Miltons 1600-talsepos Det forlorade paradiset illustrerar skonlitterért djavu-
lens egenskaper och handlingar. Anledningen till att anvénda en del ur verket &r att Miltons
inlevelsefulla och nyanserade beskrivning, lyriska bildsprak och personliga tolkning av den
fiktiva djavulen, ur djavulens eget perspektiv, skapar en originell bild av djavulen. Milton
foljer den traditionella katolska traditionen om syndafallet men later den Onde vara inte end-
ast grym utan ocksa utrustad med kanslor som gor att lasaren ibland kanner sympati, en ovan-
lig infallsvinkel under den har tiden. Protestanten Milton var i egenskap av sin lardom vél
insatt i den katolska traditionen, en utgangspunkt som darfor inte hindrar att hans lyriska be-
skrivningar av djavulens egenskaper och handlingar anvéands som komplement i arbetet.

2 Definitioner och teoretiska utgangspunkter

2.1 Begreppet ondska

Né&r djavulen ska avhandlas handlar det om ondska. Naturligtvis ar begreppet ondska omojligt
att definiera vetenskapligt. Forsoken som filosofer, teologer och forfattare gjort genom tiderna
sinar aldrig. Undran kring ondskan och doden ar kanske de storsta existentiella fragorna man-
niskosléktet har att tampas med fran barnsben genom livet. Men for att kunna diskutera djavu-
len behovs anda nagon form av utgangspunkt. Forst och framst utgar Katolska kyrkans trossy-
stem ifran att ord som ondska, I6gn, godhet, sanning och skonhet motsvaras av nagot i verk-
ligheten, det vill sdga inte endast ar subjektiva asikter och kansloyttringar eller en méansklig
konstruktion, avsaknad av referens till nagot utanfor det egna jaget. Vérdet existerar obero-
ende av att vara varderat av ett subjekt. Motsatsen till denna vardeobjektivism &r att utsagan
”Denna handling &r ond” eller ”Detta ar sant” helt saknar mening. Véardenihilismen forfékta-
des av filosofen Axel Hagerstrom, dod 1939. En tredje standpunkt, véardesubjektivismen, be-
traktar varde avhangigt manniskors subjektiva uppfattningar, atminstone till en viss grans.”
Anledningen till att med nddvéndighet betrakta varden som objektiva &r enligt kyrkans lara att
ondskan bara har en sorts konsekvens — férodelse. Det har den oberoende av vad manniskor
tycker och tror. Guds mojlighet att enligt kristendomen véanda det onda till ndgot gott &ar en

! Marc-Wogau, 984, s. 339.



annan sak. Konsekvensetiken forkastas enligt den katolska sociallaran, som i grunden &r
pliktetisk.?

2.2 Ténkbara alternativ till ondskans beskaffenhet ur ontologisk synvinkel

(0]

Ondskan ar objektiv; den existerar oavsett uppfattning, tid

och rum.

Ondskan ar subjektiv; uppfattningar om vad som &r ont va-

rierar mellan individer och kulturer, dock till en viss grans.

Dérav foljer att denna ondska, beroende av subjektet inte

kan innefattas i varandets yttersta grund.

Ondskan &r opersonlig, en abstrakt princip.

Ondskan &r personlig, dvs. med en egen identitet.

Uttrycket “ondskan i vérlden” betyder de sammanlagda onda handlingar och tankar,
som forverkligas av méanskligheten och varken en personlig ondska eller en opersonlig
kosmisk kraft ligger bakom dem.

Ondskan existerar inte 6ver huvud taget utan ar en mansklig konstruktion; begreppet

saknar innehall.

2.3 Definition av en ond handling

Ett satt att indirekt ndrma sig begreppet ondska ar att forsoka definiera en ond handling. Bero-
ende pa manniskosyn kan man grovt sett betrakta en individ som ond eller skilja henne fran
handlingen i sig. Géran Hermerén ger forslag p& en definition av en ond handling.?

o den handlande forutser konsekvenserna av sina handlingar
och

har for avsikt att tillfoga sina offer ett avsevart lidande,
saknar empati, kanner varken skam eller anger,

kanner tillfredsstéllelse i att tillfoga andra lidande,

det finns ingen godtagbar ursékt for de handlingar som utforts

O O O O

Hermerén menar att den onda handlingen maste upprepas till att bli ett monster och inte bara
vara enstaka. Han skiljer pa ondskefullhet och ondska, dock gar han inte vidare in pa huruvida

2 Katolska kyrkans katekes, 1996, nr. 1756.
® E-mail, Géran Hermerén, Den svarfangade ondskan, bil. 2.
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en yttersta ondska existerar.* Enligt den Katolska kyrkans katekes ar onda handlingar de
varsta av synder, darfor att man frivilligt valjer det onda. Om sjukdom och patryckningar fo-
religger, liksom ofrivillig okunnighet till en viss grans, minskas graden av skuld. Vissa hand-
lingar ar i sig sjalva, oberoende av omstandigheter och avsikter, “alltid synnerligen otillatna”.
Det galler exempelvis hadelse och mened, drap och aktenskapsbrott.

Offrivillig okunnighet kan minska — men inte helt frita fran — tillrak-
nelighet nar det galler en svar synd. Men ingen ménniska kan antas
vara okunnig om principerna for den moraliska lagen som finns in-
skrivna i varje manniskas samvete [...] Den synd som begas av
ondska, genom att man frivilligt valjer det onda, &r den vérsta.

Enligt svensk lagstiftning géller att en olaglig handling som inte utforts medvetet inte &r straffbar.

En gérning skall, om inte annat ar sérskilt foreskrivet, anses som
brott endast da den begas uppsatligen. Har garningen begatts under
sjalvforvallat rus eller var garningsmannen pa annat vis genom eget
vallande tillfalligt fran sina sinnens bruk, skall detta inte féranleda
att garningen inte anses som brott.°

2.4 Dijavulen pa olika plan

Ett vanligt uttryck “ondskan pa jorden”, eller "all ondska”, kan betyda férnekandet av en icke-
mansklig ond existens. Ondskans ursprung ligger da i manniskan sjalv, om den alls existerar.
A andra sidan kan uttrycket ondskan som en reell makt vara det man &syftar, eventuellt be-
tecknad med “djavulen” eller ”Satan”. Begreppen personifikation, metafor, myt, projektion
eller substantiellt vasen kan betraktas som olika alternativ till vad den sa kallade djavulen
skulle kunna vara. | personifikationen blir den abstrakta ondskan, det vill sdga en ospecifice-
rad generell ondska, till en person, dock inte med en reell existens utan till en litterar stilfigur.
Denna personifikation, Ondskan, ska inte forvaxlas med Ondskan sjélv, en enligt traditionell
katolicism metafysisk djavul som &r dmnet for uppsatsen. Djédvulen som metafor eller mytolo-
gisk gestalt hanvisar till den onda del av vekligheten manniskan forsoker forsta pa symbolisk
vdg. Nér oonskade tankar och beteenden omedvetet genom projektionen overfors till ett ob-
jekt utanfor det egna psyket, blir detta till nagot skrammande — en djavul.

* Hermerén, Goran, foredrag, Kultursallskapet i Angelholm 2014-02-10, Den svarfangade ondskan - filosofiska
aspekter

> Katolska kyrkans katekes, nr. 1860.

® Svensk forfattningssamling 1962:700, Lag (1994:458),

brottshalk (1962:700), 1 kap. 28.
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2.5 Spraklig betydelse av satan respektive djavul

Viktigt att veta dr att djavulen &r en av manga djavlar, enligt bade Gamla och Nya Testamen-
tet, identifierade som demoner.” Den méktiga demon kand som djavulen, syftar pd den Onde
eller Satan. Samma sak galler for Satan som saledes &r “en satan” bland manga, i det hebre-
iska spraket ett substantiv bojbart i obestamd och bestamd form i singular respektive plural.
En satan eller en djavul kan betyda antingen en aklagare eller utan artikel vara ett namn. Dja-
vulen, grekiskans diabolos, betyder belackare, fortalare och stavas med liten begynnelse-
bokstav i Bibeln medan Satans begynnelsebokstav &r en versal. Betydelsen av Satan i hebre-
iskan ar &klagare, fiende, motstandare.® B&da benamns som &klagare i bade Gamla och Nya
Testamentet, sarskilt i Jobs bok. Djévulen har inget egentligt namn i Bibeln, utan kallas just
&klagare.®

| Bibel 2000 ordbok definieras demoner som lagre sataniska krafter och andar, som ansatter
manniskorna. De knyts till 6knar, 6delagda stéader och kultiskt orena platser. I Nya Testamen-
tet ndmns de sérskilt i samband med sjukdomar hos ménniskor, som &r besatta av dem.

2.6 Djavulens kon

Genomgaende i uppsatsen anvands pronomenet "han” av praktiska skal. Djavulen &r kropps-
16s ande och saknar foljaktligen genus. Undantaget ar att pronomenet ”den” anvénds nar dja-
vulen som substantiv avses. Nagon gang benamns Gud, ocksa en genuslos ande, med "han”
av samma praktiska skal. Dock kan i sammanhanget ndmnas att Guds vélkanda tilltalsnamn
Herre och Fader i flera religioner beskriver egenskaper och inte genus, exempelvis omsorg
och godhet, vilket ocksa kan uttryckas i moderliga termer. Kontentan ar att Gud éverskrider
det manskliga faderskapet respektive moderskapet.*

3 Huvuddel

3.1 Ondskans natur enligt Augustinus och Thomas av Aquino

Den italienska teologen och filosofen Thomas av Aquino, portalfiguren for hdgmedeltidens
skolastik, utarbetar i sitt mycket omfattande verk Summa Theologica, med ett rationellt for-
hallningssatt den teologi som utgor en vasentlig grund for den katolska laran.

" Katolska kyrkans katekes, nr 391, Amorth, 1999, s. 27.
& Kelly, 2006, s. 2-3.
° Bibel 2000 ordbok.

19 Katolska kyrkans katekes, nr 239.
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Allt som existerar &r gott darfor att det ar skapat av Gud, resonerar Thomas av Aquino, darav
foljer att det som existerar inte kan vara motsatsen till det goda. Gud kan inte skapa icke-
existens. Det leder till att det onda i sig &r brist pa det goda och darmed inte ett levande vésen
med essens, eftersom det inte ar skapat. Alltsa: det onda existerar inte i egentlig mening utan
bara genom franvaron av det goda — en slutsats han delar med Augustinus. Anders Piltz for-
mulerar

Augusinus och Thomas av Aquinos tes om ondska som franvaro av gott som foljer:

Det ondas vasen ar att det inte har nagot vésen, sa har den klassiska
filosofin definierat saken. Det onda &r avsaknad av det som borde
finnas. Detta &r inte en banalisering av ondskans forféarlighet. Ett
skyddsracke som saknas har heller inget v&sen men blir inte mindre
bdelsldigert for det, atminstone inte for den som stortar ner i braddju-
pet

Det onda kan inte agera, fortsatter Thomas av Aquino, eftersom det inte har nagot eget subjekt
men det onda finns verkligen i saker i egenskap av nagot ofullkomligt, utan vasen och nér
nagot fallerar fran sin plats dar det hor hemma maste misslyckandet ha en orsak som drar det
goda ur lage. Inget kan rubbas utan orsak. Han forklarar denna, vad som kan tyckas vara en
paradoxal tanke: aktivitet a ena sidan och icke- existens a den andra. En sak kan misslyckas i
att vara god. Det onda finns da i det som ar fordarvat. Fordarvelse ar i sig ont. Den finns i den
bristfalliga handlingen och har darfér endast sin grund i en bristfallig ké&lla och eftersom Gud
ar perfekt &r inte kallan Gud.™

Det finns en ordning i universum. Ondskan hor inte dit och kan aldrig rubba den utom om den
ansluter sig till nagot gott, nagot som existerar, vilket den kan gora "tillfalligtvis” som, skulle
man kunna séga, en parasit, indirekt utan mojlighet att vara “forsta agent” till det godas fall.”
Det onda kan dock aldrig helt sluka det goda. Ondskan kan inte férdéarva den del som Thomas
av Aquino beskriver som det godas subjekt. Morker &r en brist och ddrmed ont som sagt utom
i ett fall nar det goda passar som subjekt till en sadan brist. Den del av ondskan som ar sam-
manbundet med subjektet far tillfalligt en essens, eftersom subjektet ingar i den skapade god-
heten. Detta for med sig att universum aldrig helt kan forgas, eftersom ondskan finns som en
mindre del i det goda. Om ondskan essentiellt skulle besta av endast ondska skulle den forinta
sig sjalv. Den ondska som finns behovs for att sakerstélla viktiga saker som fria viljan och
lyckan och motsatserna som ger manniskan kontraster, exempelvis i att kdnna réttvisa i for-
hé&llande till oréttvisa.**

1 Piltz, Signum nr 2, 1999.

2 Thomas av Aquino, Summa Theologica, 1-1, Cosimo Classics, New York, 2007, 5.255.
2 Ibid., 1-1, 2007, s. 253-254.
 Thomas av Aquino, De malo, 2003, s. 253-264.
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Sa langt Thomas av Aquinos metafysik rérande ondskans natur. Nésta steg blir att undersoka
hur katolska kyrkan formulerar synen pa ondskan i forhallande till djavulen med utgangs-
punkt i djavulens natur.

3.2 Djavulens natur

Enligt den katolska laran ar djavulen ren ande. Det ar en maktig och verksam helt ond ex-
istens, inte en abstrakt princip®® utan ett levande subjekt med fri vilja och initiativférmaga.
Denna ande &r utrustad med en kraftfull intelligens. Djavulen &r en person,'® i den bemérkel-
sen att den ager en individuell karaktar. Begreppet person far inte forvaxlas med mansklig
personlighet eller den litterara termen personifikation. Paven Paulus X1 deklarerade i en audi-
ens 1972 att djavulen inte ar ndgon opersonlig princip, utan en personlig makt. Anglar existe-
rar tvekldst, enligt katolsk tro, vilka definieras som andliga varelser utan kropp.!” De &r av
samma substans som de fallna anglarna, demonerna, av vilka djavulen ar en.'®. Anglarna &ger
liksom djavulen individualitet, fri vilja, handlingsférmaga och intelligens. Thomas av Aquino
beskriver dngeln som en intellektuell substans, fristaende fran kroppslighet och Gverlagsen
intellektualitet i kombination med kropp. Att dessa vésen existerar &r en trossanning; bade
Bibeln och traditionen ar ense i detta. Varken djavulen eller anglar ar alltsa vare sig symboler
eller metaforer.**

3.3 Djavulen i forhallande till ondskan

Att utga fran alternativet djavulen som en icke-metaforisk ond ande leder till fragan huruvida
djavulen &r understalld en hogre metafysisk ondska eller om djévulen tvart om utgdr en hogre
verklighet varur ondskan utgar. Kyrkofadern Augustinus svar pa fragan &r att djavulen &r
ondskans ursprung.?’ Enligt Katolska kyrkans katekes driver djavulen, den Onde, pa ondskan
och &r dess upphov. Satan, eller djavulen, &r alltsa inte detsamma som ondskan utan 6verord-
nad. Det & den Onde och sammantaget allt ont man ber att bli befriad ifran i bonen Fader-
var.2

!> Katolska kyrkans katekes, nr. 2851.

 Ibid., nr. 330.

" Ibid., nr. 328-330.

' Ibid., nr. 391.

19 Katolska kyrkans katekes nr. 328.
Thomas av Aquino, s. 265.
Amorth, 1999, s.27.

20 plantinga, 1974, s.58.

2! Katolska kyrkans katekes, nr. 2854.
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3.4 Djavulens ursprung

Forst under 300-talet, formades av kyrkofaderna traditionen om Lucifer den fallna dngeln och
kopplingen till Adam och Eva.? Lucifer var precis som alla andra hundratusentals &nglar
skapad god av Gud, for att agna sig at standig lovprisning och for att tjana manniskan. Den
statliga angeln férmadde dock inte nedlata sig till att tjana en sa simpel varelse utan drog vid
en viss tidpunkt i historien, fére méanniskan men efter Kristus, med sig méngder av &nglar,
vilka sjalva valde att synda mot Gud och blev demoner.?®

Den traditionella myten om Lucifers fall gestaltar de egenskaper och drivkrafter som enligt
den katolska laran skulle komma att forma hela mansklighetens levnadsvillkor. Né&r det galler
djavulens ursprung kan Katolska kyrkans katekes tyckas otydlig i var gransen gar mellan myt
och trossanning. En "forforisk rost” talar, vilket ger intryck av mytologiskt stoff & ena sidan,
medan anglarnas synd i samma avsnitt & andra sidan bokstavligen kopplas till Jesus sand-
ning.**

3.5 Syndafallet — en myt

Katolska kyrkans allegoriska och andliga tolkningstradition har rotter i tidig medeltid. 1 Vati-
kanens pavliga bibelkommission® diskuterades &r 1993 kyrkans nutida bibeltolkning. Fér-
hallningssattet pekar enligt Katolsk dokumentation pa mojligheten att narma sig bade Gamla
och Nya Testamentet utifran att se texterna som uttryck for livserfarenheter.?® Berattelsen om
syndafallet och kunskapens trad pa gott och ont”’ tolkas symboliskt i den katolska kyrkans
huvudfara. Den gestaltar méanniskans beroendeforhallande gentemot Skaparen och livets be-
gransning i det att moraliska normer méste beaktas”®. Historien om syndafallet &r i den ka-
tolska kyrkans katekes formulerad som bildsprak®® och ar séledes inte avsedd att forstas bok-
stavligt. Att en levande kvinna, Eva, hebreiskans kvinna och Adam man bokstavligen befinner
sig i en tradgérd &r sjalvklart mytologi, enligt Anders Piltz i Det gratande djuret®® Men att en
verklig handelse i ndgon form har &gt rum i tidigt i mansklighetens historia, ur vilken ett fritt
val skapat ménsklighetens bendgenhet att synda, det vill sdga arvsynden, &r en vasentlig ka-
tolsk trossanning. Djavulen inforde verkligen ondska, smarta, synd och dod, enligt katekesen.
Den Onde 6vertalade urmanniskan att vagra erkénna vare sig sitt beroende av Gud eller sin
lydnad infor hans bud. De ké&nde inte langre fortroende for Gud utan foredrog sig sjélva. Djé-

22 Kelly, 2006, s.8.

2% Katolska kyrkans katekes, nr. 391.
2 1bid., nr. 391-394.

% se under 1.3

%6 Katolsk dokumentation, nr. 22, 1993, s.16.
271 Mos 2:17.

%8 Katolska kyrkans katekes, nr. 396.

2 |bid., nr. 390.

0 pjltz, 1998, 5.135-137.
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vulen vill fortfarande dra med sig andra fran ljuset,®* dock inte till en plats i bokstavlig me-
ning utan till ett mentalt tillstand av lidande, enligt pave Franciskus.

3.6 Synd

For att forsta hur djavulen enligt den katolska teologin agerar med avsikt att na sina syften
och sin slutgiltiga destination behdvs en definition av begreppet synd.

Synd é&r ett brott mot fornuftet, sanningen och ett ratt samvete; den
innebér en brist pa verklig karlek, mot Gud och mot nastan, pa grund
av forvriden bundenhet vid vissa ting. Den skadar ménniskans natur
och angriper solidariteten mellan manniskor. Den har definierats
som ett ord, en handling eller en énskan som star i motsattning till
den eviga lagen®

Vidare definieras synden som en uttalad sjalvkéarlek och som en ”hégmodig sjélvuppho-
jelse”.** Thomas av Aquino sdg synden grundad i det den forste syndaren gjorde — han ville
bli som Gud. Av de sju dodssynderna under medeltiden betraktades hdgmodet som ursprunget
till de andra, darav betecknad som den allvarligaste synden. Att av hogmod végra angra sig
utan i stallet framhéarda i svara synder leder till evig dod; uppfattningen omfattas sedan medel-
tiden fortfarande i katolicismen enligt katekesen.** Att hada den helige Ande &r den enda
oférléatliga synden.® En dédssynd forstor inte bara skadar kérleken i en méanniskas hjérta och
méste angras.*® | katekesen anvands begreppet dodssynd; dock i mindre skala &n motsvarig-
heten allvarlig synd”. Utéver denna kategori graderas synder i olika nivaer av styrka.

3.7 Djavulens metoder

3.7.1 Anfaktelse

This evil, namely, the one from the devil, creeps in through all the
accesses of the senses, gives itself shapes, adapts itself to colors, ad-
herents to sounds, is hidden in anger and false speech, underlies
odogs7, infuses whith flavors, and clouds all avenues of understand-
ing.

%1 Katolska kyrkans katekes, nr. 397-398.
*2 |bid., nr. 1849.

* Ibid., nr. 1850.

* Ibid., nr. 1861.

* Ibid., nr. 1864.

* Ibid., nr.1855.

" Thomas av Aquino, De malo, 2003, s.50.
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Har menar Augustinus, enligt Thomas av Aquinos hanvisning, att djavulen eller en ond
angel utan manniskans medgivande har makten att ta sig in i intellektet och paverka viljan
och darigenom direkt orsaka synd. Den kan ta sig in i manniskan genom att pa olika satt
egga till ondskefulla begéar, forvranga sinnena och tankeférmagan. Man kan jamfora med
Judas nér Satan forde in iden om forréderiet i hans hjérta eller med andra ord for in i ho-
nom.* Judas samtyckte till att forrada Jesus.*

Anders Piltz beskriver hur djavulen lagger grunden for felaktiga val och moraliskt lidande.

Evangeliet framstaller saken realistiskt: méanniskan har en forfarande
potentialitet att vélja helt fel, och ofta ar hon utan personlig skuld of-
fer for ett moraliskt lidande som Overmannar henne. Det har sitt
upphov i den som kallas I6gnens furste och vars normala, banala
verksamhet inte gar ut pa att skramma vettet ur folk [...]Jutan snarare
genom forstallning, suggestion, illusion, 16gn och vardefdrvirring.

Alla maste tillstd att det finns en djavulsk drivkraft som far manni-
skor att bete sig som djavlar mot varandra. Men det obegripliga, ofta
sjalvforvallade, lidandet, som ger nagon en kick men darefter en sju-
falt storre angest, ar nagot ont. Annu varre &r det lidande som ingen
tjanar pa. Ondskan éar till sin natur irrationell. Den ar en gata, ett
mysterium. Ondskan &r metafysisk. | annat fall kunde man komma
till ratta med ondskan genom 6kad forskning.*

3.7.2 Frestelse

Enligt Augustinus standpunkt i verket On Free Choice, kan djavulen indirekt vara orsaken till
synd genom att bade invartes och utvértes fresta manniskan eller uppenbart ta befalet 6ver
dem som forbehallslost 6verlamnat sig till djavulen. For att den Onde ska ta éverhanden och
skada vart innersta vasen kravs samtycket. Augustinus asikt ar att det &r manniskan sjalv som
bér ansvaret for sin ondskefullhet, inte djavulen. Synden kommer ur det fria valet, genom att
ge tillatelse till det ondas verkan; alltsa orsakar inte djavulen direkt synd utan indirekt genom
att dvertala och upptanda offret.* En annan fraga han staller &r huruvida all synd orsakas av
djavulens aktivitet eller &ven genom 6verkonsumtion av sinnenas njutningar, oavsett honom.
Augustinus svar ar att manniskan alltid sjalv véljer det onda, oavsett om det kommer inifran
egna Onskningar eller genom frestelse.

% |bid., 5.149-158,
Joh. 13:27.
%9 Luk. 22:6.
0 piltz, 1999.
1 1bid.
*2 Thomas av Aquino, De malo, 2003, s.151.
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3.7.3 Det naturligt onda

Begreppet “det naturligt onda” innebadr till skillnad mot det moraliskt onda, vilket tillskrivs
manniskan sjélv, att djavulens ondska skapar en direkt forodelse genom naturkatastrofer,
sjukdom och dod. Denna mekanism verkar utdver den direkta respektive indirekta moraliska
metoden. Enligt katolicismen existerar det fysiskt onda emellertid som en del av en utveckling
mot fullandning, som innefattar bade det mer fullkomliga och det mindre fullkomliga. Vissa
saker bryts ner i naturen for att mojliggora utvecklingen mot en fullandad vérld, en tes som
harrér sig frdn Thomas av Aquino.*® Augustinus menar att den naturliga ondskan &r en konse-
kvens av djavulens fientlighet mot Gud; djavulen forsoker astadkomma sa mycket skada som
méjligt tillsammans med sina demoner.*

3.8 Djavulen tillaten

Allt som Gud skapat har en fri vilja, vilket inneb&r maojligheten att sjalvstandigt vélja mellan
ont och gott. Denna mojlighet bygger enligt katolskt synsétt pa Guds orubbliga respekt, i
samma grad for anglar som for manniskor; darfor hindras inte djavulen med sina planer, ef-
tersom han &r en angel, om &n fallen. Han skapades god men valde att bli ond®. Inte heller
manniskans omoraliska handlingar hindras. En viktig katolsk forestallning ar att Gud aldrig
avspisar ndgon skapad varelse, inte ens den mest perverterade.*® Det onda som sker utifran det
fria valet kan vandas till ndgot gott. Saledes blir allt vad djavulen gor for att skada manniskor
och samhallen fysiskt och andligt nagot som Gud later ske av respekt for det fria valet. Pa
fragan om orsaken hanvisar katekesen till att det handlar om ett mysterium vi inte kan forsta.
Gud vill inte tranga sig pa& och bryta integriteten hos allt skapat d&ven om handlingen &r ond.*’
Gud tillater men vill inte det onda.”® Dock finns fértréstan i Guds hjalp och férsyn®® | kate-
kesen hanvisar man till av Aquinos tes att den manskliga naturen redan fran borjan var avsedd
att nd hogre mél genom den Onde anden eller synden.*®

Det ingdr i den klassiska katolska tankevérlden, sarskilt hos Thomas av Aquino, att Gud kan
anvénda sig av djdvulen i syfte att prova manniskan for att starka och att rddda henne. Gud
tillater demonerna att verka i skapelsen for att skada manniskan sa mycket hon tal men inte
mer Deo permittente ” Med guds tillatelse”.>* Amorth menar att Gud alltid tillater normal ”sa-
tanisk aktivitet” i syfte att starka manniskans andliga liv.>* Allt i den har vérlden kan &stad-

*® Katolska kyrkans katekes, nr. 310.

* Plantinga, 1974, s.58.

** Katolska kyrkans katekes, nr. 391-393.
“¢ Amorth, 1999, 5.57.

" Katolska kyrkans katekes, nr. 311.

“® Intervju med Anders Piltz, bilaga 1.

“* Rom. 8:28.

%0 Katolska kyrkans katekes, 412.

> Ankarloo, 2003, 5.182.

% Amorth, 1999, 5.56.
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kommas av demonerna.”® Paulus skriver att forsamlingens prévningar inte varit dvermansk-
liga, att dessa inte &r storre an formagan och att Gud ger en utvag.>* Om inget sker utan Guds
medgivande, inte heller ont, bevaras allmakten. Manniskan tillats synden, dock forkastas den i
sig. Augustinus synpunkter rérande teodicéproblemet &r att fria, rationella och moraliska va-
relser &r att foredra framfor varelser utan majlighet att synda. Djavulen star for den mojlighet-
en.>®

3.9 Djavulens funktion i Gamla Testamentet

I Gamla Testamentet finner man anglar, till exempel i Jobs bok och i historien om Bileams
&sna’® men inte i egenskap av den fallna dngel kallad Lucifer. Det var férst efter Nya Testa-
mentets tillkomst pa 100-talet e.Kr. som Satan identifierades med Lucifer, den dngel som
valde att bli ond och dérmed utkastad ur himmelriket. Inte heller kopplades Satan i Nya Tes-
tamentet till Adam och Eva. | Jesaja 14 beskrivs den grymme kungen av Babylon som “den
hogmodige som ville stiga upp till gudaberget och “som stortar ner fran himlen till dodsri-
ket, avgrundens djup, likt en lysande stjarna”, ett kapitel till grund for kyrkofadernas slutsats
angdende Satans eller djavulens identitet.”’

Den for Gamla och Nya Testamentet gemensamma djavulen, motstandaren, fungerade sar-
skilt Gamla Testamentet som aklagare, en aklagare av Gud satt att patrullera pa jorden i
syfte att gora anklagelser infor den himmelska domstolen. | Jobs bok &r denne en spion att
pa uppdrag prova den rattfardige Job. Gud anvander till och med aklagaren som radgivare
och fragar efter hans asikt. Satan far anvanda vilka medel han vill for att se om Job verkligen
forblir trogen vad som &n hander. Job som forlorat allt kdmpar med sin vrede gentemot Gud
men aterfar till slut sin dmjukhet och tacksamhet trots allt genom att Gud visar honom sin
maktiga skapelse, nagot som Job inte sjéalv kan astadkomma. Djavulen forlorade i slutandan.

Ett fargstarkt exempel pa temat anklagelser infor Gud aterkommer i en av Heliga Birgittas
uppenbarelser. Har ar djavulens verksamhet ocksé forgaves. Aret ar 1372 i Neapel. En av Bir-
gittas soner, Karl som levt ett syndigt liv dor och Birgitta skadar i en uppenbarelse djavulen
tvista med jungfru Maria om sonens sjal infor Guds domstol. Djavulen menar att ratt ska vara
ratt och anklagar jungfru Maria fOr att ha tagit i sonens smutsiga sjal, nar hon ville lagga fram
den till Gud. Djavulen gor ansprak pa den av rattviseskal; han har skrivit upp Karls alla syn-
der pa en lang lista. Just nar djavulen ska lasa upp dem blir listan uppldst. Alla Birgittas boner
och tarar, henne ovetande, har gett sonen naden att kdnna anger, vilket i sin tur omedelbart
utplanar skulden. ”D4 ropade djavulen som en galning: *Jag &r plundrad p& min makt!” >

%% |bid., 1999, 5.67.
Plantiga,, 1974, s.58.

** Kor.10:13.

> plantinga, 1974, 5.27-28.

% 4 Mos. 22-24.

> Kelly, 2006, 5.116.

%8 Lundén, 1967, 5.354-357.
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3.10 Djévulens funktioner i Nya Testamentet

Djavulens roll som &klagare fortsatter i Nya Testamentet.”® Han férsoker konstant snarja
méanniskan, ar misstanksam mot alla, inkluderat Jesus, och &r fientlig mot hans foljeslagare.
Han testar deras motstandskraft genom att tillsammans med sina demoner fresta for att kunna
hitta nagot att klaga pa infér Gud. Han blir den som stor ordningen och friden, saboterar och
anvénder alla medel for att hindra manniskors fralsning.

Kellys tes &r att Satans av Gud givna auktoritet fortsatter d&ven i Nya Testamentet och att Sa-
tans funktion fortfarande skulle vara att straffa och disciplinera ménniskan i ett samarbete
med Gud.®® Det har resonemanget ar enligt Anders Piltz felaktigt; Gud kampar mot djavulen.
De handelser som skedde nar Jesus enligt Markusevangeliet sokte ensamhet i 6knen mynnade
ut i att Satan fick lamna platsen efter tre forsok att fresta Jesus till att valja den manskliga
vagen i motsats till den som leder till att fullstandigt lyda Guds vilja.?* Enligt Kellys tolkning
berattar Lukasevangeliet®” att djavulen menar sig ha blivit tilldelad makt att fresta och prova.
Djavulen forde honom hogt upp och lat honom i ett 6gonblick se alla riken i varlden och sade
till honom: ”Jag skall ge dig all denna makt och harlighet, ty den har lagts i mina hander och
jag kan ge den at vem jag vill””. Kelly drar slutsatsen att Satan kommit till jorden for att Gva
sin funktion som frestare pa Jesus.®® Bengt Ankarloo framhéller till skillnad mot Kelly, och i
likhet med Piltz, att Satans roll som frestare och dklagare mot manniskan i samarbete med
Gud géller i Gamla Testamentet och att Gud blir hans fiende i Gamla Testamentets yngsta
bocker®

3.11 Djavulens mal och kamp

Djavulens mal ar att erévra Kristus plats mitt i skapelsen och pa sa satt rebelliskt ruinera Guds
plan.®® Hans 6nskan ar standigt att vara i centrum men Kristus kommer, alltid vara dar. Allt &r
skapat i Kristus; han fanns fore allt och allt summeras i honom.®® Uppenbarelseboken beskri-
ver hur Kristus deltar i en kosmisk kamp med Satan som stigit ner till jorden, rasande darfor
att han vet att hans tid &r kort. Draken stdrtade till marken: Och han, den stora draken, ormen
fran urtiden, han som kallas Djavul och Satan, han som forfor hela varlden, han stortades ner
p& jorden och hans dnglar stortades ner med honom.®’ I Lukasevangeliet formuleras forloppet
av Jesus [...] Han svarade: Jag har sett Satan slungas ner fr&n himlen som en blixt. ®® Kam-

%% Kelly, 2006, 5.72.

% 1hid., 5.167-171.

61 Mark 1:12-13.

62 uk. 4:5-7.

%% Kelly, 20086, 5.106.

8 Ankarloo, 2003, s.16.
8 Amorth , 1999, s 22.
% Koll.1:15-19.

" Upp.12:9-12.

%) uk.10:18.
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pen forsiggick inte bara i en avlagsen datid utan forsiggar aven i framtiden och i nuet kring
striden pa korset, som genom offret kommer leda till Kristus seger 6ver det onda, vilket inne-
bar en restaurering av Guds ursprungliga plan.®® Den Onde har makten pé jorden just nu, na-
got han deklarerade nar han frestade Jesus i 6knen. Djavulen ar dock redan démd ™ och blir
succesivt besegrad av Kristus som med hjalp av korset krossar djavulens valde.” Varldens
harskare och furste ska fordrivas; han har ingen makt; han ska besegras och stortas.’? Satan
beskrivs som bade svag och stark enligt ovanstaende bibelverser, omvéxlande med makt, utan
makt eller som redan forlorad. Klart &r att fursten temporart har makten éver jorden och att
Kristus strider for sitt mal, nagot som utifran ett odogmatiskt perspektiv rimligtvis ror sig om
en hard strid mellan tva mer eller mindre jambordiga krafter. En likvardighet i maktfordel-
ningen maste jamforas med kyrkofadernas fornekande av en dualistisk verklighet. Gud utfor
ingen kamp mot en kosmisk likvardig makt.”®

3.12 Djévulens namn, handlingar och egenskaper enligt Nya Testamentet

Fragan som skulle besvaras i uppsatsen var i vilken bemarkelse och med vilka egenskaper
djavulen existerar. Vi har konstaterat att djavulens essens &r ande, en méktig ond &ngel, med
andra ord en demon med egen vilja och intelligens. Djavulens egenskaper enligt Nya Testa-
mentet motsvarar Katolska kyrkans uppfattning om den samme.”* Djavulens namn och roller i
det foljande ar valda utifran nagra av de centrala och valkéanda bibelstallena.

o Aklagare: Jesus forutsiger Petrus fornekelse och inleder med att Satan har utverkat &t
sig att f& sélla dem som vete.”

o Aklagare: [...] han som anklagade dem infér var Gud b&de dag och natt.”

0 Lognens fader: Ni har djavulen till fader, och ni vill géra vad er fader dénskar. Han
har varit en mérdare fran férsta borjan, och han star utanfér sanningen darfor att na-
gon sanning inte finns i honom. N&r han ljuger gor han det med egna ord, ty han ar en
Idgnare och légnens fader.”’

% Katolska kyrkans katekes, nr. 385.
Amorth, 1999, s.21.
70 Joh. 16:11.
71 Luk. 10-18.
72 Joh.14:30.
Joh. 12:3.
Upp.12.11
" Hagglund, 1984, s. 95.
™ piltz, bilaga 1.
™ Luk. 22:31.
® Upp. 12:10.
7 Joh. 8:44.
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o Morkrets makt: Jesus fangslas, vilket foregas av att Judas férrader honom infor bevéap-
nade tjanare, utsdnda av Gverstepréasterna, med en kyss. Avsnittet avslutas med att Je-
sus konstaterar att mérkret har makten.”

o Forgoraren: Paulus varnar for avgudadyrkan genom att i brevet aterberatta Mose 6ver-
gang Over havet. Tusentals manniskor dog darfor att de begéarde det onda genom att
begé otukt.”

o Fienden: I liknelsen om ograset forsoker fienden sabotera en skord genom att s ogras
i vetet.*® Markus specificerar vem i tolkning av liknelsen om sddden Det ar Satan som
genast kommer och forstér orden som blir sddda i méanniskor.®

o0 Ovdénnen: Jesus klargor enligt Matteus innebdrden av liknelsen om ograset. Det var
djavulen som sddde ograset.®

o Ormen: | kvinnan och draken identifieras djavulen eller Satan med en drake, en orm,
som forfor hela varlden.®

0 Denna vérldens furste: Nar Jesus talar om sin déd for sina anhéngare forklarar han att
varldens harskare ska fordrivas. Han varnar for att lata morkret évervinna ljuset. Han
(Satan) har férblindat deras dgon och férstockat deras hjartan.®*

o Den onde: | Herrens bon, eller Fader var, syftar ondo p& den Onde, allts& Satan. ®

3.13 Djédvulens namn, handlingar och egenskaper enligt John Milton

John Milton skildrar i sitt epos Paradise Lost legenden om Lucifers fall. Manga av de egen-
skaper Satan besitter i Nya Testamentet aterspeglas i Miltons tolkning. Valda avsnitt ur eposet
beskriver nagra valkanda drag, sedda genom Miltons bildsprak. Egenskaper som avund och
fafanga aterkommer ofta vid sidan av hogmodet i verket. Avund réaknades som en av de all-
varligaste dodssynderna medeltiden, eftersom den for med sig de andra dédssynderna.

Kontexten &r Miltons beskrivning av hur Kristus intrader i himlen och demonen Lucifer for-
soker uppvigla dnglarna mot honom. Lucifer héanvisar till jamlikheten; ingen ska goras till
konung 6ver sina gelikar och ingen ska kréava att bli dyrkad (med syftning pa Kristus). Lucifer
fortsatter arelystet med att dnglarna har titlar; de ar furstar och det & mot deras vardighet att
tjana i stallet for att harska. Att boja kna infor Kristus ar fornedrande och friheten gar fore
lagar. Han forlorar sin svartsjuka kamp mot Kristus och faller i sin revolt tillsammans med de

8 Luk.22:53.

1 Kor.10:10.

80 Matt.13:25.

81 Mark.4:15.

82 | Matt.13:39.

& Upp.12:9.

8 Joh.12:31,14:30,16:11.

8 Katolska kyrkans katekes, nr 2864. Matt. 6:9-13.
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anglar han forfort, fran saligheten till en eld utan innehall. En strid utspelas mellan Guds styr-
kor och Lucifers. Nar han i avund fafangt och galet vill installera sig pa Messias tron. ar Luci-
fer hogmodig, drelysten och svartsjuk; han bedrar och revolterar. I de kommande verserna
skildras Lucifers hdgmod i sin kdrna, ambitionen att Overta Guds tron, planen att genom re-
volt forhindra Guds ursprungliga rike att realiseras.

[...) Framfor sin morka fortrupp, innan annu vart slag begynt, till stri-
dens vassa egg tradde med langa, hogmodiga steg nu Satan ut, gigan-
tisk till gestalt, i vapen kladd av adamant och guld [...]%

Val i Helvetet ska det forhandlas om makten [...] Hérskaren, som
tycktes ensam medtévlare till Gud och dartill var Avgrundens monark,
i statlig pompa och harmad gudaprakt [...]%

Eftersom djavulen inte kan skapa till skillnad mot Gud, kan han bara harma och far néja sig
med att vara statlig och stolt i Helvetet. | 1700-talets folktro &r han ar bara en ynklig frustre-
rad forlorare och en efterapare, en 16jlig "Gus apa” simia Dei och &r enligt Bengt Ankarloo
inte Ondskan sjalv langre.?® Gabriele Amorth som ser allvarligare p& Satans plagierande me-
nar att denne bekdmpar Gud och Fralsaren genom att intala sig sjalv att han dyrkar Gud och
genom att harma kristna institutioner, darav begreppen anti-krist och anti-kyrka. Samtidigt
som djavulen vill vara Gud hatar han honom. Nar han forsoker kopiera dygderna i himlen blir
de till de motsatta i helvetet. Allt forvandlas till en upp-och nervénd varld. Satanskors &r ett
exempel.?® Sammantaget gor Satan en ful karikatyr av allt skapat.

Milton fortsatter med att beskriva hur Lucifer efter att ha stortat ger sig ut pa vandring och gar
omkring pa jorden under himlen.

Kommen till foten nu av Himmelstrappan som leder upp med gyllene
steg mot porten ser Satan nedat, hdpen nar med ens han varsnar pa en
gang hela var vérld. Som nar en spejare all natten lang foljt en riska-
bel, mérk och 6de vag och sa, nar efterlangtad dagen gryr, han nar till
slut en bergsryggs hoga krén som for hans dga plotsligt breder ut den
ljuva synen av ett okant rike och kanske av en ryktbar huvudstad, ut-
smyckad rikt med torn och blanka spiror varfver morgonsolen stror
sitt guld — sadan forundran grep Anden, fast han sett himlen, men an
mera greps han av avund nér han ség all denna skénhet [...]%

Lucifer kanner till att Gud skapat en ny varelse. Han méter Eva i naturen och glémmer for en
stund hanford sitt hat. Han blir bedarad av henne men visar aterigen kannetecknen svekfull-
het, avund, hamndbegar, grymhet, raseri och hat.

8 Milton, 2012, sjatte boken, vers 115-125.
8 Ibid., andra boken, vers 545-550.

8 Ankarloo, 2003, 5.184, 257.

8 Amorth,1999, s.29.

° Milton, 2012, tredje boken, vers 600-615.
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[...]JHennes former som forde tanken till en Himmelsk &ngels men
mjukare, mer kvinnliga och veka, och hennes grace och oskuld,
hennes blickar och varje handling, varje gest betvang med ens hans
ondska, ryckte ljuvligt bort hans vilda raseri och dolska uppsat. Sa
drojde overvaldigad, forstummad en stund den Lede, skild fran allt
det onda han bar i sjalen, fri fran fiendskap, svekfullhet, avund, hat
och hamndbegar. Men helvetet som brann i honom standigt, om sa
han var i Himlen, dodar snart hans hanryckning och plagar desto
mer, ju mera han betraktar denna séllhet han ej férunnats sjalv, och
ater minns han sitt grymma hat, och vacker njutningsfullt sin lust
igen till skada och fordéarv.*
Innan karleksparet forlorar sitt paradis ser djavulen deras lycka i hat och avund.

[...] i famnen pa Adam sjonk hon in, och mot hans brost 1dg naken
hennes runda barm och doldes av l6sa lockars gyllene vagor. [...] och
han holjde med rena kyssar hennes mun. | avund vénde sig Satan bort
,men 16msk och svartsjuk sag han dock sneglande ur égonvran och
bittert mumlade han inom sig: "Vilken forhatlig, vedervérdig syn! Har
njuter dessa i varandras armar ett paradis mer vért &n sjélva Eden och
far sitt lystmate av salighet!”*

Eva har for forsta gangen gett sig ut i omgivningarna utan Adam och lovar att snart vara till-
baka. Lucifers lomskhet och avund fordarvar Eva for alltid.

[...] Adam som med en karleksfull och hanford blick en lang stund
foljde henne — sorgsen dock att hon inte forblivit vid hans sida — ro-
pade at henne att skynda sig och atervanda snart, och hon gav léftet att
komma hem igen vid middagstid och gora allting klart for deras mal-
tid och eftermiddagsvilan. O du arma och svaga, vilseférda Eva, gack-
ad pa lycklig aterkomst, sa som du hoppats! Fran denna stund fick ald-
rig mer du njuta av ljuva maltider och ostérd vila i Paradiset, ty ett
I6mskt forsat stod bakom blomsterskuggorna pa lur, helvetiskt ond-
skefullt, berett att stdnga din hemvadg eller sénda dig tillbaka berévad
oskuld, trofasthet och lycka[...]*

Lucifer saknar sin forna glans och inser att kéarleken och himlen &r ouppnaeliga och slar till-
baka genom att i sitt hat férdarva Eva. Han anvéander inte vald utan lockar genom svek och
16gn. Dock beskriver Milton Satan som barare av en inre kluvenhet. Han kan sorja och saknar
inte bara sin glans utan ocksa godheten och dygden.

[...] Forvirrad stod Djavulen; hur vordnadsbjudande det goda &r for-
nam han, sdg vad dygden kan vara nar den styrs av godhet, sa och

%% 1bid., nionde boken, vers 520-535.
%2 1bid, nionde boken, vers 555-565
% bid., nionde boken, vers 450-470.
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sOrjde vad han mist, och allra mest att man lagt marke till hur all
hans glans nu slocknat [...]**

Enligt den katolska traditionen bestar djavulens hégmod i att forakta den varelse som Gud
skapat av stoft. Av den anledningen &r hon enligt djavulen lagre stdende an en ande och han
vagrar fornedra sig genom att pa Guds befallning tjana henne. Milton later djavulen med sitt
skarpa intellekt reflektera 6ver saken. Andra egenskaper djévulen visar upp i den foljande
versen ar anspraksfullhet, avund och fafanga. Eftersom hogmod historiskt sett som sagt an-
setts vara den svaraste synden, avslutas citaten ur Det forlorade paradiset med Miltons be-
skrivning av Lucifers dverldgsenhet gentemot méanniskan. Katolska kyrkans forestalining om
konsekvenserna av denna synd lyder: [...]Att av hgmod vagra angra sig utan i stallet fram-
hérda i svara synder leder till evig dod.*®

[...] Vad han forkunnat satte han i verket, skapade méanniskan,
byggde denna vérld med all dess prakt och harlighet at henne, och
hon fick Jorden for att leva dér och hérska dver den; sen tvang han
Anglar, l1agor av himmelsk eld — o skandighet! att sinka sig till jor-
delivets sysslor, bli mé&nskans tjdnare och vaktmanskap. [...] O nes-
liga fornedring! Jag som tavlat med Gudar nyss om hogsta rangen —
instangd snart i ett djur, beblandad i ett slem, mitt vésen inkarnerat i
ett kraldjur, jag som gjort ansprak pa Gudomlighet!/.../ den Hogste
kan e]j jag na — den som nast honom véckt min avund, detta nya sko-
tebarn i Himlen, denne man av lera, son av hatet, som hans Skapare
ur stoftet lyft upp for att &n mer begabba oss. Ett sddant han besvaras
mest med hén.*

3.14 Tabeller

Tabellerna askadliggor de utvalda beskrivningarna av djavulen i Nya Tes-
tamentet och i Miltons Paradise Lost

3.14.1 Nya Testamentet

Aklagaren anklagar
Lognens fader ljuger, mordar
Morkrets makt forstor med makt

% Ibid., fjarde boken, vers 950-955.
% Katolska kyrkans katekes, nr. 1861.

96 Milton, 2012, nionde boken, vers 170-200.
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Forgoraren dodar
Fienden saboterar
Ovénnen saboterar
Ormen forfor
Denna vérldens furste forblindar

Den Onde

sprider ondskan pa jorden

3.14.2 John Milton

arelysten hatande
avundsjuk Iomsk
svartsjuk forstérande
fafang hatande
bedragande avundsjuk
okreativ falsk
svekfull svekfull
avundsjuk intelligent
hamndlysten anspraksfull
grym hégmodig
rasande hanfull

3.15 Varningar for att inte tro pa djavulen — pave Franciskus homilia

Den 11 april 2014 talade pave Franciskus under en morgonméssa i Santa Marta Kyrka i Rom
om djavulen som en narvarande verklighet. Den italienska nyhetsbyran Zenit® rapporterade
fran Vatikanstaten samma dag. Paven menade att vi ar offer for frestelser darfor att djavulen
inte vill ha var helighet. Har féljer Zenits referat av talet.

%7 Zenit.org.
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Franciskus tal

Look Out, Because the Devil Is Present

Warns Against Being Naive or Thinking It's Old-Fashioned to Speak of Satan

The subject of the Pope's homily was Satan, as Francis affirmed that Satan continues to exist
today and it's naive to ignore him.

Francis also said that if we listen to the Gospel, we can fight against his temptations.

Francis acknowledged that the Christian life is one which involves constantly fighting against
evil, just as this was true for Jesus' life. The Pope underscored that, as Christians, we struggle
against the devil and resisting his temptations.

He said, We too are tempted. We too are the target of attacks by the devil because the spirit of
evil does not want our holiness, he does not want our Christian witness, he does not want us
to be disciples of Christ. And what does the Spirit of Evil do, through his temptations, to dis-
tance us from the path of Jesus? The temptation of the devil has three characteristics and we
need to learn about them in order not to fall into the trap. What does Satan do to distance us
from the path of Jesus?

Francis then answered: Firstly, his temptation begins gradually but grows and is always
growing. Secondly, it grows and infects another person, it spreads to another and seeks to be
part of the community. And in the end, in order to calm the soul, it justifies itself. It grows, it
spreads and it justifies itself.

The Pope said Jesus's first temptation was ‘like a seduction’. He reflected on the devil telling
Jesus to throw himself down from the temple to prove to the people that he was the Messiah.
However, Jesus did not listen. So, the devil left, came back with others, and pressured Jesus
again, but with greater persistence. The Pope highlighted how the greatness of the temptation
had magnified.

Continuing with his theme, the Pontiff said, we have a temptation: it grows and infects others.
He gave an example, saying Let's look at gossip: I’m a bit envious of this or that person and
at first I’m just envious inside and | need to share it and go to another person and say:‘But
have you seen that person?’.. and this gossip tries to grow and infects another and another...
This is the way gossip works and all of us have been tempted to gossip! Maybe not one of you,
if you’re a saint, but | too have been tempted to gossip! It’s a daily temptation. And it begins
in this way, discreetly, like a trickle of water. It grows by infecting others and in the end it
justifies itself.

Concluding his address, the Holy Father gave some advice to those present: We are all tempt-
ed because the law of our spiritual life, our Christian life is a struggle: a struggle. That’s be-
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cause the Prince of this world, Satan, doesn’t want our holiness, he doesn’t want us to follow
Christ. Maybe some of you might say: ‘But Father, how old fashioned you are to speak about
the devil in the 21st century!” But look out, because the devil is present! The devil is here...
even in the 21st century! And we mustn’t be naive, right? We must learn from the Gospel how
to fight against Satan.

(D.C.L.)

3.16 Relationen mellan djavulen och aterlésningen

Amorth bekréftar pavens uppfattning att djavulen kan ta sig in 6verallt, oavsett hur helig plat-
sen ar. Han fortsatter med att den som fornekar djavulen inte forstar synd och darmed inte
aterlosningen, doden pa korset och vad den innebéar for mansklighetens befrielse fran doden.
Kristus lidande hade i sa fall varit meningslost. Men djavulens makt minskar bara gradvis;
den kommer att existera tills skapelseprocessen ar fullkomnad.”

3.17 Djavulens verksamhet

Demonerna ar annu inte fordomda, enligt Amorth. Aven om domen ar odterkallelig, betyder
det att de fortfarande har kraften Gud gett dem nar &nglarna skapades. Han menar att djavulen
annu lever och plagar vart samhalle, en mork verksamhet som han uttrycker det. Det djavulen
gor i var tid ar att infiltrera sig i media (som i sig inte ar ond i sig) vilket delvis orsakar en
konsumtion och materialism som forgiftar det vasterlandska samhallet. Amorth jamfor samti-
den med romarriket i avseende av dekadens. For dvrigt anger han som orsaker till materialism
och hedonism, dven marxismen och kommunismen, atminstone i Italien.*

3.17.1 Den lilla eller enkla Exorcismen och dopet

Ett annat exempel pa dvertygelsen om en verksam djavul, som behéver bekdmpas ar paven
Leo Xlll:s (1873-1903) bon, som &ven brukar kallas den lilla eller enkla Exorcismen. Har
foljer ett utdrag.'®

We drive you from us, whoever you may be, unclean spirits, all satan-
ic powers, all infernal invaders, all wicked legions, assemblies and
sects. In the name and by the power of Our Lord Jesus Christ, may
you be snatched away and driven from the Church of God and from
the souls made in the image and likeness of God and redeemed by the
Precious Blood of the Divine Lamb. Most cunning serpent, you shall

% Amorth, 1999, 5.19-20.
98 Ibid s. 25-26.
190 www.sacredheartdevotion.com/prayers.htm
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no more dare to deceive the human race, persecute the Church, tor-
ment God’s elect and sift them as wheat. The Most High God com-
mands you. He with whom, in your great insolence, you still claim to
be equal. ”He who wants all men to be saved and to come to the
knowledge of the truth” (1 Tim., Il), God the Father commands
you. God the Son commands you. God the Holy Spirit commands you.

I den katolska dopritualen ber man om befrielse fran "den Ondes makt”, fran ursynd och mor-
ker till ljuset; bada foraldrarna ska svara pa den direkta fragan om de tar avstand fran det ondas
lockelse och frén djavulen, syndens upphovsman och furste.’®™* Har &syftas den metafysiska
reella ondskan, vilket utesluter en symbolisk tolkning av dopet.

4 Resultat

Djévulen &r enligt den katolska laran en levande ond makt med vilja, handlingskraft och intel-
ligens — en narvarande existens. Dess essens ar ren ande, okroppslig och konlés, nagot man
enligt traditionen kallat &ngel eller efter fallet en méktig demon, vilken har mycket stor makt,
dock mindre an Guds. Djavulen kan, enligt Augustinus, genom att direkt paverka manniskor
astadkomma ondskefulla handlingar. Detta sker genom att inplantera vérdeforvirring och ett
snedvridet rationellt tankande utan att vi ar medvetna om att den moraliska mattstocken mer
eller mindre satts ur spel. Djavulens inflytande sker ocksa indirekt genom frestelser, till vilka
manniskan kan samtycka eller ej. Maojligen kan djavulen enligt Augustinus ocksa direkt pa-
verka skeenden i naturen. Fria viljan kan emellertid vara reducerad av olika anledningar i
manskligheten, vilket resulterar i att ansvaret for ondskefulla handlingar minskar i samma
grad. Ju friare, desto storre ansvar. En ondskefull handling maste vara medvetet utford med
avsaknad av empati, enligt Katolska kyrkan och &ven enligt filosofen Géran Hermerén.

For den nuvarande paven Franciskus ar djavulen hogst pataglig. Den infiltrerar samhéllet pa
olika nivaer, inte synligt utan 16mskt. Han varnar for att inte ta djavulen pa allvar, eftersom
ignorans ger djavulen fritt spelrum. Paven har ocksa beskrivit mekanismerna kring hur forsto-
relsen sprider sig.

Katolska kyrkan uppfattar djavulens egenskaper som motsvarande Nya Testamentets beskriv-
ning av honom i termer av morker, 16gn, sondring, dod och lidande, vilket hatet och grymhet-
en astadkommer. Han ar den som till varje pris vill std i centrum, den fafange och den hog-
modige, egenskaper sarskilt John Milton beskriver i Paradise Lost , den som inte vill sénka
sig till att hjalpa svaga, utan tvart om vill anklaga dem. Hans mal &r att dverta Kristus givna
plats i varldens centrum, for att pa sa satt hindra konsekvenserna av utbytet pa korset. Uppen-
barelseboken beskriver hur Denna vérldens furste temporart har makten pa jorden men som

01 Oremus, 2008, s. 474-475.
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ska fordrivas av Kristus i en kosmisk kamp har och nu och i framtiden, en kamp som emellertid
inte ska betraktas som mellan tva likvéardiga. Dualismen forkastades otvivelaktigt av kyrkoféader-
na.

Thomas av Aquino, teologen och filosofen vars laror det katolska tdnkandet i hog grad vilar
pa, diskuterar ondskans existens och drar samma slutsats som Augustinus, namligen att onds-
kan &r det som ror sig ur djavulen men har till skillnad mot djavulen ingen egen existens utan
innebar franvaro av gott. Gud kan bara skapa gott, varfor det onda maste vara en icke-existens. Te-
sen Ondskan ar tillaten men inte 6nskad av Gud hér kanske till kdarnan av den katolska 16s-
ningen av teodicéproblemet. Tillatelsen innebar foljaktligen att manniskan inte hindras av
Gud att begé ondskefulla handlingar. Aven djavulen har friheten och utrymmet att begd onda
handlingar utifrdn Guds princip att alltid respektera ett fritt val. Anglarna skapades med for-
magan att valja, vilket lett till forekomsten av demoner. Guds forhallande till ondskan &r ett
mysterium enligt katolsk trosuppfattning, emellertid ndgot som kan forstas genom att lita pa
Guds allmakt och forsyn, eftersom ingenting sker utan Guds medgivande. Det onda kan van-
das till nagot gott; dessutom behdvs djavulen, och betank aven synden, for manniskans ut-
veckling mot hdgre mal. En gammaltestamentlig forestallning ar att Gud anvander Satan for
att préva och starka manniskan. Vatikanens chefsexorcist Gabriele Amorth anser att Gud alltid later
demoner verka runt oss i detta syfte. Emellertid far vi paminna oss om att hans kontroversiella demon-
lara kanske snarast &r representativ for medeltiden.

Eftersom Gud tillater det onda i olika former och dven kan betrakta lidande som meningsfullt infinner
sig fragan om Guds rattvisa och godhet. Gud gor alltsa det han inte 6nskar, vilket ar nédvéndigt for
fria viljan. Under rubriken diskussion nedan avslutas uppsatsen med en personlig reflektion kring
teodicéproblemet.

5 Diskussion — en personlig reflektion om djavulen som I6sningen pa teodicé
problemet

Den hér uppsatsen har handlat om hur filosofer och teologer i historien och i nutiden sokt svar
pa gatan om vad en ond handling &r och vad som eventuellt &r dess upphov, teser om vad eller
vem djavulen ar och vad denne mojligen astadkommer med eller utan vart samtycke. Om
méanniskan inte har makten dver det som &r irrationellt inom henne borde ingen bli kallad ond
eller ondskefull utan vore ett offer for ndgot — traumatiska handelser, med sarskilt stor verkan
pa dem som &r skora utifran sitt arv — eller offer for nagot yttre ont oavsett arv och miljo. Se-
dan kommer fragan i vilken grad detta yttre onda i sa fall gar att motstd och hur det kan na
fram till oss. Augustinus menade att djavulen kan ta sig in genom sinnena och paverka intel-
lektet. Djavulen ger sig da pa manniskan direkt, utan hennes medgivande. Han &ndrar senare
asikt och lyfter fram manniskans fria val. Graden av motstandskraft varierar och ju storre for-
utsattningar for goda val, desto storre ansvar sags det i katekesen. Priset &r hogt for den mora-
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liska friheten. Lidandet blir i den katolska tankevérlden nagot som springer ur nédvandigheten
av fria viljan, val genom egen forskyllan eller oskyldigt utifran den forsvagning arv och miljo
kan skapa.

Forutom den ménskliga grymheten, indirekt orsakad av djavulen genom frestelser eller sin-
nesforvirring, kan &ven naturkatastrofer och sjukdom med sina konsekvenser av smérta
skréck, separationer, dod och sorg vara framkallade av djavulen, enligt Augustinus. Man kan
leka med tanken att ndgot maktigt och hatfyllt roar sig med att konstruera metoder for att,
forutom att inspirera till grymhet, indirekt orsaka fysisk och psykisk sjukdom ocksa genom
uppfinningen daliga gener.

Losningen pa den klassiska teodicéfragan i den kristna huvudfaran, inklusive i den katolska,
ar att Guds allmakt och godhet bevaras genom "mysteriet” med att Gud kan gdra gott av ont
och att Gud tillater ont av skal vi inte kan forsta. Manniskan kan vila tryggt i vetskapen om att
bli villkorslost skyddad och omhéandertagen. Man accepterar hellre tanken pa Guds tillatelse
av ondska an reducerar allmakten. Godheten ska behallas i vilket fall for att utgora en kristen
gud. Fragan ar om forklaringen om Guds tillatelse av ondskan, trots att Gud inte vill, racker
som sanning och trost till alla miljontals och ater miljontals méanniskors ofattbara lidanden
genom tidevarv eller om modellen &r en nédlésning i syfte att skapa en logik for att fa ekvat-
ionen ga ihop. Nagon undrar kanske om det i sjalva verket ar Gud som ar djavulen, eftersom
Gud inte finns pa plats nar forodelsen sker. Skulle en individ bli starkt av ondskan eller i
varsta fall brytas ned till bottenlés fortvivlan? Den troende forvantas lita pa Guds kontroll av
lagom mycket smarta, Deo permittente . Kanske kallas detta utifran ett annat perspektiv cyn-
ism. Ar lidandet négot att vara stolt 6ver, kroppsligt eller sjalsligt, ndgot som visar att man
standaktigt och 6dmjukt accepterar Guds plan eller &r det sa att Gud tvartom inte i nagot fall
accepterar manskligt lidande? Morkret ar i sa fall inte ndgon Gud anvéander, oavsett syfte,
utan tvart om nagot han oinskrankt for en kamp emot.

Trots radslan for dualismen sedan kyrkofaderna innefattas forestaliningen om djévulen i den
kristna tankevérlden, tydligt formulerad i den katolska dogmatiken, som realitet och detta i en
eskatologisk mening avgorande kamp med Kristus om herravaldet. i kosmos. Gransen mellan
monism och dualism i det som definierar kristendomens karna &r flytande. Fragan ar hur Kris-
tus kamp med djavulen, tillaten av Gud, &r logiskt mojlig att forena med tesen om Guds all-
makt i ett monistiskt trossystem. Om inte djavulen finns med pa korset, den som Jesus ska
offra sig i utbyte mot, faller hela idén med Guds sonskap; Jesus blir endast en ménniska som
med sin dod varken ger fralsning, forlatelse eller evigt liv.

Att tala om ondskan som franvaro av gott léser inte problemet. Avsaknaden borde fyllts ut
med gott; med andra ord &r inte Gud allestddes nérvarande och det hade Gud kunnat vara med
sin allmakt. For mojligheten att behalla Gud fullkomligt barmhartig och Kristus kamp pa kor-
set meningsfull, i centrum av allt, maste djavulen, Satan, accepteras som en levande verklig-
het i en likvardig kamp med det gudomliga — dualism eller ej.

30



6 Referenslista

Litteratur

Ankarloo, Bengt, Helvetet - Déden och de eviga straffen i vasterlandets kristna tradition, Hi-
storiska media, Lund, 2003

Amorth, Gabriele, An Exorcist Tells His Story Ignatius Press, San Francisco, 1999

Thomas av Aquino, De malo, (engelsk dversattning, On Evil) Oxford University Press, 2003
Thomas av Aquino, Summa Theologica, volume 1-Part 1, Cosimo Classics, New York, 2007
Bibel 2000

Hé&gglund, Bengt, , Teologins historia — En dogmhistorisk oversikt, Liber Forlag, Malmg,
1984

Katolsk dokumentation, nr 22, Att tolka bibeln idag, Katolska Bokforlaget, 1993
Katolska Kyrkans Katekes, Chatolica, 1996
Kelly, Henry, Ansgar, Satan — A Biography, Cambridge University Press, New York, 2006

Lindstrom, Fredrik, Harlighetens Gud visade sig for var fader Abraham. Gudsbild i Gamla
testamentet och i kristen teologi (Birger Olssons red.) ’Kristna tolkningar av Gamla Testa-
mentet”. Verbum 1997

Lundén, Tryggve, Den heliga Birgittas himmelska uppenbarelser, Allhems Forlag, 1967
Mark-Wogau, Konrad, Filosofisk uppslagsbok, Doxa, Lund, 1984

Milton, John, Det forlorade paradiset (originalets titel Paradise Lost, 1667) Natur och kultur,
Stockholm, 2012

Oremus, svensk katolsk bonbok, Veritas Forlag, 2008

Piltz, Anders, Det gratande djuret — Manniskans mangtydighet i europeisk tradition, Norma
Bokforlag, 1998

Piltz, Anders, Den banala ondskan, Signum , nr 2, 1999
Plantinga, Alvin, God, Freedom and Evil, Harper and Row, New York, 1974

31



Icke-tryckta kallor
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www.sacredheartdevotion.com/prayers.htm

7. Bilagor
Intervju med Anders Piltz, bilaga 1

Goran Hermerén, Lunds Universitet, Lund, foredrag Angelholms Litteraturséllskap, 2014-02-
10, Den svarfangade ondskan — filosofiska aspekter. E-mail, Géran Hermerén, Den svarfang-
ade ondskan, bilaga 2

7.1 Bilaga 1
Intervju 2014-02-14

Fragorna &r stallda till den katolska prasten och teologen Anders Piltz, avsedda att innefatta
den romersk-katolska kyrkans tro enligt foljande punkter.

1. Existerar djavulen i essentiell mening enligt Katolska kyrkan?
2. Motsvarar Nya testamentets beskrivning av djavulens egenskaper och funktioner den le
vande tron i Katolska kyrkan, formulerad i Katolska kyrkans katekes?

3. Ar Satan, eller 8klagaren, i Jobs bok den samma som Satan, eller djavulen, i Nya testa-
mentet?

4. Anvands "djavul” alternativt ”Satan” ofta i kyrkans olika sammanhang?
1. Ja, djavulen existerar tvekldst i den bemarkelsen.
2. Ja, beskrivningarna stammer Gverens.

3. Ja, i Nya testamentet kallas Satan Lognens fader och Denna vérldens furste till ex-
empel.

4. Nej, det ar inte sa vanligt.
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7.2 Bilaga 2

E-post 2014-03-06

Basvillkor

« Kan man vara ond om man bara ar bendgen att utféra onda handlingar — men aldrig utfor nagra?
* (Basvillkor 1) Man maste utféra moraliskt forkastliga eller oetiska handlingar

» (Basvillkor 2) Dessa upprepas ett flertal ganger

analogt

« Kan man vara god om man bara ar bendgen att utféra goda handlingar — men aldrig utfor nagra?
e (Basvillkor 1) Man maste utféra moraliskt goda handlingar

» (Basvillkor 2) Dessa upprepas ett flertal ganger

Nagra forslag/ond

* (a) den handlande forutser konsekvenserna av sina handlingar och

* (b) har for avsikt att tillfoga sina offer ett avsevart lidande,

« (c) saknar empati, kanner varken skam eller anger

* (d) kéanner tillfredsstallelse i att tillfoga andra lidande,

* (e) det finns ingen godtagbar ursakt for de handlingar som utforts

* (a) den handlande forutser konsekvenserna av sina handlingar och

* (b) har for avsikt att med sina handlingar hjélpa eller gynna medmanniskor,
« (c) har empati, kanner skam eller anger om fel begatts

* (d) kanner tillfredsstallelse i att hjélpa eller gynna andra,

(e) det finns godtagbar ursakt for ev oetiska handlingar som utforts
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