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Summary

The purpose of this essay is to, by using a traditional judicial method, study
whether a stepparent has a special duty to act in order to protect her step-
child and therefore if the stepparent can be held responsible for neglecting to
do so. A prerequisite for the actualization of criminal liability based on
omission is that person concerned has omitted a special duty to act.

A self-evident basis is that such a duty to act exists in case of a legal-
based relation, for example between a parent and her child. Whether a step-
parent, in absence of a legal-based relationship, can be held responsible for
her omission to protect and look after her stepchildren has been frequently
debated.

The Swedish Supreme Court stated in the judgement of NJA 2013 pg.
588 that a special duty to act can also occur in absence of a legal-based rela-
tionship. According to the court a duty to act cannot only be grounded upon
legal relations but furthermore upon factual circumstances, such as close
relations or voluntary commitments. This result of this is that also a steppar-
ent can be considered as having a special duty to act to protect her stepchild.
The judgment has led to an extended view of what kind of circumstances
that can constitute a special duty to act.

The fact that a legal-based relationship no longer is considered neces-
sary to create a duty to act implies that the group of people who can be held
responsible for their omission has extended. One of the purposes of the re-
quirement of a special duty to act to actualize criminal liability is to define
the group of people eventually facing trial. Hence, it can be discussed
whether this purpose is fulfilled after the judgement. On the other hand, the
requirement of a special duty to act has another purpose; to protect the weak
and vulnerable (in this case children). By extending the group of people that
can be held responsible for their omission, an incentive to act can be creat-

ed.



Considering that the Swedish Supreme Court exercised great caution
extending this group of people in the case of NJA 2013 pg. 588 the conclu-

sion is that the former purpose, at least so far, is the primary one.



Sammanfattning

Syftet med denna uppsats dr att, med en rittsdogmatisk metod, utreda
huruvida en styvfordlder kan inta stéllning som skyddsgarant for sina styv-
barn och didrigenom héllas ansvarig for ett odkta underlatenhetsbrott.

En forutséttning for att en person ska kunna héllas straffrattsligt an-
svarig for att genom underlatenhet orsaka en viss effekt dr att hen befinner
sig 1 garantstdllning. Att en sadan stillning foreligger 1 de fall en rittslig
relation dr for handen (exempelvis mellan fordlder—barn) har lange betrak-
tats som en sjilvklar utgangspunkt. I vilken man en person kan inta garant-
stillning dven vid avsaknad av en rittslig handlingsplikt har dock ldnge varit
oklart.

Genom HD:s avgdrande 1 NJA 2013 s. 588 har réttsldaget klarlagts sé-
tillvida att en rittslig relation inte ar nodvindig for att en stdllning som ga-
rant ska kunna uppsta. Enligt HD kan en garantstillning, vid sidan av ge-
nom rittsliga forhallanden dven grundas i faktiska omstédndigheter, exem-
pelvis en ndra levnadsgemenskap eller ett frivilligt dtagande. Detta medfor
att dven en styvfordlder kan inta garantstillning och dérmed hallas straff-
rittslig ansvarig for sin underlatenhet dd underlatenheten skadar hens styv-
barn. Rittsutvecklingen har saledes gatt frin en aterhdllsam syn pd vem som
kan héllas ansvarig for sin underldtenhet till ett mer extensivt synsétt pa vad
som kan konstituera en garantstéllning och dérigenom en handlingsplikt.

Det faktum att en rattslig relation inte ldngre anses nddvéndig for att
konstituera en garantstidllning medfor att kretsen av personer som héllas
straffrittsligt ansvariga for sin underlatenhet utdkas. D& ett syfte med att
uppstilla ett krav pd garantstillning dr att avgransa den personkrets som kan
hallas ansvarig for sin underldtenhet kan det ifragasittas om garantldran,
efter HD:s avgdrande, uppfyller detta syfte pé ett tillfredsstidllande sétt. Mot
detta bor stdllas att garantldran har ytterligare en funktion; att skydda sér-
skilt utsatta och vardbehdvande personer (i detta fall barn). Genom att utoka

den krets som kan hallas ansvarig for sin underldtenhet att skydda dessa



personer skapas ett handlingsincitament varfor denna funktion kan anses
starkt.

Med beaktande av HD:s restriktiva tillimpning av garantldran i NJA
2013 s. 588 ar framstillningens slutsats att storst vikt, dn sa ldnge, tillmaéts

det forstndmnda, personkretsavgriansande syftet.



Forkortningar

BrB Brottsbalk (1962:799)

FB Fordldrabalk (1949:381)

HD Hogsta domstolen

HovR Hovritten

NJA Nytt juridiskt arkiv, avdelning I
SOU Statens offentliga utredningar



1 Inledning

1.1 Bakgrund

Att fordldrar ansvarar for sina barns vélbefinnande dr for ménga en savil
rattslig som moralisk sjdlvklarhet. Vad som dédremot dr mer oklart dr i vilken
man en styvfordlder ansvarar for sina styvbarn. Ur ett moraliskt perspektiv
kan det framsta som naturligt att en vuxen person alltid bor ingripa 1 de fall
ett barn far illa. Men foljer lagen moralen? Ar en styvforilder skyldig att
tillgodose att hens styvbarn i hindelse av en olycka far adekvat ldkarvard?
Kan en styvfordlder domas for misshandel for att hen underlater att skydda
sitt styvbarn om barnet utsétts for yttre vald? I takt med att familjekonstel-
lationer fordndras och nya samlevnadsformer uppstar aktualiseras fragan om
1 vilken utstrackning en vuxen méanniska ansvar for ett barn som hen inte har

nagon rattslig relation till.

1.2 Syfte och fragestallning

Syftet med denna uppsats ér att undersoka pa vilka grunder en styvforilder
kan inta stéllning som skyddsgarant 1 forhallande till sina styvbarn och déri-
genom hallas ansvarig for ett odkta underlatenhetsbrott. Vidare avser fram-
stdllningen att diskutera 1 vilken man garantldran kan anses fylla sin funkt-
ion efter HD:s avgorande 1 NJA 2013 s. 588. For att uppné ovan uppstéllda

syfte behover foljande fragestdllningar besvaras.

I.  Vad utgor ett odkta underldtenhetsbrott?
II.  Hur avgrédnsas den personkrets som kan héllas ansvarig for ett odkta
underldtenhetsbrott?
III.  Har rittslaget rorande styvfordldrars eventuella garantansvar klar-

lagts genom Hogsta domstolens avgdrande 1 NJA 2013 s. 588?



1.3 Avgransning

Fragor om underlatenhetsbrott 1 allménhet och garantldran i synnerhet ar
ofta sdvidl komplexa som omfattande. Med anledning av detta har viss av-
griansning varit nddvéindig. Avgrinsningen har gjorts med uppsatsens syfte i
fokus vilket medfort att en del aspekter som visserligen dr intressanta, men
inte bidrar till att besvara de ovan stéllda fragorna, uteldmnats. Jag har av-
gransat mig till att uteslutande behandla det straffrattsliga ansvar som kan
uppkomma da en styvfordlders underlatenhet att agera orsakar en fysisk
foljd.! Med styvforilder &syftas i detta arbete en person som inte intar still-
ning som virdnadshavare.

For att gora framstéllningen tydlig for lasaren behandlar jag, rorande
odkta underlatenhetsbrott, uteslutande de effektbrott som aterfinns i Brotts-
balkens tredje kapitel. Denna avgrénsning ter sig naturlig da garantldran 1
stor utstrdckning ar utformad for att uppritthalla de skyddsintressen som
gterfinns déri.”

En aspekt av garantldran, som aktualiseras efter HD:s avgdrande i
NJA 2013 s. 588, ar i vilken man den kan anses utgora ett réttssikert insti-
tut. Inte minst rorande kravet pa forutsebarhet. Da jag 1 denna uppsats lagger
fokus pa att behandla huruvida garantldran fyller sin funktion maste denna

aspekt, pa grund av utrymmesskaél, ldmnas utanfor framstéllningen.

1.4 Metod och teori

Arbetet bestdr av en utredande (de lege lata) och en analyserande (de lege
lata och de lege ferenda) del. 1 forstndmnda del har jag stravat efter att pa
ett objektivt sétt redogora for vad som idag utgor géllande rétt pa omradet.
Det bor dock pépekas att det dven vid en utredande och redogdrande verk-
samhet dr nést intill omgjligt att helt bortse frin de erfarenheter och vérde-

ringar varje individ bar med sig.’ Medan den redogorande delen stravar efter

! Séledes kommer jag enbart att behandla det ansvar som kan uppsta vid brott dir orsakand-
et av en viss effekt ar straffbelagt (Jareborg, 2001, s. 129.).

% Asp, Ulviing och Jareborg, 2013, s. 109. (Se dven avsnitt 6.3).

* Schultz, 99/00, s. 986 f.



objektivitet innehdller den avslutande en ansenligare méingd savél kritiska
perspektiv som egna dsikter.

For att undersoka gillande rétt har jag, med rittskéllehierarkin i
dtanke sokt ledning i lag, forarbeten, praxis och doktrin.* Vid analysen av
dessa rattskédllor har jag anvint vad som brukar bendmnas som en rdttsdog-
matisk metod.” Aven om garantliran inte utgér en uttrycklig rittsregel dr den
att anse som en allmén rittsprincip.’ Analysen av en sadan princip uppvisar
stora likheter med analysen av en specifik rittsregel da det 1 bada fall ror sig
om en strivan att finna en 16sning pa ett rittsligt problem.” Dirfor finner jag
den valda metoden ldmplig.

Efter att utredningen av géllande rétt 4r genomford Gvergar uppsatsen
till att bli mer analyserande och kritisk till sin karaktir varfér &ven metoden
delvis skiftar. Den objektivt hdllna rattsdogmatiska metoden kompletteras i
denna del av en mer fri och kritisk teleologisk tolkning av rittsinstitutet.®

Uppsatsen genomsyras av dels ett rattsutvecklingsperspektiv, dels ett
rattskritiskt perspektiv. Réttsutvecklingsperspektivet framtrader som tydlig-
ast 1 den beskrivning som gors rérande hur HD:s avgorande 1 NJA 2013 s.
588 paverkat réttslaget rorande styvfordldrars stdllning som skyddsgaranter
for sina styvbarn. Det réttskritiska perspektivet kommer till uttryck 1 uppsat-
sens analyserande del vari jag granskar dels vad garantldrans funktion &r och
dels 1 vilken mén garantldran kan anses fylla denna funktion. Arbetets avslu-
tande del skiljer sig fran de tidigare 1 det att den dr mer problematiserande

och analyserande én redogérande och forklarande.

1.5 Material

D4 det 1 stor utrdckning rdder avsaknad av uttryckliga lagregler pd det un-

dersokta omradet har jag, for att kunna utreda géllande rétt, varit hanvisad

* Innebérden av begreppet réttskillehierarki ir inte helt klar. I denna framstéllning &syftas
den definition som ges av Korling och Zamboni. Séledes atnjuter lag, forarbeten och praxis
status som sjilvstindiga, auktoritdra réttskdllor medan de uttalanden som gjorts i doktrin
behandlas med storre forsiktighet (Korling och Zamboni, 2013, s. 91 f.).

> Korling och Zamboni, 2013, s. 34 f.

°SOU 2011:16, s. 18.

7 Korling och Zamboni, 2013, s. 34 f.

8 For “teleologisk tolkning” se Jareborg, 2001, s. 111.



till forarbeten, praxis och doktrin. Rérande forarbeten har jag primért anvént
mig av SOU 1996:185 (Grénser for straffansvaret) och Handlingspliktsut-
redningen (SOU 2011:16). Detta val baseras pa att det framst dr dessa ut-
redningar som niarmare behandlar frigan om 1 vilken man en person kan
hallas straffrittsligt ansvarig for sin underlatenhet.

Det centrala avgorandet rorande styvfordldrars garantansvar dr NJA
2013 s. 588. For att klargora réttslaget ter det sig darfor naturligt att 1 detalj
analysera detta rittsfall. Vid denna analys har jag lagt vikt inte bara vid vad
HD sdger utan dven vad de infe sdger.’ Jag har vid genomgingen av
ndmnda fall vidare féast vikt vid den skiljaktiga mening som framfors av dis-
sidenterna. Det bor pdpekas att deras anforande inte utgdr en rattskélla.
Dock finner jag en poédng i att lyfta deras argument for att pd sd vis skapa en
mer dynamisk analys.'® For att belysa den skillnad som finns rérande straff-
véirdet for underldtenhet kontra straffvirdet for handling redogérs dven for
Hovritten 6ver Skéne och Blekinges avgorande 1 mél nr. B 454-15 (Yarafal-
let).

Rorande  doktrin  har  garantldiran frdmst behandlats av
Asp/Ulvéang/Jareborg samt Ivar Strahl varfor deras verk varit en naturlig
utgangspunkt for detta arbete.'' Det faktum att en stor del av den tillging-
liga doktrinen hirrér fran en mycket begrinsad krets forfattare kan natur-
ligtvis te sig problematiskt. For att rada bot pa detta har jag undersokt i vil-
ken utstrickning domstolar, forarbeten och annan doktrin hinvisar till
ndmnda forfattare. D4 HD vid ett flertal avgoéranden som aktualiserat garan-
tansvar héanvisat till verk skrivna av ndmnda forfattare far denna doktrin
anses savil vedertagen som auktoritir pd omradet. Utdver ovan ndmnda
doktrin har Lars-Goran Sunds Tillsyn over barn: en studie i fordldrarditt,
skadestandsrdtt och straffrdtt (1989) anvints. Denna bok ror framst tillsyn

over barn. Frida Larsson (doktorand 1 straffritt vid Stockholms universitet)

% Imf. avsnitt 6.4.

' Det bor papekas att det faktum att HD inte var enig i fragan kan paverka domens prejudi-
katvédrde (Lehrberg, 2014, s. 199 samt Bernitz m.fl., 2008, s. 144.).

" Exempelvis Kriminalrittens grunder (2013), Straffrittens gérningslira (1995), Allmdn
kriminalrdtt (2001) och Allmdn straffidtt i vad angdr brotten (1976).



anser dock att viss ledning bor kunna inhdmtas dven rdérande skyddet for
barn."

Vidare har dven en del artiklar anvints i arbetet.”> Det dr av vikt att
poidngtera att dessa generellt sett inte atnjuter samma auktoritet som littera-
tur pa omradet.'* Trots detta anser jag att det finns ett virde i att inkludera
ndmnda artiklar d& de utforligt analyserar HD:s avgdérande 1 NJA 2013 s.
588 och pa sa vis bidrar till att belysa en del av den problematik som finns

rorande styvforéldrars garantansvar.

1.6 Forskningslage

Vad som kan konstituera en garantstillning har diskuterats utforligt 1 dokt-
rin. Med beaktande av att uppfattningarna bland auktoriteterna pa omradet
kraftigt gatt isdr har rittslaget rorande styvforidldrars eventuella garantansvar
varit hogst oklart. Denna oklarhet har ytterligare forstirks genom den av-
saknad av praxis som ldnge existerat.

Genom HDs avgorande 1 NJA 2013 s. 588 har rittslaget delvis klar-
lagts. Domen, och de konsekvenser den kan komma att fa, har analyserats 1
tva artiklar, Styvfordldrars garantansvar (2013/14) av Frida Larsson och
Hogsta domstolen provar garantldran (2014) av Anders Sjogren. Enligt mig
saknar dessa artiklar det teleologiska perspektiv vilket jag genom detta ar-
bete vill bidra med. Med tanke pé att familjekonstellationer tenderar att for-
dndras och nya samlevnadsformer uppkomma'’ 4r det enligt mig viktigt att
garantldran fortsatter att utvecklas for att vara ett tidsenligt och vilanpassat
rattsligt institut. Det teleologiska perspektiv vilket jag anldgger bidrar enligt
min uppfattning till detta.

" Larsson, 2013/14, s. 656 ff.

' Framst Larssons Styvfordldrars garantansvar (2013/14) och Sjégrens Hégsta domstolen
provar garantliran (2014).

'* Korling och Zamboni, 2013, s. 27.

15 Ewerlof, Sverne och Singer, 2004, s. 14 ff.
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1.7 Disposition

For att ldsaren ska fa en bakgrund till problematiken och frégestédllningen
inleds uppsatsen med en redogorelse av den reglering av underlatenhetsbrott
som idag finns. Efter denna inledande del foljer ett avsnitt vari de omstin-
digheter som kan ligga till grund for en garantstdllning presenteras; inled-
ningsvis oversiktligt och dérefter fordjupande med fokus péd vilka grunder
som aktualiseras rérande styvfordldrars eventuella garantansvar gentemot
sina styvbarn.

Da ldsaren ér vil fortrogen med de omstindigheter som kan konstitu-
era en stéllning som skyddsgarant Gvergér jag till att redovisa hur HD appli-
cerade dessa 1 NJA 2013 s. 588. I denna del redovisas inledningsvis majori-
tetens uppfattning och dérefter dissidenternas. Slutligen redogér jag for hur
detta avgdrande har bemdtts 1 doktrinen. I kapitel sex foljer en analys av 1
vilken man réttsldget rorande styvfordldrars eventuella garantansvar forand-
rats efter HD:s avgorande 1 NJA 2013 s. 588. Avslutningsvis fors en kritisk
granskning av dels vad garantldrans funktion &r och dels hur vél denna

funktion uppfylls.
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2 Underlatenhetsbrott

2.1 Underlatenhetens straffvarde

Aven om ett straffriittsligt ansvar kan uppkomma vid sivil handling som
underlatenhet bor det redan inledningsvis papekas att ett brott begénget ge-
nom underlatenhet generellt sett betraktas som mindre straffvért én ett brott
beganget genom handling.'® En forklaring till detta ar att ett pabud anses
uppstélla hogre krav pd méanniskor &n ett forbud. Vid ett pdbud avskérs
samtliga handlingsalternativ forutom det som personen i fraga ar skyldig att
foreta. D& det ror sig om ett forbud avskérs endast ett handlingsalternativ,
nimligen det uttryckligen kriminaliserade.'” Det ldgre straffvirdet motiveras
vidare med att ju storre krav man stéller pa en person, desto ldgre straff bor
utdémas om hen inte nar upp till dessa krav.'®

Fragan om huruvida ett brott beganget genom underldtenhet &r mindre
straffvirt dn ett brott beganget genom handling aktualiserades nyligen 1
HovR 6ver Skane och Blekinges avgorande i mal nr. B 454-15 (Yarafallet).
Fallet handlade om Yara, en dttaarig flicka som misshandlats till dods.
Flickan bodde vid tiden for dodsmisshandeln tillsammans med sin morbror
(X), som var tillférordnad virdnadshavare, och morbroderns fru (Y). I
HovR domdes bade Y och X for mord; Y for att genom handling misshand-
lat Yara till dods och X for sin underlatenhet att, vid vetskap om den pa-
giende misshandeln, skydda flickan. Pafoljden for Y blev livstids fangelse.
X domdes till 14 érs fangelse med motiveringen att en underlatenhet typiskt
sett 4r mindre klandervird &n en handling."” Hovrittspresidenten och en
nimndeman anforde dock en skiljaktig mening. De anforde att det 1 vissa
situationer, di det ror sig om skyddet for sérskilt utsatta individer, kan vara

lika straffvirt att beg ett brott genom underlatenhet som genom handling. *°

' SOU 1996:185, 5. 311.

'7 Jareborg, 2001, s. 181.

'® Att aldgga ndgon ett pabud anses som ett storre krav d4 detta dr nigonting som vederbo-
rande mdste gora (SOU 1996:185, s. 311. samt Jareborg, 2001, s. 181 ff.).

' Hovritten éver Skane och Blekinge, Mal nr. B 454-15, s. 12.

2 Hovritten dver Skane och Blekinge, Mal nr. B 454-15, s. 16.
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2.2 Akta underlatenhetsbrott

Ett dkta underlatenhetsbrott utgdrs av en Overtrddelse av ett sa kallat
omissivdelikt’', det vill séga ett brott for vilket brottsbeskrivningen uttryck-
ligen straffbelidgger underlitenhet.”> For denna brottstyp 4r underlitenheten
en nddvindighet for ansvar.” Ett exempel pa ett dkta underlatenhetsbrott
aterfinns 1 10 kap. 8 § BrB (fyndforseelse). Enligt denna regel kan en person
som inte anméler upphittat gods till polisen hallas ansvarig for sin underlé-
tenhet att foreta sddan anmélan. For ett dkta underlatenhetsbrott dr den per-
sonkrets som kan hallas ansvarig for sin underlatenhet att foreta den fore-
skrivna handlingen som huvudregel avgrinsad genom ordalydelsen i det

aktuella lagrummet.**

2.3 Oakta underlatenhetsbrott

De straffbud som inte uttryckligen kriminaliserar underldtenhet benimns
kommissivdelikt> Majoriteten av dessa brott kan vid sidan av handling
dven, dtminstone teoretiskt sett, begds genom underlatenhet.”® En forutsitt-
ning for detta &r att de uttryck som aterfinns 1 lagtexten, vid en tolkning av
ordalydelsen, kan anses omfatta underlatenhet.”’

Ett exempel pa ett kommissivdelikt som kan Overtrddas genom under-
latenhet dr vallande till annans déd (3 kap. 7 § BrB). Denna paragraf stadgar
att den som av oaktsamhet orsakar annans dod doms till fangelse 1 hogst tva
ar, alternativt till bdter om brottet 4r att anse som ringa. Aven om orsakar
vid en forsta genomldsning kan tyckas ta sikte pa ett aktivt handlande har
HD uttalat att detta orsakande kan ske dven genom underlatenhet, det vill
sdga dven en underlitenhet kan orsaka effekten, i detta fall annans dod.”®

Tolkningen av ordalydelsen i1 lagrummet ska ske 1 Overrensstimmelse med

2! Asp, Ulviing och Jareborg, 2013, s. 108.

2 Dahlstrom, Strand och Westerlund, 2014, s. 12.

2 Jareborg, 2001, s. 182.

' SOU 1996:185, 5. 312.

3 Asp, Ulving och Jareborg, 2013, s. 106.

% En del brottstyper kriver egenhindigt handlande, exempelvis 6 kap. 12 § BrB (koppleri).
Asp, Ulving och Jareborg, 2013, s. 106.

> Hovritten éver Skane och Blekinge, Mal nr. B 454-15, s. 10.

2 NJA 2005 s. 372 samt NJA 1930 s. 122.
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vanligt sprdkbruk och med beaktande av att en extensiv tolkning av straff-
bud inte 4r forenligt med legalitetsprincipen.”’ D ett kommissivdelikt dver-
trdds genom underldtenhet bendmns detta som ett odkta underldtenhets-
brott.*

For att en person ska kunna héllas ansvarig for ett odkta underlaten-
hetsbrott krdvs att hen haft sédrskild anledning att ingripa men dnda valt att
inte gora det.’' Detta forvintansgrundlag ska, enligt Jareborg, “vara av kva-

lificerad natur’*

, vilket brukar bendmnas som att den underldtande maste
befinna sig i garantstillning.*® Vidare krivs att samtliga brottsrekvisit ar
uppfyllda. Om straftbudet ifrdga uppstéller krav pd uppsat maste saledes
giarningsmannen haft uppsét till att underlatenheten skulle orsaka den fy-
siska foljden. Slutligen méste det varit existentiellt mojligt for den underlé-
tande att agera samt visat att foljden skulle kunna ha forhindrats om den

underlitande valt att ingripa. **

% Strahl, 1976, s. 291.

3% Asp, Ulving och Jareborg, 2013, s. 108.

31 NJA 2005 s. 372.

32 Jareborg, 2001, s. 184.

33 Asp, Ulving och Jareborg, 2013, s. 109.

34 Jareborg, 2001, 5.132, 5. 155-157 samt s. 185.
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3 Kravet pa garantstallning

3.1 Inledning

Inledningsvis kan konstateras att ansvar for underladtenhet som huvudregel
anses subsididrt 1 forhallande till ansvar for aktivt handlande. 1 de fall en
person kan hallas ansvarig for sitt agerande prévas inte denna persons un-
derlatenhet dven om badadera medverkat till foljdens forverkligande.*
Ponera att en styvfordlder underlater att tillgodose att hens styvbarn
far adekvat sjukvérd efter en olycka och denna underlitenhet leder till att
barnet avlider till foljd av sina skador. Enligt ovan anférda skulle styvforil-
derns agerande kunna falla in under brottsbeskrivningen 1 3 kap. 7 § BrB.
For att styvfordldern ska kunna héllas straffréttsligt ansvarig for sin underla-

tenhet krdvs dock, som framgatt ovan, att hen befinner sig 1 garantstéllning.

3.2 Syftet med principen

Kravet pé att den underldtande maste befinna sig 1 garantstdllning finns for
att mojliggéra en avgriansning av den personkrets som kan héllas ansvarig
for att genom underlitenhet orsaka en viss brottsbeskrivningsenlig foljd.*®
Denna ansvarsbegriansning sker av flera skil. For det forsta skulle kretsen av
potentiella gdrningsmén bli vildigt stor om en sddan avgransning inte gjor-
des. For det andra skulle det vara betungande for den enskilda att konstant
oroa sig for vad hens underldtenhet att agera skulle kunna fa for konsekven-
ser. For det tredje motiveras kravet pa garantstillning med att det anses fore-

ligga en skillnad i straffviirde mellan handling och underlatenhet.”’

3 Jareborg, 1995, s. 127.
36 Asp, Ulving och Jareborg, 2013, s. 106.
37 Jareborg, 2001, s. 185. samt Hovritten 6ver Skéne och Blekinge, Mal nr. B 454-15, s. 12.
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3.3 Garantlaran och rattspliktsteorin

For att en person ska kunna héllas ansvarig for ett odkta underldtenhetsbrott
kravs, som framgéatt under avsnitt 2.3, att den underlatande haft sérskild an-
ledning att ingripa. Detta brukar uttryckas som att personen miste befinna
sig 1 garantstdllning.*® Vilka omstindigheter som kan ligga till grund for en
garantstillning 4r dock i hog grad oklart.” Vidare dr det inte oténkbart att de
omstdndigheter som kan konstituera en garantstillning kan variera beroende
pé vilken brottstyp det ror sig om.*

Vem som har sdrskild anledning att agera 1 en viss situation framgér
inte ur straffbudens ordalydelse.*' Lagstiftaren har dérigenom éverlamnat &t
rittspraxis och doktrin att avgrdnsa den personkrets som kan hallas ansva-
rig.*? Ur doktrinen framtrider tvd olika uppfattningar kring vad som kan
konstituera en garantstillning, rdttspliktsteorin och garantldran. Forespra-
karna av den forstndimnda teorin menar att den underldtande maste ha haft
en rittslig plikt att handla for att ett straffrittsligt ansvar ska aktualiseras.*
En sddan plikt grundas i en rittslig relation uppkommen exempelvis genom
lag, avtal eller myndighets beslut.** Handlingspliktsutredningen (SOU
2011:16) anslét sig till denna uppfattning. Utredarna menade att en forut-
sattning for att ndgon ska kunna héllas straffréttsligt ansvarig for sin under-
latenhet var att denna person &sidosatt en réttsligt relevant skyldighet att
agera.”. Enligt utredarna var det osannolikt att domstolarna i sin réttstill-
lampning skulle hélla en person straffrittsligt ansvarig for sin underlatenhet
om vederbdrande inte haft en réttslig plikt att handla.*®

Asp, Ulving och Jareborg, som far anses vara garantlirans frimsta fo-
retrddare, menar dock att ett garantansvar kan aktualiseras dven vid avsak-

nad av en rittslig relation.*’ Forfattarna anfor att en réttslig plikt inte utgor

3% Asp, Ulving och Jareborg, 2013, s. 109.

39 Jareborg, 1995, s. 121.

0 Jareborg, 1995, s. 123.

*!'Strahl, 1976, s. 310.

*2 Strahl, 1976, s. 311.

* En s&dan plikt méste vara baserad pa en icke-straffrittslig norm (Strahl, 1976, s. 311).
* Sund, 1989, s. 31.

*'SOU 2011:16, s. 18.

*SOU 2011:16, s. 23.

47 Asp, Ulviing och Jareborg, 2013, s. 106 ff.
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mer dn en anvisning, att det icke-rattsliga laget ska beaktas 1 minst lika stor
utrickning som det rittsliga och att “det dr numera helt klart, att en icke-
straffrittslig plikt att handla 1 sig dr varken nddvindig eller tillricklig {for att

. . . 4
en person ska anses vara i garantstéllning”.**

3.4 Skyddsgarant och overvakningsgarant

De personer som befinner sig i garantstillning kan teoretiskt sett indelas 1
overvakningsgaranter och skyddsgaranter. Manga génger intar en person
dock stillning som dvervakningsgarant och skyddsgarant p4 samma géng.*’

En 6vervakningsgarant dr skyldig att avvérja de faror som utgar frdn
den person eller egendom som garanten ansvarar for.”’ En dvervakningsga-
rant kan vidare vara ansvarig for ett eget beteende, 1 de fall detta beteende
satter igdng en kausalkedja vilken 1 fOrlingningen resulterar 1 en fysisk
f61jd.”" For en Gvervakningsgarant kan tillsynsplikten komma att variera;
skyldighetens omfattning 4r bland annat beroende av tid och rum.’? En 14-
rare som befinner sig i garantstéllning under den tid da barnet &r i1 skolan har
ingen handlingsplikt utanfor skoltid.™

Den person som intar stéllning som skyddsgarant dr skyldig att
avvirja de faror som hotar den person eller egendom for vilken garanten &r
ansvarig. Hur ldngt skyldigheten att avvirja faror stricker sig anses oklart da
den kan komma att variera beroende pa skyddssubjektets natur och farans
art.”* Vad som sikert kan sigas ir att en handlingsplikt foreligger di den
person, for vilken garanten ansvarar hotas till liv och lem.” En stillning
som skyddsgarant kan, enligt Asp/Ulviang/Jareborg grunda sig i ndra lev-

nadsgemenskap, frivilligt dtagande eller annan sdrskilt yrkesskyldighet.”®

48 Jareborg, 1995, s. 124.

* Asp, Ulviing och Jareborg, 2013, s. 112 ff.
’” Asp, Ulviing och Jareborg, 2013, s. 116.

3! Jareborg, 2001, s. 188.

52 Asp, Ulving och Jareborg, 2013, s. 116.
>3 Jareborg, 2001, s. 190.

>* Asp, Ulving och Jareborg, 2013, s. 112.
> Jareborg, 2001, s. 192.

%6 Asp, Ulving och Jareborg, 2013, s. 106.
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4 Narmare om garantansvar
vid avsaknad av en rattslig
relation

4.1 Inledning

Som framgatt under avsnitt 3.3 kan en garantstéllning for en styvfordlder
som huvudregel aldrig uppkomma enligt réttspliktsteorin, med undantag for
det fall de inblandande parterna avtalat i frdgan och déirigenom skapat en
rittslig relation.”’ Saledes aterstar att utreda huruvida en styvforilder kan
anses handlingspliktig dven 1 avsaknad av en sddan relation. I denna del
redogors nidrmare for de av Asp, Ulvdng och Jareborg uppstéllda grunderna

néra levnadsgemenskap och frivilligt dtagande.”®

4.2 Nara levhadsgemenskap

Hur begreppet ndira levnadsgemenskap ska definieras ar oklart.” Att fordld-
rar eller vardnadshavare dr ansvariga for sina barns vdlmaende ter sig pa
manga sitt sjalvklart ur ett savdl moraliskt som réttsligt perspektiv. Vard-
nadshavares ansvar gér att utldsa ur 6 kap. 2 § FB vari det stadgas att den
som &r vardnadshavare for ett barn ansvarar for barnets personliga forhél-
landen.® I forarbetena till dagens bestimmelse om véllande till annans dod
(3 kap. 7 § BrB) slas det fast att en fordlder kan domas for sin underlatenhet
att tillgodose att hens barn fir likarvard efter en olycka eller sjukdom.®’
Aven i Handlingspliktsutredningen frdn 2011 ser man det som en sjilvklar-
het att vardnadshavare kan hallas straffréttsligt ansvariga for sin underlaten-

het.®?

37 Leijonhufvud och Wennberg, 2009, s. 43.
58 Asp, Ulving och Jareborg, 2013, s. 109.
%% Asp, Ulving och Jareborg, 2013, s. 112.
5 Sund, 1979, s. 29.

%1'SOU 1953:14, s. 139.

280U 2011:16, s. 21.
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Enligt Asp, Ulving och Jareborg ar dock, som framgatt under avsnitt
3.3, en rittslig relation troligen vare sig tillracklig eller nddvandig for att ett
garantansvar ska kunna uppsta. Enligt dessa forfattare kan en skyldighet att
agera med grund 1 ndra levnadsgemenskap uppkomma, bland annat mellan
(1) sammanboende familjemedlemmar och (2) de personer som dr medlem-
mar i ett hushdll och dérvid sérskilt gentemot véirdbehévande individer.®

Ovan redovisade asikt delas av Lars-Goran Sund. Han menar att en
rattslig relation inte dr nddvéandig och anfor att det vdsentliga istéllet ar att
utréna vem som utdvar den faktiska varden dver barnet. I de fall en styv{or-
dlder sammanbor med ett barn och dess vardnadshavare, bor det enligt Sund
inte rdda nagra tveksamheter om att styvforidldern tar del 1 den faktiska var-
den i s hog utrdckning att hen méste anses befinna sig i garantstillning.**
Det bor poédngteras att Sunds resonemang primirt handlar om vem som kan
anses tillsynspliktig for ett barn, det vill sdga vem som intar stillning som
Overvakningsgarant. Larsson menar dock att viss ledning bor kunna hémtas
ur dessa uttalanden dven rorande styvforédldrars eventuella ansvar som

skyddsgaranter.®

4.3 Frivilligt atagande

Asp, Ulving och Jareborg menar vidare att en stéllning som skyddsgarant
kan baseras pa ett frivilligt atagande. Enligt forfattarna behover atagandet
inte manifesteras 1 ett avtal. De menar att det istéllet 4r de faktiska omstédn-
digheterna i varje enskilt fall som ska ligga till grund for bedomningen.®®
Sarskild vikt ska ldggas vid om personen i fraga intagit en skyddsstillning
och om detta 1 sd fall medfort att andra personer forlitat sig pa att vederbo-
rande dmnar fullgora det ansvar som foljer av denna stillning. Ett avtal kan
dock vara avgorande for att klargéra hur langt garantansvaret stricker sig.®’
Ett frivilligt dtagande kan troligen ske savél vid ett uttryckligt an-

svarsOvertagande som vid ett underforstatt sadant. Bara det faktum att en

53 Asp, Ulving och Jareborg, 2013, s.113.

% Sund, 1979, s. 29.

65 Larsson, 2013/14, s. 653 f. (Jmf. avsnitt 6.1).
% Asp, Ulviing och Jareborg, 2013, s. 109 f.

67 Jareborg, 2001, s. 193.
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person gjort ett dtagande dr dock inte tillrdckligt for att en garantstillning
ska konstrueras utan det torde vidare krdvas att atagandet verkstéllts. Om
exempelvis en barnvakt klockan 08.00 atar sig att passa ett barn fran 10.00
torde ett straffrittsligt ansvar vid underlatenhet inte kunna utkridvas fore den
senare tidpunkten.®®

En styvforélder skulle enligt ovan anforda resonemang kunna befinna
sig 1 garantstdllning om hen frivilligt intagit en skyddsstéllning 1 férhallande
till sitt styvbarn. Vidare maste dtagandet haft en faktisk innebord. Detta bor
exempelvis kunna manifesteras genom att andra personer forhallit sig pas-
siva, alternativt inte varit nérvarande, 1 forlitan pd att styvfordldern vid be-
hov skulle ingripa.” Precis som nir det kommer till en garantstillning grun-
dad 1 néra levnadsgemenskap rader det osékerhet rorande ansvarets omfatt-

ning och eventuella begrinsning.”’

4.4 Sammanfattning

Enligt foresprakarna for réttspliktsteorin kan en stdllning som skyddsgarant
inte uppkomma vid avsaknad av en réttslig relation. Som utgédngspunkt fore-
ligger inte nagon sadan relation mellan styvfordlder-styvbarn. Detta medfor
att en styvforélder, enligt réttspliktsteorin, inte kan héllas ansvarig for ett
odkta underldtenhetsbrott. Handlingspliktsutredningen (SOU 2011:16) an-
slot sig 1 stora delar till réttspliktsteorin. Utredarna anforde att de fann det
osannolikt att domstolarna 1 sin réttskipande verksamhet skulle halla en per-
son ansvarig for sin underlatenhet 1 de fall den underlatande inte haft en
rittslig plikt att agera.”

Uppfattningen att en garantstidllning inte kan uppkomma vid avsaknad
av en rattslig relation delas, som framgatt, inte av alla. Asp, Ulving och
Jareborg kritiserar réttspliktsteorin och menar att en réttslig relation inte ar

nddvindig for att en stillning som skyddsgarant ska uppstd.”> Aven Sund

% Strahl, 1976, s. 324.

% Asp, Ulving och Jareborg, 2013, s. 193.
7 Jareborg, 2001, s. 193.

''SOU 2011:16, s. 23.

72 Asp, Ulving och Jareborg, 2013, s. 106 f.
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menar att en styvfordlder som bor tillsammans med sitt styvbarn bor kunna
anses inta garantstillning i forhallande till barnet ifraga.

Av ovan anforda framgar att rittslaget rorande styvfordldrars eventu-
ella garantansvar var hogst oklart innan HDs avgorande 1 NJA 2013 s. 588. 1
doktrinen radde delade meningar rorande straffansvarets omfattning och
rattsomradet led stor brist pa praxis. Saledes var avgorandet i NJA 2013 s.
588 vilkommet. I vilket mén detta avgdrande bidragit till att klarlagga ritts-

laget analyseras 1 det foljande.
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5 Hogsta domstolens syn pa
styvforaldrars garantansvar

5.1 Sakomstandigheter

Tidigt pd morgonen den 6/6-2011 inkom den dd tvadriga pojken X till
Astrid Lindgrens barnsjukhus. Vid ankomsten konstaterades att pojkens ena
hand var sd svért brinnskadad att den svullnat upp till den friska handens
dubbla storlek. Pa grund av skadornas omfattning var X tvungen att stanna
pa sjukhuset 1 17 dagar.

Pojken bodde vid tiden for hdndelsen tillsammans med sin biologiska
mamma och hennes sambo (hiddanefter styvpappan). X, mamman och styv-
pappan hade vid briannskadans uppkomst levt tillsammans 1 sex ménader.
De inledande tre ménaderna varannan vecka och dérefter permanent. I mélet
var ostridigt att brannskadan uppstatt genom skéllning ndgon ging under
kvéllen den 5/6. Bevisningen 1 malet var dock inte tillrdcklig for att kunna
avgora vem som orsakat skadan genom handling. Da de bada underlatit att
tillgodose att pojken fick adekvat sjukvard aktualiserades fragan om de
kunde hallas straffrittsligt ansvariga for sin underlatenhet. Sdvdl mamman

som styvpappan atalades for grov misshandel.

5.2 Bedomningen i Svea hovratt

Hovrétten konstaterade inledningsvis att mamman, i egenskap av vardnads-
havare for X, intagit stdllning som skyddsgarant och saledes haft en skyl-
dighet att agera.”” Genom att underlata att tillgodose att X fick vérd for den
uppkomna briannskadan fann HovR att hon gjort sig skyldig till grov miss-
handel.

Utredningen kunde inte bortom rimligt tvivel fastsla att styvpappan

misshandlat X genom handling. Darfor hade rétten vidare att préva om dven

3 Hirvid hinvisar Hovritten till den lagstadgade omvardnadsplikt som aterfinns i 6 kap. 2
§ FB.
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han, likt mamman, befunnit sig 1 garantstdllning och dirigenom kunde hél-
las straffrattsligt ansvarig for sin underlatenhet.

I denna del fastslog HovR att en handlingsplikt kan foreligga dven vid
avsaknad av en rattslig relation. Det faktum att styvpappan sammanbott med
X under en inte helt obetydlig tid och att han dessutom, enligt HovR, tagit
aktiv del i barnets uppfostran ansags grunda en garantstéllning dven for ho-
nom. Till f6]jd av detta fann HovR att styvpappan skulle hallas straffrattsligt
ansvarig for sin underlatenhet att tillgodose att pojken fick adekvat ldkar-
vard. Ovan anforda ledde fram till att HovR doémde dven styvpappan for

grov misshandel.

5.3 Bedomningen i Hogsta domstolen

5.3.1 Fragorna HD hade att ta stéllning till

Mannen 6verklagade sin dom till HD. I provningen hade domstolen tva fra-
gor att ta stillning till.”*
1. Kan ett misshandelsbrott begas genom underlatenhet?
2. Kunde styvpappan hallas straffrattsligt ansvarig for sin underlatenhet
att tillgodose att X fick vérd efter det att briannskadan uppkommit?”

5.3.2 Misshandel genom underlatenhet

Rorande frdgan om ett misshandelsbrott kan begds genom underlatenhet
anforde HD f6ljande; straffbuden i BrB far inte tilldmpas analogt varfor en
forutséttning for att brottsbeskrivningarna, vid sidan av handling, ska anses
omfatta dven underldtenhet ar att denna kan anses rymmas inom ordalydel-
sen. Det centrala for straffbudet rorande misshandel &r att en person tillfogar
en annan person skada.”® Aven om verbet zillfoga vid en forsta genomlis-
ning kan anses ta sikte pa ett aktivt agerade omfattar det dven underldten-

het.”’

7 NJA 2013 s. 588, p. 1-2.

7>NJA 2013 s. 588, p. 2.

76 Jmf. med 3 kap. 5 § BrB samt 3 kap. 6 § BrB.
""NJA 2013 s. 588, p.7-8.
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5.3.3 Styvpappans straffrattsliga ansvar

HD konstaterade inledningsvis att en forutsdttning for att underlatenhet ska
aktualisera ett straffrittsligt ansvar ér att den underlatande personen asido-
satt en handlingsplikt, det vill siga intagit garantstillning.”® Vidare slog
domstolen fast att sma barn dr sérskilt skyddsvdrda och att det med beak-
tande av detta dr en sjdlvklar utgdngspunkt att vardnadshavare befinner sig i
garantstillning i forhallande till sina barn.”” Domstolen uttalade dérefter att
en garantstillning kan uppkomma &dven pa andra grunder, exempelvis néra
levnadsgemenskap eller genom att en person tagit pd sig att ansvara for bar-
net under en viss tid. *’

I det aktuella fallet var det enligt HD otvivelaktigt sa, att den fysiska
foljden orsakats av styvpappans underldtenhet. Den smirta briannskadan
innebar for X hade enligt HD med all sannolikhet lindrats om styvpappan
agerat for att tillgodose att pojken fick ldkarvard. Saledes fann rétten att
styvpappans underldtenhet tillfogat X smaérta 1 sddan utstrickning att rekvi-
siten for grov misshandel var uppfyllda.

For att avgora om styvpappan kunde hallas straffrittsligt ansvarig
overgick domstolen dérefter till frigan om han intagit stdllning som skydds-
garant 1 forhdllande till X. Inledningsvis provade ritten om relationen mel-
lan styvpappan och X kunde anses utgdra en sd ndra levnadsgemenskap att
den kunde ligga till grund for en garantstéllning. Vid beddmningen beaktade
domstolen dels den tid styvpappan sammanbott med X och dels i vilken
grad han kunde anses utovat faktiskt inflytande 6ver pojkens omvardnad
och fostran. Majoriteten 1 HD fann att det inte var visat att styvpappan del-
tagit 1, och haft inflytande 6ver, pojkens omvardnad och fostran i sddan ut-
strickning att den relation som foreldg mellan de tvd kunde konstituera en
garantstillning grundad 1 nira levnadsgemenskap.

Domstolen fastslog hirefter att styvpappan inte heller intagit en still-
ning som skyddsgarant baserad pa ett frivilligt dtagande. Skélen harvid var

att mamman varit hemma under hela den aktuella kvéllen och att styvpap-

ENJA 2013 s. 588, p. 9.
7 Jmf. SOU 2011:16, s. 21.
% NJA 2013 5. 588 p. 11.
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pan med beaktande av detta inte kunde anses tagit pa sig att ansvara for poj-
ken. Ovan anforda ledde till atalet ogillades och att hovréttens dom dndrades

i friga om styvpappans ansvar for grov misshandel.®’

5.4 Skiljaktig mening

Justitierdden Johnny Herre och Svante O. Johansson var skiljaktiga och me-
nade att hovrittens domslut skulle faststillas. De delade majoritetens upp-
fattning rorande att en garantstillning kan uppkomma &dven vid avsaknad av
en rittslig relation, exempelvis vid nédra levnadsgemenskap eller genom ett
frivilligt dtagande. Dissidenterna faste sérskild vikt vid det faktum att X vid
tidpunkten for det intrdffade var ett litet barn och siledes 1 stort behov av
vérd och omsorg.*® Till skillnad frin majoriteten menade dissidenterna att
styvpappan haft sd pass stort medinflytande 6ver de dagliga besluten r6-
rande X att han i praktiken agerat som en fordlder. De skiljaktiga ansag att
detta inflytande grundade en garantstéillning for styvpappan med inneborden
att han hade ett sjdlvstindigt ansvar for X och dirigenom kunde hallas
straffrittsligt ansvarig for sin underldtenhet att tillgodose att X fick adekvat

likarvard.®

5.5 Kommentarer i doktrin

Frida Larsson, doktorand 1 straffritt vid Stockholms Universitet analyserar
HD:s dom i sin artikel Styvfordldrars garantansvar (2013/14). Larsson me-
nar att det faktum att domstolen inte ndrmare redogor for vilka omstandig-
heter som kan konstruera en sd néra relation att en styvfordlder kan inta
stillning som skyddsgarant gentemot sitt styvbarn bidrar till att rittslaget
fortsatt maste beaktas som oklart.

Enligt Larsson hade det varit onskvért att HD pa ett tydligare vis re-
dogjort dels for vilken betydelse som ska tillmétas den tid styvfordldern

sammanbott med barnet och dels for hur bedomningen rorande huruvida en

' NJA 2013, s. 588, p. 16.
%2NJA 2013 s. 588, skiljaktig mening, p. 11.
% 'NJA 2013 s. 588, skiljaktig mening, p.15-16.
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styvfordlder deltagit i och haft inflytande dver ett barns omvardnad och fost-
ran eller ej ska genomforas.** Att domstolen limnar bedomningsunderlaget
Oppet dr enligt Larsson problematiskt dd det kan uppstd gransdragningspro-

1.% Larsson menar vidare att den del av domen

blem i framtida, liknande ma
som behandlar styvpappans eventuella garantansvar baserat pa ett frivilligt
dtagande skapar en hierarki mellan olika garantstillningar.*®

Aven tingsnotarie Anders Sjogren har kommenterat avgdrandet i sin
artikel Hogsta domstolen provar garantliran, (2014).* Sjégren instimmer
med Larsson 1 det att réttsldget rorande vem som kan befinna sig 1 garant-
stillning dven efter HD:s avgorande 1 NJA 2013 s. 588 maste anses oklart,
inte minst med beaktande av att tvé justitierad skrev sig skiljaktiga.*® Sjo-
gren menar dock att avgdrandet kastar visst ljus dver riattsomradet. Det cen-
trala 1 fallet anser Sjogren vara de uttalanden domstolen gor betrdffande att

dven icke-rdttsliga relationer kan ligga till grund for en stéllning som

skyddsgarant.®

8 Larsson, 2013/14, s. 656 f.
85 Larsson, 2013/14, s. 657.
8 Larsson, 2013/14, s. 659.
¥7 Sjogren, 2014, s. 170.

% Sjogren, 2014, s. 172.

¥ Sjogren, 2014, s. 173 f.
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6 Analys

6.1 Rattslaget efter NJA 2013 s. 588

Da HD for forsta gangen provade fragan om styvforéldrars eventuella garan-
tansvar 1 NJA 2013 s. 588 bor avgorandet tolkas med viss forsiktighet. Vi-
dare bor papekas att det faktum att tva justitierdd anforde en skiljaktig me-
ning kan paverka domens prejudikatvirde.”® Trots detta kan ett flertal vik-
tiga slutsatser dras frdn avgorandet.

Domstolen befister 1 sitt avgérande den uppfattning som ldnge funnits
1 savél praxis som doktrin; en del brott kan, oaktat om de vid en forsta an-
blick uteslutande tycks kriminalisera handling, begas dven genom underlé-
tenhet. HD sldr dessutom fast att det dr en sjdlvklar utgdngspunkt att en
vardnadshavare intar garantstdllning 1 forhallande till sina barn. Da det fore-
ligger en rdttslig relation sker saledes ingen provning av den faktiska relat-
ionen.

Det centrala 1 avgdrandet, och det mest relevanta for styvfordldrars
vidkommande, &r enligt min uppfattning att rattspliktsteorin inte ldngre ut-
gor en begrisning for vilka personer som kan inta stdllning som skyddsga-
ranter. HD ansluter sig till den av Asp, Ulving och Jareborg foresprdkade
garantldran och anfor att en styvfordlder kan befinna sig i1 garantstéllning
baserad pé en ndra levnadsgemenskap eller ett frivilligt datagande.

Vid beddmningen av huruvida det foreligger en nédra levnadsgemen-
skap slér domstolen fast att det 4r de faktiska omstidndigheterna 1 varje en-
skilt fall som ska beaktas. Det avgorande ér 1 vilken man styvfordldern har
en s ndra relation till sitt styvbarn att hen tar del 1 barnets omvérdnad och
fostran. Bara det faktum att en styvfordlder sammanbor med sitt styvbarn ér
inte tillrdckligt utan det verkar krdvas att hen i1 praktiken (genom att at-
minstone utdva medbestdimmande Gver barnet ifrdga) intagit rollen som for-

alder eller vardnadshavare.

% Lehrberg, 2014, s. 199. samt Bernitz m.fl., 2008, sid. 144.
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Nér det kommer till att bedoma om en garantstdllning uppkommit till
foljd av ett frivilligt atagande ska, enligt HD, det avgdrande vara om styv-
fordldern antingen underforstatt eller uttryckligen tagit pa sig att ansvara for
styvbarnet under kortare eller langre tid. I NJA 2013 s. 588 ansag HD att
styvpappan inte atagit sig att ansvara for X eftersom mamman varit hemma
den aktuella kvillen. Detta uttalande talar, enligt min uppfattning, for att
HD menar att styvpappan, i det fall mamman inte varit hemma, skulle an-
setts befinna sig 1 garantstéllning i forhallande till X. For att en garantstéll-
ning baserat pd denna grund ska uppstd verkar det saledes krdvas en an-
svarsdelegation frin den person som kan anses ha det primira ansvaret (i
detta fall vdrdnadshavaren) till den 6vertagande personen (styvfordldern).

Som framgétt ovan star det efter avgdrandet i NJA 2013 s. 588 klart
att en stéllning som skyddsgarant kan konstitueras dven vid avsaknad av en
rattslig plikt. Réittsutvecklingen har saledes gatt frin ett lige dar mojligheten
att hélla en styvfordlder ansvarig for hens underlatenhet var ytterst tveksam
till en situation dir det nu star klart att det &r fullt mgjligt. Samtidigt som
HD pa detta vis dppnar upp for mojligheten att hélla en styvforilder straff-
rattsligt ansvarig da hen underlatit att skydda sitt styvbarn tolkar jag dom-

stolen som om denna mgjlighet ska anvédndas restriktivt.

6.2 Garantlarans avgransande funktion

Det syfte som traditionellt sett tillméitts garantldran dr, som framgétt under
avsnitt 3.2, att avgrdansa den krets av personer som kan hallas ansvariga for
sin underlatenhet att agera. Genom att HD 1 NJA 2013 s. 588 slér fast att en
rattslig relation inte dr nddvindig for att konstituera en garantstéllning, uto-
kas kretsen av potentiella géarningsmén. Familjekonstellationer dr idag mer
dynamiska och fordnderliga &n ndgonsin vilket innebdr att barn numera
kommer i kontakt med fler vuxna 4n tidigare.”’ Aven om s4 inte var fallet i
NJA 2013 s. 588 kan ett barn mycket vél befinna sig 1 en néra relation med
ett stort antal vuxna personer. Det kan rora sig om styvfordldrar men ocksé

om andra nérstdende sd som syskon, familjevdnner, morfordldrar eller far-

o1 Ewerlof, Sverne och Singer, 2004, s. 14 ff.
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fordldrar. Gemensamt for alla dessa relationer dr att det inte existerar nagon
rattslig relation mellan personerna ifrdga. Innan HD:s avgorande radde, som
framgéitt, oenighet om huruvida en garantstillning kunde uppkomma mellan
dessa personer. Med beaktande av den vildigt begransade mingd praxis
som finns pa omridet verkar dven aklagarkéren ldnge forhallit sig restriktiva
till att dtala personer for odkta underlitenhetsbrott. Efter avgorandet har det
dock uppstatt en mojlighet halla ett storre antal individer straffréttsligt an-
svariga da deras underlatenhet orsakat en fysisk foljd, varfor denna restrik-
tiva hallning kan komma att uppluckras.

Utvidgningen av den personkrets som kan befinna sig 1 garantstédllning
vicker flera intressanta fragor. I det redovisade fallet NJA 2013 s. 588 var
mamman och styvpappan ensamma tillsammans med X da brinnskadan
uppkom. Ponera att sd inte varit fallet utan att ytterligare nérstdende perso-
ner, exempelvis ett myndigt syskon och en morforilder, befunnit sig i hem-
met. Forestéll dig vidare att &ven dessa personer uppmérksammat X skada
men dnda underlatit att tillkalla ambulans eller fora pojken till sjukhus. Efter
HD:s avgdrande 1 NJA 2013 s. 588 stér det klart att 4ven dessa personer kan
befinna sig i garantstéllning baserat pa ndra levnadsgemenskap eller frivil-
ligt &tagande. Vem skulle 1 ett sddant fall hillas straffrittsligt ansvarig for att
genom underldtenhet misshandlat X? Bor ansvarsutkrdvandet stanna vid en
person eller bor man kunna halla flera personer ansvariga?

I NJA 2013 s. 588 dr majoriteten i HD restriktiva med att tillimpa
garantldran. Detta kan tolkas som om det personkretsavgrinsade syftet till-
miits stor vikt. Aven om HD Sppnar upp for att en garantstillning kan upp-
std dven vid avsaknad av en rittslig relation uppstéller domstolen vildigt
hoga krav pd den relation eller det dtagande som 1 sddana fall fordras. Ge-
nom detta ger domstolen uttryck for en stor forsiktighet vid tillimpning av

garantlédran.

6.3 Garantlarans skyddande funktion

Min uppfattning ar att garantldran, vid sidan av att avgrinsa den personkrets

som kan héllas ansvarig, har ytterligare en funktion; ndmligen att varna sér-
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skilt skyddsvérda och utsatta personer. Denna tes stirks av Asp, Ulviang och
Jareborgs uttalande om att garantldran kan anses utformad for att tillvarata
de skyddsintressen (liv och hilsa) som aterfinns i 3 kap. BrB** samt dissi-
denternas skiljaktiga mening i NJA 2013 s. 588.

I avgorandet slar HD enhilligt fast att smd barn dr sdrskilt skydds-
virda. Genom att utoka den krets av personer som kan héllas ansvariga for
sin underlatenhet att skydda och vérda ett barn skapas ett incitament att
agera. Visserligen kan det anses att vuxna har en stindig moralisk plikt att
gora allt som stdr 1 deras makt for att tillvarata ett barns bésta. Det dr dock
viktigt att komma ihag att en moralisk plikt inte d&r detsamma som en réttslig
plikt. I méinga fall torde den insats som krédvs for att forhindra att en fysik
foljd intrader inte vara sirskilt betungande. I NJA 2013 s. 588 hade det riackt
att styvpappan ringt efter ambulans. Med beaktande av att barnet ifrdga i
detta fall, och i ménga andra fall, inte har mojlighet att sjdlv tillvarata sina
intressen anser jag att att en handlingsplikt bor kunna aldggas en styvforal-
der pa mindre kvalificerade grunder dn de majoriteten 1 HD uppstiller.

Dissidenterna 1 NJA 2013 s. 588 foresprakar en mer extensiv tillimp-
ning av garantldran. De menar att en styvfordlder bor kunna ha ett sjdlvstan-
digt ansvar for att skydda sitt styvbarn dven i de fall barnets vdrdnadshavare
ar ndrvarande. Jag forstir detta som om dissidenterna oppnar upp for moj-
ligheten att samtidigt hélla flera personer ansvariga for sin underlatenhet att
ingripa for att skydda ett barn. Vid en sddan tillimpning av garantldran
skulle det inte behdva avgoras vem som har det priméra ansvaret.

Ett brott begénget genom underlatenhet anses generellt sett mindre
straffvért dn ett brott beganget genom handling. For att stiarka handlingsinci-
tament och pa sd vis dven skyddet for vardbehdvande och svaga kan ifriga-
sdttas om sd bor vara fallet. Intressant dr hér att beakta den skiljaktiga me-
ning som hovrittspresidenten tillsammans med en nimndeman anfor 1 Yara-
fallet. Dissidenterna menar att nir det ror sig om underlatenhetsbrott som
skadat sarskilt utsatta personer bor straffvérdet vara lika hogt som om mot-

svarande skada orsakats genom handling.

92 Imf. avsnitt 1.3.
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7 Avslutning

Oavsett vilken funktion som anses vara garantldrans framsta krivs enligt
mig att laran dr dynamisk och anpassad till de faktiska férhdllanden ménni-
skor lever under. Genom HD:s restriktiva tilldmpning av garantldran 1 NJA
2013 s. 588 uppritthalls syftet med att denna ska fungera avgriansande ro-
rande den personkrets som kan héllas ansvarig for ett odkta underlatenhets-
brott. Samtidigt Oppnar domstolen, genom att fastsld att en rattslig relation
inte dr nddvandig, upp for maojligheten att utkriva straffréttsligt ansvar av en
storre krets underldtande dn tidigare. Detta faktum, tillsammans med dissi-
denternas mening 1 NJA 2013 s. 588 och den skiljaktiga mening rorande
underldtenhetens straffvirde som anfordes 1 Yarafallet, tyder pa att garantla-
rans skyddande funktion kan komma att tillmétas storre betydelse 1 framti-

den.
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