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Summary

What are the possibilities for a surviving cohabitant to keep the mutual
home undivided? The possibilities, which the surviving cohabitant has,
varies depending on whether he or she is covered by Swedish law or by the
law of the neighboring country Norway. This leads to interesting questions

on the differences between the regulations in the two countries.

The Swedish legal system is based on a solution which includes a dividing
of the home of the cohabitants, an apparent difference from the Norwegian
basis. This dissimilarity influences the differences of outcome for the
surviving cohabitant between the two countries. The dividing of the home
according to Swedish law may act as a basic protection for the surviving
cohabitant, which doesn’t exist in the Norwegian legal system. The
Norwegian regulation, which allows the surviving cohabitant to stay in a
non-divided home, does though offer a more extensive protection than the

one a Swedish cohabitant may have.

In both countries the consequences of the departure of a cohabitant partner
depends on the features of the relationship. Common for both countries is
that factors such as mutual children and the ownership over property are of

importance to the surviving cohabitant.

The right to take over the ownership over the mutual home are regulated in
both countries and are equivalent to one another, although made up
differently. The property, which may be taken over by the surviving
cohabitant is of wider assortment in Norway than in Sweden. The Swedish
regulation of dividing the home may though be of advantage to the
surviving cohabitant and permit him or her ownership over property of the
deceased, without demand on payment. The different solutions leads to
different possibilities for the surviving cohabitant to keep the home

undivided.



Sammanfattning

Vilka majligheter har en efterlevande sambo vid sin sambos bortgang att
bibehalla det gemensamma hemmet intakt? Mojligheterna for den
efterlevande sambon varierar beroende pa om denne omfattas av antingen
den svenska rétten eller grannlandet Norges réttsordning, vilket ger upphov

till intressanta fragestallningar om skillnaderna landerna emellan.

Den svenska ratten grundar sig i en utgangspunkt som inbegriper en
bodelning av sambornas egendom, en tydlig diskrepans mot den norska
utgangspunkten. Denna diskrepans genomsyrar resultatskillnaderna for en
efterlevande sambo l&nderna emellan. Bodelningen enligt svensk ratt kan
innebdra ett grundskydd som saknas en sambo i Norge. Den norska rattens
reglering for efterlevande sambo att kvarbli i oskiftat bo medfor dock ett

mer omfattande skydd &n vad en svensk sambo kan atnjuta.

| bada landerna beror konsekvenserna av en sambos bortgang pa
samboforhallandets karaktar. Gemensamt for respektive land &r att faktorer
som gemensamma barn och egendomsférhallandena samborna emellan har

betydelse for den efterlevande sambon.

Overtaganderatten till parets bostad och bohag &r regleringar som finns i
respektive land och dessa motsvarar varandra val, men &r uppbyggda pa
olika s&tt. Den egendom som kan Overtas av efterlevande sambo i Norge ar
av stérre omfang an den som en efterlevande sambo i Sverige har mojlighet
till. I Sverige kan dock bodelningsreglerna gynna den efterlevande sambon
och lata denne tillgodogora sig av den andre sambons egendom, utan
ersattning. Detta ger i sin tur olika konsekvenser for den efterlevande
sambon att bibehalla boet intakt.



Forord

Att skriva denna uppsats har varit bade utmanande och spannande. Den har
gett mig som juridik studerande en inblick i hur forloppet vid stdrre och mer
varaktiga rattsutredningar ser ut samt en fordjupad forstaelse for olika
tillvagagangssatt i att utforma regleringar pa ett specifikt rattsomrade. Som
ett standigt stdd under uppsatsskrivandet har min handledare Marie
Goransson varit och jag vill darfor tacka henne for denna standiga support.

Lund
Den 20 maj 2015



Forkortningar och begrepp

Sambolag SamboL

Arvelova Lov 3. mars 1972 nr. 5 om arv
m.m.

Husstandsfellesskapsloven Lov 4. juli 1991 nr. 45 om rett till

felles bolig og innbo nar
husstandsfellesskap opphgrer

Skifteloven Lov 21. februar om skifte

Kr Svenska kronor

Begreppen sambo i Norge och sambo i Sverige har i uppsatsen brukats for
att tydligt sérskilja pa den norska och den svenska rattsordningen.
Begreppen innebér inte nagot krav pa nationalitet, utan innebar att sambon

omfattas av norsk respektive svensk lag.

I Norge tillampas sambobegreppet samboer. | uppsatsen tillampas istéllet
begreppet sambor genomgaende. Detsamma géller for det norska begreppet
innbo som i uppsatsen har dversatts till begreppet bohag och begreppet bolig

som dversatts till begreppet bostad.



1 Inledning

1.1 Bakgrund

Konsekvenserna av en sambos bortgang ar for manga par i
sambofdérhallanden inte fullstandigt klara. De svenska regleringarna for
samboskapets uppldsning &r inte lika langtgaende som de for aktenskap.
Sambor har i jamforelse begransade mojligheter att bibehalla det
gemensamma hemmet intakt. | Norge har man andra regleringar for
konsekvenserna av en sambos bortgang an i Sverige, sjalva
utgangspunkterna i de bada landerna skiljer sig at. Man har i Norge dven en
reglering som mojliggor for den efterlevande sambon att fordréja skiftet av
det gemensamma hemmet och behalla boet intakt, en reglering som saknar
svensk motsvarighet. Fragan som uppkommer vid en studie av de bada
landernas lagstiftning ar vilka konsekvenser regleringarna far for sambornas
gemensamma hems fortbestand, i vilken grad det kommer att splittras eller

bestd intakt.

1.2 Syfte, fragestallningar och
avgransning

Syftet med uppsatsen ar att undersdka hur konsekvenserna av en sambos
bortgang skiljer sig for den efterlevande sambon i Sverige respektive
grannlandet Norge. For att kunna gora detta kravs det &ven en jamforelse av
regleringarnas utformning och en studie av vilka faktorer som har betydelse
for den efterlevandes mojligheter. Genom en komparativ studie av de bada
landernas réttsliga regleringar kan man se vilka skillnader som féreligger
och vad resultatet av de olika lagbestdammelserna blir. Detta kan sedan vid
ett fortsatt arbete inom amnet laggas till grund for fragestallningar om

lampligheten av en harmonisering landerna emellan.

Fokus i uppsatsen ligger pa sambornas egendom och dess fordelning snarare
an syftet med regleringarna. Anledningen till detta fokus ar att pa ett



avgransat satt kunna se skillnaderna rattssystemen emellan. Jag har valt att
avgransa mig fran att undersoka verkningarna av eventuella testamenten
med undantag for det lagstadgade krav som ett testamente kan utgdra i den
norska arvsratten. Likasa har jag valt att bortse fran eventuella forsékringar
som kan ge efterlevande till den avlidne ersattning vid sambons bortgang.
Avgransningen grundar sig pa att ett eventuellt testamente och forsakring
kan asidosatta de verkningar och resultat lagbestammelserna som undersoks
ger. Det ska dock observeras att testamente och forsakringar givetvis spelar
en viktig roll i praktiken. Uppsatsen ska utifran dess angivna syfte besvara
foljande fragestallningar:

1) Vilka mojligheter har en sambo i Sverige respektive i Norge i
jamforelse med varandra att behalla det gemensamma hemmet intakt
vid sambos bortgang?

2) Hur skiljer sig regleringarna at?

3) Hur skiljer sig resultaten av de olika utformade regleringarna at?

1.3 Metod och material

For att kunna besvara ovan givna fragestallningar kommer jag att tillampa
en komparativ metod som gar ut pa att jamfora de olika regleringarna i
respektive land. De norska och svenska regleringarna ar olika utformade och
darfor ar det av betydelse att jag vid arbetet med de norska regleringarna
inte utgar fran en juridisk metod som grundar sig pa den svenska ratten, utan
undersoker det frammande rattssystemet utifran dess egen utformning.
Parallellt kommer jag dven att tilldmpa en rattsdogmatisk metod.

Materialet jag genom dessa angreppssétt har tillgodogjort mig utgors framst
av lagtext och forarbeten for respektive rattssystem. Anledningen &r att
dessa rattskallor ar av stor betydelse och har hog stéllning i
rattskallehierarkin i bade Sverige och Norge. Det &r framforallt proposition
1986/87:1 om dktenskapsbalk m.m. som har haft stor betydelse for
framstéllningen av det svenska réttslaget. For framstéllningen av det norska

rattslaget har ot.prp.nr.52 (1990-1991) om lov om rett til felles bolig og



innbo nar husstandsfellesskap opphgrer och ot.prp.nr.73 (2007-2008) om
lov om endringer i arveloven mv. (arv og uskifte for samboere) varit av vikt.
Som komplement till dessa kallor har jag dven anvant mig av doktrin pa
omradet for att pa ett battre satt klargora konsekvenser av och forhallanden i
respektive rattssystem. Praxis har for utredningen storst betydelse for
bedémningen om &évertaganderatt till bostad och bohag. Det rader dock en
brist pa sadan praxis fran de hogsta instanserna i respektive land. Darfor har
praxis inte fatt nagon central roll som réttskalla, utan forarbetena ar

avgorande for beddmningen.

1.4 Forskningslage

Det finns pa omradet ett antal redogdrelser for de olika nordiska
regleringarna pa familjerattens omrade att finna i nationella lagforarbeten
och litterara sammanstallningar. Det ar ett val utrett omrade, bade vad galler
komparation och redogorelser for respektive lands rétt. Daremot finns det
inte ndgra djupgaende analyser och slutsatser av hur rattslaget i de olika
landerna forhaller sig till varandra. De mest framtradande forfattarna pa
omradet &r i Sverige Margareta Brattstrom, Anna Singer och Anders Agell
som har skrivit betydelsefulla verk pa arvsrattens och familjerattens
omraden. Aven Goran Lind ar av betydelse med sina lagkommentarer till
bland annat sambolagstiftningen. | Norge &r motsvarande
rattsvetenskapsman inom omradet Tone Sverdrup, Peter Legdrup och John
Asland. Det ar ocksa framst dessa forfattare vid sidan av forarbetena som

jag har utgatt fran vid min utredning av omradet.

1.5 Disposition

Dispositionen i avhandlingen ar upplagd for att pa ett tydligt och klart satt
skilja mellan vad som géller enligt svensk ratt och vad som géller enligt

norsk ratt. | analysen diskuteras informationen och jamfors, men dven hér



har malsattningen varit en tydlighet for att undvika forvirring rérande vad

som ar norsk ratt och vad som &r svensk.

Efter det inledande kapitlet ges en inblick i vad som &r utgangspunkterna
vid ett samboférhallandes upplosning genom den ene sambons bortgang.
Detta kapitel utgor saledes grunden for forfarandet vid uppldsningen. For
den svenska delen redogors har aven for begreppet samboegendom. Pa
grund av att den norska utgangspunkten ar delvis annorlunda &n den svenska
redogors for motsvarigheten till det svenska begreppet samboegendom i
kapitlen om Overtaganderatt, kap. 4.2 och oskiftat bo, kap. 5. Vad Norge
anbelangar redogors dock éven for den arvsrétt en efterlevande sambo har i
detta kapitel. | det foljande kapitel 4 beskrivs 6vertaganderdatten till bostad

och bohag for respektive land.

| det avslutande kapitel 5 kommer det att redogdras for mojligheten for
efterlevande sambo att sitta i oskiftat bo. Detta kapitel behandlar dock bara
den norska ratten, eftersom det inte finns nagon motsvarande reglering i

svensk rétt.

Analysen ar uppdelad i fyra delar. Den forsta delen behandlar
utgangspunkterna i de bada landerna. Den andra delen behandlar framst
Overtaganderatten. Kapitlet inleds med en jamforelse av den prévning som
ska vidtas for Overtaganderéatten, foljt av att resultat, skillnader och likheter
av sjalva 6vertaganderatten diskuteras. Darefter behandlas den norska
regleringen att kunna kvarbli i oskiftat bo i kapitel 5 for att slutligen foljas

upp av sammanbindande och avslutande slutsatser.



2 Sambodefinitionen

2.1 Sverige

Den svenska definitionen av sambo finns i 1 8 sambolagen (2003:376)
(SamboL) och géller enligt 1 § 2 st. &ven for andra regleringar i svensk réatt
for vilka begreppet sambo anvands. Ett samboforhallande bestar av tva
personer i ett samkonat eller olikkonat parforhallande med gemensamt
hushall som stadigvarande lever tillsammans. Vad géller kravet pa
forhallandets varaktiga karaktar foreligger ingen minimitid som férhallandet
ska ha varat. Vid kortare samboférhallanden ar istallet avsikten om ett
langvarigt forhallande avgorande. Ingen av personerna far vara gift for att
ett samboforhallande ska foreligga. Enligt propositionen till sambolagen
innefattar ett samboférhallande normalt sett ett sexuellt samliv och ett
samarbete rérande ekonomiska och alldagliga sporsmal inom ramen for det

gemensamma hushallet.?

2.2 Norge

Norge, till skillnad fran Sverige, har ingen lag med ett enhetligt
sambobegrepp. Som utgangspunkt kan dock sambobegreppet definieras som
ett aktenskapsliknande forhallande med avsikt att bli varaktigt.? P4 grund av
avsaknaden av en lagstadgad begreppsdefinition kommer hér att redogoras
for tva lagar som paverkar samboforhallandets definition, dels for lov 3.
mars 1972 nr. 5 om arv m.m. (arvelova), dels for lov 4. juli 1991 nr. 45 om
rett till felles bolig og innbo nar husstandsfellesskap oppharer

(husstandsfellesskapsloven).

1 Prop. 2002/03:80 s. 43f.
2 Ladrup, Peter och Sverdrup, Tone: Oversikt over familieretten, Oslo 2014, s. 63.



2.2.1 Husstandsfelleskapsloven

Husstandsfellesskapsloven omfattar enligt § 1 tva eller flera ogifta personer
over 18 ars alder som lever tillsammans i en gemensam bostad med
gemensamt hushéll och som delar p& kostnaderna for hemmet.® Lagen
omfattar saledes inte enbart sambofdrhallanden, utan dven
flerpersonshushall.* Personerna skall for att omfattas av lagregleringen
dessutom ha levt tillsammans i minst 2 ar savida de inte har haft, har eller

vantar gemensamma barn.

2.2.2 Arvelova

Vilka som ar sambos enligt arveloven definieras i lagens § 28 a. Det ar tva
personer, samkdnade eller olikkonade, dver 18 ar som lever tillsammans
under aktenskapsliknande forhallanden. De é&r inte gifta, registrerade
partners eller ssmbo med nagon annan. Det féreligger inte heller

aktenskapshinder i form av narmare slaktskap.

Prévningen om ett férhallande ar aktenskapsliknande innebar en
helhetsbeddmning dar hansyn bland annat tas till om parterna ar i en
parrelation och har en gemensam ekonomi eller pa annat satt stottar
varandra ekonomiskt ur det langre tidsperspektivet. En gemensam ekonomi
ar dock ingen nédvandighet, men kan utgora en faktor i bedémningen for att
ett aktenskapsliknande forhallande foreligger. Lagstiftaren har i forarbetena
uttryckligen tagit avstand fran vad som givits betydelse i praxis, namligen

forekomsten av en sexuell relation mellan parterna.®

¥ NOU 1988:12s. 7.
4 Ot.prp.nr.52 (1990-1991) s. 7.
5 Ot.prp.nr.73 (2007-2008) s. 46.
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3 Utgangspunkten vid
sambofdrhallandets upplésning

3.1 Sverige

3.1.1 Bodelning

Vid ett samboforhallandes uppldsning ska det pa begéaran av nagondera av
samborna enligt 12 8 SamboL ske en bodelning. Rétten att begéra bodelning
i situationen nar den ene av samborna har gatt bort ar enligt 18 § 1 st.
SamboL exklusiv for den efterlevande sambon. Bodelningen beskrivs i

nasta stycke.

Enligt 14 § SamboL ska respektive sambos andel av det som utgor
samboegendomen adderas samman och delas lika mellan samborna. Innan
sa sker ska dock de skulder som bel6per pa samboegendomen tackas, 13 §
SamboL. Det innebar att man fran vardet pa den samboegendom som
respektive sambo ager subtraherar vérdet pa de skulder som hanfor sig till
samboegendomen. Géllande skulder som inte hanfor sig till
samboegendomen ska dessa tickas av respektive sambos dvriga tillgangar.
Om den ene eller badda samborna har skulder som inte hanfor sig till
samboegendomen, men som &verstiger vardet pa sambons 6vriga tillgangar
ska underskottet som inte kan tackas ocksa subtraheras fran vardet pa

sambons samboegendom.

Exempel. Lisa har samboegendom av ett véarde pa 200 000 kr och 6vriga
tillgangar som uppgar till 50 000 kr. Lisa har skulder som hanfor sig till
samboegendomen som uppgar till 150 000 kr och skulder som inte hanfor
sig till samboegendomen som uppgar till 100 000 kr. Dessa skulder kan inte
tackas av vardet pa Lisas 6vriga tillgangar, utan det blir ett underskott pa

50 000 kr. Detta underskott ska tackas av vardet pa Lisas samboegendom,
det vill sdga att Lisas samboegendoms varde ska minskas med 150 000 kr

for skulderna som hanfor sig till samboegendomen och 50 000 kr for de

11



skulder som inte kan tackas av de évriga tillgangarna. Lisa kommer att
tillfora O kr till det varde som ska delas mellan samborna.

Beroende pa sambornas respektive skulder och tillgangar kan en
efterlevande sambo gynnas av att begédra bodelning. En sambo som &r
efterlevande till en partner med en storre andel av samboegendomen och
som saknade storre skulder hanforlig till denna kan gynnas av en

bodelning.®

| 18 § 2 st. SamboL har det utformats en regel for att garantera den
efterlevande sambon en fortsatt draglig tillvaro. Bestammelsen ger den
efterlevande sambon rétt att vid bodelningen fa ut egendom som motsvarar
minst tva prisbasbelopp. Denna rétt att vid bodelningen fa ut en minsta
andel av samboegendomen har foretrade framfor bade bréstarvingars och

testamentstagares ansprak pa vad som utgor samboegendom.’

3.1.2 Samboegendom

Samboegendomen som definieras i 3 8§ SamboL utgors av den for paret
gemensamma bostaden med tillhérande bohag. Egendomen ska for att
utgtéra samboegendom dessutom ha anskaffats for gemensamt bruk, det vill
saga vid samboforhallandets inledande eller strax dessférinnan med avsikt
att utnyttjas i fornallandet.2 Vad man som enskild egendom erhéllit i form
av gava, i testamente och vad som har ersatt sadan egendom omfattas inte, 4
§ SamboL. Aven féremal som samborna avtalat bort genom samboavtal ska

exkluderas fran samboegendomen, 9 § 1 st. SambolL.

I samboegendomen inkluderas inte eventuell fritidsbostad, utan enbart
bostad som &r att anse som permanentbostad.® Bil eller annat motordrivet

fordon inkluderas inte heller i samboegendomen. Ett forslag om ett

6 Brattstrém, Margareta, Singer, Anna och Jantera-Jareborg, Maarit: Ratt arv: férdelning av
kvarlatenskap, Uppsala 2011, s. 85.

" Prop. 1986/87:1 s. 110.

8 Prop. 1986/87:1 s. 257.

° Prop. 1986/87:1 s. 134 och 256.

12



inkluderande av sadan egendom var uppe for den nuvarande sambolagen,
men lagstiftaren avslog detta. Bland en av anledningarna anfordes att ett
sambobegrepp som omfattar bil skulle beroende pa agarforhallandena

riskera att missgynna den svagare sambon.©

3.2 Norge

3.2.1 Aganderatten som utgadngspunkt

Utgangspunkten for fordelningen av egendom vid samboskapets upplésning
I Norge &r att var och en av samborna tar den egendom de innehar med
aganderatt och skiljs at. Ratten till 6vertagande av bostad och bohag samt
mojligheten att kvarbli i oskiftat bo kommer att redogéras for nedan.** Har

kommer dock redogdras for ett relevant undantag fran grundprincipen.

Undantaget fran principen att var och en tar sitt kan aktualiseras om
samboforhallandet har haft sddan utformning att den ene sambon under
sambofdérhallandet pa olika satt har berikat den andre genom exempelvis
hemarbete. Utgangspunkten att var och en tar sitt kan i det scenariot framsta
som orimlig. Den sambo som i slutdandan forlorar pa att ha berikat den andre
sambon under deras samboforhallande kan gora ansprak pa vederlag fran
den andre sambon. Prévningen grundar sig pa dels kravet att den ene
sambon givit den andre en betydlig ekonomisk fordel, dels en

rimlighetsbeddmning.*?

3.2.2 Arvsratt efter sambo

Efterlevande sambo har ocksa genom § 28 b arveloven givits en arvsratt
efter den avlidne sambon motsvarande 4 ganger det grundbelopp som i

enlighet med 8§ 1-4. lov 28. februar 1997 nr. 19 om folketrygd arligen

10 Prop. 2002/03:80 Sambolag, s. 31f.

111 gdrup, Peter och Sverdrup, Tone: Familieretten, Oslo 2011, s. 346f.

121 gdrup och Sverdrup: Oversikt over familieretten, s. 69 ff; Norges Hayessterrett 2011-
09-19, Dom: HR-2011-1739-A. | : Norsk Retstidende 176 &rgang 2011 del 11, s. 1173.

13



faststalls av kungen. Det finns dock tva alternativa férutsattningar for denna
rétt att ta arv efter den avlidne sambon. Den forsta forutsattningen &r att den
efterlevande sambon har haft, har eller vantar barn med den avlidne. Om
samborna inte uppfyller kravet pa gemensamma barn kan den avlidne som
alternativ forutséttning testamentera den efterlevande ett belopp
motsvarande fyra basbelopp. For att en sadan foreskrift i testamente ska ha
verkan kravs dock att paret har varit i ett samboforhallande i minst fem ar
innan dodsfallet. Om nagon av de tva alternativa forutsattningarna ar
uppfyllda har den efterlevande sambons ansprak foretrade framfor
gemensamma och sarkullbarns arvsréatt. Den arvsrétt en efterlevande sambo
som uppfyller kravet pa gemensamma barn med den avlidne har ratt till
enligt 8 28 b arveloven kan begrénsas genom testamente. En forutsattning ar
dock att den efterlevande sambon har fatt ta del av testamentet innan
testatorns bortgang.

14



4 Overtagande av bostad och
bohag

4.1 Sverige

Ratten att gora ansprak pa att ta éver bostad eller bohag som tillh6r den
avlidne ar liksom réatten att begéra bodelning exklusiv for den efterlevande
sambon. Arvingarna efter den avlidne har inte nagon sadan mojlighet och de
kan saledes varken begara bodelning eller 6vertagande av egendom som

tillhér den efterlevande sambon.!3

4.1.1 Overtaganderatt genom bodelning

Vid ett samboforhallandes upplésning stadgar 16 § 2 st. SambolL en ratt for
den sambo som har storst behov av den gemensamma bostaden eller dess
bohag att fa egendomen pa sin lott vid bodelningen. Den Gvertagande
sambons lott avraknas i motsvarande man med egendomens vérde, savida
detta inte ar ringa. En forutsattning for en sadan Gvertaganderatt ar forutom
kravet pa bast behov, att 6vertagandet d&ven med hansyn till

omsténdigheterna i vrigt ar skaligt.

En helhetsbeddmning av omstandigheterna i det enskilda fallet skall vidtas
dar den efterlevande sambons behov av 6vertagande skall vdgas mot
motstaende skal. Vid behovsbeddmningen ska man sarskilt beakta att
sambon ar efterlevande och eventuell vardnad om gemensamma barn. P&
grund av att det foresprakas en helhetsbedémning i forarbetena kan aven
andra omsténdigheter an de som angetts i forarbetena végas in i
bedomningen.'* Vidare skall det vagas in sddana fakta som att den

efterlevande sambon lider av funktionshinder eller ett sjukdomstillstand av

13 Brattstrom, Singer och Jantera-Jareborg a.a. s. 85.
14 Prop. 1986/87:1 s. 179 och 264.

15



svarare och varaktig art, vilka & omstandigheter som talar starkt for den

efterlevande sambons Gvertaganderétt.*®

Att dvertagandet med hansyn till omstandigheterna i dvrigt skall vara
skaligt, innebar att man forutom den 6vertagande sambons behov av
bostaden &ven ska beakta ekonomisk hansyn for den andre sambon som ager
bostaden. Vad géller den ekonomiska hansyn som ska tas hénvisas tillbaka
till propositionen till den numera upphévda lagen (1959:157) med sérskilda
bestdammelser om makars gemensamma bostad som foregick
aktenskapsbalken.® I denna proposition féresprékas att det vid en bodelning
dar den ene av makarna far bostaden pa sin lott ar av betydelse att anstand
med betalningen for bostaden enbart ges nér synnerliga skél foreligger.
Detta for att undvika att den 6verlatande maken orsakas negativa
ekonomiska konsekvenser pa grund av uppskjutet anstand.’

Forutom ekonomisk hansyn for den sambo som Overlater bostaden ska det
aven beaktas om den éverlatande sambon har ett affektionsvarde till
bostaden. Sadant kan exempelvis foreligga till familjehem och slaktgardar. |
forarbetena redogors dock for detta endast i forhallande till nar
samboforhallandet upploses genom separation, det vill siga att bada

samborna ar i livet.!®

Bedomningen for 6vertagande av bohaget gors pa samma satt som for
bostaden. Att en sambo far ta 6ver den gemensamma bostaden torde inte
innebara en sjalvklarhet att dven fa ta 6ver bohaget eller i vart fall inte hela
detta. Ofta kan det dock anses rimligt att den sambo som tar 6ver bostaden

dven tar dver sadan del av bohaget som behdvs for dess anvandning.t®

15 Eriksson, Anders: Den nya familjeratten: makars och sambors egendomsférhallanden,
bodelning och arv 2014 Vanda, s. 48 och 63.

16 Prop. 1986/87:1 s. 179 och 264; Se Prop. 1959:70.

17 Prop. 1959:70 s. 28 och 36.

18 Prop. 1986/87:1 s. 179. och 264.

19 Prop. 1986/87:1 s. 180 och 264.
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Om en efterlevande sambo begar bodelning for att enligt 16 § sambolagen fa
bostad eller bohag pa sin lott tillampas samtliga bodelningsregler. Det
innebar att bade den efterlevande sambon och arvingarna till den avlidne
kan &beropa jamkningsregeln i 15 § SamboL.?° Bestammelsen &r aven
tillamplig vid upplosning av ett samboférhallande pa grund av en sambos
bortgang.?! Den ger upphov till ett frnsteg fran den egendomsutjamning
som ar konsekvensen av en bodelning. Ifall bodelningen ger ett resultat som
med hansyn till dels forhallandets varaktighet, dels dvriga omstandigheter &r

att anse som oskaligt kan detta jamkas.??

Ratten att verta bostad eller bohag enligt 16 § SamboL é&r inte villkorslos,
utan den efterlevande sambon far savida inte bostaden eller bohaget ar av
ringa varde kompensera for Overtagandet. Ersattning i likvida medel kan ske
om den efterlevande sambon vill. Likasa kan aven sakerhet stallas och ge

den efterlevande sambon anstand med betalningen.??

4.1.2 Overtagande utan bodelning

22 § SamboL ger en sambo vid samboforhallandets upplosning mojligheten
att ta 6ver hyresratt eller bostadsratt som brukats av samborna gemensamt,
men som inte utgér samboegendom. Det bohag som finns i hyres- eller
bostadsratten omfattas inte av Gvertaganderatten.?* En bostad som den
avlidne har erhallit genom gava eller testamente med sarskilt villkor om att
den skall utgora enskild egendom ar ocksa utesluten fran eventuellt
overtagande. Daremot asidosatts eventuella samboavtal hanforliga till 9 §
SamboL som reglerar att hyres- eller bostadsratten inte skall omfattas av

bodelningen.?® Bestammelsen har med andra ord en tvingande verkan.?® En

2 Agell, Anders och Brattstrom, Margareta: Aktenskap Samboende Partnerskap, Uppsala
2011, s. 286.

21 Prop. 2002/03:80 s. 51f.

22 Prop. 1986/87:1 s. 262.

23 Prop. 2002/03:80 s. 53.

24 Brattstrom, Singer, Jantera-Jareborg a.a. s. 87.

%5 50U 1999:104 s. 350.

2 Agell och Brattstrom a.a. s. 282.
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forutsattning for overtaganderatten enligt regleringen i 22 § &r att den sambo
som gor ansprak pa dvertagande ar i storst behov av den gemensamma
bostaden och att ett dvertagande dven med hénsyn till omstandigheterna i
ovrigt kan anses skéligt. Denna provning motsvarar den som géller for 16 8
SamboL.%’

Till skillnad fran 16 § tillkommer dock ett krav pa att synnerliga skal ska
foreligga om den efterlevande sambon saknar gemensamma barn med den
avlidne. Detta innebér en restriktiv tillampning av 6vertaganderatten. Det
medfor ocksa att den intresseavvagning som ska tillampas mellan den
efterlevande sambon och den avlidnes arvingar skall utmynna i ett tydligt
resultat till den efterlevandes fordel baserat pa starka grunder av framforallt

social karaktar.

| forarbetena till den upphavda lagen (1973:651) om ogifta samboendes
gemensamma bostad foreskrivs att om den sambo som innehar hyresratt
som utgor sambornas bostad har avlidit torde den efterlevande i regel uppna
kraven pa synnerliga skél.?® Att den efterlevande sambon lider av allvarliga
funktionshinder for vilka bostaden samborna har levt i har anpassats kan
ocksa utgdra synnerliga skél.?® Den évertagande sambon skall enligt 22 § 3
st. SamboL kompensera for 6vertagandet genom antingen avrakning vid
andelsberakningen eller betalning med likvida medel. Anstand med
betalningen kan ske mot sékerhet av den efterlevande sambon.

4.2 Norge

Forutsatt att sarskilda grunder foreligger ger § 2 husstandsfellesskapsloven
medlemmarna i ett hushall ratten att med foretrade framfor den avlidnes
arvingar 6verta den gemensamma bostaden samt det vanliga bohaget. Vid

bedomningen av dvertaganderatten ansag lagstiftaren att det inte skulle

27 Prop. 1986/87:1 s. 268 och s. 264.
28 Prop. 1973:32 s. 169; Jfr prop. 1986/87:1 s. 268.
2 Eriksson a.a. s. 64.

18



foreligga ett krav pa att samagande av bostaden och bohaget for

overtaganderatt, framst med hansyn till eventuella barn.*°

Bedomningen ska ta hansyn till dels de dvriga i hushallsgemenskapens
behov, dels behovet som arvingarna efter den avlidne har. Denna
bedémning maste mynna ut i att sarskild hansyn satter efterlevande
hushallsmedlem framfor arvingarna for att ett 6vertagande ska bli aktuellt.
Faktorer som att den efterlevande sambon ska ha vardnaden om eventuella
barn, dennes mojligheter till ett fortsatt dragligt liv och férhallandets langd
ar sadana som ska beaktas. | 6vrigt skall det ocksa beaktas om egendomen
enbart tillhér den avlidne eller ar samédgd samt eventuella avtal
medlemmarna emellan om egendomsférdelningen. Att egendomen tillhort
den avlidne sambon ska med anledning av dessa faktorer ges sarskild
betydelse vid bedémningen.

Den efterlevandes behov ska sedermera vagas mot de intressen arvingarna
efter den avlidne har. Som exempel anges i propositionen om bostaden efter
den avlidne utgdr en familjebostad for arvingarna eller att arbete lagts ned
pé den.3! Avtal mellan samborna om egendomsfordelningen ska tillmétas
vikt, men hur mycket vikt beror pa en beddmning av avtalet. Ett avtal som
asidoséatter den ene sambons rattigheter och sétter den andre i battre lage

tillmats saledes mindre betydelse.

Vid beddmningen om Gvertaganderétt till bohag skall ocksa beaktas ifall
hushallsgemenskapen upplosts genom sambos bortfall eller genom
separation. Vid ett dodsfall finns det i allmanhet starkare skal for att lata
efterlevande sambo ta 6ver gemensamt bohag an vid separation.® | de fall

da sambos lever med gemensamma barn anger lagstiftaren det vara naturligt

30 Ot.prp.nr.52 (1990-1991) s. 15.

81 Ot.prp.nr.52(1990-1991) s. 22f; Jfr Hagoland lagmannsrett 2006-06-20, Dom: LH-2006-
13629 s. 4.

32 Ot.prp.nr.52(1990-1991) s. 15.
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for den efterlevande sambon att vid den andre sambons bortfall ta ver
bostad och vanligt bohag.*

Omfattningen av 6vertaganderatten stracker sig till det gemensamma
hemmet och bostaden. Den inkluderar saledes inte fritidsbostad savida inte
denna ocksa anses utgéra gemensam bostad pa grund av hog bruksfrekvens.
Den gemensamma bostaden skall ha anvénts i huvudsak som sambornas
bostad, men det stélls inte krav pé en uteslutande sdan anvéndning.®* Det
stalls heller inte krav pa att egendomen skall vara anskaffad fér gemensamt
bruk. Overtaganderitten omfattar aven sé kallat vanligt bohag, vilket

innebar det normala bohaget fér en vanlig familj.*®

Nar efterlevande sambo tar dver egendom efter avliden sambo foreligger en
skyldighet enligt 8 65 lov 21. februar om skifte (skifteloven), till vilken § 2
st. 2 husstandsfellesskapsloven hanvisar, att kompensera for den egendom
efterlevande sambo tar éver. Vad géller 6vertagande av bostaden foreligger
samma ersattningsskyldighet. Arvingarna efter den avlidne maste dock
acceptera att ha ett ansprak pa den efterlevande sambon bundet till en

pantritt i egendomen, § 65 st. 2 skifteloven.®®

33 Ot.prp.nr.52(1990-1991) s. 12.

3 Ot.prp.nr.52 (1990-1991) s. 23.

% Lgdrup och Sverdrup: Familieretten, s. 153.

% |_gdrup och Sverdrup: Oversikt over familieretten, s. 72
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5 Att kvarbli 1 oskiftat bo

Enligt § 28 c arveloven har en efterlevande norsk sambo, som uppfyller i
lagen stallda krav, en rétt att sitta kvar i det oskiftade boet efter den avlidne
partnern. Det ar enbart en efterlevande sambo som har haft, har eller vantar
barn med den avlidne som har denna rétt. For sambos som dels har
gemensamma barn och dels sarkullbarn efter den avlidne krévs
sarkullbarnens samtycke for att den efterlevande sambon ska ha denna ratt.%’

Ett oskiftat bo innebdr for den efterlevande sambon att dodsboet inte skiftas
enligt de vanliga reglerna, utan att skiftet skjuts upp och en att del av
egendomen forblir oskiftad hos den efterlevande sambon.3® Detta betyder att
den efterlevande sambon tar 6ver den gemensamma bostaden, dven om
denna forvarvades av den avlidne sambon innan samboférhallandet.®
Arvelovens bohagsbegrepp omfattar inte personliga tillhérigheter sasom
klader och smycken samt hjalpredskap. Inte heller samlingsobjekt i form av

exempelvis konstforemal skall enligt forarbetena innefattas i begreppet.*

Den l6sning som ansvarigt departement for lagforslaget vid sina
Overlaggningar kom fram till var den l&mpligaste och praktiskt mest
lattforstaeliga ar att den efterlevande sambon dven ska ta dver den forst
avlidne sambons alla skulder. Alternativet som departementet inte fann
lampligt vore att fordela skulderna utefter vilken egendom de hanfor sig till.
Som en direkt foljd av detta ansags det vara mest rimligt att den
efterlevande sambon ocksa skulle ges ratten att behalla den egendom som de
storsta skulderna hanfor sig till. Darfor omfattar rétten att sitta i oskiftat bo
férutom permanentbostad och bohag &ven eventuellt fritidshus, dess
tillhérande bohag och bil

37 Ot.prp.nr.73 (2007-2008) s. 40f.

38 Hgringsnotat 22. januar 2007 s. 28.

%9 Eeg, Thomas: “Samboeres arve- og uskifterettslige stilling”. I: Tidsskrift for familierett,
arverett og barnevernrettslige sparsmal 2010 s. 49.

40 Ot.prp.nr.73 (2007-2008) s. 48.

41 Ot.prp.nr.73 (2007-2008) s. 40f.
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For en eventuell bil som har anvants i samboférhallandet torde det inte vara
ett nodvandigt krav att den i praktiken har anvants av bada samborna. Den
inkluderas snarare i lagens definition i § 28 c arveloven savida den har
brukats for sadana arenden som matinkop, skjuts av barn och dylikt, dven

om den bara har framforts av den ene sambon.*2

Departementet sag dock att Iosningen att efterlevande sambo ska ta 6ver den
avlidnes skulder, trots mest lamplig for de flesta samboskap, i vissa fall kan
fa foljder som i gemene mans Ggon ar att anse som ologiska. For den
efterlevande sambon kan det exempelvis anses orimligt att denne skall ta
over alla skulder, oavsett deras uppkomst. For arvingarna kan det i
motsvarande man anses markligt att den efterlevande sambon ges rétt att bli

kvar i ett vardefullt oskiftat bo utan storre hanforliga skulder.

Vad galler den mgjliga problematiken for efterlevande sambo anférde
departementet att en l6sning for denne i sadana fall vore att 6verhuvudtaget
inte utnyttja mojligheten att sitta i oskiftat bo. VVad galler den mojliga
situationen for arvingarna fann departementet att ett sédant problem endast
kan aktualiseras i de fall da samboparet uppfyller rekvisitet pa gemensamma
barn. Om det inte finns eller fanns gemensamma barn ansag departementet
det antagligt att den avlidne sambons vilja skulle ga ut pa att prioritera den
efterlevande sambon. Departementet menar pa att sambos i annat fall kan

reglera sddan egendomsfordelning genom testamente.*

42 Eeg, Thomas a.a. s. 51.
4 Ot.prp.nr.73 (2007-2008) s. 40f.
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6 Analys

6.1 Utgangspunkten for
sambofdrhallandets upplosning

Den norska utgangspunkten for efterlevande sambo att lamna det
gemensamma boet samman med sina tillhérigheter motsvarar den svenska
l6sningen i det fall efterlevande sambo inte begar bodelning. Sa torde
resultatet ocksa bli nar den efterlevande sambon ager den huvudsakliga
delen av samboegendomen. Begér den efterlevande sambon istéllet
bodelning kan istallet en delning av den efterlevande sambons och
dodsboets egendom astadkommas, vilket inte ar en mojlighet i Norge. Den
efterlevande sambon i Sverige har med ratten till bodelning alltsd som

utgangspunkt en battre forutsattning att bibehalla boet intakt.

Vid antagandet av denna slutsats kan man dock inte bortse fran den arvsratt
pa 4 grundbelopp som en efterlevande norsk sambo kan ha rétt till efter sin
avlidne partner. Det orsakar i sig en 6verforing av egendom fran den avlidne
sambons tillgangar till den efterlevande, utan hansyn till eventuella
brostarvingar efter den avlidne. Denna arvsratt kan saledes fylla en
motsvarande funktion till den svenska bodelningen. | och med att arvsrétten
I 8 28 b arveloven kréver att gemensamma barn finns eller har funnits,
alternativt att forhallandet varat i minst fem ar och att arvet testamenterats
till den efterlevande blir antalet samboférhallanden som omfattas i

jamfdrelse med den svenska regleringen dock snavare.

Den svenska regleringen i 18 § 2 st. SamboL om rétten att vid bodelning
erhalla minst tva prisbasbelopp utgor liksom § 28 b arveloven en
grundlédggande skyddsregel for den efterlevande sambon. Skillnaderna ar
dock stora. Medan den svenska regleringen ar tillamplig for ett brett
spektrum av sambofdérhallanden galler inte detsamma for den norska
arvsréatten for efterlevande sambo. Den svenska regeln aktualiseras dock

enbart vid bodelningen, vilket foljderna av belyses i nésta stycke.
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Om den efterlevande sambon i Sverige inte har ett intresse av en bodelning
pa grund av att den skulle missgynna denne kan den norska regleringen om
ratt till arv ge storre mojlighet att bibehalla det gemensamma hemmet intakt.
Den efterlevande sambon i Norge tillforsékras ett arv efter den avlidne
oberoende av hur egendomsforhallandena samborna emellan ser ut. Det ska
ocksa observera att nar en efterlevande svensk sambo istallet begar
bodelning aktualiseras aven mojligheten for den avlidnes arvingar att
aberopa jamkningsregeln i 15 § sambolagen. Detta kan beroende pa
forhallandets varaktighet ge ett jamkat utfall som narmar sig den norska
utgangspunkten for egendomsforhallandet vid samboférhallandets
upplosning. Vid ett langre forhallande kan emellertid bodelningen i ett rikt

hushall ge béttre utslag for den efterlevande sambon &n arvsratten i Norge.

6.2 Overtagande av bostad och bohag

6.2.1 Prdvningen

Prévningarna for 6vertaganderéatt gar i bada landerna ut pa en vardering av
den efterlevandes behov som stalls mot arvingarnas intressen. FOr den
norska regleringen ar det foreskrivet att sarskild hansyn skall tala for ett
Overtagande av efterlevande sambo. | Sverige ar det istallet gallande att den
efterlevande sambon ska finnas ha storst behov av egendomen och att
Overtagandet med hansyn till omstéandigheterna i dvrigt ska vara skéligt.

Provningarna i respektive land av efterlevande sambos behov av att ta Gver
bostad respektive bohag grundar sig pa ungefar samma faktorer. | bada
landerna ar vardnaden av barn en stark faktor som talar for den efterlevande
sambons behov. | Norge foresprakas det att man ska beakta vilka
forutsattningar den efterlevande sambon har till ett fortsatt dragligt liv,
medan man i Sverige foresprakar att det ska beaktas om den efterlevande
lider av nagon sjukdom eller handikapp. Aven faktorn att sambon ar
efterlevande talar for den dennes sak. Sammantaget kan man sluta sig till att
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bedomningen av den efterlevandes intresse och behov i de bada landerna

grundar sig pa samma faktorer.

I de svenska forarbetena &r det inte klart huruvida den avlidnes slaktingars
intressen ska beaktas eller ej. Fragan ar om det utifran 1986 ars forarbeten ar
rimligt att beakta de ekonomiska och affektiva konsekvenserna av ett
anstand med betalningen och ett 6vertagande kan fa for den avlidnes
arvingar. Det vore olampligt att inte fasta nagon uppmarksamhet vid att det i
forarbetena foresprakas att lydelsen av regleringarna i 16 och 22 88 SamboL
innebar att sadan hansyn ska tas. | dagens samhélle torde det dock i storre
grad vara aktuellt att vid beddmningen beakta affektionsvardet for
arvingarna till den avlidne &n de ekonomiska konsekvenserna ett anstand
med betalningen for bostaden kan fa. Detta ocksa eftersom specificeringen
av den ekonomiska hansyn som ska vidtas hanfor sig langre tillbaka i tiden
och ar mer avlagsen fran sambolagen i antalet hanvisningar fran forarbetena
frén 1986 an foresprakandet av affektionsvardets beaktande.** For att bringa

klarhet skulle det behovas ett uttalande fran hogsta instans.

I Norge star det klart att den efterlevande sambons intresse ska vagas mot
intresset hos den avlidnes arvingar. Det ska harmed beaktas faktorer sdsom
affektionsvardet till bostaden, exempelvis om denna utgér ett familjehem
for arvingarna. Avtal samborna emellan och om den avlidne var ensam
agare ska ocksa beaktas. Avtal mellan samborna och eventuellt
ensamagande foresprakas inte beaktas i de svenska regleringarna. Detta
beror dock pa att det enbart & 22 § SamboL som kan omfatta bostad som
inte anskaffats for gemensamt bruk eller uteslutits fran samboegendomen
genom ett avtal enligt 9 § SamboL. Overtaganderatten &r séledes for svenskt
vidkommande begrénsad genom andra losningar &n genom den bredare

beddémning som foreskrivs i norsk ratt.

4 Se avsnitt 4.1 i uppsatsen.
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Sammantaget utgar saledes prévningen av efterlevande sambos rétt att ta
éver den gemensamma bostaden och bohaget i de bada landerna fran samma
faktorer. Vid beaktande av kraven for att efterlevande sambo ska ha ratt till
overtagande tycks regleringarna ocksa stélla likvardiga krav pa den
efterlevande sambons behov av bostaden. Det skulle dock krévas en mer
djupgaende analys och mer praxis fran de hogsta instanserna for att narmare

med sékerhet kunna fastsla varderingen av olika faktorer i respektive land.

Vad som ar anmarkningsvart ar att det i Sverige vid brist pd gemensamma
barn uppstélls krav pa synnerliga skal for ett 6vertagande av den
gemensamma bostaden enligt 22 § sambolagen. | Norge har faktorn
avsaknad av barn en betydelse, men det 6kar inte lagstiftarens pabjudna
restriktivitet av lagbestammelsen sasom i Sverige. Att den sambo som
innehar lagenheten avlidit torde dock ha paverkan for efterlevande svenske
sambons majlighet att na upp till kravet pa synnerliga skal. Kravet pa
synnerliga skal i jamforelse med den norska regleringens krav pa sarskild
hansyn utmynnar i slutsatsen att kraven pa en efterlevande for att ta Gver
bostaden stélls hogre i Sverige &n i Norge vid avsaknad av gemensamma

barn.*®

6.2.2 Skillnader i 6vertaganderatten

Sjalva bedémningarna for dvertaganderatten framstar i landerna som
likvardiga, men det finns skillnader i lagregleringarna som orsakar en
diskrepans for dels vilken egendom som omfattas av Gvertaganderatten, dels
for vilka sambos som omfattas. Den svenska sambolagens definition ar i
huvudsak snavare an den som uppstéalls i husstandsfellesskapsloven da den
sistnamnda inte staller krav pa att de samboende har varit i ett
aktenskapsliknande forhallande. For att omfattas av
husstandsfellesskapsloven kravs dock att forhallandet varat i minst 2 ar,
savida kravet pa gemensamma barn inte ar uppfyllt. | Sverige ar en avsikt

om att forhallandet ska ha varaktighet tillrackligt.

4 Se avsnitt 4.1.2 om synnerliga skal i 22 § sambolagen.
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Foljderna av detta blir for sambos att ett antal forhallanden utesluts fran den
norska regleringen i jamfarelse med den svenska. Férhallanden pa alderns
host torde vara ett exempel. For de som omfattas av den norska regleringen
ma denna ge ett gott skydd, men for de som exkluderas &r situationen en
annan. De har att luta sig pa skyddsreglerna om mojligt vederlag, vilka inte
torde omfatta flertalet sambos pa grund av kravet att berikandet ska utgdra

en betydlig ekonomisk fordel.

Ratten att enligt husstandsfellesskapsloven ta Gver sambornas gemensamma
bostad och bohag ar inte som den svenska regleringen i sambolagen
begransad till egendom som anskaffats for gemensamt bruk, vilket ger den
efterlevande sambon i Norge stérre mojligheter att bevara hushallet intakt
efter sambons bortgang. 22 § sambolagen stadgar samma majlighet for en
efterlevande sambo i Sverige, men i jamforelse &r denna ytterst begransad.
Dessutom stélls krav pa synnerliga skél for den efterlevande svenske
sambons Overtaganderatt vid avsaknad av barn. | jamforelse med Norge &r
detta ett mer gynnsamt krav for forhallanden under 2 ars varaktighet,
eftersom sadana inte omfattas av husstandsfellesskapsloven. I de fall
forhallandet varat langre &n 2 ar har dock den svenske sambon ett lagstadgat
hogre krav pa sig for Overtaganderatt. Sambon i norsk ratt har sammantaget
en Gvertaganderatt for storre del av den egendom som inte anskaffats for
gemensamt bruk &n vad sambon i svensk rétt har. Detta ger den sambo som
omfattas av norsk lag en battre mojlighet att bibehalla boet intakt, forutsatt
att forhallandet har varat langre an 2 ar eller att kravet pA gemensamma barn

ar uppfyllit.

Vid ovan forda resonemang maste dock beaktas diskrepansen att den
efterlevande sambon i Sverige kan begéra bodelning och darigenom
tillgodose sig av den gemensamma bostaden och bohaget, forutsatt att dessa
anskaffats for gemensamt bruk. Den svenske sambon kan genom
bodelningen tillgodogora sig egendom utan att behova ersétta dodsboet for

denna, vilket enligt utgangspunkten i Norge inte ar mojligt. Bostaden torde
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dock i regel utgora den storsta tillgangen i samboegendomen och ett
overtagande av den saledes i regel krava erséttningsutlagg fran den

efterlevande.

Vad som omfattas av Overtaganderéatten ar i stort detsamma i respektive
land. VVad som kan utgéra en diskrepans ar att det i
husstandsfellesskapsloven stadgas att det enbart &r vanligt bohag som
omfattas. Definitionen av vanligt bohag, vad som utgor det normala bohaget
I ett hem, stdammer till stor del 6verens med den svenska definitionen av
bohag. Diskrepans vad galler mer exklusiva foremal som inte forekommer i
varje hem kan dock forvantas foreligga. Sadan skillnad kan dock uteslutas

paverka komparationen.

6.3 Att kvarbli i oskiftat bo

Ratten att kvarbli i oskiftat bo, vilket regleras i § 28 c arveloven saknar
motsvarighet i den svenska sambolagen. Moéjligheten att kvarbli i oskiftat bo
skiljer sig pa ett antal satt fran de svenska regleringarna. Regleringen
omfattar enbart de sambos som har, har haft eller véantar barn, vilket
avgransar den till ett specificerat urval av samboforhallanden. Den svenska
regleringen gor inte ndgon motsvarande avgransning av sambobegreppet,
utan &r betydligt mer omfattande. Rétten till bodelning satter inte heller ut
nagra krav pa att gemensamma barn skall finnas med i bilden och den
svenska regleringen kan pa sa satt vara mer gynnsam for att halla boet
intakt.

For de som daremot omfattas av arvelovens krav for att sitta i oskiftat bo
innebér detta att den efterlevande sambon kan bevara det gemensamma
hemmet i stor grad intakt. Boet omfattar till skillnad fran sambolagen dven
bil och fritidshus som anvants for gemensamt bruk. Anledningen till detta &r
den norska lI6sningen att den efterlevande sambon dven tar 6ver den

avlidnes skulder. | Sverige ar systemet med bodelning istéllet vilande pa att
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skulderna skall vara tackta av vardera sambons tillgangars varde innan
likadelningen av samboegendomens aterstaende varde. Grunden till
skillnaderna ligger saledes i de respektive rattssystemens grundldggande

utgangspunkter och uppbyggnad.

For att komma i ndrheten av samma utslag i Sverige som lésningen med
oskiftat bo i Norge kan man tanka sig situationen att bade den gemensamma
bostaden och bohaget inforskaffats av den avlidne sambon fér gemensamt
bruk. Den efterlevande sambon kan genom bodelningen tillgodogdra sig en
stor méngd egendom, men eftersom bodelningen innebar en delning av
egendomen kommer den efterlevande sambons sida forvérva hélften vid

bodelningen. Utslaget blir saledes aldrig detsamma.

Man maste givetvis aven beakta den efterlevande sambons faktiska
mojlighet att ta 6ver den avlidnes skulder. Detta ger att en efterlevande
sambo i Norge visserligen som utgangspunkt har en mojlighet att bibehalla
boet intakt, men att man vid beaktande av de praktiska konsekvenserna kan
utesluta fall da detta inte ar gynnsamt och onskvart for den efterlevande
sambon. | det l4get att den avlidne har stora skulder kan det vara mer
gynnsamt att vara efterlevande sambo i Sverige. En sadan slutsats ar dock
inte allmant giltig, utan beroende av till vilken egendom skulderna hanfor

sig till och av den avlidnes tillgangar utdver samboegendomen.

6.4 Avslutande slutsatser

De respektive landernas olika I6sningar ger olika resultat beroende pa dels
samboforhallandets karaktéar och egenskaper, dels den efterlevande sambons
egendomsforhallanden gentemot den avlidne sambon. Det gar av denna
anledning inte att sluta sig till vilken av rattsordningarna som i allménhet ar
mest gynnsam for den efterlevande sambons majligheter att bibehalla det
gemensamma hemmet och dess tillgangar intakt. Daremot gar det att dra

foljande slutsatser.
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Den svenska bodelningen kan beroende pa den efterlevande sambons
agandeforhallanden utgéra en form av grundtrygghet for den efterlevande
sambons majlighet att bibehalla boet intakt. Denna trygghet torde galla for
flertalet av de par som titulerar sig som sambos. Utover denna trygghet finns
regleringarna om att 6verta bostad och bohag som ett andra skydd foér den
efterlevande sambons majlighet att bibehalla boet. Grundtryggheten for den
efterlevande sambon i Norge beror i stort pa samboforhallandets karaktar
och den efterlevandes personliga férmdgenhet. Ifall sambon uppfyller i
regleringarna givna krav ger detta goda majligheter att bibehalla boet intakt,
i manga fall battre an i Sverige. Uppfyller man inte kraven star den

efterlevande sambon dock ganska skyddslds.
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