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1 Inledning

1.1 Gustaf Otto Adelborg och hans verk
Gustaf Otto Adelborg (1883-1965) debuterade 190d ewsasamlinge®m det personligt

andliga. En serie framstallningaHar presenterar Adelborg forfattare han tyckeri ama till
stilen och utférandet mycket egensinnigt och pdigbmalina essaer. Essaerna avser att
vagleda lasaren till den avslutande uppsatsen "@m Enda Meningen”, som i svarforcerad,
fortatad form framlagger Adelborgs trosbekénnelseideal personlig religiositet. Aret efter
kom Vaga, vedervagavilken i viss utstrackning ar ett genreblandda@itiggérande av den
enda mening han velat fora fram i den forsta bokeen utan den foérsta bokens teoretiskt
utredande karaktdr.Femton &r efterVaga, vedervdgakom Afsides. lakitagelser och
betraktelser Har finns en fortsatt emfas pa det ideala men ddigiosa tendensen ar
franvarande, i varje fall i dess tidigare progrartiska form. Adelborg lat ge ut ytterligare tre
verk, fran slutet av fyrtio- och borjan pa femtieta De &r till storsta delen sjalvbiografiska
och redogor bland annat for hans forhallandenatiltira forfattare samt fér hans tidigare
bocker. Med avseende pa denna uppsats ar detrassatatt Adelborg inte baraifsideskom

att fiarma sig fran den religiosa aspekten av detila utan faktiskt helt kom att ta avstand
fran och forkasta varje forsok att bestamma idetativernuvudtaget. | de tva forsta verken
hade han forsokt att direkt frammana vad som aliideligiost, men Sjalvbiografiskt fran
1954 ar synsattet annorlunda: "Forst trodde jag memyiligheten av att direkt utmala
idealen. Numera tror jag, att det snarast gallefdasoka faststalla, vad som icke hér dit, vad
som icke ar ratt och rimlig”l enlighet med den senare stdndpunkten tar hanawstand
fran termen innerlighet som varande alltfor relggifirgad, men poangterar samtidigt att han
fortfarande anser att det &r i den enskildes imgeenipplevelser som allt tal om allvar och
sanning hér hemma: "Att det ar blott ett, som &tigt, blott ett som &r det allra vasentligaste,

det forblir klart, sjalvklart. Antingen man fattdet eller ej, s& ar det s&.”

Som uppsatstiteln anger ar det Adelborgs férstadeina uppsats kommer att handla om. |

det féljande skall det litteraturhistoriska sammemdet betraffande receptionen av denna kort

! Gustaf Otto Adelborg, Om det personligt andliga, Wahlstrom & Widstrand, Stockholm 1907.

? Gustaf Otto Adelborg, Sjdlvbiografiskt. Upplevelser och reaktioner, Wahlstrom & Widstrand, 1954, Stockholm
s.147.

* Adelborg, 1954, 5.148.



tecknas. Darigenom kommer sammanhanget mellan g&n analys och forskningsléaget bli

klarare?
1.2 Bakgrund

Det finns en spridning bland de omddmen som falfts Adelborgs forsta bok och hur man
uppfattar den och forfattarens plats i litteratstbiien. Adelborg sjalv skriver att hans bok
blev ganska uppmarksammad och éverlag beméttesatigkipav kritikerr | anslutning till
debutboken kallades Adelborg av Klara Johanson t&mo och revolutionar”; hon menade
att vi stod infor "ett gammalt credo i ny gestalthennes terminologi avser "det nya” inte en
modernism utan "[m]ed en ny bok menar jag naturigyallt annat &h en modern bok. Det
moderna kan ju inte vara verkligt nytt: det ar reda pass gammalt, att det hunnit komma i
allmant bruk, hvilket icke befordrar fraschérén&delborgs bok ar "ny”, tycks Johanson
mena, i betydelsen standigt aktuell eftersom denff@m eviga varden. Kiritikern Alf
Ingebrekt anslot Nordisk Tidskrifttill Johansons positiva vardering men angav mecigijt
det kierkegaardska sammanhang han placerade AdeltbdEn subjektiv taenker er Gustaf
Otto Adellborg, og han har den dialektik i existedgrlighed og med lidenskab, hvarom her
er tale. Stolt men i ydmyghed kraever han persadkgl straeben virkeliggjort af hver den,
der vil opna et forhold till de evige vaerdiérOch nar Maria PalmS$vensk Litteraturtidskrift
redogor for receptionen av och striderna kring taad i anslutning till Fredrik Book kallar
den "Adelborg-Conradsonska skolan” sa pekar homagra utmarkande drag som varje

lasning av Adelborg har att ta fasta pa:

Gemensamt for medlemmarna i [...] kotteriet var deidesalistiska instéllning [det]

marktes en tydlig stravan till religios fornyelskkhet med den som romantiken kommit
att medfora. For alla géller det att de reageradeanbart avbildandet av verkligheten:
de ville férandliga tingen och genom dem atergesquiga intryck och stamningar.
Socialt engagemang var dem ocksa frammande - digkeile hoja individen, ge

uppenbarelser men inte sdka férandra manniskareswtikor.?

Adelborg kan sagas representera ett visst slagomlagt tillagnad religios standpunkt som
ocksa kan placeras i ett historiskt sammanhang. rBlaterar till romantiska forestallningar

men framfor allt foreter den influenser fran Kiegkard. Enligt Magnus Jacobsson kan

* F6r den som vill ha en snabbintroduktion till Adelborg kan ndmnas Richard Swartz, “Adelborgs tystnad féljdes
av klarsprak”, Svenska Dagbladet 2009-02-19

> Adelborg, 1954, s.149 f.

®Klara Johanson, Kritik, Wahlstrom & Widstrand, Stockholm 1957, s.58 (Klara Johanson stavar sitt efternamn
med ett’s’, inte tva, som i Palms essatitel.)

’ Citerad i Maria Palm, “Klara Johansson, Fredrik B66k och den 'Adelborg-Conradsonska skolan’”, Tidskrift fér
litteraturvetenskap 1974:4, s.26.

8 Palm, s 23.



mycket schematiskt sagas att den tyska romantikerett svar pa den vetenskapsteoretiska
tendens som i upplysningsanda gjorde en boskilinallan ande och materia, mellan religion
och vetenskap och reducerade religionen till dtfista fall, bli en frdga om praktisk nytta och
moral? Romantiska idéer var del av en utveckling som se&d®0-talet gick i en dogm- och
institutionskritisk riktning dar tonvikten lades psubjektets religiosa upplevelser. Vad
Jacobson menar ar utmarkande for Almgvist gallemaidelborg: tonvikten pa personlig
erfarenhet, kritiken av vetenskap och fornuft scaeforier for religionen och det litterara

uttrycksmedlet som vagen fér den egna religivsarenhetert®

Adelborg var, vid tiden kring debutboken, en knistérfattare i en tid nar religionen och
kristendomen angreps och alltmer forlorade sin splat offentligheten. Erik Hedén

sammanfattade det s& har i sin recension av fboktan: "Den religiosa kris, som vi kampat
med sé lange — den har faktiskt pagatt sedan 1a160-t tenderar for narvarande starkt till att

soka l6sningen pa ej blott religivs utan rent asten grundval™.

Fastan Adelborgs forsta bok recenserades och diskigs av mestadels valvilliga kritiker sa
tystnade han i femton ar efter utgivningen av dedra boken. Enligt Luthersson berodde
detta i hog grad pa Fredrik Books nedgorande rémersy de bada forsta bockern@venska
Dagbladetoch han menar att den faktiskt omgjliggjorde fatefoorg att ”[...] fortsatta verka

i den svenska kulturella offentlighetert”’ Adelborg bekréftar att Books recension medférde
"oférdelaktiga konsekvenser av praktisk art.” oth’jag icke langre tillhdrde litteraturen och
[man] uteslét mig frAn litterdra 6versikter och slamsbocketLaget har kommit att
forbattras med avseende pa kannedomen om Adelitket, forskningslaget visar.

1.3 Forskningslage

? Magnus Jacobsson, Almqvist. Diktaren och hans tid, Historiska media, Lund 2002 s.203ff.

% bid.

" Citerad i Palm, s.26.

2 peter Luthersson, Svensk litteréir modernism. En stridsstudie, Atlantis, Stockholm 2002 s. 289
B Adelborg. 1954, s5.164.



Gustaf Otto Adelborg ar for den gangse allmanhetgen kand férfattare och hans narvaro i
litteraturhistorien bars mer upp av till rum oct sipridda enskildas insatser an ett ihallande
intresse koncentrerat till Oversikter och akademisdler andra fora for debatt och

utforskande.

En litteraturhistoria som tar upp AdelborgZen svenska litteraturemnvilken Per-Erik Ljung
skriver om Adelborg som "Ekelunds efterféljaré”Aven hos Ljung finns i presentationen en
stark emfas pa det religitsa, bl.a. citerar han #ara Johansons recension att formeln for

Adelborgs omrangering av alla varden ar ™att thinna ensamt det andliga realitet och fran
den stdndpunkten déma varldefrljung visar ocksd p& en "en radikal religiositet i
Kierkegaards efterféljd™®. Har finns en kongruens och kontinuitet med ded $om Palm

gav av recensionerna kring sekelskiftet.

Fran 1974 foreligger Per Lindroths kandidatuppsatelborg i Uppsala. Innerlighetens
aposte] vilken koncentrerar sig pa Adelborgs andra bokh ogess uppsaliensiska
sammanhang. Lindroth forsoker bl.a. utreda fraganosh hurVaga, vedervag&an anses
vara en illustration av idealen i férsta boken, hehandlar dem endast sammanfattningsvis
pa drygt fyra sidot’

Det senaste som skrivits om Adelborg &r en artiivefarskt datum, fran 2014, och kommer
fran Helena Nilsson, som ocksa var den forsteealbgora for Adelborgs forfattarskap i dess
helhet’® Hennes kandidatuppsats anldgger ingen specietikagg Adelborg utan syftar

snarare till att presentera och visa pa relevamsedelborgs forfattarskap, dess plats i

historien och behovet av forskniny.

Ett annat bidrag av senare datum kom 2002 franr Retéhersson, som i studieBvensk
litterar modernism argumenterar for att modernismen pa litteraturensade i Sverige
framtradde, inte som ofta antas pa 1940-talet, stax efter forra sekelskiftet genom, bland

andra, just Adelborg’ Traditionellt har i Sverige modernismen inom ligiren identifierats

Y per-Erik Ljung, “Det nya seklets lyriker”, i Den svenska litteraturen. Den storsvenska generationen.
BonnierFakta Bokforlag AB, 1997, s.139.

Y Ljung, 1997, 5.142

*® Ibid.

7 per Lindroth, Adelborg i Uppsala. Innerlighetens apostel, Litteraturvetenskapliga institutionen, Uppsala
universitet, 1974, s.13ff.

'8 Artikeln fran 2014 behandlar Adelborgs tredje bok, Afsides, och finns i Tidskriften Subaltern, 2013:2.

* Helena Nilsson, Gustaf Otto Adelborg. En avsides litteraturhistoria, Litteraturvetenskapliga institutionen,
Lunds universitet, 1995

20 Luthersson, 2002, s 295f.



pd grundval av sina formella egenskaper, ett 'skip’>* Men Adelborg var, menar
Luthersson, en mycket tidig — "samtida med sin sdimt litter&r modernist, vars projekt
kvavdes i sin linda av Fredrik BOOKk.

For det forsta framtradde och uppfattades Adellswg tillhérande en "skola”, sarskilt i
samklang och maskopi med Ivar Conradson. FredriégkBinvande ordet "liga”, i pejorativt
syfte, medan Maria Palm i sin framstallning anknyiledet mer neutrala "skola® Till detta
drag kan laggas de manga genrer Adelborg framtrédaen skrev essaer och bekannelser,

litteraturkritik och fingerade brev, samt situasshisser.

Begreppet litterar modernism anvands hos Lutherspalativt och han definierar det enligt
individualitetsprincipen: "Vaktslaendet om den etk manniskans ratt att framtrada som
enskild i det allm&nna som ett genomgéende angiesitivt varde.®® Sin karaktar fick det
namligen av oppositionen till "det borgerliga satédtdoch den dar spridda eller foretradda
jaguppfattningen?* Enligt Luthersson kan modernismen séledes besksoe en totalitet, ty
definitionen forklarar svarigheter med mangfald owbtsagelsefullhet: "Envar hade ratten att
folja sin egen stjarna. Det var ju precis den ratsom bejakades, forsvarades och
manifesterades?® Det gjorde Adelborg.

Men ett problem med denna definition &r: hur skilgg modernismen fran romantiken?
Luthersson menar att "Lika litet som modernisteutgick fran ett solitt vardagsjag, lika litet
utgick de frdn ett absolut jag> Men det senare gjorde Adelborg. Luthersson har en
essentialistisk syn pd modernismen; han vill beskdess vasen, vilket gor att han bygger in
ett "bor” i sitt synsatt: en litterar text bor heéssa bestamda drag for att kallas modernistisk.
Till Lutherssons fortjanst hor att ett marginalegeforfattarskap lyfts fram. Men om ett
forfattarskap eller verk lyfts fram pa grundval @n definition som skymmer dess

huvudarende, s& kan man fraga:
1) Om inte begreppet bor problematiseras:

Bengt Landgren foreslar att man istéllet anvandprogrammatiska eller nominella

definitioner; med 'modernism’ forstar jag saledéslana riktningar och forfattarskap som

2 Luthersson, 2002, s. 298.

2 Palm, s.23.

> peter Luthersson, Modernism och individualitet. En studie i den moderna modernismens kvalitativa egenart,
Symposion Bokforlag & Tryckeri AB, Stockholm/Lund, 1986, s. 386.

** Ibid.

» Luthersson, 1986, s. 387.

% Luthersson, 1986, s. 389.



framtratt med ansprak pa att vara 'modernistisk&resom i litteraturhistorieskrivingen

vanligen klassificeras som 'modernistisk&’.Jag accepterar den stdndpunkten och fragar:
2) Om inte forfattarskapet kan lyftas fram pa etiat satt:

Min avsikt med att narlasa Adelborgs forsta boktiilanalysera dess arende: att féra fram en
kristet religios standpunkt. Adelborg anvande Intégreppet modernism. Det hade han kanske
kunna lata bli och anda bli kallad modernist i gidit med en snav definition, som hos
Luthersson. Men nar det tillampade begreppet imbedriper nadgra av de viktigaste idéerna
hos forfattarskapet (som ar religiosa) och dessumbenforklarar hur dessa direkt anknyter till

aldre idéer — romantiska och kierkegaardska - $@gan om inte tonvikten bor forskjutas.

Det finns starka skél att kalla Adelborg individsal betydelsen att han ar kritisk mot mycket
i samtiden (moderniteten: instrumentellt fornufiabytisk filosofi, olika krav pa att inrangera
jaget i enlighet med yttre, varldsliga aspekternmeegenskap av religios forfattare for han

fram ett absolut jagmedvetande och har sina kkh&at i tiden.

Ingen narlasning har tidigare gjorts av det rebgid Adelborgs forsta bok. Min uppsats ar ett

forsok att avhjalpa den bristen.
1.4 Syfte, metod och material

Syftet med den har uppsatsen ar att géra en interpretatiore grundldggande forestallningar
i Om det personligt andligaForestallningarna ar: "innerlighet”, "ideal pendig andlighet”
och "Den Enda Meningen”. Harvid kommer jag att teda till och jamféra med forfattare
som Adelborg ar paverkad av eller relaterar tilindgiskt. Detta galler sarskilt Soren
Kierkegaard, vars betydelse knappast kan overskalteen Friedrich Nietzsche far ett eget
avsnitt da han citeras och hans tankande utgoexainpel pa en form av idealitet som
Adelborg respekterar och i viss mening haller Y@t fastan han forkastar honom pa religiosa
grunder. Relevanta idéer hos dessa forfattare fang®m utsiktspunkter i syfte att frilagga

och gora Adelborgs forestallningar skonjbara.

Metoden som anvands &r att genom analys och forstaelséranda begrepp satta dessa i ett
sammanhang dar paverkansaspekter kan Oppna uperngxtnifrdn och sa att saga
konfrontera deras konstruktion hos Adelborg mot randndjliga innebdrder genom

jamforelser med ndmnda forfattare. For att ta ethkket exempé: Forestallningen om

2 Bengt Landgren, "Peter Luthersson, Svensk litterdr modernism. En stridsstudie. Atlantis. Stockholm 2002”,
Samlaren. Tidskrift for svensk litteraturvetenskaplig forskning, 2003:124, s.405.
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“idealitet” ar en nyckelterm hos Adelborg. Lasaféngarna ett intryck av att han beskriver
och anvander denna pé ett eget satt. Men genose atiirmare pa sammanhanget och den
som Adelborg narmast overtar det fran, namligenlCAImqvist, sa lases inneborden ur ett
nytt, delvis annorlunda perspektiv, som jag hoppas vara fruktbar i forstadelsen av

Adelborgs egen konstruktion.

Material som jag anvander ar Adelborgs forsta bok, sardkitt avslutande essén "Om Den
Enda Meningen” da det ar i denna som hans trosineksa formuleras direkt. Jag anvander
mig av “férordet” i samma bok samt essderna om ICAImqvist och Soren Kierkegaard.
Dessa karakteriserar Adelborg som”[g]langna tideksace, af religios grund, som direkt
utsaga, hvad religiost lif 4F%

Adelborgs andra bokyaga, vedervagayilken atminstone delvis — det ar en 6ppen fraga -
fungerar som en "illustration” av den forsta bokgmegrammatiska utlaggningar, kommer
jag inte att analyserd.Skalet till detta ar foresatsen att analysera WBatejs forestallningar
som sadanai det sammanhang de forekommer, och inte exteapotlem, vilket skulle

innebéara ett projekt med vidare implikationer ocdgbr.

Relevant teoretiskt material anvands explikatoridésningen. Charles Taylors uttrycksteori

ar det viktigaste teoretiska bidraget och forklaragsnittet om den romantiska jagmodellen.

Jag anvander relevanta originalverk av Friedriclet2¢iche och Soéren Kierkegaard, samt

sekundarlitteratur om desamma.

Dartill har jag sekundart anlitat Maria Palms rdiapshistoria fran 1974 och Peter
Lutherssons avhandling fran 1986 samt dess apiplicpé svenska forhallanden fran 2002.

Nagot bor sagas ondispositionen. Forestallningen om "innerlighet” ar svarbestambar
eftersom den genom sin natur - genom att varanuastlig — ar undanglidande. Innerligheten
relateras fran borjan och forekommer i alla avsnitt analysavsnitt 2.8 paborjas
interpretationen av alla forestéllningarna, villkssdan sammanfattas i 2.9 och slutligen satts i
relief i avsnittet om konsekvenser. Varje foregaemgsnitt ar tankt som analysaspekter i
enlighet med syftet och sammanfors i de tre sistaitien.

2 Analys:Om det personligt andligal907

28 Adelborg, 1907, s. xiv.

% per Lindroth stiller denna fraga i forbigdende och utreder den inte. Det finns inte en enda hénvisning till
forsta boken efter ett kort resonemang om fragan. Han fokuserar i stort sett helt pa Vdga, vedervdga och
Uppsalamiljon. Lindroth, 1974, s.16f.



2.1 Ett nygammalt credo

Det ar en mycket sjalvmedveten forfattare som Aalgjblater komma till tals i forordet.
Maria Palm menar att forfattarens svaghet har ggrosnedelbart gallande: det ar en
docerande forfattare som tafr. Texten ar mycket svarforcerad, inte endast bel®ed
amnets undflyende karaktar, utan ocksa p.g.a. oigikdta sprakliga strukturen med langa
meningar och grammatiskt komplexa satser. Adelldongedveten om problematiken da den
for honom avspeglar &mnets speciella krav. Enringga del av "Forord” och "Om Den Enda
Meningen” agnas at diskussioner av hur boken bémslaav "ratt lasare” (inklusive honom
sjalv), samt at terminologiska avgransningar. Rtafans dedikation till och direkta tilltal av
lasaren forsoker astadkomma en "intimisering” saggdr i linje med kraven enligt ovan -

textens religiésa budskap berorlaw det formuleras ochur lasaren uppfattar:

Men hvar tror jag mig da skola finna Dig, Dig, s¢mg benamner min lasare, min ratte
lasare? Jag tror, jag har att finna Dig, saval dlzbildade’ som ’'bildade’ — i alla
handelseendast bland denhvilka icke pa allvar, icke som nagot lifsviktigtekymra sig
om sin bildning. Ty att pa allvar allvar bekymrg sim sin bildning, ar liktydigt med att
pa allvar [...] vilia, med hjalp av fackkunskapereellallmant vett eller intellektuell
universalitet, erhalla och lata sig n6ja med etligturangerad plats i 'varlden’ [...] som
fackman eller séllskapsménniska eller intelligéns.

Det handlar alltsa inte om att forhalla sig intefiesllt, nagot som lasaren kan inse eller
begripa ar sant pa grundval av sin kunskap, igtsiis eller bildning — per se (adven om viss
intelligens och viss bildning forutsatts). Vad deimmer an pa enligt Adelborg ar arten av
den relation i vilken den enskilda manniskan st&drhallande till den enda mening som
frammanas. Hallningen som han kraver av den erssldldh kdnnetecknas av "innerlighet”
och "personlig omfattning” av den "enda mening” halh leda lasaren till. Specifikt ar det

"jagmedvetandet” som skall praglas av innerlighetVi ska nu se narmare pa

forutsattningarna for Adelborgs resonemang ochhlaarsjalv forklarar dem.

2.2 Olika slags vetande

30 Palm, s. 23.
31 Adelborg, 1907, s. xv f.
32 adelborg, 1907, s. xii.
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Fixeringen vid jaget och dess enhetlighet kommemaat fran Kant, som i Kroners klassiska
filosofihistoria anges som den tyska idealismengabd® Adelborg har sjalv berattat om
"den extas jag kande, da jag konfronterades mesd hatematiskt klara, snart sagt blandande
belysningseffekter® Adelborg laste dessutom filosofi for en Kantkamnaav rang,
davarande docenten i teoretisk filosofi i Uppsdlael Hagerstrom, vilken han beundrade i
ordalag som kan galla honom sjalv: “ett brinnandéresse och en ovanligt redbar
foljdriktighet.”®

Kant hade funnit empirismens (Hume) emfas pa sem@®nhet otillfredsstillande och
forsokte istallet grunda kunskapen i det transcetade jaget och dess kategorier. Han sokte
sig indt, in i subjektet, for att dar fixera foratsingarna och granserna for vad vi kan veta.
Det idealistiska i detta avser att all kunskap kitusras av subjektet, &ven om gransen satts
genom erkritisk aspekt: vi kan inget veta om "tinget-i-S{yP& detta satt kan man tala om en
innerlighet hos Kant: den tillhoér en kunskapsrelatdar blicken vands inat mot subjektet i
jagets sjalvreflektion.

Men det ar inte i en kunskapsteoretisk mening sataldorg dvertar forestallningen om hur
jagmedvetandet bor vara. FOor honom gaéller att det gara “andligt” vetande och
innerligheten ar ocksa av ett annorlunda slag &n man kan tala om i Kants fall. For
Adelborg ar innerlighet — bland annat, men kanstetiviktigaste avseendet - forestallningen
om att vad en manniska haller for sant endast kaga aenne sjalv i egenskap av en enskild
person och darigenom endast som en inre verkligh@testallningen om och kravet pa
innerlighet leder Adelborg att forkasta alla andagar till sanning an den religiosa, men man
kan ocksd omvant pasta att det ar det senare sdiverkrdet férra i Adelborgs

forestallningsvarld. Hur detta hdnger samman gaglfoérsoka forklara i det féljande.

Adelborg @r noga med att avgransa sina centratgclitoch jag skall citera vad jag uppfattar
som ett kritiskt stycke in extenso, vilket far @arsom exempel inte bara pa hur han
metodologiskt medvetet skiljer andligt vetande flifosofiskt utan ocksa pa hans saregna stil:

Vidare ar det tydligt, att uttryck sadana som 'DEnda Meningen’, 'innerligt lif’,
‘personlig andlighet’, hvilka alltjamt férekomma der loppet af denna framstallning ej

** Matthias Neu mann, Der Deutsche Idealismus im Spegel seiner Historiker: Genese und Protagonisten.
Wurzburg: Kénigshausen & Neumann 2008, s. 28f.

* Adelborg. 1954, s. 121.

** Adelborg. 1954, s. 142.

3 Filosofilexikonet. Artikeln om ”"Kant”, Stockholm, s.252. Bokforlaget Forum AB, Stockholm 1988 Detta skiljer
Kant fran den spekulativa idealismen: Fichte, t.ex. gick ldngre dn Kant i det han forkastade tinget-i-sig; det ar
subjektet som konstituerar verkligheten. Pa sa satt ar andligheten verklig.
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aro att fatta som begrepp — ej som tankeprodukteldogisk fasthet och sjélfstandighet
— utan blott sonfidrestéllningar hvilka icke aro att harleda enligt for riktningkékgiltiga,
strangt eller slott objektiva jamforelser, men sdatk fran framstallningens synpunkt
alljamt aga lidelsestarkt klar och nddvandig betgd just i det, att de dmsesidigt och
intrangande belysa varandra, ga upp i hvarandrasstitningar och darjamte hvar for sig
och som grund for sin samstammighet konsekvent kigga pd omedelbar visshet i
vetande och darpa, att de &ro till i samma Endatécker?”

Pa satt och vis rymmer citatet en miniversion aelAdrgs budskap. En tydlig aspekt av hans
tillvagagangssatt ar vad han i essan om Kierkeglkaltdr dennes "tavtologiserande”; hur en
synpunkt formuleras ur olika perspektiv — varievas och om igen - i syfte att frammana vad
som inte kan forstds begreppsfifjt.Adelborgs forestaliningar atergdr s&lunda pa en
metodologisk hansyn till &mnets natur och kraviighgtetande bygger pa innerlighet och tro,
inte begreppslig kunskap. Fragan uppstar da hurféeestallning kan beskrivas utan
upprepning av Adelborgs terminologi och dessutord aresprak pa att sdga nagot vettigt om
densamma. Helena Nilsson pekar i sin uppsats pagbefen att "Oversatta” till "vanlig
svenska” det innerlighetens sprak som Adelborg fdhmedla i form av sina varandra
omsesidigt stédjande forestallningaMin évertygelse &r i enlighet med syftet att delssa
relateras till intertextuella forutsattningar soengm att frilaggas kan visa pa inneborder som

faktiskt gor Adelborgs resonemang tydligare — ng@ji med en kritisk potential till desamma.

Mot bakgrunden av "andligt vetande” ar Adelborgsrefiallningar inga sadana i

konventionell mening. Jag ska gora en distinktioellam tre slags definitoriskt givha

forestallningar i syfte att se om nagon formuleriag leda vidare i forstaelsen, namligen: (1)
en upplevelse av ett foremal, (ll) ett askadligtdeetandeinnehall eller en askadande
upplevelse, (I11) en teori eller &sikt om n&gdSGista punkten (Ill) har jag nyss férklarat, dvs.
skillnaden mellan filosofiskt och andligt vetand@edelborg forkastar teoretisk kunskap i det
andliga sammanhanget. Adelborg forkastar avena(illligt vetande handlar inte om saker.
Men (1) figurerar, i formuleringen "askadligt meehandeinnehall”, som en mojlighet inom
Adelborgs behandling av estetiska livsaskadnindar.s. det som avser forestéllningen hur

jagmedvetandet kan konstrueras estetiskt i forhdddill sig sjalv.

Det har tarvar en forklaring. Vilka &r de estetifanallningssatt som Adelborg forkastar, och

varfor? Finns det nagon som klarar sig, i nagoninggh

37 Adelborg, 1907, s. 161.
% adelborg, 1907, s. 94.
** Nilsson, 1995, s. 14.

4 Filosofilexikonet, s.178.
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For att forklara detta nédrmare ska jag presentera@dell for jagmedvetandet som Adelborg

uppskattar hos Almgvist och som &r ett arv franantiken.

2.3 Almqgvist och den romantiska jaguppfattningeret ddealt

manskliga

Vad Adelborg sarskilt faster sig vid hos Almqvistid&n om hur ménniskan "idealt” bér vara
beskaffad. Almqvists "ideala mé&nsklighet” kommerligin Adelborg till "uttrycksfullhet
idealt” genom att manniskan skapar utifran sigvsjéin egen personlighet, och aretklig
manniska, endast i den ma&n hennes lif samlar #ig kienna hennes syftning'Bland ideal
syftning som Adelborg finner hos Almqvist aadel alskvardhefust en vasens-form for
forhallanden [---] som mest intrangande betecknlangists personligt afgjorda deltagande i
innerligt lifs syftning®. Det intressanta med denna "vasens-form” &r jtisnanniskan kan
ha ett vasen eller en form, d.v.s. hoésteinte besitta en "adel alskvardhet”, men hon skulle
idealt, kunna gora det. Men fragan blir varfor en manaibkr strava efter en sadan form att
uttrycka sin personlighet i — vad ar det Adelboegitdrar hos Almqvist nér han talat om en
"vasens-form™? For att kunna besvara den fragdnantiAdelborg ska jag har presentera en

modell for jaget som kan tjana som referenspunkdén efterfoljande diskussionen.

Charles Taylor menar att det fran slutet av 170€-tzixte fram en modell for jaget som han
kallar "den expressivistiska teorin” eller "uttrygtieorin®®. Livet tanks som forverkligandet
av ett vasen eller en form. En utformning av idi@ndr Taylor hos Herder, enligt vilkken min
"mansklighet ar nagot unikt, att den inte ar liktyaned din, och att denna unika egenskap
endast kan uppenbaras i mitt eget fil/ Konsekvensen av expressivismen, menar Taylor, &r
att varje manniska lever "autentiskt” nar hon lelli&ssom en konstnar eller forfattare nar sitt
mal nar han erkanner sitt verk som ett uttryck $olfhut motsvarar vad han ville sag&’Sa
forhaller sig jaget enligt uttrycksteorin till sigjalv som ett projekt att forverkliga. Nar
Adelborg beundrar Almqgvist som en "verklig mannisked kan det mot bakgrund av
uttrycksteorin forstas som att Almgvist lyckatsrytka vad han velat ha fram om sig sjalv pa

sitt eget satt. Och han har i Adelborgs termer ikidandra foreteelser i mansklig gestalt:

o Adelborg, 1907, s.58.

a2 Adelborg, 1907, s.59.

* Charles Taylor, Hegel, i 6versattning av Sven-Eric Torhell, Symposion Bokforlag & Tryckeri AB,
Stockholm/Lund 1986 s.34f.

a4 Taylor, Hegel, s5.34.

4 Taylor, Hegel, s.35.
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hvilka som helheter blott &ro konglomerat af viggaiska erfarenheter, af visst typiskt
agerande, af vissa andligen betydelselosa histos#kiationer och af vissa allmanna
kanslor, alltsammans tillsatt med litet varldslkgndens i form av 'allmdn mening’ eller
abstrakt tdnkande eller konstnarlig eled&ns

Att dessa foreteelser enligt Adelborg maste bor@kiresom "omansklighet” forvanar inte.
Man kan inte forvantas leva idealt om man inteitireget uttryck. Formen for detta maste
man skapa sjalv och den kan darfor inte bibringasutifran lika lite som den far antas
foreligga fardig som nagot att bara iklada sig -nilér sin form genom att uttrycka den med
sin egen vilja. Det ideala sjalvskapandet vaxemfrad egna villkor och inte som nagot
"typiskt” eller "allmant”. En person kan enligt Alirg endast representera sig sjalv, annars
ar han eller hon inte autentisk: "Det finnes existr, som vid betydelsefulla tillfallen ga upp

i den allmanna meningen. Men den allmanna meninigeawl ar det? Subjektivt tycke utan
subjekt — och s8lunda utan all méjlighet till ratdlig h&llining.*’. Kravet p& innerlighet
fungerar med avseende pa det ideala som ett krat p@d som kommer till uttryck hos en
person kan vara "ratt andlig hallning” endast on @eftérankrat i subjektet och kommer
inifran. Adelborgs forkastande av den allméanna mgem som “subjektivt tyckande utan
subjekt” kan, i enlighet med uttrycksteorin, fosstsom ett angrepp pa en sjalvidentifiering
dar predikatsfyllnader saknar sanktion i det eqrget!® For att fortydliga kan vi gora en
distinktion mellan att tycka och att uttrycka. Eergon som tycker att hon eller han ar "adelt
alskvard” men intauttrycker detta sinhallning - den personen misslyckas med Adelbors ord
vara "verklig” manniska. Deltagande i ideal syfiifattas, oavsett vad han eller hon tycker.
Detsamma galler givetvis asikter i andliga fragait ha "ratt” inom dem forutsatter enligt

Adelborg att det ideala ar en innerlig verklighden enskildes syftning.

Jag ska i det foljande se narmare pa olika slaggdélser som Adelborg brannmarker i den

mening som jag nyss diskuterat. Dessa tillhor dietiska sfaren.

2.4 Det estetiska jagmedvetandet: varldsliga, fttiga varianter (1)

4 Adelborg, 1907, s.58.

4 Adelborg, 1907, 5.178.

8 | filosofiskt sprakbruk talar man om ”predikat”: “det som utsdgs om subjektet i en utsaga.” Se
Filosofilexikonet, ”"predikat”, s.443. Jag skriver ”"predikatsfylinader” — det som i modern grammatik gar under
termen ”subjektiv predikativ” — eftersom diskussionen handlar om sjalvidentifikation, eller identifikation av
andra (!), dar beskrivningen naturligt foljer pa verb som ”vara”, "kallas”, ”bli” och liknande — satsen blir

n,n

ofullstandig utan “fylinaden”: "jag heter...”, "du ar...” osv.
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Vi sdg i avsnittet om olika slags vetande att Adadp forkastar vetande som saknar
innerlighet och med uttrycksteorin som referenspsdk vi hur detta leder till konstruktionen
av det ideala med avseende pa ratt syftning. At ea "verklig manniska” forutsatter enligt
Adelborg avstandstagande fran ett antal olika isggetharmonier”, d.v.s. livshallningar som

antingen ar likgiltiga infor eller direkt fientligaot innerlig ideal syftning.

For det forsta (1) gor Adelborg en distinktion raellestetiska hallningar som han anser
"direkt varldsliga” och saddana som inte ar det] @@ forstnamnda raknar han fyra mojliga
varianter av jagmedvetande som har det gemensdnateaharmonierar med varlden och

darfor maste forkastas:

(a)"geometrisk harmoni” avser en konventionell \gjaistaelse i forhallande till omgivningen enligt

vilken jaget forhaller sig intresserat "enligt sedas tillstand”,
(b)"grupperingens harmoni” avser karlek till "tviagde sedvanjor” som familj och samhalle,
(c)"ekonomisk harmoni” avser "inrangerandet av jagand varldsliga foreteelser”

(d) avser "begaret att sammansmalta med det véyidelzande, hvilket blir blott sinnlig kontakt och
egoistisk afskildhet — blir liktydigt med att argtin forintas”

Nar jag hadanefter anvander termen "varldsligthslatning till Adelborg, s& avses nagon av
ovan betydelser. En parafrasering av dessa fylaihgar som Adelborg forkastar kan lyda
som fdljer: (a) och (b) sammanfaller med en marassitresseatt ta sig fram, i enlighet med
omgivningens krav och forvantan, enligt "konvengah eller som samhallsvarelse, som t.ex.
foradlder, medan (c) och (d) kan innebara antingkmtifikation med t.ex. ett yrke eller
uppgaende i ren sinnlig njutning. Gemensamt féa plinkterna ar att jaget forhaller sig utat,
mot ett objekt av nagot slag, utan att bara pakkidaget forhaller sig alltsa inte som vi sag
det gjorde hos Almqyvist: till sig sjalv som ett jmkt att forverkliga, med ansprak pa egna,
innerligt koncipierade predikatsfyllnader, utan rfeggvetandet subsumeras till sin tendens

under varldsliga objekt och forhallanden — det saknnerlig idealitet.

Adelborgs forkastande av det estetiska sker padgalnav en idé som forenarch skiljer
honom fran foregangaren Kierkegaard. Bada forasah syn pa manniskan som projekt
enligt uttrycksteorin, men hos Kierkegaard relaesabjektet till sin tidslighet bade estetiskt

och etiskt (och religiost, som vi kommer att sé¢resfom han ar intresserad av vad det innebar

* adelborg, 1907, s.145f.
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att existera. Hos Adelborg finns inga forestall@ingom det existentiella sasom hos

Kierkegaard.
2.5 Kierkegaard: det estetiska och det etiska

Hos Kierkegaard representerar "livsestetikern” dgrkelse af nuet i dets mest fordelagtige
framtraedelseform, men uden krav om sammenhaergiagekvens i anden forstand end i
den gennemforte formfuldendthetf3killnaden mellan "livsestetikern” och "etikern” ka
beskrivas som en skillnad i fraga om kontinuiteir den senare till skillnad fran den forra
genom att leva i enlighet med en regel undgar mtfaita sitt liv vara beroende av tillfalliga
omstandigheter och handelser. Man kan sdga attelstediskt i kierkegaardsk mening ar att
leva i enlighet med tillvarons kontingens; att fika parera sitt eventuella missnéje eller
fortvivian med sig sjalv i ett standigt pagaendarfgivande utan krav pa ett avgérande som
man haller fast vid, sa att livet mojligen blir fostarkt men diskontinuerligt d.v.s. bygger pa
vad "nuet” erbjuder. Adelborgs forkastande av detetiska sfaren som en modell for jaget
foljer Kierkegaard i s& matto som tanken ar ataléll medvetande om det religiosa, men
nagra skillnader ar varda att papeka. Hos Kierkeha#tmarks det estetiska av att det till
skillnad fran den etiska sfaren saknar kontinutidsaspekten betonas. Det & genom att folja
en regel som etikern kan déverkomma de tillfalligimgtget befinner sig vara insatt i. Hos
Adelborg medges inget etiskt forhallningssatt -gifta det goda for det godas skull genom
regelféljande &ar ett forhallningssatt som inte haskHos Kierkegaard ar det jagets brist pa
kontinuitet som ger det missndje som leder tillegiskt stallningstagande och detta i sin tur

till de religiésa perspektiv som pa olika satt Besatt relatera jaget till evigheten, till Gord.

Hos Adelborg handlar det inte om en "fortvivlan”sheubjektet; ingen brist pa kontinuitet
som leder till den etiska sfarens regelfdljandes Halelborg blir det faktiskt legitimt att

inordna somliga aspekter av den etiska hallningenKierkegaard bland Adelborgstetiska

hallningar. Jag tanker pa manniskan som samhadsearnar hon exempelvis lever i ett
aktenskap (‘b’ovan). Att leva inom ramen for en aadsamhallsinstitution ar att leva i
enlighet med en konvention och innebar ett regelfitle som madjliggdér kontinuitet. Féljden
av att Adelborg inte erk&nner den etiska sfareenna mening blir att de modeller for olika

livshallningar som innefattar val mellan forestidljar att leva utifran faller utanfor

*% pia Séltoft, “Enten — Eller”, i Den udgdelige. Kierkegaard lzest vaerk for veerk, red. Tonny Aagaard Olesen & Pia
Spltoft, C.A. Reitzels Forlag, Kgbenhavn 2005, s.58.
*! sgltoft, s.68.

16



parentesen om det etiska: antingen inom den dsietiBer religiésa sfaren. Jag ska forst

analysera den estetiska.

2.6 Nietzsches estetiska harmoni: det idealt mégsksom ett

estetiskt forhallande (I1)

Adelborg behandlar inte etiken men det finns,dér andra (2), enligt Adelborg en aspekt av
formell skdnhet som inte behover vara direkt vaidgdsnamligen harmoni i betydelsen
"mattfullt, estetiskt afrundadt forhallande mellaitt jag och det som omgiver, men det ar
alltid andlig sléhet — blir att lefva andligen riedslost.”® Adelborg insisterar p att det inte
kan finnas andlig styrka i jagets estetiska fodrédke till omvarlden, eftersom det i sa fall blir
frdga om "forhallandet p& ett och samma plan [.lt]aldar, absolut sedt, likvardigt®.Detta
"plan” utspelar sig namligen enligt Adelborg "inasgnkretsens plan” och detta plan &ar slutet

for "innerlig '’kunskap p& godt och ondt’ och &n mer slutligaspeliga avgérander?”

Vad som saknas ur Adelborgs perspektiv ar sa Hiartinnerligt religiosa, som ar det enda
som kan ga bortom "ett och samma plan” — n.b. iiséibjektet genom innerlighet och uppét,
staller jagmedvetandet infor Gud och darigenonmedffitiera vardemassigt utifran en absolut,
auktoritativ mattstock. Om (d) ovan innebar "andiigintelse” sa utformas det estetiska pa
detta hogre plan med h&nvisning till Nietzsche Gdethe, vilka enligt Adelborg har styrkan
att relatera sitt jagmedvetande i harmoni med oniggen utan att den maste vara "varldslig”
i de direkt forkastliga varianteria S& har skriver Adelborg om denna variant:

vilja till strangt individuell, stilenlig utformnig [blir] 1att till andlig inskrankthet och

oemottaglighet, ty den for med sig en afskildhet egoistiskt hardt dragna linjer, som

stanga den utsikt 6fver andlés mojlighet, som gifden obetingat troende, och mynnar ut

i en ofta ursinnig sjalfhavdelse, som tror sig matégsta harmoni blott genom att
tillspetsa och slutféra sina egna individuella egjaper®

Adelborg anser Nietzsche och Goethe "mycket betydafastan han tar avstand fran dem
som varande icke religios4.Vad innebar d& en “vilja till stréangt individuelstilenlig
utformning™? Denna har en betydelse aven for ddigidee Adelborg, vilken beundrar

formagan att ta ansvar for inriktningen i ens dietatt leva idealt och uppfatta handelser

> Adelborg. 1907, s.146.
>3 Adelborg, 1907, s.146f.
> Adelborg, 1907, s.148.
> Ibid.
*® Adelborg. 1907, 5.148.
57 .

Ibid.
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som nodvandiga for att man blir den man vill BlVi ror oss pa ett plan som kan forstas i

enlighet med uttrycksteorin.

En god illustration till en estetisk livshallnirepm kan beskrivas i enlighet med Adelborgs

krav pa "ideal méansklighet” ger NietzschBén glada vetenskapen
Ett ar nodvandigt. — Att 'ge stil’ at sin karakf{ar.] Den ovar sig dari som 6verblickar allt
vad hans natur har att bjuda av krafter och svagheich sedan infogar det i en
konstnarlig plan pa ett sadant satt att varje daitséd framstar som konst och fornuft [---]
Till sist, nar verket ar fullbordat, visar det digrr tvdnget frdn en och samma smak
harskade och formade i badestort och smatt; onvate¢n god eller dalig smak betyder
mindre &n man tror — det racker med att det vaereta smak! Ty ett ar nddvandigt: att

manniskan uppnar tillfredsstallelse med sig sjablet ma ske med det ena eller andra
slaget av dikt och konst; férst d& &r manniskantaérdlig anblickt®

Nietzsche ar kand for sin formulering att livet gt rattfardiga endast som ett "estetiskt
fenomen®’. Konsten ska idealt fungera som ett rattfardigaaddivet; den ska goéra livet
meningsfullt och st& som mal for manniskan att alisera®® Projektet ar alltsd estetiskt och
inte "p& gott och ont” — som hos Adelborg - uthartom gott och ont. Nietzsche tar
uttryckligen avstand fran den religiosa och etisiaren. De senare &ar ett uttryck for
"hjordinstinktens” |6sning pa missnoje; efterfofel av generella regler ar de “"svaga”
naturernas listiga satt att ta hamnd pa de "staflsdvmoralen” vaxer fram ur en fornekelse
av sin motsats, den "fdrnama” typen "bortom goth @mt”®? Nietzsche relaterar missnoje
med en sjalv, det som hos Kierkegaard beskrivs '§ortvivian” pa den estetiska nivan, till
en oférmaga att ge sig sjalv koherens, form, ighglt med egen smak. Den relevanta
distinktionen gar hos Nietzsche mellan de som Hjgr ach férmaga till sjalvskapande och de
som inte har det. Den omedelbara skillnaden gertémdelborgs religiosa synséatt ar att den
"hégre manniskan” (Adelborg anvander uttrycket 'mttjg” eller "verklig” ménniska) hos
Nietzsche &r sig sjalv nog och inte relateras eitl oandlighetsperspekt®. Det &r den
nietzscheanska dygden sjalvtillracklighet Adelborgnder sig emot. Den romantiska

jagmodellen har de gemensamt sa langt det hanaiaatbméanniskan ska ha ett mal med sitt

*% Adelborg. 1907, 5.175.

*° Friedrich Nietzsche. Den glada vetenskapen, i 6versattning av Carl-Henning Wijkmark (orig.utg: Die Fréhliche
Wissenschaft, 1882), Bokforlaget Korpen, Goteborg 1987, s.188f.

% Friedrich Nietzsche, Samlade skrifter Band |. Tragedins fédelse, | 6versattning av Martin Tegen , (orig.utg: Die
Geburt der Tragddie aus dem Geiste der Musik, 1872), Brutus Ostlings Bokférlag Symposion, Stockholm/Stehag
2000, s.39

®1 Richard Schacht. Nietzsche, Routledge, London 1983, s.479.

%2 Friedrich Nietzsche, Samlade skrifter band 7. Till moralens genealogi. En stridsskrift, i 6versattning av Peter
Handberg (orig. utg: Zur Genealogi der Moral. Eine Streitschrift, 1887), Symposion, Stockholm/Stehag 2002 s.
209 ff.

* Nietzsche, 2002, 5.214.
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liv, det som hos Adelborg kallas "det ideala”. Dgtanloshet” som Adelborg identifierar i
den estetiska harmonin avser det godtyckliga utifrdns perspektiv. Det estetiska ar inte "pa
gott och ont* - allt inom jagmedvetandet eller slid¢t kan komma ifraga, inget gar bort fran
borjan. S& har skriver Nietzsche om Goethe, deraametydande forfattare Adelborg namner
och tar avstand fran: "Hvad han ville var totalittn bekampade sarskiljandet i fornuft,
sinnlighet, k&nsla [...] han disciplinerade sig $iih helhet, han skapade sig [...] han sade ja
till allt som hérutinnan var befryndat med honoth'Det &r denna bredd och frihet i det
estetiska upplagget hos Nietzsche och affirmatidieetom moraliteten — bortom gott och ont
— genom 7ja” till det som ar givet i jaget — sonr fAdelborg ar oacceptabel — leder till

"avskildhet” och "egoism”.

Kan da inte livsestetikern vara innerlig? Inte dét handlar om temporart formgivande, som
hos Kierkagaards estetiker. Men hos Nietzschefadérgivandet kan forstas med referens till
den romantiska jagmodellen, sa maste kontinuetlighégon mening forutsattas. Tas en idé
pa allvar, som nagot att leva efter, vore det jnsgtigt om den standigt vaxlade. Aven om
Adelborg maste sakna oandlighetsperspektivet hetzdiihe, sa frankanner han faktiskt inte
— atminstone inte explicit - livsestetikern innghlet i den grundlaggande betydelsen av att ta

en idé pa allvar och leva i enlighet med den (stimyaksteorin kraver).

Adelborg forkastar inte helt igenom den "harmomietzsche representerar. Adelborgs
resonemang utesluter intedjlighetenav att leva idealt i en estetisk mening. Den ser@ar
inte "osann” utan alltfor individualistiskt formamth sluten for tro. Det &r utifran sitt religiosa
perspektiv som Adelborg kritiserar Nietzsches livsestetik. Dar dock bada samma
forutsattning: den expressivistiska forestallningem det ideala hos individen som en
skapelse av subjektet eller jagmedvetandet sjaldividens formaga att realisera ideal
mansklighet &r faktiskt en forutsattning for pedgpnandlighet i Adelborgs egen
forestallningsvarld. Jag aterkommer till detta ismittet om Adelborgs religiosa

forestallningar.

Innan vi ser narmare pa Adelborgs religiosa fotsta@ar ska jag visa hur det religiosa ser ut

i Kierkegaards tankande.

* Friedrich Nietzsche, Avgudaskymning eller hur man filosoferar med hammaren, i 6versattning av Ernest Thiel
(orig. utg: Gétzen-Ddmmerungung oder Wie man mit dem hammer Philosophiert, 1889), Bonniers Forlag,
Stockholm 1906, s.144.
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2.7 Kierkegaard: det religiosa eller det idealt siliga som ett

religiost sanningsforhallande

Det ar ingen tvekan att Adelborgs viktigaste pamarkid tiden forOm det personligt andliga
kom fran Kierkegaarf® Uppsatsen om Kierkegaard har titdlil minnet af S. Kierkegaard.
Nagot om hans andes vasens-vasentliga, dess hibjdllvars-konsekven#delborgs lasning
vittnar om en stor fortrogenhet med Kierkegaard mnenlighet med titeln &r det inte framst
fraga om en begreppsanalys utan fokus ligger pgetdsonliga intryck Adelborg har av vad
han uppfattar vara det viktigaste hos KierkegaBetta &ar i linje med att han, som vi sett, vill
skildra det ideala i det manskliga pa ett innerlgtt. Jag ska folja Adelborgs lasning av
Kierkegaard i enlighet med mitt syfte: att se huerKegaards kan frilagga betydelser hos
Adelborg. Detta innebar att tolkningen har fokushp@ nagra av de aspekter som Adelborg
faster sig vid hos Kierkegaard verkar hos honorv sjar de relateras till en vidare lasning av

den senare.

For Adelborg ar det vasentliga hos Kierkegaard @netydighet” om vad han vill ha sagt.
Genom att relatera allt till och variera ett enéaspektiv, genom "rituell konsekvens”, sa kan
en "innerlig ordnings sékra ljus” nas, vilket ockisd@ebar att det vasentliga kommer vara
"slutet” for de som lever enligt "yttre ordning” "avgjord anslutning” kan endast vinnas
"personligen” i enlighet med innerlighetens kf&vFoér Adelborg leder Kierkegaards
"innerliga tavtologiseringar” till en skarp formuwieg av vad ’idealt liv’ och "ideal
kristendom” &r — hur "manniskans Ande blott denég vétt existerar, blott pa detta Enda satt
ndr till frihet och evig frid.%” Vi vet med hanvisning till Adelborgs kritik av destetiska att
det ideala for honom maste leda inat och hitta ugttyck pa innerlig grundval. Hos
Kierkegaard formuleras enligt Adelborg denna raretsed utgangspunkt i den enskilda
manniskan: "Manniskor &ro ratt manniskor, alskan ladt betona, endast da de forst och

framst forhalla sig till sig sjalva och till detstiuta - d& de &ro 'Enkelte®®

Adelborg menar att Kierkegaard "tavtologiserarnkyien "Enda riktning”. Det finns ett verk
av Kierkegaard som Adelborg hanvisar till men igte namnvart bruk av, n.Bvsluttende

uvidenskabelig Efterskrift vilken Kierkegaard med en filosofisk begreppsaat presenterar

® ”Den centrala gestalten i Adelborgs liv var denna tid Soren Kierkegaard.”, skriver Palm, s.24. Adelborg sjalv
utreder Kierkegaards avgorande betydelse i Sjélvbiografiskt, s. 125f.

% Adelborg, 1907, 5.92f.

% adelborg, 1907, s5.100.

% adelborg, 1907, 5.102.
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en dversikt av sina tank&.Jag kommer ringa in Kierkegaards "enda” riktnirég fhg finner
den antydd utifran Adelborgs framstallning. Adelipdokuserar p&ygdomen til Dédench
skriver:
Det galler att inse, att man raddar sitt jag frartviflan, forst dd@ man fornekar sitt
individuella jag som sadant, men blott for att sd@eh aterfinna sitt mest egentligt
lefvande jag hos Gud, det géller att erk&nnaagtts innersta ar grundadt forst i och med
ett 6dmjukt och medvetet, helt forhallande till Gudkort sagdt: det galler att inse och

betankasin tillvaro som andéoch att lif utan andlighet ar tomt, osakert, tanigle, Guds-
fientligt: synd)”®

Och denna raddning ar enligt Adelborg mojlig enlkiyerkegaard nar manniskan i tro
"omfatta Kristus som 'Gud-Mennesket’, att troendefatta honom just som i sanning
uppdagande, att manniskan innerst &r som andenb##$ts Kierkegaards resonemang om att
leva sant, som ande, kan ocksa uttryckas i termeattamanniskan ar ett forhallande som
forhaller sig till sig sjalv; hennes sjalv ar enpgjft att forverkliga, helt i kongruens med
uttrycksteorin. Betraffande sanningen ska den @eskios Kierkegaard, menar Wenche Marit
Quist i en analys agygdommen til Déderiorhalla sig till att hon &r en timlig varelsenso
maste satta sig sjalv i forhadllande till evighet@ud, sanningen). Detta &r ett satt att
formulera Kierkegaards idé om manniskan som eresyfhDenna mer specifika formulering
av vad som kravs av den enskilde hos Kierkegaasdrwen omedelbar skillnad gentemot
Adelborgs tolkning. Vi sag i avsnittet om det estat hos Kierkegaard att Adelborg saknar
en redogorelse for det tidsliga. Vi ser nu Adelbsagnar en forestalining om méanniskan som
en syntes i Kierkegaards mening.

Det finns manga likheter mellan Adelborg och hairelild. Innerlighet hos Kierkegaard &r
inte ett kanslomassigt fenomen, som i t ex. pietisnoch den skall inte heller forstas i strikt
psykologiska termer, utan innerlighet hor till begkingen av manniskan som ande, n.b. den
enskilda manniskans mojlighet att relatera till sjglv och till Gud pa ett sant satt — den hor
till trosforhallandet. Detta patalar Adelborg, somsag. Men det finns ocksa avgorande
skillnader. For att fa syn pa dessa ska jag sfédigan hur Kierkegaard menar att man ska

leva ett sant liv.

* Inom forskningen gar asikterna isdr om huruvida den filosofiska begreppsapparaten hos Kierkegaard kan
forutsattas dven i de teologiska verken. Min tolkning utgar fran att sa ar fallet. Filosofilexikonet, artikel om
”Kierkegaard” s.292. Kierkegaard tankte sig att verket skulle utgéra avslutningen pa forfattarskapet, foljaktligen
forsta ordet i titeln.

7% adelborg, 1907, s 115.

! Ibid.

72 Wenche Marit Quist. "Sygdommen til déden”, i Den ud@delige. Kierkegaard laest vaerk for veerk, C.A. Reitzel
Forlag, Kgbenhavn 2005 s. 315 ff.
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Enligt Kierkegaard ar sanningen objektiv och firsmn ett system — for GUd.Sanningen
finns alltsd utanfér manniskan. Men for att kunoeakna i en sann relation till denna sanning
sa far den inte efterfragas objektivt, utan relsio maste innefatta subjektets relation till sitt
eget liv, maste formuleras i termer av "subjekéténs kategorier” Detta innebar att den
subjektiva reflektionen maste karakteriseras awriighet (inte begreppslighet) och dess
framsta uttryck ar en lidelse mot vilken sanninggarar som en paradox. Att sanningen blir
en paradox beror pa att den av Gud kanda evigdargmmsatts i relation till ettxisterande
subjekt: "Objektivt reflekterar man pa, att detd&n sanne guden; subjektivt pa att individen
forhaller sig till ett nagopa sa sattatt hans forhallande i sanning ar ett gudsfoanélé. Pa
vilket hall finns nu sanningen?’Att subjektiviteten ar sanningen betyder for Kieglard att
det enda sattet for en existerande att ndrma sigvensanning ar att genom en oandligt
lidelsefull innerlighet halla fast vid en objekivisshet — pa subjektets sida avgérs sanningen
alltsa av att den far ett uttryck i den enskildeistens: ‘den objektiva ovissheten, fasthallen i
den mest lidelsefulla innerlighets tillagnande sanningenden hdgsta sanning som finns for
enexisterande’® Sanningen ar allts& vagstycket att med den stbastae vélja ndgot som ar
objektivt osékert. Men detta ar samtidigt en omakirig av tro och enligt Kierkegaard finns
ingen tro utan risk. Just emedan méanniskan intedkafatta Sanningen objektivt, s3 maste
hon tro om hon nu vill ha ett forhallande hartithen just darfor att jag inte kan det maste jag
tro; och vill jag bevara mig i tron maste jag st@nde till att jag haller fast vid den objektiva
ovissheten, att jag i den objektiva ovissheterute pa de 70000 famnarnas djup’ och likval
tror.”’” Sanningen &r alltsd inte subjektiv i sig enligetkiegaard, utan objektiv och evig. Men
just darfor kan inte en manniska existera i demnumattet pa hennes tillagnelse ar
intensiteten i den lidelse som hon i kraft av tiofar uppbada.

Det utmarkande for Kierkegaards beskrivning avératt den innebar en risk, ett vagspel.
Tro ar inget den enskilde kan vila i utan det handim att denne i ett standigt pagaende
forlopp relaterar sin egen innerliga lidelse tidkthallandet av objektiovisshet Tillagnelsen

betyder inte att nagon kan &ga det sanna, utakeiratiatt innerliggtrelsen av tron i lidelse ar

3 Séren Kierkegaard. Avslutande ovetenskaplig efterskrift |, i Oversattning av Stefan Borg (orig.utg: Avsluttende
uvidenskabelig Efterskrift til de Philosophiske Smuler, 1846), Nimrod, Berlin 1999, s.116.
* Michael Weston. Kierkegaard and Modern Continental Philosophy. An Introduction, Routledge, London and
New York 1994, s. 45. Att fraga objektivt eller spekulativt skulle innebéra att den subjektiva aspekten f6ll bort;
det kunde da ej bli fraga om nagon innerlighet. Se dven Kierkegaard, Avslutande ovetenskaplig efterskrift |, s.
123.
7> Kierkegaard, Avslutande ovetenskaplig efterskrift I, s. 191.
:i Kierkegaard, Avslutande ovetenskaplig efterskrift I, s. 195.

Ibid.
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sa langt en existerande person kan komma i sanidég. att en manniska skulle kunna
existera i sanningen, som ar evig och objektiv l@asd, betraktar Kierkegaard som
fantasteri’® En s&dan idé har glémt vad det innebér att vananiska: att man existerar, ar i
vardande, ror sig med blicken framat. Livet har,nareKierkegaard, tvartemot att vara
avslutat genom abstrakta bestamningar, den markfigaskapen att det ar forbi férst nér det

ar forbi’®

Mindre ofta citerad ar Kierkegaards omkastning;jekiiviteten &r osanningen, vilket betyder
att manniskan maste fa sanningen meddelad ochpiétegen hand kan astadkomma ett
avgorandé® Trons risk ligger allts& inte bara i att den forexisterande méste utspela sig i
subjektiviteten — som ar en oavslutad processrggel&@n manniska existerar - utan ocksa i att

det slutgiltiga avgérandet finns hos det objektivissa, d.v.s. hos Gud.

Adelborgs forestéalining om vad en trosavgorelseelp@mn ser mycket annorlunda ut &n hos

Kierkegaard. Vi ska se hur, i ndsta och kommandaity

2.8 Det religibsa hos Adelborg: det idealt mansklspm andens ena-

tillvaro

Vi har nu kommit s& langt att jag ska tolka deebéliningar som syftet anger, d.v.s. "Den

Enda meningen”, "innerlighet” och "ideal persordigdlighet”

Med titeln "Om Den Enda Meningen” avser Adelborg zratta om "sanning”. Han avstar
fran termen "sanning” i titeln endast i syfte attda tonvikten pa den innerliga aspekten av
sanning. Sanning kan vara pa allvar endast somt iég den enskilde innerligt levande och

tillagnat:

Ty mening betyder alltid nagot personligt utsagtiéreaf personlig syftning, och Den
Enda Meningen maste alltsa angifva forestallningenatt personlig syftning kan blifva
till en ofver alla individuella omstandigheter hdpdh dock alltjamt personlig sanning
eller tro: och att fa sin personliga syftning darija.] blir att slutligt befatta sig endast
med hvad soninnerligen under hvilken personligt lif har att framga fot ag till klar
mening — till omfattning af Den Enda Mening&n.

8 S6ren Kierkegaard. Avslutande ovetenskaplig efterskrift ll, i oversattning av Stefan Borg (orig.utg: Avsluttende
uvidenskabelig Efterskrift til de Philosophiske Smuler, 1846), Nimrod, Berlin 1999, s.11.

7 Kierkegaard. Avslutande ovetenskaplig efterskrift I, s.151f.

80 Kierkegaard. Avslutande ovetenskaplig efterskrift I, s.191f. En annan betydelse av formuleringen ar att
subjektiviteten kan vara osann darfor att objektet ar osant.

& Adelborg, 1907, s.160.
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Det ar uppenbart att sanning hos Adelborg inte eir lidelsefulla fasthallandet av nagot
objektivt ovisst utan istallet ett approximatmnfattandeav enklar sanning. Att tro ar inte
uttryck for en risk i en relation dar subjektet ted®rtrosta pa en meddelelse som helt ligger i
Guds hand. Tro innebar for Adelborg istéllet atind insikt i nagot, sa att den "andligen
insiktsfulle — &r namligen andligt vetande, justfddoch endast darfor, att han ager klarhet

ofver hvad som for jagets (jagmedvetandets) stijlér innerligt afgorandé®,

Vad innebar det att denna mening ar "personlig"? i@merligheten bestammer andligheten
galler aven omvant: andlighetens "personliga” mestér innerligheten. Till detta personliga
hor Kristus:
Och denna den enskildes mgjlighet till [...] medvelarom sin personligen ansvariga
existens inom och infor det evigt absoluta kundidtill endast genom att den enskildes
tro [...] blef fangslad ahagot personligt fagt..] pa samma gang all innerlig afskildhets
fullandning och ursprung, all klar och absolut kaassomfattning och karleksrikt
genomtrangande foérsyn och tillika inom varlden tchs varlden ofattbart verklig, inom
varlden helt och historiskt verkande d.v.s. tillikét som manniska att se, - nagot

personligt: Gud och manniska tillika — och salumda denna mojlighef...] slutligen
blifvit till genom Kristi person — genom Kristi mamligt larande Ii®®

Det ar formuleringen om att man ar "personligenvarig” som for Adelborg leder till att den
maste vara "personligt fast”, d.v.s. bade persoriticankrad — innerlig — och inriktad pa en
personligt forestalld Gud, pa Kristus. Den perggmlaspekten kan kopplas till Adelborgs
forestallning om det ideala, vilken jag diskuteradavsnittet om Almqvist och tolkade i
enlighet med Taylors uttrycksteori. Att Adelborgsidsforestallning rymmer en personligt
fattad gudom &r inte agnat att forvana just medkeapd den ideala aspekten — att leva
manskligt idealt overfors pa det religiosa omratileiatt leva andligt idealt, med fokus pa
Kristus som larande exempg#lFérankringen i det ideala kvarstdr men omvandladet

andliga.

Vilken hallning ska en person ha som lever i omfaty av "Den Enda Meningen”? Det visar
sig att det ar den som vi sett narmare pa i aesnm uttrycksteorin samt hos Nietzsche, fast

transformerad till den enda meningens andliga sfar:

full anslutning till den Enda Meningen vinnes endgfsden, som salunda trotsar varlden
och med reellt grundad hansynsloshet soker andhdjtet - af den som salunda &ager
mansklighet i egentligaste bemarkelse — som agerhott naturlig mansklighet (sdsom
behéarskare af mojligheterna inom varlden) utan jusinsklighet i egentligaste

82 Adelborg, 1907, s.xi.
 Adelborg, 1907, s.152f.
84 .

Ibid.
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bemarkelse, d.v.s. manskligt grundad tillvaro afspelig syftning och andlig realitet —
med ett ord: full anslutning vinnas endast af @em adgepersonligt ideal manskligh&t

Vi ser att Adelborg i sak laborerar med tre nivagmnligen: (1)"naturlig mansklighet” (som
ar manniskan utan kratft till ideal syftning, t.en estetiskt omedelbar person), (2) "personligt
ideal mansklighet” (egentlig méanniska) och (3) "dedrsonligt andliga”. Det personligt
andliga forutsatter hos Adelborg det idealt mamsklivilket framgar av citatet. Detta far i
forlangningen konsekvensen att - nar det gallerdair personligt andlige ska visa kéarlek -
Adelborg gor en distinktion mellan karlek och "féérlek (jag utreder denna i nasta avsnitt).
Varfor? Jag pastar att det beror pa att han tiilitEattning for sin forestallining om ideal
personlig andlighet har — medvetet eller omedvetetden expressivistiska idén om
sjalvforverkligande. Den personligt andlige blirshAdelborg en person som sarskiljer sig,
precis som idealet ar for individen enligt det eegwivistiska synsattet. Det personligt andliga
blir i Adelborgs version en fraga oulistinktion i likhet med hur Nietzsche differentierar
mellan manniskor medfrmaga att ge sig sjalva stil och de som inte har det.s&g att
skillnaden dem emellan ar att insikt ytterst vitgr vissa trosforestéallningar hos den idealt

mansklige i Adelborgs tankande.

Vidare ar "den enda meningens” sanning mojlig attast personligt tillagna sig eller omfatta
- den forutsatter innerlighet — och den kan albsdfattas endast av personer med "ideal
mansklighet” som med "fylld erfarenhet trotsar dé&n och med reellt grundad hansynsléshet
soker andlig realitet®® Adelborgs forestallning om "innerlighet” ar narértiunden med
forestéliningen om den personliga tillagnelsenkanl han lyfter fram hos Kierkegaard, men
far en annorlunda funktion genom Adelborgs fordsitég om insikt Ett visst matt av
bildning kravs, helt i enlighet med distinktionenellan tva slags vetande, medan
"intellektuell stravan” i sig, liksom "estetisk wifimning” avfardas somblott planléshet®’
Denna "planléshet”, tycks Adelborg mena, tillkomnd hallningar som saknar gudomlig
sanktion, som inte kan forankras i den ytterstaaitkten. Det ar inte sa att estetiken, som Vi
sag i avsnittet om Nietzsche, skulle sakna mojligifieidealitet, utan att den ytterst star och
faller med just individen. Det kravs tro pa det éindividuella” for att uppna séker mark.

Men detta 6verindividuella forutsatter det ideadimakliga, n.bstyrkantill personlig syftning

¥ Adelborg, 1907, s.165.
¥ adelborg, 1907, s5.164.
¥ adelborg, 1907, 5.165.
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— “kraft till ratt andlig hallning.2® Kravet pd styrka i denna mening delar Adelborg med

Nietzsche.
2.9 Interpretation av forestéllningarna

Adelborg forfaktar en absolut idealism pa persdrkiigsten grundval, en férestallining odet
andliga somdet ensamsant verkliga - som det hos individenda i sanning levand&®
Dartill fordras av den enskilde "tro, innerlig oéhast, pa det andligas enhet, ursprung och

upphof som det, hvilket 6fver och framfér annatrdgaft och evigt verklig tillvaro.*

Med forestallningen om "En Enda Mening” avser Adeth att lagga tonvikten pa att
omfattningom det sanna ar mojlig gendnsikt. Sanningen ar inte "objektivt oviss” som hos
Kierkegaard. Med "ideal personlig andlighet” avéetelborg forestaliningen om andlighet
som en form eller ett uttryck att personligen fakliga — i idealitet - i efterliknelse av en
personligt fattad Gud, n.b. Kristus. "Innerlighétefér sina bestamningar genom alla
Adelborgs forestallningar. Innerligheten ar en &#ning om att det som ar sant och vart att
ta pa allvar och leva for har sin verklighet i migkans inre och att detta maste komma till
uttryck. Forestéllningen om innerlighet ar inte @a&n forestallning utan en aspekt av den
hallning en méanniska intar gentemot sig sjalv ogtira. Sa tolkar jag de forestallningar jag

angav i mitt syfte med den har uppsatsen.

Jag patalade i avsnittet om olika slags vetandmiagtrlighet i den tyska idealismen avser en
kunskapsférmaga: det ar jagmedvetandet som koestitwerklighetei: Hos Adelborg &r
det givetvis inte jagmedvetandet som skapar verklign. Det finns ingen kunskapsteori hos
Adelborg. Men det finns, pastar jag, en distinktinallan "sak” och "sken” i hans tankande.
Jag vill inte ga sa langt som att havda forekomstenen ontologi som konsekvens av
forestallningen om det andliga som det ensamt\saitiga, eftersom det hade kravt en annan
analys. Men jag ska avslutningsvis peka pa nagnaéoenser av Adelborgs forestallningar

genom att relatera dem till hur han uppfattar Kémte
2.9 Nagra konsekvenser: att dlska sin nasta

Fragan om det andliga jagmedvetandets forhallaildandra manniskor tas upp genom

distinktionen mellan karlek och "ratt" karlek. Aderg menar sjalv att hans trosférestallning

8 Adelborg. 1907, s.167.
¥ adelborg. 1907, 5.139.
% adelborg. 1907, 5.140.
ot Jag avser har den spekulativa versionen av idealismen, se t.ex. artikeln om ”Fichte” i Filosofilexikonet, s.160.
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far till konsekvens att tfo, att ocksa hvar och en annan manniskajrunden (om ock ej
alltid i gestaltning) intager samma Enda situati¥nEr&gan om hur man bér &lska relateras

alltsd omedelbart till Adelborgs trosforestallningan "Det Enda™:

Jag tror, att jag har som andlig skyldighet och &ekvens att innerligen &lska hvar och
en manniska, jag moter — men jag tror ocksa, attfdelras just detta af mig som det
slutligt afgérande: attinnerlig e n alskarme. Och hon kan bliva foremal for min i n
nerligakarlek, endast i den man jag ser &éhner och igenkanner henne som en
varelse, hvars vag och syftning gar fram i den Emda tecken, i hvars skygd innerligt lif
ager realitet, och dar jag sjélv méste befinna figigatt kunna ratt innerligt alsk&

Den innerlige, manskligt ideale som tror pa dedaemeningen, ska inte diskriminera med
karleken utan alska alla. Men han ska alska aara@otentielltinnerliga, som manniskor
med mojlighet om ej formaga att vara innerliga. tRetr den ena aspekten av karleken hos
Adelborg. Sedan finns "ratt" karlek och den atergarformagan till innerlighet hos den
andliga personen; "ratt" karlek kan visas innerligainnerliga®* Den allmant forpliktande
karleken skall visas manniskor som andligen intebédtre. | den man nagon visas "ratt"
karlek sa beror det pa att nastan har "vet" vachaénnebar och s.a.s. kan spela samma
spel®Den som daremot inte &r innerlig kan inte ta skadatt denne inte visas innerlig
karlek eftersom denne inget vet om densamma. $@lfér det sig med "domandet" enligt
Adelborg och han ar medveten om att har foreliggespanning: "Kan man vara saker for, att
man s& ej skadar den man doém&t?Svaret tycks religiést givet och vilar pd "Gudagnl
auktoritet®”. Likval maste lasaren frdga sig vem det faktisks@m ska kunna déma och
déma ratt — i praktiken. Adelborg ger sig aldrigaist med fragan som Almgqvist, nar den
senare modifierar den religiosa trosvissheten nieduftets krav pa argument. Magnus
Jacobson menar att Almqvist namligen aktivt bratadned spanningen mellan religios
trosvisshet och méjligheten att ha fel. A enamsidasamvetet for Aimqvist "Guds rést i dig,
och med ratt kalibrerad mottagning kan den kridtéena nar han gor ratt och néar han gor
fel.”®® A den andra sidan kan vad som &r "sann kristenduaré "utrénas genom en 'grundlig
undersokning av pastdendet; genom maktsprak atademot alldeles ogorligt?® Jag pastar
att Adelborgs idé om andligt vetande, om att troigsikt - och inte ar objektivt oviss, som

hos Kierkegaard - gor att Adelborg maste betrakoms religiost trosviss i denna betydelse.

%2 adelborg, 1907, s. xii.

% Adelborg, 1907, s176.
** Ibid.

> Adelborg, 1907, s.171.
% Adelborg, 1907, 5.172.
°7 adelborg, 1907, 5.173.
% Jacobson, 2002, 5.232.
* |bid.
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Adelborg o6vertar forestadllningarna om innerlighathotillagnelse hos Kierkegaard, men
forestallningen om "Den enda meningen” leder hottiinen annan hallning infor omvéarlden
och ménniskorna. Han séger,siggenskap av att vara innerJigunna urskilja och veta vad
som aratt. Fastan han medger att ingen kan na hela vageniffaeal religiositet” sa vilar

han i sin religiésa position tillrackligt fast fatt utnamna den till "egentlig” mansklighet och

"ratt” karlek. Adelborg bygger in ett villkor i sikérleksuppfattning, namligen “ratt”.

Enligt Arne Gron havdar Kierkegaard att det areangnniskas plikt att — som troende - élska
sin nasta, att inte gora skillnad pd vem och hun fakar utan att alska forbehallsi&%t.
Michael Weston menar att tonvikten pa forbehallséiien hos Kierkegaard star att soka i
exakt det faktum att den karlek manniskan skaléftex inte kommer fran henne sjéalv, varfor
manniskan for Kierkegaard ytterst inte kan ge gity €£n obetingad plikt, utan

| can only recognize true obligation, an ought \ehapplies to me unconditionally, in so

far as | regard myself as subject to a measurehndpplies to me without condition. And

such a measure, just because of this, appliesltotl@rs too. There can be such a

measure only if | give up the ambition of determgia measure for myself in terms of

conditions that | and others may satisfy. But tlegjuires giving up the idea that human
life can be its own measure and set its own'&hd.

Hos Kierkegaard innebar saledes bekrivningen av niskan efter trosavgorelsen att
uttrycksteorins krav pa sjalvforverkligande av d¢ala annulleras och omvandlas till en
forbehallslos plikt att dlska alla. Enligt Arnedarar Adelborgs férestalining om "ratt” karlek
en aspekt av karlek som Kierkegaard vander sig RintKierkegaard handlar kéarlek, enligt
Grgn, om attseoch den synens etik som finnkjerlighedens Gjerningevarnar for att "den
farligste af alle udflugter, er her at ville elsétet usynlige, det, man ikke ser. Det man kan
seette imellem sig selv og den anden, er ikke kuestdlingen om Gud, men ogso idealet om
keaerlighed.**> Hos Adelborg skymmer s.a.s. idealet den andre;réeta karleken blir n&got
som malas idealt pa& hur manniskor bor vara och derdarforforvantasleva upp till. Hos
Kierkegaard ar daremot karlekamppbygglig,sa att den, enligt Gron, forutsatter “att den
anden allerede har keerlighed i sig og selv kare glet afgorende. Det er den made en
menneske opbygges p2> Det kan tyckas markligt att Adelborg, som i esssm
Kierkegaard fokuserar pa dennes religiosa skriftér uppbyggande tal inte befattar sig med

etiken i Kjerlighedens Gjerningersom ocksa hor till de senare verken. Inom ramien f

190 Apne Grgn, "Kjerlighedens Gjerninger”, i Den udédelige. Kierkegaards laest veerk for veerk, C.A Reitzel Forlag,

Kgbenhavn 2005, s.260.
191 \Weston, 1994, s. 92.
Grgn, 2005, 5.264.
Grgn, 2005, s.265.

102
103

28



Adelborgs tonvikt pa det ideala jagmedvetandetsattmihg av ena-tillvaron, det personligt
andliga sominsikt i sanningen, ar det mer begripligt. Hos Adelbaodg sig karleken alltid

inifrdn och ut.

Detta bygger pa Adelborgs distinktion mellan "vatigt” och "andligt”. Andligt ar gott.
Andligt vetandeeller "insikt” Det finns en “ena-tillvaro” man faikkt kan omfatta genom
trons klarhet - ifall man &r insiktsfulf* Varldsligt ar n&got likgiltigt eller i samsta fattrre
ont. P& ett satt ar det realitetslost, oviktfgtEsr Adelborg blir det lika viktigt att veta "rate
vara "insiktsfull’- som attro. Karleken uppfattar Adelborg i analogi darmed. Wdinnerligt
"ratt” motsvaras inte av nagon forestallning hogrkegaard. Kierkagaards innerliga subjekt
som standigt dverkommer sin fortvivlan kan kanskgas ha ett 6vertag gentemot sig sjalv —

sin egen fortvivlan — men inte gentemot sina medns&or.
3 Avslutande diskussion

Adelborg menar att karlek skall visas manniskogp#éndval av idén om att de &r atminstone
potentiellt ideala. Men da instéller sig fragand yeinder hos Adelborg med en méanniska som
helt saknar potential till idealitet? Det ar latt mse varfor Adelborg forkastar de estetiska
varianter som han menar omojliggor idealitet, vijleg redogjorde for i avsnittet om det
estetiskt forkastliga, och att han forkastar bp&tidealitet, vad han benamner brist pa "kraft
till ratt andlig h&lining.?°®. Men hur ska man utifrdn det har resonemangetatank en
person som ar forhindrad potentialen till idealaedkling? Adelborg befattar sig inte med

fragan, men den pekar pa en aspekt i hans tanlsamdéorde undersokas vidare.

Hos Adelborg finns en strikt boskillnad mellan agtloch varldsligt. Innerligheten ror sig
inte i det dialektiska sammanhang som hos Kierkeggar att det dar aldrig ar fraga om
insikt utan om lidelse relaterad till ett objektigvisst. Kierkegaards objektiva ovisshet
medger en 6dmjukhet, atminstone i det teoretiskas- honom &r ju det ju lidelsen s@mn
mattet pa tillagnelsen. Jag menar darfor att Adgdorestallning om sanning inte bara
skilier sig fran Kierkegaards — den utgor faktisktka motsatsen. Utan att vara en
kunskapsteori i vanlig mening ar det hos Adelborgkten— det andliga vetandet — som utgor
en aspekt av tillagnelsen. Hos Adelborg finns ingbjektiv ovisshet Den innerligt vetande

ska ledas till klarhet. Den andra aspekten &r extt shnning som insikten ger hos Adelborg

1% Adelborg, 1907, s.181.

Adelborg, 1907, s.175ff.
Adelborg, 1907, s.167.
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maste fa ett uttryck, maste fa en konsekvens odfskifjer han sig inte fran Kierkegaard. Ett
satt att uppfatta den likheten ar att, som jagtgjetatera den till uttrycksteorin och havda att
de bada delar synen pa den enskildes liv som @tthratt forverkliga.

Det finns en klar tendens hos Adelborg att brankmaallt yttre, varldsligt som
ovidkommande eller som av ondo. Dialektik betyddarid annat) dialog och de vattentata
skott som Adelborg skjuter mellan det andliga o&Hdsliga medger ingen smidig rorelse; det
blir ofta en fraga om ratt och fel, ett slags meé&kinantingen eller - med Adelborg som
envaldig domare. Liksom Nietzsche har Adelborg ftilutsattning en foérestallning om det
idealt méanskliga. Nar Adelborg forkastar Nietzsclestetiska variant som alltfor inskrankt
och tillspetsad sker det med hanvisning till tralefoorg framstar i sina andliga insikter och
omdoémen som vore han vaccinerad mot misstag i gled emdomet. Att det skulle kunna
finnas harsklystnad och sjalvbelaten forstockelden andliga varlden for han inte pa tal. Jag

saknar en diskussion om detta hos Adelborg.

Detta att ha ratt ar i praktiken en rent subjekgitindad kénsla hos Adelborg, en intrapsykisk
sak — innerlig, for att tala med honom sjalv. Méhta rattgentemot ndgon annamaste
rimligen inbegripa ett uns av generalitet (morapér definition generella levnadsregler) och
anga en interpersonlig relation, som &ar publikgdihglig. Annars finns ingen regel att folja,
inget kriterium pa ratt och fel. Wittgenstein meaétrregelfoljande ar en praxis och "[...] att
tro att man foljer regeln ar inte att folja regeln.hOdarfér kan man inte ’privatim’ folja

regeln, ty annars vore detta att tro sig folja hegietsamma som att folja regeftf”®

Det bor framhéavas att Adelborg, som papekadesdirihgen, sjalv med tiden inte bara kom
att modifiera den tidiga ansatsens emfas pa attkar utmala ideal andlighet utan ocksa tog
bestamt avstand fran varje forsok att ens utmalgotnadeal och istéllet foredrog att

koncentrera sig pa att ta avstand fran vad hamsadigfel och brister i varlden.

Adelborgs tidiga tdnkande utgor en extrem from ehgios individualism som fortfarande
utmanar genom sitt djarva krav pa idealitet, inghdt och sanning.

107 Ludwig Wittgenstein. Filosofiska undersékningar, i dversattning av Anders Wedberg (orig.utg: Philosophische

Untersuchungen, 1953), Bokforlaget Thales, Stockholm 1992, 5.97.
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